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VAROLUSUN SIRRI






BIRINCI BOLUM

Kesif ve Sezis

COK ESKI ZAMANLARDA Geng Leander, sevgilisi Hero’nun' kollarina ati-
labilmek i¢in her gece Canakkale Bogazi’ni yiizerek gecerken, aym zamanda
Asya’dan Avrupa’ya ge¢mis oluyordu. Greklerin Hellespont, Avrupallarin
Dardanel dedigi, bir yandan Akdeniz’e, bir yandan Marmara’ya agilan bu dar
bogaz; bir su engeli degil, Kiigiikasya ile Avrupa arasinda bir kopriidiir. Bu-
nun béyle oldugunu Ege uluslarinin gogleri gosterdigi gibi, 1. Serhas (M.O.
480)? ve Biiyiik Iskender (M.O. 336) de tanitlar.

Boylece Kiigiikasya dedigimiz bugiinkii Tiirkiye, tarihin ilk¢aglarindan be-
ri insan kitlelerinin gegis iilkesi, ¢esitli uluslarin ¢atigtig1 alan ve giderek iginde
kaynayp eridigi bir pota olmugtur.

Burada tarih, sadece dokiilen kanlari, salt 6liim kalim ¢abalarini anlatir.
Dogu’yla Bati ¢atigtiginda bu hep boyle olmustur; giiniimiize kadar, hatta
Stalingrad’a kadar. Burada yalmzca kesin ¢oziimlemeler vardir; Iskender’in
Gordium? diigiimii’nii kiliciyla pargalayisi gibi kesin ¢6ziimlemeler.

Bu yiizden Indo-German* kékenli Hititler’in tarih sahnesine ¢ikip Isa’nin
dogumundan 20 yiizyil 6nce bu topraklarda yaptiklar islerde, Isa’nin dogu-
mundan 20 yiizyil sonrasinin insanlar bizler i¢in de, ibret alinacak ¢ok sey
bulunmaktadir. Ciinkii Hititolog Albrecht Gotze’nin dedigi gibi, “Avrupali
uluslarin kiiltiir diinyasinda goriinmeleri Hititler’le bagslar; bu da onlarin ilging-
ligini daha da artirmaktadir.”

Diinya tarihinin boylesine 6nemli bir hareketini bagarmig bu ulusun, bi-
lim tarafindan ancak ¢ok kisa bir siire 6nce kesfedilmis olmasi, tarih bilimi-
nin tarihinde gergekten ender rastlanir bir olaydir. Bugiin bilimin, bu ulusun
tarihini bir¢ok bakimlardan ayrintilarina girerek yazacak duruma gelebilmesi
de mucize diye nitelendirilebilecek bir olaydir; ¢iinkii béylesine bir is, ii¢ bin-
yildan fazla bir zaman 6nce gogiip gitmis bir ulusun dilini 6grenmeyi, yazisim
okuyup anlamay gerektiriyordu. Bu ¢apta bir bilgi diizeyine ¢ok kisa zaman-

(1) Bkz.: Agiklamalar béliimii.

(2) M.O. 486-465 arasinda Pers Krali. Gemilerden koprii kurarak Cananakkale Bogazi’'n1 gegti.
Atina’y: yakti. Salamis deniz savaginda yenilerek geri ¢ekildi.

(3) Polath yakininda Frigya’min bagkenti.

(4) Bkz.: Agiklamalar bélimii.
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da erigilmis olmasi hayranhigimizi uyandiriyor. Bu diizeye erigmek yolunda
bilim adamlar1 hangi yontemlere bagvurmugslardir, hangi aragtirmalar: ve ka-
zilar1 yapmuglardir?

Iste kitabimizin konusu bunlardir.

11k biiyiik ansiklopedik sézliigiin, biitiin bilimleri, biitiin sanatlar1 kapsa-
yan bityiik Fransiz Ansiklopedisi'nin yayimlanmasindan bu yana iki yiizyil
gecti. O zamandan beri bilimler, alanlarim1 ¢ok genislettiler. Bu genigleme-
nin belirli bir zaman dilimi iginde nereden nereye geldigini anlamamiz igin
en iyi rehber, yine eski ansiklopedilerdir. Bu konuda bize 1871’de yayimlan-
mi§ Meyer Ansiklopedik Sozliigi’niin Hitit maddesi yararh bir 6rnek olacak-
tir.

Burada Hititler §6yle anlatihiyor: “Israilogullar’min Filistin’de karsilastigs
bir Kenan Ulkesi ulusudur. Hebron’un asag kesiminde, Amoritler’e komsu otu-
rurlardy; sonralar1 Bethel’in kuzeyine gectiler. Hazreti Siileyman’in egemenligi
altina girdiler. Bir siire Suriye’de bir Hitit Krallig1 da varolmustur.”

Ansiklopedide bu bilgi yedi satirdir. Sadece kisa olusu bakimindan degil,
iistelik bir¢ok onemli noktadaki yanliglar1 nedeniyle kusurlu bir bilgidir. Ash-
na bakilirsa bu satirlar Kutsal Kitap’in (Ahd-i Atik — Tevrat)' gelisigiizel de-
gindigi seylerin oldugu gibi aktarilmasidir, o kadar!

O halde tarihgiler, 1871 yiinda Hititler hakkinda hi¢ denecek derecede
cok az bilgiye sahiptiler. Bugiin bu ulusun M.O. 2. binyilda ¢ok biiyiik bir si-
yasal gii¢ oldugunu, egemenligini biitiin Kiigiikasya’dan sonra Suriye’ye de
yaydigini, Babil’i? fethedip Misir’la bagarili savaslar yaptigim 6grendigimiz za-
man, kendine 6zgii yazisiyla, kendine 6zgii hukuk diizeniyle kokli kiiltiiriini
kanitlamis boylesine dev bir giiciin arkeologlarin kazmasindan, tarihgilerin
kargilagtirmalar yapan g6ziinden 20. yiizyila varincaya dek nasil kagmig oldu-
guna insanin bir tiirli akli ermiyor.

Ya sonunda bir avug bilim adaminin, yirmi kisiden az insanin, ilk kazma-
nin vuruldugu andan itibaren 15-20 y1l i¢inde, o zamana kadar bilinmezligin
karanhginda kalmig bir kiltiirii aydinlatmalari, hayran olunacak bir i degil
midir? Bu alanda ilk kazmay vuranin ¢ok sansh kisilerden biri oldugunu, bu
isin onu bir arkeolog yaptigin1 da belirtmek gerek. Ancak bunu anlatmazdan
once, tarihini 6rten esrar perdesini arastiricilarla birlikte agacagimiz iilkeye de
sOyle bir goz atmalyiz.

KUCUKASYA... Biiyiik Asya kit'asinin eklemesi. Sadece bir uzantisi, bir de-
vami degil, aym zamanda bir modeli. Eskiler, Kiigiikasya — Asia Minor adim
vermekle, burasinin, biiyiik Asya’nin bi¢im ve ¢izgilerini tekrarlayan bir yer

(1) Bkz.: Ag¢tklamalar bolimii.
(2) Giiney Mezopotamya’da M.O. 1830-539 yillarinda yasamug, bagkenti Babil olan devlet. 1. Babil
devletini Hititler M.O. 1530°da, 2. Babil devletini Iskender, M.O. 331’de yikmustur.
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oldugunu belirtmek istemigler: Orta kesimde yiiksek yayla, etrafini kusatan si-
radaglar ve her yanda sekiler halinde vadilere dogru inen bir arazi.

Aslinda bu tam bir Asya kit’as1 modeli degildir; eskiler, biiyiikk Asya’nin
kuzey ve dogu sinirlarin1 bilmediklerinden boyle bir benzetmeye kalkmus ol-
malilar.

Bugiin Kiigiikasya’dan trenle, kamyonla, otobiisle ve Amerikan taksileriyle
gegiliyor. Kimi zaman da atla gitmek zorunlulugu doguyor. Altimzda ¢atirda-
yan tahta egerin istiinde dogrulup burasinin nasil bir iilke oldugunu seyretti-
ginizde, aym anda bir zamanlar nasil bir iilke oldugunu da seyretmis olursu-
nuz. Bugiin hila Anadolu’nun i¢lerinde yekpare tahta tekerlekli 6kiiz arabala-
rina, kagnilara rastlayabilir, gicirtili inlemesini millerce 6teden duyabilirsiniz.

Bugiin giinesin altinda uzanan boz renkli kéylerin durumu, ii¢ binyil 6nce
zengin Asur’dan' Anadolu’nun bagrina ahgveris i¢in ilk Asurlu tiiccarlarin so-
kuldugu zamandakinden pek farkli olmasa gerek. Bu kéylerin evleri hil ker-
pigtendir. Kavurucu giineste bel veren, arada bir goriilen saganaklarda parga
parqa eriyip giden kerpig ... Bu yiizden koyler acayiplikleri seven bir hayal gii-
cii tarafindan yaratilmigcasina ¢irkin goriiniimdedirler. Yirmi yil bile 6mrii
olmaz kerpig evlerin; yikiliverirler, yikintisi iizerine torunlar yenilerini yapar-
lar. Iste “arkeolojik tabakalar” da boyle olusur.

Kii¢iikasya, Ispanya’dan, Almanya’dan, Amerika’dan, Kaliforniya’dan da-
ha biiyiik degildir. Avustralya’daki Queensland eyaletinden biraz kiigiiktiir.

Cografyas1 bakimindan merkez noktas: sayilan Kayseri’de, Amsterdam’
daki gibi kis, Toulouse’deki gibi de yaz olur. Toros bogazlarinda bugiin de ya-
ban hayvanlari dolagir; kurt siiriileri koyun agillarina saldirir ve Afrika siiriin-
genleri, kayalarda giineslenir. Ve karanlk ¢okiince sirtlanlar katirtirnag or-
manlarinda dolagmaya, ¢akallar gece sarkilarini séylemeye baslar.

Kuzeydoguda ¢ay yetistirilir, giineybatida pamuk ve turunggiller. Ada-
na’da bir koylii gordiim; Antik¢ag’dan kalma bir duvar riizgér siperi yapmus,
kiicitk bahgesinde limon yetistiriyordu.

Yazilhikaya’da, Hititler'in Bogazkoy’iindeki? bu kutsal yerinde bir bekgi
vardir; tapinagin avlusunda tanri kabartmalarinin dibinde 6zenle yetistirdigi
ac1 soganlar toplar, karisina gotiiriirdii.

Irmak vadilerinde ve dar ovalarinda tiitiin yetisir; afyon, tahil ve zeytin ye-
tigir. Ama boyle yesil vadi iilke boyunca kag tanedir?

Kiigiikasya’da gemi trafigine elverisli bir tane bile akarsu yoktur. En biiyii-
gi Kizilirmak’tir; Antik¢ag’in Halys’i . Kral Krezus buradan ge¢mezden 6nce
kahinlere danigmig; irmag gegerse, kehanet gerceklesecek, biiyiik bir devlet
yikilacakmig. Dedikleri gibi de olmus, Krezus kendi devletini yitirmis.

(1) Kuzey Mezopotamya’da kurulmug ve M.O. 2104-612 yillar1 arasinda yasamug devlet. Bas-
kenti Musul yakininda Ninova’ydi. Sinirlari savaglara gére degismistir. Babilliler ve Medler,
Asur egemenligine son vermigtir.

(2) Ankara’min 150 km. dogusunda, Yozgat'in kuzeyindedir.
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B EKIL! TOPRAKLAR
B ORMAN,KORU, FUNDALIK
3 BOZKIR(Daglarda kayalik araziye déniisiif)

Kiigiikasya’mn bitki ortiisii

Kizilirmak dogudan gelerek Orta Anadolu’da kocaman bir yay ¢izer, sonra
da kuzeydeki daglar1 yarip Karadeniz’e dékiiliir. Oteki irmaklar daha da
onemsizdir.

Kiigiikasya’nin tigte biri yiiksek yayladir; susuz, bitkisiz, yer yer ¢iplak ka-
yalarla delinmis bozkirdan bir halidir. Arada bir, mavi mavi parildayan biiyiik
bir su birikintisi goze ¢arpar; bir tuz goliddiir bu. Bu topraklarda yiice soylu
bir tekdiizelik vardir, renkler kavruk ve mine gibi yaniktir. Cogu zaman iir-
perti verir insana. Yalniz bagina giden bir ath karsgimza ¢iktiginda, sanki bir
tehlike gelisiyormus izlenimini uyandirir. Bir dag dizisine yaklagilinca iirkiin-
tiiler sarar her yaninizi, sanki orada ¢ok daha kétii seyler sizi tehdit edecektir;
sanki ¢ok daha bilinmezlerle dolu bir diinya beklemektedir.

Kerpi¢ koylerden birine varirsiniz, ilkin bir mezarhk gibi goriiniir; titrek
151k oyunlariyla yakic1 sicagin altinda evlerin kapilan 6lii gozleri gibi bakar.
Sonra adamlar ¢ikar ortaya, kadin géremezsiniz; birka¢ merakl ¢ocuk bir el
isaretiyle kovalanir. Ve adamlar agir adimlarla yaniniza gelir, ¢izgileri oyna-
mayan yiizlerinde meraklanmanin en kiigiik belirtisini bile géremezsiniz. Ya-
bancinin ¢evresinde halka olurlar, sonra da hi¢ konugmadan ona bakarlar.
Derken bir bardak ¢ay yabanciya uzatilir, yabanci da susan yiizlerin ¢emberi-
ni gozden gegirip sikintiyla giiliimser.

Burada Yakindogu insanlarinin kulak tirmalayan patirtisi yoktur, burada
masallardaki Dogu tilkelerinin renkli gérkemi yoktur. Burada garip bir onur,
bir agirbaghhik goéziiniize ¢arpar; ayni duygu bu topraklara, bu daglara, bu
yaylalara baktigimiz zaman da iginizde belirir. Burada insan davraniglarina
toprak yon vermis, onlar1 kendisine benzetmistir.

Kiigiikasya’dan gegen uluslarin sayilari da, gesitleri de dylesine ¢oktur ki,
Eski¢aglarin baslarinda — sadece bir tanesini saymazsak — uzun siire ayakta
kalabilecek biiyiik devletlerin kurulmas: olanag bulunamamugtir. Bunlar, 4
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binyila kadar hep birbirleriyle déviisiip durmus uluslar, boylar, insan siiriile-
ridir.

Ele aldigimiz konu, genel tarih ve cografyadan daha ¢ok arkeolojik aragtir-
malarin anlatimiyla iligkili oldugundan, gozlemlerimizi artik bu noktada kesi-
yoruz.

Bunlar, 6grenecegimiz tarihsel gercekler karsisinda duyacagimiz hayreti
biraz daha artirmaya yarayacaktir. Tarihsel gercek ise, boylesine paramparga
bir iilkenin ilk¢aglarinda gesit gesit boylarin bir araya gelip bir ulus olustur-
masidir; birlegik bir devlet kurmak i¢in hig de elverisli 6n kogullar bulunma-
dig1 halde, kisa siire icinde Onasya’nin en biiyiik siyasal giicii diizeyine eris-
mesidir; istelik kiiltiirel etkisini Grek diinyasina kadar uzatmasi, belki de bu-
nu heniiz bilemedigimiz bir derinlikte yapmasidir.

Modern aragtirmanin bu ulusla ilk rastlagmasi, hem de bunu dolayh yol-
lardan degil de dogrudan dogruya, onun eski bagkentine el atarak yapmas: ay-
r1 bir garip hikayedir.

GECEN YUZYILIN 30. yih baslarinda bir Fransiz arastirici, I¢ Anadolu’ya
yapacag geziyi 6zene bezene planhyordu. Daha sonra, “amacim, eski Tavi-
um' kentinin yerini bulmakt:” diye yazar; “biitiin ipuglari, bu kentin eski
Halys’in — Kizihrmak’in — kiyisinda verimli bir bolgede bulunmas: gerektigini
gosteriyordu.”

Fransiz’in 6n hazirhklan sirasinda yakindig tiirlii igler olur. Gezi notlarin-
da bunlar1 okuyoruz. Onemli degildir bizim i¢in. Ama sonunda Tiirkiye’ye
gelmeyi basariyor: “Her ne kadar derledigim bilgilerin hepsi eksik seyler idiyse
de, ben, yine kervanimi 28 Temmuz 1834’te harekete gegirdim. Kuzeye gidiyor-
duk.”

Kisa bir siire sonra Kizilirmak’in biiyiik yay: i¢inde kiigiik bir koy olan Bo-
gazkoy’dedir. Burada tek bagina atla dolagirken birdenbire harabelerle kargila-
sir. Soluk kesen bir goriinimdiir bu. Burasim tarihte bir yerlere baglamaya
kalkigirsa da bu kez biisbiitiin ¢aresiz kalir.

Arkeolog ve gezgin Charles Felix-Marie Texier (1802-1871), bilim askiyla
gesit gesit geziler yapts; 19. yiizyll onun gibi gegmisin patikalarina sapabilmek
i¢in can atan insanlarla doludur. Yine bu yiizyil, teknik bilimlerin evrimini
yansitan bir ayna gibidir, ayni1 zamanda o giine kadar tarihin dayandig temel-
lerin artik bu yiikli tagimaya giicii yetmeyecegini de gosteren gelecege yonelik
bir objektiftir.

Tavium’u arayan Texier, Bogazkdy’de dikkatini ¢eken birkag sey 6greni-
yor ve bunlarin dogruluk derecesini denetlemek istiyor. Yikik kerpi¢ evlerin
arasindan tepeye dogru giden berbat bir yola sapiyor, yal¢in kayalarla kaph

(1) Yerikesin olarak saptanamamus, fakat ¢ogunlukla Kayseri yakininda, Kiiltepe’de bulundugu
- kabul edilen Antik¢ag kenti.
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tepeye tirmaniyor. Ve birden gordiigii manzara kargisinda afallayip durali-
yor:

Oniine, sira sira dizilmis dev tag bloklar ¢ikmugtir; karsisinda binlerce yilin
agindirmasina ragmen yine de sanki ezelden beri varmigcasina bir yapinin te-
melleri yatmaktadir. Devler tarafindan yapilmig gibi ol¢iilere sigmaz biiyiik-
litkte bir yapidir bu.

Tepeye tirmanmaya devam ediyor, pervasizca mahvedilmis bir arazide
cevreyi seyrediyor; bir duvar kalintisina rasthyor, adimliyor, uzunlugu bir ki-
lometredir.

Tepenin doruguna vardiginda dort bir yanin1 gézden gegirir. Gorebildigi
kadariyla biitiin bu harabeleri zihninden pergele vurur ve bu yikintilarin bir
zamanlar bir sehir meydana getirmis oldugunu anlar; hem de “en parlak ¢a-
gindaki Atina kadar biiyiik bir sehir.”

Boyle bir sehri kimler kurmugtu? Burasi Tavium olabilir miydi?

Yoluna devam ederek duvarda iki heybetli kap1 buluyor. Birinde bir insan
viicudu kabartmasi vardir, belki bir kralin kabartmasidir; insandan biiyiik,
hi¢ bilinmeyen bir iislupta yapilmig, o giine kadar gordiiklerinin higbiriyle
kargilagtirmaya girisemeyecegi bir kabartmadir. Obiiriinde tastan bir aslan
heykeli vardr.

Bunlarin resimlerini yapar, sonra da yanindakilere kopyalarini ¢gikarttirir.
Ancak ne var ki, ressamlar kendi ¢aglarinin ¢ocuklaridir; onlardaki burjuva
ruhu, Fransiz restorasyon doneminin bi¢im verdigi bu ruh boyle anitlara sa-
dece hayranlik duyabilir, fakat onu kavrayamazdi. Bu yiizden de onlarin bize
resim halinde biraktig1 aslanlar hayal iriiniidiir. Hele cepheden bakildiginda
19. yiizyihn ilk yarisinda moda olan Biedermeier! stiliyle yapilmig yakigtirma
aslanlardir.

Gordiikleri kargisinda Texier ilk yorumu yapacak giicii kendinde buluyor:

“Tepeden tirnaga eski Tavium’u bulmak diisiincesiyle yiikliiydiim; bu hara-
belerde bir Jiipiter tapinagim, yambasinda Strabo’nun anlattig1 diiskiinler yur-
dunu gorecegimi umuyordum... Ama bir siire sonra biitiin bu diisiincelerden
vazgegmek zorunlulugunu duydum.”

Arkasindan da sunlar ekliyor: “...burada Roma ¢aglarindan herhangi biri-
ne yerlegstirilebilecek cinsten hicbir yapr yoktu. Harabelerdeki bu kendine ozgii ve
gorkemli karakter, sehre tarihsel adini vermeye kalkistigimda beni olaganiistii s1-
kintiara ugrattr.”

Daha sonralar1 resimlerini baskiya verecegi sirada, kendisinden bir yil son-
ra Bogazkdy’i goriip aym sekilde burayi Tavium sanan Ingiliz William Ha-
milton’un notlarini gozden gegirdi ve ayrica Antik¢ag yazarlarinin verdigi bii-
tiin bilgileri bir kez daha inceleyip kendi goriisiiyle kargilagtirdl. Arkasindan
da yeni bilgilere dayanarak harabeleri Tavium sanan goriislere karsi ¢ikt1 ve

(1) 1815-48 yillan1 arasinda etkili olmugtur. Mobilyada rahathk ve sadeligi, resimde mutlu aile
hayatini ve hog doga goriiniimlerini tasvir etmeyi amaglamgtir.
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burasinin Krezus!' ile Keyhusrev’in? 6niinde iinlii savaslarim yaptiklar1 Pteria
oldugunu ileri siirdi.

Ne var ki Texier’i bagka siirprizler bekliyordu. Koyliilerden biri, onu Bo-
gazkoy’den hayli 6telere gotiirdi; giigliikle yiiriiniilen bir patikadan derin bir
irmak vadisine indiler; karg: tepelerdeki diizliige varmalari iki saat siirdii. Ve
orada Yazilikaya dedigimiz yeri buldu.

Yalgin bir kaya kitlesi dimdik goge yiikseliyordu. Genis bir yarik agilmig ve
bu yariktan bakildiginda kabaca diizeltilmis yontma taslar iistiinde garip re-
simler goze ¢carpmaktaydi. Texier bu duvarlarin iistiinde téren alayr halinde
yiriirken taglagmig tanrilar gordii; baglarinda sivri kiilahlari vards, elbiselerin
belleri kemerliydi.

Kaya yarigindan saga sapinca, bu defa da bagka resimlerle karsilasti. Bun-
lar, degisik elbiseli, degisik kisilerdi; kafalarinda sivri kiilahlar yerine takke bi-
¢imi baghklar vardi. Figiirlerden ikisi kanathyd, 6tekiler de, ellerinde ne ol-
dugu pek segilmeyen bir seyler tutuyorlards; arka arkaya siralanmiglardi ya da
artlarindan hayvanlar geliyordu.

Texier gordiigi bu tagtan garip gecit alayindan afallamig bir halde ¢ikis ye-
rini aradi. O zaman sol yanda dar bir araligin, daha dar bir kaya yarigina a¢il-
digim fark etti. Girig yerinde oldugu yerde mihlamp kalds, gegitte sagh sollu
taglara oyulmus kanatli iki dev vardi. Insaniistii bu iki varlik, girisin bekgiligi-
ni yapiyor gibiydiler.

" Texier duraksadi, ama yine de igeri girdi. Bat1 yoniindeki diiz duvarda ye-
niden bir gegit alay1 gordii. On iki savaggiydilar, kimbilir belki de tanriydilar;
arka arkaya dizilmigler, sert adimlarla yiiriiyorlardi. Hedeflerine erigsmek ¢a-
basiyla kendilerinden ge¢mis, korkung bir katilik i¢indeydiler. On iki kisiydi-
ler; baslarinda sivri kiilahlari, omuzlarinda egri kiliglari, uygun adim yiiriiyen
on iki kisi.

Bunlarin ¢aprazlama kargisindaki tasta ¢ok iri bir figiir vardi; korumak is-
tercesine daha kiigiik bir figiirii kucakliyor, onun iizerinden uzattig1 kolu, ¢i-
cege benzer bir sekli boglukta tutuyordu. Bu sekil ise hiyeroglife benzer bir y1-
gin isaretten olusmugtu. Besbelli bir seyin simgesiydi bu... ama neyin?

Texier bunlar seyretti, sonra tekrar biiyiikk avluya déndii. O zaman aym
isaretlerin burada da bulundugunu gordii. Bazilar1 havanin ve zamanin etki-
siyle Gylesine hirpalanmisti ki, birer isaret oldugunu se¢mek bile gii¢lesmisti.
Biitiin bu isaretler bir siisleme, bir¢ok bezek miydi? Yoksa bir yazitin par¢ala-
rn mi?

Yazili kayalardan ayrilirken Texier, giris yerinin 6niindeki diizligi séyle
bir gozden gegirdi. O zaman bir duvar kalintisi fark etti. Neyin duvan olabi-
lirdi? Bir yapimin m1? Yarik kayaya giris igin yapilmug biiytik bir kapinin mi?

(1) Kroisos, M.O. 560-540’ta Lydia’nin zenginligiyle iinlii son kral.
(2) Biiyiik unvanh Pers Kral. Anadolu’yu ve Babil'i fethetti. M.O. 6. yiizy1l Iran dilinde adi Ku-
rus'tur.
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Artik kesinlikle anlamigti. Burasi ¢ok eski¢aglardan kalma kutsal bir yerdi.
Her seyi kendine 6zgii bir kaya tapinagiydi. '

Peki ama, kimler yapmigt1 burasini? Hangi ulusun din térenleri i¢in kulla-
nilmigti?

Bogazkoy harabelerine dogru bakts; vadinin 6telerinde inisli ¢ikigh gériin-
tiistiyle yamaglara dogru yayihyor, tistiinde yakic bir giines parliyordu. Bura-
s1 Tanrr’min yumrugunu sikarak ise koyulup yarattii toprakti. Daha sonra
buralarda bir ulus yagamig, dogadaki yalgin kayalan tas bloklarla daha da
yiikseltip daha da yalginlagtirmigts. Su anda bile karsidaki duvar kalintisina
bakilinca dimdik yiikselen kisimlardan, buranin eskiden ¢atiyla 6rtiilii oldugu
anlagihyordu. Boylesine heybetli bir yapiy1 dikme hevesi ancak ¢ok kudretli
krallarda, zengin ve giiglii uluslara egemen olmus kisilerde bulunabilirdi.

Texier, birkag cilt tutan anitsal eseri, “Description de L’Asie Mineure — Kii-
ciikasya Uzerine”yi, 1839’da ve Paris’te yayimladi. Bu eserinde su gergegi ka-
bul etmek zorunda kaldigim belirtiyordu: Bogazkoy harabeleri, biyiik kiiltii-
rii olan bir ulusun varlhigin kamtlamaktadir.

Fakat, 19. yiizyihn tarih bilimi, biitiin M.O. 2. binyil boyunca Kiigiikasya
bolgesinde boyle bir ulusun yasadigindan habersiz bulunmaktaydi.

TEXIER, ¢aginin bilimi igin biitiiniiyle can sikici olan seyler gostermisti. Ha-
rika bir yaz1 ve resim malzemesi elde et, sonra da bunlan agiklamak i¢in en
kiigiik bir dayanak noktas: bile gosterme!

Goriilmiig is degildi bu ve her uzman daha baglangigta ¢ileden gikarmaya
yeterdi. O siralarda heniiz geng bir bilim olan arkeolojinin ilgisi, 1839’dan
sonraki yillarda Misir ve Mezopotamya’da yapilmig sasirtict kazilara yonel-

Hititler — Misir amitlarinda béyle tasvir ediliyor.
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mig; Lepsius ve Mariette, firavunlar iilkesinde olaganiistii eserler kesfetmis,
Botta ve Layard da Asur kiiltiiriinii aydinliga ¢ikarmugti. Heyecan uyandiran
bu kazilara ragmen, arastiricilar, Anadolu’daki esrarli harabeler karsisinda su-
sup durma yoluna gidemediler, ¢iinkii durmadan yeni haberler gelmekteydi.

Texier’den kisa bir siire sonra Hamilton, yalmzca Bogazkéy’e gitmekle
kalmamuis, buradan pek uzakta olmayan Alacahoyiik' kéyiinde yeni bir harabe
alan1 da kegfetmigti. Alman gezginleri H. Barth ile A. D. Mordtmann, 1859-
1861 arasinda Bogazkoy’ii inceleyip Texier'in tipkisi bilgiler vermisler ve
onun kabataslak yaptig1 planlar1 da diizeltmislerdi.

Fransiz Langlois, aym yillarda Tarsus dolaylarin1 dolasmigti. 1862’den iti-
baren Fransiz bilgini Georges Perrot, biitiin Anadolu’yu kapsayan bir incele-
me gezisi yapmis ve ¢ok ilging bir dizi yeni anit kesfetmisti. Bu arada eski Bo-
gazkoy kenti sinirlari iginde, tstii isaretlerle kaplh egik bir kayay, Nisantepe’yi
bulmugtu. Gergi isaretler iyice silinmis ve yer yer tagin istiinde kazintilara d6-
nigmisti ama, yine de Texier'in Yazilikaya’da kesfetmis oldugu 6zelliklerin
aynini1 gostermekteydi.

Bu tagin ¢ok 6nemli bir kesif sayllmas: gerekirdi, fakat malzemenin bollu-
gu nedeniyle Perrot, bunu ancak, ressami E. Guillaume’un ¢abasiyla 1872’de
yayimlamigtir.

On y1l sonra Alman Karl Humann, Yazilikaya’daki birkag¢ kabartmanin ilk
kaliplarini ¢ikardi. Arkasindan da Bogazkdy oren alaninin dogru 6lgiilere go-
re ilk kez tam planin1 yapmayi bagardi. Bu basarisin biraz da eski meslegine
borg¢luydu, zira arkeolojinin biiyiisiine kendini kaptirmazdan 6nce demiryolu
miihendisligi yapmig, sonra da Bergama sunag kazisim bitirerek diinya ¢a-
pinda iine erigmisti.

1887°de Perrot, 0 zamana kadar Anadolu’da bulunan esrarli anitlarda kesfe-
dilmis ne varsa hepsini biiyiik bir toplu-eserde bir araya getirdi: “Histoire de
L’Art Dans L’Antiquité — Antik¢ag Sanat Tarihi”. Anadolu eserleri arasinda an-
cak birkag resim ve isaret kiimesi hakkinda bazi sanilar ileri stirebilmekteydi.
Sam dedigimiz bu goriisler, ashnda 6tekiler igin de gergegin ta kendisiydiler.

1870’te iki Amerikali, Suriye’de yaptiklar: bir geziden sonra birkag tag hak-
kinda bilgi vermislerdi. S6z konusu bu tas plakalar, bulunduklar: yere gore
“Hama Taglar” diye adlandirilmig ve Anadolu harabelerinin esrarim ¢6zme
cabasinda yeni bir dénemi baglatmiglardi. Ancak Amerikalilar bu taglarin hig
de asil kasifleri degillerdi. Bunlar, daha 58 yil 6nce kesfedilmislerdi; hem de
19. ytizyilin en ilging bir gezgini tarafindan.

1809 YILINDA Dogu iilkelerine 6zgii kiligiyla sakalli bir adam, Malta’dan Su-
riye’ye giden bir gemiye bindi. Adinin Seyh Ibrahim oldugunu ve Dogu Hin-
distan Kumpanyasi’nda tiiccar olarak hizmet goérdiigiinii soyliiyordu.

(1) Gorum-Sungurlu’nun 24 km. kuzeybatisinda.

TVA2



18 C. W. CERAM

Suriye’de ii¢ buguk yil kaldi. Cok garip bir tiiccardi bu Seyh Ibrahim; kimi
zaman Halep’te, kimin zaman Sam’da oturuyor, ahigveris yapacag yerde yore-
sel dilleri inceliyor; tarihle, cografyayla ve ozellikle de Kur’an’la ugrasiyordu.
Bu ¢aligmalarina yalniz geziye ¢ikmak i¢in ara vermekteydi. Giineyde Kutsal
Topraklar’a, doguda Firat boylarina gitti; Antakya’da, Asi irmag vadisinde
dolagty; Hazreti Musa’nin kardesi Aron’un 6ldiigii kutsal Hor dagina gikty; bir
Habegistan gezisinde casus diye tutuklandi, sinirdi1 edildi ve Misir’a geldi.
Bir pasa, onu iki Arap doktorun kargisina oturtup sinava gekti. Bu sinavda
miisliiman yasalarini bilip bilmedigi, tanitlamasi gerekiyordu. Sinavi ylesine
parlak sekilde basardi ki, dort ay siireyle “yasak sehir” Mekke’ye gitmek olana-
gin1 elde etti. Seksen bin haci adayiyla birlikte Arafat daginda seytani taglayip
haci oldu. O giinden sonra da adinin bagina “haci” unvanim koymak hakkini
kazandi. 1817 yilinda yeni bir geziye hazirlanirken, 33 yasinda Kahire’de 61-
dii; hem haci, hem seyh olmasinin gerektirdigi saygilarin hepsi kendisine gos-
terilerek miisliiman mezarligina defnedildi.

Bu Seyh Hac1 Ibrahim’in asil adi Johann Ludwig Burckhardt’tir. 1784’te
dogmustu; giiniimiize kadar 6nemli diplomatlar ve tarihgiler yetistirmis Ba-
selli eski bir soylu ailedendi. Oliimiinden sonra Dogu iilkelerine ait orijinal el-
yazmalarindan olugan 350 ciltlik derlemesi ile giinliik defteri Cambridge Uni-
versitesi’ne miras kaldi. Giinliik defteri; cografya, eski diller filolojisi ve arkeo-
loji i¢in egsiz bir kaynak oldu. Olaganiistii ilginglikteki bu defter taranip yeni
eserler hazirlanmistur.

Bu cesit kitaplardan birinde, Londra’da ve 1822’de yayimlanmis “Travels
in Syria and the Holy Land — Suriye ve Kutsal Ulkede Geziler”de Asi irmag1
vadisindeki Hama gehrinde bir tas yiiziinden kaligin1 anlatir. Pazarda, bir evin
kosesinde bulunan bir tagtir bu. Tag1 oyle tasvir eder: “Uzerinde kiiciik figiir-
ler ve isaretler olan bu tas, bir cesit hiyeroglif gibi goriiniiyordu, ancak Musir hi-
yerogriflerine de hi¢ benzemiyordu.”

1822’de, Texier’in biiyiik eseri yayimlanmazdan 17 yil 6nce, kimsenin bu
sozlerden haberi olmayis1 dogaldir; o yiizden de anlatti1 sey, ¢ok ilging bir
gezi macerasinin olay bollugu iginde kaybolup gitmistir.

Aradan 58 y1l geger; iki Amerikal,, Konsolos Augustus Johnson ile misyo-
ner Dr. Jessup, tipki Burckhardt gibi Hama ¢argisim gezmektedir. Bunlar da
en az Seyh Ibrahim kadar meraklidirlar. Ve, Ibrahim’in kesfettigi “yazils tas-
lar”dan sadece bir tane degil, “istii bir y1g1n kiigiik figiir ve isaretlerle kapl” tig
tane tag bulurlar.

Johnson, bir y1l sonra American Palestine Exploration Society — Amerikan
Filistin Aragtirma Kurumu 6niinde buluntular iizerine bilgi verir; fakat elinde
ne taglarin kaliplan1 vardir ne de tipki eskizleri. Ciinkii, ellemek amaciyla tag-
lara yaklagmaya kalkistik¢a, her seferinde yerli halktan feryatlar kopmus, vah-
si gosteriler baglamisg ve insanlarin yiizlerinde eyleme gegeceklerini gosteren
¢izgiler belirmistir.

Bu esrarli igaretler zamanin akig1 i¢inde batil inanca dayal bir dokunul-
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mazlik degeri kazanmigti. Bu batil inang¢ 6gesi, kisa bir siire sonra Halep’te
bulduklary, iistiinde aym “hiyeroglif” yazili tasta daha da belirgindi. Yerliler bu
tagtaki igaretlerde hastalik iyilestirme giicti bulunduguna inaniyor, ozellikle
goz hastalig olanlar uzak yerlerden gelerek, artik iyice aginip diizlesmis taga
alinlarini siiriiyor, boylece dertlerinden kurtulmayi diliyorlard.

Bu taglan yakindan incelemeyi kafasina koyan bir aragtiricinin, basina bir
sey gelmeden amacina ulagmas: igin tam bir yil beklemesi gerekmistir. Bu
aragtiric1 William Wright’t;; o zamanlar $am’da oturan Irlandah bir misyo-
ner.

Kendisine bir rastlant1 yardim ediyor. Boyle bir rastlant1 sonucu sans yii-
ziine giilmeseydi, y1ginla kesiflerden hi¢birini yapamayacakti. 1872’de Suriye
Valisi degisiyor; bu vali tutucu, bagnaz, Bat1 bi¢imi arastirma girisimlerine
kars: ¢ikan bir adamdi. Yerine gelen Suphi Paga ise, aksine, agik diisiinceli, li-
beral biriydi. Hama Taslar’'n1 duymus ve rahip William Wright’a inceleme
yapmasi i¢in izin vermisti.

Wright, 25 Kasim 1872°de, bu arada bilim ¢evrelerinde artik taninmig bu-
lunan taglan tigiincii kez buluyor (ashina bakilirsa, begsinci kez bulugtur bu; bu
arada bagka iki gezgin grubu daha Hama’ya gelip gitmistir). Wright'in ken-
dinden 6ncekilerden farkh bir durumu vards; vali paganin himayesi altinday-
d1. Bu himaye yalmz s6zde kalmamug, pasa, onun yanina askerler de katmsti.
Onlarin yardimiyla Wright taglar: evlerin duvarlarindan ¢ikartir. Cok da gii¢
bir i§ olur bu; ikide bir yerlilerin baglattigi gosterilerle aksar. Ciinkii, Ha-
lep’teki tagin goz hastaliklarini iyilestirdigine inanilmasi gibi, bura halkinin da
taslarin romatizmayi gegirdigine inanci kesindir.

Taglar, paganin Hama’ya geldiginde kaldig1 konakta muhafaza altina ah-
ninca, hamallardan biri, yerlilerin kiime kiime toplandig haberini getiriyor.
Arkasindan bagnazlarin konag basacaklan ve taglar1 yabancilara vermekten-
se, parcalamaya kalkigacaklar sdylentisi duyuluyor. Ustelik polis de Hamali-
lar’dan yanadur.

“Bir bunalimin olusmakta oldugunu goriiyordum,” diye yazar Wright. As-
kerler tarafindan korunarak Hama sokaklarindan gegiyor, halk galeyan halin-
dedir; onlarla konusuyor ve paganin taglar1 ertesi sabah tarttirip buna gore
parasini 6deyecegine dair soz verdigini soyliiyor. Halk, alayh cevaplar veriyor,
¢iinkii devletin parayla ilgili vaatleri konusunda hayli ac1 tecriibelere sahiptir-
ler.

O zaman Wright, askerle gozlerini korkutup, eger zorbaca hareketlere yel-
tenirlerse pasanin siddetli cezalar verecegini sdyleyerek tehdit ediyor. Sonun-
da sinirleri harap olmug bir halde evine variyor. Notlarinda “uykusuz uzun bir
gece gegirdim” diye yazar.

Ama, hi¢bir olay ¢ikmiyor. Ertesi sabah Suphi Pasa s6z verdigi gibi paray:
odeyerek, yerlileri biiyiik bir sagkinliga ugratiyor. Ne var ki tehditle yatigtiril-
mi§ ve parayla gecistirilmis olan ofke, birden tekrar kabarmistir. Geceleyin
goriilmemis parlaklikta bir goktasi diismiistiir; bu olay ategler sagan bir yildi-
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zin gokten inisi sekline doniisiiyor; sokaklarda kosusan dervisler, bilen bilme-
yen herkese bunu bir felaket habercisi olarak duyuruyorlar. Yerliler hemen
bir topluluk meydana getirip, pasanin huzuruna gikiyorlar: Bu olay, taglarin
buradan uzaklastirilmamasi gerektigini gosteren géksel bir belirti degil midir?

Pasa uzun uzadiya diisiindiikten sonra, goktaginin herhangi bir zarar verip
vermedigini, insan ya da hayvanin 6liimiine yol agip agmadigini soruyor. Ha-
yir, boyle bir sey olmamistir; topluluk da bunu dogruluyor. O zaman pagsa,
kurnazca bir soru yoneltiyor: “Boyle goriilmemis parlaklikta bir 151k, acaba ya-
pilan isi goklerin de onayladigina isaret degil midir?”

Béylece taglar ilk postayla Istanbul’a sevkediliyor. Fakat William Wright
daha 6nceden kaliplarim ¢ikarmak iznini koparmigtir. Ve bu kaliplar Lond-
ra’ya, British Museum’a gidiyor.

TEXIER, Anadolu’nun kuzeyinde harabeler gérdii, ama bunlarin ne oldugu-
nu bir tiirlii kestiremedi. Wright, Hama yazilarinin kaliplarimi ¢ikardi, ama
bunlarin neyi gosterdigini anlayamadi. O zamanlar Anadolu harabeleri ile Su-
riye’deki taglar arasinda bir iligki olabileceginin akla gelmeyisini dogal karsila-
mak gerekir. Ciinkii bunun igin zorunlu olan baglant: zinciri heniiz takilmig
degildir.

Bu sirada British Museum’dan W. H. Skeene ile George Smith, Firat'in sag
kiyisinda bulunan Cereblus’da biiyiik bir 6ren-tepesi kesfettiler (Cereblus, Eu-
ropus’tan gelir, Grek-Suriye déneminde kentin ad1 boyleydi). Bu 6reni ince-
leyen Ingilizler, burasinin Asur kaynaklarinda ad1 gegen Carchamish — Karhe-

mis — Karkamis oldugu sonucuna vardilar. Nite-
kim bunda da hakl olduklan kisa bir siire sonra
kesinlikle anlagildi. Daha topragin yiizeyine ilk
kazmalar vurulunca, aym esrarh isaretlerle kaph
bir yigin figiir giin 11¢ina qikivermis. Bu figiirler,
biitiin aragtiricilarin ilgisini her gegen giin biraz
daha ¢eken insan baglari, eller, ayaklar, hayvan
baslariyds; halkalar, hilaller, kancalar ve siitunlarla
karigik haldeydiler. Her sey bu isaretlerin bir yazi
oldugu kanisim giiglendiriyordu. Igin en gagirtici
yani da, bunlarin yayilma alaninin hig de sadece
Kuzey Suriye sinirlar1 i¢inde olmadigiydi.

E. J. Davis, bu isaretleri Tarsus dolayinda Iv-
riZde anitsal bir kabartmada bulmusg; ayrica iis-
tiinde yine bu isaretler bulunan miihiirler ele ge-
¢irmis, bir siire sonra da Texier’in Yazilikaya tann
figiirleri yaninda kesfettigi hiyerogliflerin, Suri-

Karkamsh savaggi ye’dekilere benzediginden kimsenin kugkusu kal-



TANRILARIN VATANI ANADOLU 21

mamigsti. Hatta bu esrarh yazilar Izmir do-
laylarinda bile bulunmustu.

Ortaya kelimenin tam anlamiyla sagirtica
bir olgu ¢ikmaktaydi. Ciinkii bu isaretlerin
gercekten bir ve aym kékeni vardi. Oyleyse
bir zamanlar Ege kiyllarindan Suriye’nin
icerlerine kadar biitiin Anadolu’da yazisimi
kullandiracak derecede giiglii bir ulus yaga-
must1. Ortaklaga bir yazis1 olan bdoyle bir
ulusun bir de ortaklasa kiiltiirii olmaliydi.
Ne var ki, bu yaz isaretleri ile aym iislupta
oldugu besbelli birka¢ anit bir yana biraki-
lirsa, boyle bir ulusun varliginm gosteren
bagka hi¢bir belirti, onlardan s6z eden tek
bir kaynak yoktu.

Acaba ger¢ekten yok muydu? Yoksa bazi kaynaklarin verdigi bilgilere o
giine kadar gerektigince dikkat mi edilmemigti?

Tartigmalarin herhangi bir olumlu sonuca varmadigi 1879 yilinda, bir In-
giliz bilgini Izmir dolaylarindaki tepeleri inceliyordu. Bir y1l sonra da Lond-
ra’da, Society for Biblical Archaeology — Kutsal Kitap Arkeolojisi Kurumu’nda
bir konferans veriyor ve kutsal kitabin ¢esitli yerlerini tanik gostererek, bilim-
sel agidan goziipek bir tez ortaya atiyordu. Bu bilgin, o zamanlar 34 yasinda
bulunan iinlii Ingiliz arkeologu Archibald Henry Sayce idi ve Britannica An-
siklopedisi yasayan kimselere ¢ok ender yer verdigi halde, onun hakkinda da-
ha saghginda “...Dogu bilimlerine yaptig1 hizmetleri bir bir anlatma olanag
yoktur” diye yazmigstu.

Iste bu Sayce, son onyillar i¢inde Kiigiikasya ve Suriye’de ortaya ¢ikarilan
anitlarla yazitlarin hepsinde belirli bir karakterin bulunmasini, bunlarin Hitit
ulusuna ait olmasiyla agikladi. Bu ulustan Kutsal Kitap’ta agik¢a s6z edilmek-
teydi; ancak o giine kadar 6nemsiz sayillmig, higbir zaman tarihsel aragtirma
konusu yapilmamusti.

Alacahéyiik’te bulunmug altin kupa
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Kutsal Kitap ve Yeni Arastiri

ARCHIBALD HENRY SAYCE dogru olan1 daha 1876’da sezmisti, hem de
masa basinda. Bir y1l sonra Hama Taglar1 hakkinda yazds; bu garip isaretlerin
bir yazi oldugunu ileri siirdiigii gibi, bustrophedon satir sirasi gibi birkag ayirt-
edici ozelligi bulundugunu da belirtti (Bustrophedon’un ne oldugunu daha
sonra ogrenecegiz). 1879’da bir makale yayimladi, ¢ok kesin bir bashg: vardr:
“Kiigiikasya’da Hititler”. _

Ama ancak 1880°de, Suriye gezisinden bir yil sonra, Londra Kutsal Kitap
Arkeolojisi Kurumu’nda heyecan uyandiran ve kendisine bir siire “Hititlerin
Kagsift” adimin takilmasini saglayan konferansini vermistir.

Aslina bakilirsa, bu adin ona verilmesi bir bakima dogru degildi; ¢iinkii
kendisinden iki yil 6nce misyoner Wright, bir evangelist dergisinde (British
and Foreign Evangelical Review’de) yayimladig kisa bir makalede, Kiigiikas-
ya’daki bu yeni buluntularin sahibi olarak Hitit ulusunu gostermisti. Fakat,
onun makalesi dikkati cekmemisti.

Sayce’in tezini ortaya atmasindan sonra bilim ¢evrelerinde ategli tartigma-
lar basladi ve bu tartigmalar kisa zamanda kamuoyuna da sigradi. Ug binyil
once goglip gitmis bir ulusla ilgili baghklar giindelik gazetelerin birinci sayfa-
larinda boy gosterdi. Boyle bir olay zaten ancak Ingiltere’de; halkinin arkeolo-
ji sorunlarina duydugu ilgi, Avrupa iilkelerinin hi¢birinde gériilmeyen 6lgiide
derin olan bu iilkede olabilirdi.

Her bakimdan yetersiz olan az sayida kanitlara dayanilarak siirdiiriilen
tartigmalar, William Wright'in 1884’te, Londra’da bir kitap yayimlamasiyla
doruk noktasina eristi. Kitap yalniz yeni malzemeler ortaya koymakla kalmi-
yor, ayrica bir kiskirtic1 ad da tasiyordu: “Hititlerin Biiyiik Imparatorlugu —
Prof. A. H. Sayce tarafindan okunmus bir Hitit yazisiyla birlikte.”

Igerigini bugiin yetersiz buldugumuz ve bu nedenle de iizerinde pek dur-
mak geregini duymadigimiz bu kitapla, Hititbilim — Hititoloji tarihi basla-
maktadir. Ortaya atti1 cesur tezlerle Hitit sorununun susugsla gegistirilmesine
olanak vermemistir; Dogu bilimlerinin bir yan dalindan yavas yavas, fakat tek
bir konuya yonelik 6zel bir bilimin olugmasini saglamistir.

Bu yayinlarin heyecan uyandirici etkiler yapmasi dogalds; zira, eger ileri
stirtilenler dogruysa, o zaman bu kendine 6zgii olayda bilim, 6nceden biline-
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ni ya da sezileni sistemli kazilarla yalnizca zenginlestirmekle kalmayacak, iis-
telik tek bagina 1ss1z yerlerde rasgele ele gegen buluntularin kargilagtirilmasina
dayanarak biitiin bir ulusu yeniden kesfetmis olacakti; hem de Onasya’nin
¢iincii biiyiik devletini kurmus bir ulustu bu. Varlig1 Grekler ve Romalilar’in
hatirasindan ikibin y1ldan fazla bir zaman 6nce silinmis bir ulus.

Bu atak¢a tezin meydan okuyusu, kamtlarinin inanilmaz derecede basit
olusundan ileri gelmekteydi. Fakat bir kanitlamada béylesine basit ve rahat-
¢a One siiriilmiis hareket noktasindan yola ¢ikilinca, hemen ¢ok kisir bir ala-
na gelinmekteydi. Evet. Kutsal Kitap gercekten Hititler'den s6z etmisti,
ama...

Ibranice Kutsal Kitap’ta adlar1 Hittim’di. Dr. Martin Luther bunu Hethit
diye Almancaya aktards; Ingilizceye cevirenler Hittites diye yazdilar: Fransiz-
cada ilkin Héthéen kullanildi, bugiin Hittites'dir. Ne var ki, kitaplarin kitabi
bu adi sadece ¢ok 6nemsiz uluslar sayarken kaydeder. Josua 3,10’da soyledir:
“Kenan ulusu, Hititler, Ferezitler, Girgazitler, Amoritler ve Yabuzitler.” I. Musa
15, 19-21’de soyle: “Kenitler, Kenisitler, Kadmonitler, Hititler, Ferezitler, Amo-
ritler, Girgazitler, Yebuzitler ve Kenan ulusu.”

Hazreti Ibrahim’in (I. Musa 23,3’te) bildirdigi, biraz daha fazla: “Heth Co-
cuklar1” 6niinde kendini yabanci olarak tanitir ve “oniimde yatan cenazemi go-
meyim” diye onlardan 6li gommek i¢in izin ister. Bu da belirli bir zaman dili-
mi i¢inde Hititler’in, kutsal topraklara — Filistin’e — egemen olduklarini agik¢a
gosteriyor. Bagka bir yerde de Kutsal Kitap, uluslarin bir hayli genis cografya-
sin1 vermektedir. (4. Musa 13,19): “Amalekitler giiney taraflarinda oturur; Hi-
titler, Yebuzitler ve Amoritler daglarda oturur. Kenan ulusu ise deniz kiyisinda
ve Urdiin dolaylarinda oturur.”

Bugiine kadar kesfedilmis Hitit harabelerinin, anitlarinin,
yazitlarinin ve yazili tabletlerinin buluntu yerleri (hepsi 70 kadardir),
haritada noktal: alanlar iginde gcsterilmistir.
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Kutsal Kitap’taki bu ve daha bagka birkag kayda gore; Hitit ulusundan sa-
dece Suriye’de yerlesmis ve higbir 6zelligi olmayan tek bir boyun kastedildigi
anlagihyor.

Yalmz bir kayit var ki, Kutsal Kitap’in heniiz giivenilmez bir kaynak ola-
rak nitelendirilmedigi 19. yiizyilda, birgok arastiriciyr Sayce’dan ¢ok once
hayrete diigiirmiis olmalidir. Bu kayit 2. Krallar 7,6’da bulunuyor:

“Ciinkii Rab, Suriyelilere atlarin, arabalarin ve biiyiik bir ordunun giiriiltii-
siinii duyurdu; oyle ki, aralarinda s6yle konugstular: Bakn, Israil Krals iistiimiize
saldirsin diye yine Hitit krallar1 ve Misir krallar1 ile anlasms.”

Kutsal Kitap daha 6nce Hititler’i hi¢bir zaman higbir yerde tarihsel rolii
olmamig 6nemsiz uluslar arasinda sayarken, burada Hitit krallar1 birden Eski-
¢ag diinyasinin en gii¢lii hitkiimdar1 olan Misir krallariyla birlikte anilmakta,
hem de onlardan daha 6nce yer almaktadir.

Ancak Kutsal Kitap’in bildirdiklerinin hepsi sadece bu kadardir. Bu da bir
“Hitit Imparatorlugu”, bir biiyiik devlet tezini ayakta tutmaya yeter mi?

Sayce ile Wright elbette bagka dayanaklar aradilar. Baglattiklarim yiiriit-
mek zorundaydilar. “The Empire of the Hittites — Hitit Imparatorlugu” yayim-
lanir yayimlanmaz kars: ¢ikanlar da oldu, benimseyenler de. $imdi yapilacak
is, bu yeni tezi bir kez de Antik¢ag’in biitiin kaynaklarina, 6zellikle o ¢aglarin
Masir ve Asur belgelerine dayanarak gozden gegirmekti.

Tek tek arastiricilarin bu konudaki ¢alismalarini ayn ayn belirtmek sikici
bir i§ olur; birka¢ 6rnek gostermemiz yeter, ¢linkii 1880°de Asur belgelerinde
yapildig1 gibi, kaynaklarin kargilagtirilmasi, sadece ¢aligma alanini genigletme-
ye zorlamis, fakat doyurucu higbir yeni bilgi saglamamsti.

Ama bu defa iki olayin yepyeni birer anlam kazandig goriildii. Asurlular
stk sik Hatti tilkesinden soz edip, Misirhilar'in Heta ile siiriip giden savaglarim
anlatmaktaydilar.

Heta, Misir hiyeroglif kelimesi (Ht) nin okunusudur; Misir yazisinda sesli
harf yoktur; bu durumda Misir adlarinin bugiin kullanilagelmekte olan oku-
nus bi¢imlerinin Misir dilinde olduklar1 da kesinlikle iddia edilemez, daha
dogrusu bunlar Misirbilimle ugraganlarin tahminleridir; Misirca degil, Misir-
bilimcedir.

Gergekten de bir kez tarih irmaginin istiinti kapatan buz tabakas: kiril-
diktan sonra, kaynak dereleri ortaya ¢ikiverdi. Bu kaynaklar M.O. 15. yiizyil-
da Firavun Thutmosis’e bir Hitit ulusunun hara¢ 6demek zorunda kaldigim
bildiriyor; Misir tapinak duvarlarindaki ayrintii yazitlar biyiik firavun II
Ramses’in Suriye’de Hititler’e kars1 yaptig1 ve kazandig1 sanh savaglar anlati-
yor. Ayrica bu duvarlarda Misir-Hitit savaslarina son veren ve inanilmaz de-
recede modern bir havasi olan barig antlagmasinin tam metni de var. Ustelik
bu antlagma bir Hitit prensesinin firavunla evlendirilmesiyle de bezendiril-
migtir.

Misirhlar’in bobiirlenen bir edayla yazilmig savas haberlerinin bazi ayrin-
ular1 ve 6zellikle barig antlagmasinin karakteri arastiricilar1 hayli sagirtmig ol-



26 C. W. CERAM

malidir. Ancak bunlara ¢ok benzeyen, yani Misirlilar’in anlatiklarim dogrula-
yan bilgileri Asur metinlerinde buluyoruz. 1. Tiglat-pileser (M.O. 1100 yillar1)
Hatti iilkesiyle yapti1 bagaril savaglar1 anlatir. 400 yillik bir zaman kesiti igin-
deki savag haberlerinde siirekli olarak Hititler’e rastlaniyor. Bunlara gore, Hi-
titler, kiigiik sehir kralliklar1 halinde 6rgiitlenmis bir ulustur. Baglhica krallikla-
r1; Suriye’nin kuzeyinde Zamal, Karkamis ve Malatya’dir. Bunlar higbir za-
man tehlikeli birer hasim durumuna gelememis ve Onasya diinyasini titreten
bir giigleri de olmamugtir; dolayisiyla da M.O. 717°de Karkamisin diigmesiyle
Asur Imparatorlugu i¢inde eriyip gitmislerdir.

Bu metinlerde hep yenilen bir hasim olarak gosterilen boyle bir ulus,
Ege’den Suriye’ye kadar genis bir alan iginde kendine 6zgii giiglii bir kiiltiri
kurmus olabilir mi? Bugiin konuyla ilgili bilgilere sahip bizler i¢in, Hitit ulu-
sunun ger¢ek durumunu anlamak i¢in, Misirhlar ile Asurlular’in onlardan
soz edip durdugu zamanin uzunluguna — Thutmosis'ten Karkamig'in diisme-
sine kadar yedi yiizyildan fazla siirmiiy zamana — dikkat edilmesi gerekirdi,
demek kolaydir.

Bilgilerin alacakaranhkta bocaladig 19. yiizyl sonlarinda ise, ancak yarim
aciklamalar yapilabiliyor; 6zellikle Sayce’a kars1 aydan aya yeni makaleler ya-
yimlaniyor, fakat hep bagka gerceklerle ilgili alanlarda bilgi zenginlestiriliyor-
du. Bugiin yanhshgim kesinlikle bildigimiz, Hititler’i bir Kuzey Suriye ulusu
sanan ve bunlarin baz1 nedenlerle yavas yavas kuzeye dogru ilerlediklerini 6ne
sliren goriisler, o giinlerde elestiriye ugramadan benimsenmekteydi. Bu teori,
askerlik dalinda olsun, kiiltiir alaninda olsun tiim girisimlerini cografya a¢-
sindan aksi yonde yorumlamig oluyordu. O zaman da Hititler, savaglarini hep
gliney yoniinde yapan, buna kargihik kiiltiirel yayilmalarini tam bir baris igin-
de kuzeye ve kuzeybatiya dogru gergeklestiren garip bir ulus kimligi kazani-
yordu.

Burada aksayan bir sey oldugu besbelliydi. Ama neydi bu aksakhk? (O za-
manlar birisi igin ger¢ek yanini sezmis ve sdylemis olsaydi, hi¢ kuskusuz deli
diye alaya alimirdi.) Boylece 1880 yilinda Hitit ulusu heniiz akla yatkin bir ta-
rihsel tabana oturtulmus degildi. Bilimsel aragtir1 biiyiik kesfini yapmazdan
6nce, bir 6lii noktada ¢ivilenip kalmigti.

Bu durumdan kurtulmasi, 1887°de yine bir rastlanti1 sayesinde oldu. Ka-
ranlikta duran seyler bir anda aydinhga kavugstu, bir anda yepyeni ufuklar a¢i-
liverdi. Aslinda giiliing bir rastlantiydi bu; bagka bir kitada Misir Afrikasr’'nda
meydana geldi, fakat Hitit sorununu ¢6zmede sanildigindan ¢ok daha fazla
bir yol gostericilik yapti.

BU RASTLANTIYI hazirlayan, bir fellah karisinin 6fkesidir. Nil'in dogu yaka-
sinda, Kahire’den 300 km. giineyde, Tell-el-Amarna’da bir fellah karisi, ken-
dini rahatsiz eden yabancilara karg1 son savunma ¢aresi olarak birka¢ toprak
tabag firlatmigt;; amaci onlarin merakh bakisindan kurtulmakt;; ama sonug
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bunun tam tersi oldu. Yabancilarin kafasina firlatilanlar, Misir’in simdiye ka-
dar bulunmus en biiyiik ve en 6nemli kil levha argiviydi. Misir tarihinde yeni
din kurmus, bu yiizden “Dénme” diye adlandirilan Firavun IV. Amenophis
zamanina ait Tell-el-Amarna arsivi boyle bulundu.

Bu bulunusu yansitan hikayenin dogru olup olmadigini kesin olarak bile-
miyoruz, ¢iinkii bu arsivden bilimsel yararlanma da o zamana kadar goriil-
memig bir gariplikte olmugtur. Aslinda, degerine paha bi¢ilmez bu arsivin ilk
par¢alarin1 buldugunu hi¢bir bilim adami séyleyemez. Kesinlikle bilinen, bu
kil tabletlerin 1887 yilinin sonlarinda satiga ¢ikarildigi, Kahire’ye kadar getiri-
lerek antikaci diikkanlarinda tanesi 10 kurusa satildigidir. O zamanlar ¢ok
sert bir eski eserler yasasi vardi; boyle seyleri bulan yerliler, mallarim hiikii-
mete haber vermeden el altindan satmak igin her ¢areye bagvurmaktaydilar.
Ciinkii kazang farki ¢ok biytiktii.

1888’de, Kahire ¢arsisinda 200 kadar parganin satiga arzedildigi biliniyor.
Sayce, bunlar ¢argida gormiis ve haklarinda bilgi vermistir. Enstitiiler ve ko-
leksiyoncular hemen ilgilenmeye bagladilar; o yihin birinci ay1i¢indeilk parga-
lar Londra ve Berlin’e geldi.

Bu arada garip olaylar da olusmakta gecikmedi. Arap tiiccari, Abd-iil-Hac,
eline gecirdigi tabletleri Gizeh’de, Bulak Miizesi gorevlilerinden birine goste-
riyor (o zamanlar Bulak’da kurulmaya baglanan bu miize §imdi Kahi-
re’dedir). Gorevli, bu tabletlerin sahte oldugunu séyliiyor ve satin almak iste-
miyor. Bunun iizerine tiiccar da onlar1 Avusturyali koleksiyoncu Theodor
Graf’a gotiiriip satiyor; Allah’tan ki tabetler sahicidir.

Bugiin Amarna tabletlerinin sahici oldugunu biliyoruz. Berlin Miizesi,
Grafin koleksiyonunu satin alds; hepsi 160 parg¢adir, bir kismi simdiye kadar
gorilmemis buytkliiktedir.

Biiyiik Ingiliz arkeologu William Flinders Petrie konuyla ilgili biitiin bilgi-
leri derledikten sonra, Tell-el-Amarna’da 1891 Kasim’indan 1892 Mart sonu-
na kadar siiren kazilara giristi; 6nemli seyler buldu. Artik argiv konugmaya
baglamigt1 ve M.O. 2. binyilin ortalarinin belirli bir zaman seridiyle ilgili ¢ok
ilging ayrintilar1 anlatiyordu.

AMARNA tabletleri esrar1 hayli zaman 6nce ¢6ziilmiis ¢ivi yazisiyla yazilmis-
tir; rahatca okunmaktadir ve Eskicag’da Onasya’nin iilkeleraras: iligkilerde
kullandig1 Akadga ile kaleme alinmistir. Bu bakimdan Misirbilimciler igin bu-
luntular heyecan verici nitelikteydi; ¢iinkii bu arsiv, Misir’da egemen olmus
firavunlarin en ilginglerinden birinin di§ politika yazigmalarin igeriyordu.
Amarna, IV. Amenophis’in (M.O. 1370-1350) yikilmig sarayinin toprakla-
r1 igindeydi. Bu firavun hitkiimdarlik taht1 kendisine dar gelen bir aydin, siya-
sal gergekleri gormeyen, daha dogrusu gormek istemedigi igin gormeyen bir
hayalperestti. Insanlarla tanrilar arasinda yeni iligkiler gormiis ve Misir’in es-
ki tanrilarindan da, tapinak diizeninden de ytiz ¢evirmisti. Ona gore, sadece
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Karkamgs kalesini gosteren bir Asur tasviri (Balavat'da bir tung kapa iistiindedir).

tek bir tann vardi: Giines tanri! Bu yiizden kendi adin1 degistirmis, Ameno-
phis’i Ehnaton, “giines tanr1 Aton’a tapan” yapmust1. Ustelik kendi 6zel dinini
biitiin Misir’a kabul ettirmeye de kalkigmigti. Misir’daki biitiin tutucu rahip-
ler kendisine diisman kesilmeseydi, bir mucize olmaz miyd:? Bir firavunun
dinsel reformlar: iilkenin savunmasindan daha énemli saymasi nedeniyle, sa-
dece i¢ huzursuzluklara yol agmakla kalmayip, her zaman savasa istekli sinir
uluslarina yeni ¢atigmalara girismek firsati vermesi, elbette beklenmez bir du-
rum degildi.

Ehnaton’un dinsel reformunun aslinda ¢ok derin bir anlami vardir, fakat
siyasal agidan tam bir bagarisizhktir. Iste Misirbilimcilerin ele gegirdigi, son-
radan adlandirildi tizere bu “donme” firavunun yazigmalariydi; hem sadece
ele gegirmekle kalmamuglar, ¢ok ¢abuk okumay1 da basarmislardi.

Mektuplar o zamanin Misir’tyla Onasya’nin siyasal durumunu ayrintih bir
tablo halinde goz 6niine sermekteydi. lyi ama, bu mektuplarin Hititbilimcile-
re verdigi nelerdi?

Sayisi ¢ok kabarik bir toplama yiikselen Amarna yazigmalar: arasinda Hitit
krallarindan firavuna yazilmi§ iki mektup goéze ¢arpryordu; bundan bagka,
Hitit savag birliklerinin Suriye’nin di simirinda giristikleri eylemler hakkinda
yazilmug bir y1gin da rapor var. Bagka birka¢ mektup da, 6rnegin Mitanni gibi
diger tlkelerin kiminin adi hi¢ bilinmeyen, kiminin sadece adi duyulmus
krallarimin degeri hakkinda bilgi kazanmamizi saghyor. Bunlarin arasinda en
arsiz bi¢imde yalvarip yakarmalara kalkisan kral mektuplar1 da var; Misir fira-
vununa kiistah¢a “kardesim” diye hitap eden prens mektuplary; kendi kizlari-
n1 sik stk Misirhilar’in haremine gondermek zorunda kaldig: halde, bu kez bir-
den gimarip isi firavun kizlarindan birini haremine istemeye kadar vardiran,
fakat horlanarak reddedilenlerin mektuplari, vb. de var.

Mitanni Krah Tushratta ise, Ehnaton’un 6nciilii Firavun III. Amenophis’e
soyle yaziyor: “Sen benim babamla ¢ok, ¢ok yakin dostluk kurmustun. Simdi bi-
zim kurdugumuz dostluk ise babamla olandan on defa daha biiyiiktiir. Ve simdi
ben, kardesim olan sana derim ki: Kardesim, bana babaminkinden on defa daha



TANRILARIN VATANI ANADOLU 29

fazla pay aynrmalidir. O halde kardesim, bana ¢ok altin gondermeli; sayilmaya-
cak kadar ¢ok altin gondermeli.”

Bu, kotii niyetle kaleme alinmig bir mektup degildir, tipik bir mektuptur.
Bu dilenci mektuplar1 Onasya tarihinin kronolojisi agisindan her ne kadar
¢ok degerliyseler de, Hititbilim arastiricilarina yardimai olacak nitelikte degil-
lerdi. Onemli olan, bunlar arasindaki Hitit mektuplaridir. Ozellikle Suppiluli-
uma diye kulaga hos gelen bir ad tagiyan bir Hatti kralinin, “donme” firavun
Ehnaton’a tahta ¢ikist dolayistyla gonderdigi kutlama mesajinin bulundugu
tablet en ilgincidir.

Biitiiniiyle Amarna mektuplari, ilk defa Hititler’in sadece biiyiik bir dev-
let olmalar1 gerektigini kar.:tlamakla kalmiyor, ayrica o giine kadar sanildig
gibi, Kuzey Suriye’de yerles k bir ulus olmadiklarin1 da gésteriyordu. Bir de
heniiz kestirilemeyen bir zzmanda Kiigiikasya’dan Suriye’ye goctiiklerini de
ortaya gikartyordu. Amarna mektuplari bu gekilde iki 6nemli bilgiyi vermek-
teydiler:

Birincisi, tarih agisindan zamam kesinlikle saptanmig firavun Ehnaton’a
hitap eden Suppiluliuma’nin mektubuyla bir Hitit kralinin yasadig yillar1 6g-
renmemizi saghyor.

Ikincisi, Sayce ile Wright'in gériislerini; yani, Hititler’in biyiik bir siyasal
gii¢ oldugunu ve kuzeyden giineye gog ettiklerini dogruluyordu.

AMARNA mektuplarinin ¢ogunlukla hemen okunabilir durumda olmasi,
Dogubilimi i¢in bir sansti. Fakat bunlar arasinda 6tekilerden farkh iki mek-
tup vardi; okunamayan iki mektup. Bu mektuplarin 6zellikle Hitit aragtirma-
lar1 agisindan ¢ok 6nemli oldugu kisa bir siire sonra anlagildi.

Bunlara “Arzava Mektuplar1” ad1 verilmisti, ¢iinkii o giine kadar ad1 du-
yulmamug bir Arzava kralina hitap ediyordu. Ger¢i okunmas: bilinen ¢ivi ya-
zistyla yazilmigti, ama hig bilinmeyen bir dil kullanilmisti. Arzava’nin birgok
nedenlerle Giiney Anadolu’da bulundugu sonucuna varildi. Gelgelelim, mek-
tuplar bir tiirlii okunamiyordu.

Okunamayan bu mektuplar, 1893’te Fransiz arkeologu E. Chantre, Bogaz-
kéy'de aym bilinmeyen Arzava diliyle yazilmig bagka tabletler bulmasaydi,
belki de miize arsivlerinde kaybolup gidecekti. Boylece yepyeni bir sorun or-
taya ¢ikiverdi: Bu Arzava dilini kullanan bir ulus mu vardi? Bu ulus, Kizilir-
mak yayinin kuzeyi ile Anadolu’nun Akdeniz kiyilarina aym zamanda mi ege-
men olmugtu?

Bu sorun 6ylesine zorlayia nitelikteydi ki, birkag yil sonra aslinda kendisi
Asurbilimci olan bir bilgini bunun ¢6ziilmesine biitiin giiciinii harcamaya yo6-
neltti. Sonunda ¢6zdii de.

Bunu anlatmazdan 6nce, bilgilerin yeterince agikliga kavusmadig: bu do-
nemde kazilarin nasil diizenlendigine bir 6rnek vermek gerekiyor. Bu is sag-
lam temellere dayal bilgi olmadan, sadece bir seyler kesfetme agkiyla gercek-
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lestiriliyordu. Bizim simdi burada verecegimiz 6rnegin, siralayip durmak iste-
medigimiz bir¢ok bagka olay i¢in de gecerli oldugunu hatirlatalim.

ADLARI Otto Puchstein, Karl Humann ve Dr. Von Luschan’di. Ugii de
arkeologdu. Birlikte Tiirkiye’nin giineydogusunda gezi yaparlarken Zincir-
I'nin hayli 6tesinde bir yerde ¢ok ilging kabartmalarin agikta durdugunu 6g-
rendiler.

Gezilerinin bitmesine iki giin kalmistir, zamanlar1 yoktur, ama yine de
Puchstein ile Von Luschan, s6z konusu §eylerm ne oldugunu gormek igin
soylenilen yere giderler.

Varir varmaz da sekiz tane kabartmal levha bulurlar. Bu levhalar dogal
durumda; yani, ilk konulduklari yerde ve ilk konulduklar haldeydiler. Ancak
bunlan kesfetmis olmalarinin sevinci ¢ok kisa siirdii, ¢iinkii Tiirkiye Miizeler
Genel Miidiirii Hamdi Bey', kisa bir siire 6nce bu levhalar1 bulup ortaya koy-
mugstu (Bu Hamdi Bey, Tiirkiye’de ilk kazilar1 yapan ve bu alanda giiniimiize
kadar ¢alisan Tiirk bilim adamlan i¢inde hizmetleri unutulmaz, énemli bir
bilgindir). Béyle olmasina ragmen, ortada agik¢a anlagilmig bir gergek vardr:
Heniiz el degmemis bu topraklarda bagarih kazilar yapilabilir ve daha pek ¢ok
sey meydana ¢ikarilabilirdi.

Dort yil sonra, 1884’te (Berlin’de kurulmus Dogu Komitesi'nin destegini
de saglayan) Humann’a, Krallik Miizeleri Genel Miidiirliigii’nce Istanbul’a gi-
derek bir kazi seferi hazirhig1 yapmak ve bununla ilgili izin dilekg¢esini yetkili
makamlara sunmak gorevi verildi.

Nice umutlarla baglandiklan1 bu kazinin hazirhg i¢in Humann’in neler
yaptigina deginirsek, o ¢ag1 yansitan tipik bir 6rnek de vermis oluruz. Bu ta-
rihten birkag yil 6nce hi¢ kugkusuz bir dahi olan Schliemann’in Troya’da na-
s1l hoyratga kaz1 yaptigim biliyoruz; ve yine birgok kaz1 yerinde tam bir yag-
ma kazis1 yapildiginy, bilimsel aragtirma yerine define aranmasi amaac giidiil-
diigiinii de biliyoruz.

Humann’in diizenledigi ise, kelimenin tam anlamiyla bir arkeoloji aragtir-
ma seferiydi. Cadirlar, portatif karyolalar, mutfak takimlar1 hazirlamists; bek-
giler, tagcilar, marangozlar, demirciler ve aggilar bulmustu; kazida kullanilabi-
lecek ne kadar arag gereg ve fotograf malzemesi varsa hepsi tamamdi. Berlin
Krallik Miizesi’nden Dr. Von Luschan ile Atina Arkeoloji Enstitiisii’'nden ar-
kadas1 Franz Winter, kendisine yardimcilik yapacaklardi.

Karl Humann ile Felix von Luschan’in iyi bir ¢ift meydana getirdiklerini
ayrica belirtmek gerekir. Humann, 1839’da Steele’de dogmustu; yani, Ren
Prusyahis’'ydi ve buralara 6zgii hareketli insanlardand. O tarihte de hayli giin
gormiis ve iin kazanmug biriydi. Saghginin bozulmasi bu eski demiryolu mii-

(1) (1842-1910) Osman Hamdi, Tiirkiye’de miizeciligi ve arkeolojiyi baglatan seckin bir bilim
adamu ve ressamdir.
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hendisini giineyin yumugak iklimine siginmaya zorlamigt1 (Kirk yil sonra aym
neden, sporcu Lord Carnarvon’u Misir’a gitmeye zorlayacak, o da orada Car-
ter’le birlikte Tut-enh-Amun’un mezarim bulacaktir).

Humann’in, Sisam adasinda rastlanti sonucu kazandig bagari, onda bir-
den arkeoloji tutkusu yaratmigst1. Birkag harita ¢izme gorevini yerine getirmis
ve 1867’den 1873’e kadar Onasya’da yol yapimu isini yonetmisti.

Bu siire iginde arkeolojiden asla vazgegmemis ve Bergama tizerinde dura-
rak, burada kazilar yapmisti., 1878 Eylil'iinde basladig kazilar1 1886’da bitir-
diginde, Antik¢ag'in en gérkemli sunak’ ortaya ¢ikmis bulunuyordu. Bu su-
nak, simdi Berlin’de ve ayr1 bir miizededir.

Otekisi, Felix von Luschan ise aslen Avusturyal’ydi. 1854’te Asagi Avus-
turya’da, Ober-Hollabrunn’da dogmustu. Biitiin benligiyle kendini antropo-
lojiye adamis bir insands; ayrica hekimdi. Avusturya ordusunda askeri doktor
olarak hizmet gormiisti. Humann’in her kesif seferinde onun yanibaginda
yer almis, biiyiik yararlar saglayarak tamamlayici bir eleman olmugstu.

Aslinda bu girisimin olanaklar: sinirhyds; ancak bugiin boyle islerde ¢ogu
zaman nasil az bir donatim saglandigy diistiniiliirse, Humann’in kazisina ne
kadar comertge hazirlandig1 daha iyi anlagilir. Bu hazirligi, Humann, yuvarlak
hesap 100 is¢iyle 3-4 ay siirecek bir ¢alismaya gore yapmisti. O giinlerde bir
kaz seferine neler gotiiriildiigiini 6grenmek herhalde ilging olacaktir: 20 kaz-
ma, 12 tirmik (bunlar i¢in 100 adet yedek kazma sap1), 55 kiirek, 12 el araba-
s1, 57 toprak tasima sepeti, 2 bucurgat, 2 demir kaldirag, 2 agir ¢ekig, 3 halat,
1 makaral planga, 1 gelik dingilli agir araba, 1 demirhane ve ayrica el sanatla-
rinin her ¢esidi i¢in geregler, iviler, ipler vb.

Kendisi, “Boylece” diyor; “170 kisi, hatta daha fazlasi igin gereg saglamistim,
ayrica eskiyen her seyi yedekleyebilecek durumdaydim.” Ancak sefere katilanla-
ra nasil bir konfor saglandig1 konusunda tek kelime soylemiyor. Bilimsel kesif
seferinde buzdolaplari ve bira makinelerinin hayati 6nemde aragtirma donati-
mu1 sayildig zamanlar heniiz gelmemigti.

5 Nisan 1888’de sefer heyeti Iskenderun’dan hareket etti. Hagh ordular-
nin gectigi yoldan gidiliyordu, onlardan ¢ok daha 6nce, 2000 y1l 6nce geng
Kurus (Keyhusrev) ve Biiyiik Iskender bu tozlu yolda at kogturmugtu.

Yol, tek kelimeyle kétitydii. Ustelik yagmur yagiyordu. Ancak 7 Nisan’da
aksam iizeri Islahiye’ye varildi. Burasi bir ilge merkeziydi; “saghga aykir: elli
kadar pis kuliibeden meydana gelmis bir kasaba.”

Cevrede buradan daha iyi baska bir yer de yoktu. llge yoneticisi kayma-
kam, Humann’a gerekli her ¢esit yardimi esirgemedi. Planlanmig barakalarin
yapimu igin kereste 1smarladi, ayrica yeniden iki diilger buldu.

8 Nisan Pazar giinii tekrar yola ¢ikildi, daha dogrusu asil sefer heyeti yola
¢ikti. Aksama dogru Zincirli'ye vardilar; isin tuhafi, tam 13 kigiydiler.

Ertesi sabah ilk gérdiikleri hi¢ de i¢ agic1 degildi. Kargilarinda yumurta bi-
¢imi bir tepe vardi — sonradan ol¢iildii: 335 metre uzunlugu, en genis yerinde
240 metre eni vardi. Bati eteginde yamr1 yumru kuliibeler bulunuyordu, bu-
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“Zincirli” kent ve hisarinin varyapimi. Kalenin kurulusuna dikkat edilirse, par¢a parca
ele gegirilebilecek sekilde yapildig goriiliir. Kral saray: en yiiksek kesimdedir.

rada “korkung derecede pis insanlar, Kiirtler ve Ensariler oturmaktayds. Kéyiin
her yani islak gamur igindeydi.” Bu da koyiin 80 kadar kuliibesinin arasindan
kivrilarak akan balgikh bir dereden ileri geliyordu.

Humann, birkag y1l 6nce Hamdi Bey'in ortaya ¢ikardigi ve Luschan ile
Puschstein’in da gormiis oldugu kabartmalar: arayinca, bunlarin ¢ogunun ye-
niden toprakla kaplanmig bulundugunu fark etti.

Kaz1 9 Nisan’da basladi. Cevrede yabancilarin acayip ¢aligmasi konusulu-
yordu. Oren molozlarina kazma vurma karsihginda ¢ok yiiksek para 6dendi-
gi, hatta yontulmus bir tag bulana ayrica bahsis verildigi agizdan agiza yayl-
mist1. Bunun sonucu 6gleye dogru 34, ertesi sabah 96 kisinin is¢ilik yapmak
tizere ¢ikip gelmesi oldu.

Daha ilk kazi aksami yalmizca Hamdi Bey'in daha 6nce buldugu bes ka-
bartma ortaya ¢ikartilmakla kalinmamus, ayrica dort tane de yeni kabartma
bulunmugtu. Biri kilig¢ kalkanli mizrakh bir savagei, biri elinde ayna tutan bir
kiz, biri bir savag arabasi atiydi. Ayrica bir avluy, bir biiyiik kap1 ve bu kapinin
yolu meydana gikt1.

Kazinin ikinci giinii aksami 26 tane kabartmal levha elde edilmis bulunu-
yordu. Bunlarda gériilen tanrilar, insanlar ve hayvanlar o zamana kadar gé-
rillmiis olanlardan bambagkaydi. Fakat Firat ile Kizilirmak arasinda orada bu-
rada bulunmug pargalarla belirgin bir benzerligi oldugu da besbelliydi. Ancak
o giine kadar hi¢bir yerde, buradaki gibi boyle konugan resimler bollugu kes-
fedilmis degildi.

Humann, kargisindaki moloz yigimi sakladigi esrar1 boyle birden comertge
agiga vurunca, kendinden 6nceki ve sonraki her kazic1 gibi heyecanlanarak



TANRILARIN VATANI ANADOLU 33

sunlar1 yaziyor: “Birinci hafta boyle bitti ve buluntular zenginligi karsisinda
duydugumuz seving, bize, cadirimizin Bati riizgdrindan yirtilmis olmasini da,
yataklarimza yagmur yagmasim da, bir elimizde semsiye tutarak uyudugumu-
zuve ¢adirlarda pislik iginde yiizdiigiimiizii de unutturmustu.”

Meydana gikmakta olan sey, bir hisard1. Yuvarlak bir hisar, olaganiistii bii-
yiikliikte, olaganiistii bezeklerle dolu; Humann gibi, Sayce ve Wright’1 oku-
mus, onlardan yana ve onlara karg1 soylenmis her seyi bilen bir aragtiric1 igin,
burada giin 11g1na ¢ikan hi¢ kuskusuz “Hititliligin” ta kendisiydi. Hem de bu
Hititler’e 6zgii olug sadece hisarin sinirlar iginde kalmiyor, biitiiniiyle tahki-
mat diizeninde bile kendini gésteriyordu.

Bir Ermeni ilkokul 6gretmeni, Luschan ile Winter’i daha uzakta bulunan
bir kéye, orada Hititler’e ait oldugu besbelli bir kabartmaya gétiirdii. Kabart-
mada bir kadin masa baginda oturuyor, bir adam da karsisinda ayakta duru-
yordu. Bundan bagka, Zincirlinin kuzeyinde atla bir saat uzakhkta bir Hitit
yazit1 bulundu. '

Ancak, tepe daha bagka sirlar saklamaktaydi. Insan ge¢mise dalarsa, sim-
gelerle oynamaktan hoslanir; bu bakimdan tepenin 6zellikle tek bir gesit ¢i-
cekle, Akdeniz zambaklariyla kapl oldugunu séylememiz gerekir. Bu ¢igek,
oliler iilkesinin ¢igegidir. Bu kadar azginca yayginlagmis olmasinda gizlenen
sir neydi acaba?

4 Mayis 1888’de Humann, giinliigiine: “Bu seferimiz bir yoklama olabilir”
diye yazar. Berlin’e de buna yakin seyler yazmistir. “Sadece eski bir sarayin
varhgini saptayabilirsem dahi, bu seferlik erisilmesi gereken yere erismis olaca-
gim ve sonra da daha saglam hesaplarla ikinci bir seferi diisiinecegim.”

Fakat hava kosullar1 giigliikler yaratiyordu. llkin serin ve yagmurluydu.
Arkasindan, mayisin ortalarina dogru bogucu sicaklar bastird: ve sicakla bir-
likte yilanlar, akrepler, zehirli 6riimcekler de ortaya ¢ikt1 ve binlerce sivrisinek
dort bir yani kapladi.

Buna karsilik, kazi ¢aligmalar: alabildigine verimli ge¢iyordu. 3 Mayis’ta
dev bir aslan buldular. Yan yatmus, yiizii yukariya doniiktii; zambaklarin,
olum iilkesi ¢iceklerinin bes metre altindaydi.

Ve Human, tepeyi kuzeyden giineye, dogudan batiya yoklayip durdu. An-
cak bu yoklamalarla buranin durumu hakkinda agik bir kaniya erigemiyordu.
Bir biiyiik kap: destegi buldu, fakat normal olarak onun yaninda bulunmasi
gereken yan kirigler ortaya ¢cikmiyordu. Bir heykel buldu, fakat biitiin arkeo-
lojik gorgiilere gore tek par¢a olmamasi gerekirken, burada bu heykelin ger-
¢ekten tek bagina durdugunu kabul etmek zorunda kaliyordu.

Bilimsel agiklama bakimindan durum ne kadar bulanik olursa olsun, Hu-
mann yine de bulunan pargalar tagitma sorunuyla kars1 kargiyaydi. Kendin-
den oncekilerin tecriibelerinden yararlanacakti. Bu konuda baslica zorluk,
hep buluntularin agirh@ olmustu. Burada ise, gelisigiizel agirhiklar degil, ola-
ganiisti agirhiklar s6z konusuydu. Ayrica, bagka bir garip durum daha vardi:
Buranin sanatgilar1 kabartmalarimi plakalar iistiine yapmamuglar, dogrudan

TVA3
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dogruya heybetli tas bloklara islemislerdi. Bu da korkung agirhkta pargalar
demekti.

Mayisin ilk haftasinda biiyiik yuvarlak hisarin girig kapisindaki 8 kabart-
may1 Humann ¢ikarttirdi. Taglarin arka kismini kestirdi. Boylece kabartmala-
rin kalinlig 15 cm.’ye inince, agirhiklar da 250-800 kiloya diigiirilmiis oldu.

Bu defa da yeni bir giigliik ¢1ikt1 kargilarina: Maras ve dolaylarindaki Cer-
kezler, beher araba i¢in 90 mark tagima parasi istiyorlardi. Oysa, sefer heyeti-
nin bu ige ayirdig1 para en ¢ok 65 markti. Humann, 2,5 saat 6tedeki Elbistan’a
bir adam gonderdi. Oradan saglanan ilk on araba hemen geldi; bunlar 65
marka kiralanmgti.

Ne var ki, stkintilardan bir tiirlii kurtulamiyorlardi. Dogu sanki onlardan
6¢ aliyordu. 28 Mayis'ta sefer heyetinde ilk ates nobetleri goruldi. Hu-
mann’in kendisi de akcigerlerini igiiterek 5 giin yataga serildi. Hastahigin ¢ok
siddetli bi¢imde niiksetmesinden bir giin sonra Hamdi Bey'den telgraf geldi
(Bu aragtirma seferinin gergeklestirilmesinde Hamdi Bey'in ilgisine ve koru-
masina ¢ok sey bor¢luydular). Telgrafta ¢cok dost¢a bir ifadeyle Humann’dan
7 Haziran’da Iskenderun’da bulugmalarini rica ediyordu.

Humann, hasta hasta ayin besinde at sirtinda yola ¢ikty; Luschan, hekim
sifatiyla kendisine eslik ediyordu. Ayin yedisinde Hamdi Bey'in karsisindayds;
kazilarin sonucunu agikladi. Hamdi Bey de gordiiklerini ve yaptiklarini bir
kez de Istanbul’a anlatmas: gerektigini bildirdi. Humann hala hastaydi, ama
yine de vapurla yolculuk yapmay1 goze aldi.

Istanbul’da 23 kabartma, 1 dikilitag ve biitiin kiigikk buluntular1 Berlin’e
gonderme iznini kopardi. Arkasindan hemen vapura atlayip tekrar Iskende-
run’a dondii. Ayin on birinde karaya ¢ikts, ayin on ii¢iinde yine Zincirl{deydi.

Ancak orada sadece tek bir saglam adam bulabildi: Dr. Von Luschan’1. Ge-
ri kalan herkes ategler i¢inde yatmaktaydu.

Luschan hi¢ dinlenmeden ¢aliymigti. Tepenin giineyinden ilerleyerek “hi¢
el degmemis yanik molozun” igine girmis bulunuyordu. Bu kesimde ¢ahiyma
hayli gii¢ olmus ve pek az iiriin vermisti.

Ancak haziran sonunda duvarlar ortaya ¢ikti, hem de dérdii birden. En
alttakinin kalinlig1 4 metreye yaklagiyordu. Ne var ki, atesli hastah@in yaygin-
lagmasi diizeni altiist etmigsti, disiplin diye bir sey kalmamigti. Haziranin son
haftasinda igbas1 yapabilen is¢i sayis1 sadece 60’t1. Humann giindelikleri bir
kurus artirdi (o zaman 1 kurug 18 fenikti). ki giin sonra yeniden 101 is¢i gel-
migti.

Buluntular, kéken bakimindan acayiplesmeye baglamigti. 3,45 metre yiik-
sekliginde bir kral dikilitaginin yan1 baginda bir Grek sikkesi bulunuyor, bir
Konstantin parasinin yanindan bir Hitit figiirii ¢ikiyor, bir Hitit yazisinin ya-
kininda bir Helen fil bas1 goriilityordu. Bir Kiirt gelip, uzun uzadiya “konusan
resimler”i anlatti ve Luschan ile Winter’i Ordekgol’e gétiirdii. Orada, 1,20
metre yiiksekliginde bir dikilitas buldular; tizerinde Hititler’e 6zgii bir 6l ye-
megi tasviri vardy, ayrica da dokuz satir Fenike yazisi.
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Biitiin bunlar, bu topraklarin ¢esitli
tarihsel olaylara sahne olduguna tanikti-
lar. Yalniz, heniiz belirgin bigimde bir
seyler anlatmaya baglamig degillerdi.

Atesli hastaligin etkisi ¢ok kotii bi-
¢imde gittikge artiyordu. Ustalardan bir-
kag1 hava degisimi igin yaylaya gonderil-
di. Geriye kalanlar giinden giine ¢okii-
yorlardi. Hava sicakhig1 korkung derece-
de artmugti. “Ogleden sonra 37-38 derece
olursa, bugiin hava serin diyorduk.” Bu
kosullar altinda bir de biiyitk buluntu
pargalarim sevk etmek zorundaydilar.
Hemen hemen olmayacak bir isti bu.

Tanr Teshub 13 Haziran’da 12 6kiiz arabalik ilk kafi-

leyi yola ¢ikardilar. Islahiye yolunda iki sa-

atlik bir yerde arabalarin tigii kirildi. Geri kalan dokuzuna ise pek kibirli bir

Kiirt olan kaymakam vekili el koydu. Kendisine Hamdi Bey'in mektubu gos-

terildi, higbir etkisi olmadi. Ancak tehdit yoluna sapilinca olumlu sonug ali-
nabildi ve arabalar serbest birakildi.

Ates nobetlerinden sarsilmig adamlar umutsuzluga diigmek iizereyken,
ayin 14’tinde daha énce fazla para istemis Cerkezler’den biri gikageldi. ki de
saglam at arabasi getirmigti. Bu sefer uygun bir iicret istiyordu. Ardindan ote-
ki Cerkezler de sokiin etti. Arabalar arka arkaya dizilip yola ¢iktilar, daha dog-
rusu agir tag yiikleriyle Iskenderunyollarinda dansa koyuldular.

82 balya yiikleri vardi. Toplam agirliklar: 30 bin kilo kadar tutuyordu. Bir
bakima bunlar yontulmug ve yanmig tag par¢alarindan bagka bir sey degiller-
di, ama igin erbab1 i¢in aslinda bilinmeyen, bilinmediginden dolay: da heye-
can uyandiran ¢ok eski bir kiiltiiriin resim albiimii gibiydiler.

Yolda is¢ibagilardan biri nobetlere dayanamayip yikiliverdi. Ama insanlar
ve hayvanlar hiiziinlii bir alay halinde tozdan kipir kipir yolda siiriiklenircesi-
ne ilerlemelerine devam ettiler. Ayin 23’iinde deniz kiyisina vardilar. Bir pa-
zartesi yola ¢ikmiglards, bir ¢carsamba 6gle iizeri denizi goriiyorlardi. Iskende-
run’dan 6 kilometre 6tedeydiler. Yol kenarinda kiigiik bir kahve vardi, bece-
rikli bir zenci igletiyordu, yan1 baginda da suyu buz gibi bir ¢esme sirildamak-
taydu.

Fakat, ilk gemi ancak on giin sonra kalkacakt1.

Son 6 kilometrede dize gelmislerdi; ¢adirlarim kurup yerlestiler. Boylece
Humann’in yazdi1 gibi “mavi denize baka baka dinlenmeye koyuldular.”

Ona su satirlar1 yazdiran iyimserligi besbelli bu dinlenme sayesinde kazan-
mus olmalidir: “Amacimiz olan hedefe varnugstik. Aranan Hitit yapisint bulmusg-
tuk, hem de toprak yiizeyinin pek derinlerine inmeden. Bu durumda yeni bir ¢a-
lismanin hazirliklarima giivenle girisebilecektik. Ciinkii tepede artik derinhgi
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olan moloz yigin1 kalmamugt; iistiinii kapatan ortiiniin ucu kaldirilmists, yapila-
cak is bu ortiiyii biisbiitiin styrip atmakti...”

Burada hemen s6yleyelim ki, Humann kendi ¢aligmasiyla ve 6zellikle gele-
cege yonelik umutlariyla ilgili tahminlerinde abartiiydi. Ayni nitelikte abarti-
y1 ilk Karkamis kazilarin1 yapanlarda da goriiriiz. Bu kazilar 1878’de amatér
igi istiinkori baglamig, sonra Ramsay, Hogarth, Lawrence, Woolley gibi uz-
manlarca ele alinarak bilimsel dogrultuda gelistirilmisti. Meydana ¢ikarilan-
lar, hep M.O. 1. binyila aitti; M.O. 2. binyila ait hi¢bir sey yoktu; yani, Hitit
kiiltiiriiniin en son dénemini yansitiyordu.

Gergi hepsi ilgingti, ama Hititler'in gercekten bir Onasya imparatorlugu
kurup kurmadiklarin1 saptamay1 amaglayan ve heniiz aragtirma ve inceleme
safhasinda bulunan geng Hititbilim’e pek az bilgi saglamaktayd.

Humann’inki gibi giizel yénetilmig bir kaz1 ¢aligmasinin sadece ikinci de-
recede 6nemli olan bilgiler saglamis bulunmasi da ¢ok gariptir. Oysa, bundan
20 y1l sonra ¢ok kotii diizenlenmis ve ¢ok kotii yonetilmis bagka bir kazi, ger-
cekten heyecan verici buluntulan giin 15131na ¢ikarmig, Onasya tarihinde Hi-
titler’in oynadig roliin kesinlikle agiklanabilmesi olanagini vermistir. Yoneti-
cisi Alman bilgini Dr. Hugo Winckler olan bu kazinin sadece bir siyasal rast-
lant: sayesinde yapilmig bulunmas, isin garipligini daha da artirmaktadig,

Ingiliz arkeologlarinin en iyilerinden biri, Texier’in kesfettigi sehir Bogaz-
kdoy’de kazi yapmak izni i¢in Winckler’den daha 6nce Tiirk hiikiimetine bas-
vurmugtu. Fakat bu sirada silahlarini sakirdatan Alman Imparatoru II. Wil-
helm, Tiirk Sultan II. Abdiilhamit’le Ingiltere Krali VIL. Eduard’tan daha iyi
iligkiler kurmug bulunuyordu. Siyasal dostluk ekonomik bir renk de kazan-
mu§, 1899’da “Alman Bankas:” diinyanin en biiyiik demiryolu projelerinden
biri olan “Bagdat Yolu”nun yapim imtiyazim almisti. Bu bakimdan Bogaz-
kéy’de kaz1 yapmak iin izin fermanini Ingiliz’in degil de, Alman’in almasina
pek sasmamak gerekir. Bu izin, Sultan’in, arkeoloji meraklis1 Alman Kayzeri-
ne ayni zamanda bir dostluk gésterisiydi. Kayzer, kendisini arkeolojinin koru-
yucusu olarak gostermekten hoglaniyordu, ama burada koruyucu olmak igin
parmagini bile oynatmak geregini duymamigt.

Bizim yazmak istedigimiz, bu iligkilerin degil, arkeolojinin hikéayesidir.
Onun i¢in hemen sunu belirtelim: Hitit sorununu aydinlatmak amaciyla Ber-
lin’den kalkip gelen Alman arastiriciyl, diinyanin o giinkii ekonomik iligkileri
tipki Ingiliz meslektas1 gibi pek az ilgilendirmekteydi; onun yerinde Ingiliz
meslektasi bulunsaydi izni alan bu kez de o olacakti.

O sirada boylesine bir siyasal yakinlasmanin meydana gelmesi, belki de ka-
derin bir cilvesiydi. Gelgelelim, bu yakinlagmanin 6zelliklerinden bizim aras-
tiricinin haberi bile yoktu. Fakat aragtiricimiz bu sayede, her gegen giin biraz
daha 6nem kazanan Hitit sorununa ¢6ziim getirecek belirleyici adimi atma
olanagim kazaniyordu. Ustelik bu iste dylesine yanhs yéntemler kulland: ki,
daha ilk andan itibaren ¢ok verimli sonuglar, elde ettigi halde, biz yine de
yaptig1 kusurlu davraniglan bugiin bir tiirlit hoggéremiyoruz.
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Winckler’in Bogazkoy Kazist

HITITLER’LE ILGILI SORUNLAR giderek erginlesiyordu. 1lk aragtirilarin
yanilgilara sapan ¢ok yanl yorum karmagsiklig1 i¢inde, ashinda daha baslangig-
tan itibaren sakli bulunan ve bugiin daha agik¢a anlagilir duruma gelmis ger-
gekleri, aradan hayli zaman gegtikten sonra gostermesi kolaydir.

1907’lerde ise, konuyla ilgili sorunlarin nasil tanimlandigim gostermek
i¢in bu tarihlerde ilk 6nemli kaziy1 yapacak olan adami yardima ¢agiralim.
Hugo Winckler, Kasim 1907°de “Alman Dogu Kurumu Haberleri’nin 35. say1-
sinda sunlar yaziyor:

“Dogrudan dogruya saf Kiigiikasya ya da Hitit kiiltiiriine: ait anitlarin yani
sira, bu iilkede Babil tzelliklerinin giiclii etkisini gosteren taniklar da vardar. Bir
rastlants, Tell Amarna belgeleriyle Kiiciikasya’nin ¢ivi yazili kil tabletlerinin asa-
g1 yukari aym tarihlerde ortaya ¢ikmasimi sagladi. Bu tabletlerin buluntu yeri
Kayseri’nin ii¢ saat kadar dogusunda Karahoytik koyii yakinlarindaki Kiiltepe
adli orentepesidir. Ger¢i igerik bakimindan az verimliydi ve gii¢c anlasihir nitelik-
teydi, ama yine de ¢ivi yazis: kullanan iilkelerin Kiiciikasya’daki kiiltiir etkisini
gosteriyordu. Boylece bunlar, Tell Amarna’nin firavuna gonderilmis Kiigiikasya
mektuplarina uyum gosteren belgeler oluyorlardi. Bunlardan Hatti Krali Suppi-
luliuma’nin icerik zenginligi bakimindan yetersiz birkag pargast ile baska iki par-
¢a eldedir. Bu iki parca bilgi vermekten ¢ok bilinenleri daha karmagik hale soku-
yor. Birincisi Firavun I1I. Amenophis’in Arzava Krali Tarhundaraus’a gonderdi-
£i bir yazidir. Arzava iilkesinin Kiigiikasya'da bir yerlerde olmas: gerektigi sonu-
cu gikarihyorsa da kesin yeri belli degildir. Ikincisi Lapava adli bir prensin yazisi-
dir. Bu yazidan ayrica prensin Yerusalem-Kudiis Kralligr’ min kuzey komgsusu ol-
dugu da anlasiliyor. Bu durumda prensin yurdunu Bat1 Urdiin’de Karmel Dag)
dolaylarimda aramak gerekmektedir. Bu olgularin nasil bir araya getirilecegi ve
Arzava iilkesine ait oldugunu kabul ettigimiz bir dilin kullamlmasim nasil agik-
lamak gerekecegi, ¢oziilmesi gii¢ sorunlar halinde karsimiza dikiliyor.”

Dikkatli okuyucular burada getrefil bir profesor agziyla deginilen seyi, da-
ha 6nceki boliimde Arzava mektuplarindan s6z ederken kisaca ele aldigimizi
hemen hatirlamiglardir.

Arzava mektuplar1 konusunda bugiiniin okuyucusunu, o zamanin aragti-
riasindan daha hazirhikh kilmak igin bunlarin Hitit diliyle yazildiklarini soy-
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leyebilir miyiz? Bu sorunun cevabi, arkeolojik arastirmalar izlene izlene ken-
diliginden verilsin istiyoruz.

Winckler’in ilk kegif seferi daha 6nceki biiyiik 6rneklere gére diizenlenebi-
lirdi. Bir iki y1l 6nce Arthur Evans, Girit adasinda Knossos saray1 kazilarina
baslamig; ondan kisa bir siire 6nce de Robert Koldeway, Babil'de kazmasini
vurmugtu. Her iki kaz1 da 6rnek olacak derecede kusursuz yonetilmisti.

Bu kazinin yildizi, baslangigtan itibaren parlak olmads; bunda da Winck-
ler’in kisiliginin pay1 olsa gerek. 1863’te Saksonya’da, Grafenhainichen’de do-
gan Winckler, Anadolu’ya geldiginde, taninmig bir Asurbilimciydi; 1903’ten
1904’e kadar Sidon’da kazilar yapmust1. Bir yil sonra kendisinin asistani olmug
bulunan Ludwig Curtius iizerinde biraktig1 izlenim, hemen herkes i¢in de ge-
cerli sayilabilir: “Bu ¢apta bir Dogubilimciyle birlikte ¢alisma olanag: buldugum
igin mutluydum. Onun gormiis gegirmis ve cok geziler yapmus bir insan olarak
hayalimde canlandirdigim bir kisiligi vardy; bu bakimdan Istanbul’da silik ha-
liyle karsima ¢iktigs zaman hayretim hi¢ de az olmadi. Kestane rengi bakimsiz
sakal, sirtina gegirdigi kirmizi ipek kurdelali spor gomlegi ve Dogu’da giic bulu-
nan kiigiik burjuva kibarligiyla diinya ¢capinda bir adama hig de benzemiyordu.”

Sadece bu kadar da degil. Winckler her zaman diigmani ¢ok, dostu az ol-
mus sanssizlardandi. “Kendisinden daha bagsarili herkese karsi hing duyardi.”
Ustelik bilimsel alandaki hasimlarina kargi tam anlamiyla hoggoriisiizdii. Her
seyi Babil’e dayanan bir diinya goriisii vardi. Ona gore, diinyada bir ige yara-
yan ne varsa, hepsinin kokeni Babil’deydi. Grek kiiltiirii ile Bat1 uygarhg ara-
sinda ¢6ziilmez baglardan s6z etmeye kalkisacak her hiimanist, onun goziin-
de hemen igreng bir varlik haline geliverirdi.

Ustelik ¢ok hirsh bir Yahudi diigmaniydi. Dogubilimlerine boylesine tut-
kuyla goniil vermis bir insanda bu diismanlik sagirtic1 oluyordu. Kendisinde
goriilen gesitli uyumsuzluklarin, direnme yetersizliginin ve iki yanh kisilik be-
lirtilerinin etmeni, herhalde 1913’te 6liimiine yol agacak uzun siiren biktirici
hastalig1 olsa gerektir.

Yahudi diismani oldugu halde, ilk gezilerinin giderlerini hep Yahudi para
babalarina 6detmistir. Ancak, onun Yahudilikten tik-
sinme duygusu her zaman bir irk kuramciigindan
uzak kalmistir. Bu konuda kendisinden beklenenlerin
tersine davraniglar1 da olmugtur. Nitekim biitiin hirsh
Yahudi diigmanlar1 ve irk kuramcilar: bellesinler diye
yazilmig su ciimle de onun kaleminden ¢ikmigtir:
“Kiiltiir yaratmis uluslar irk bakimindan asla saf degil-
lerdir, aksine her ¢agda kiiltiir hep cesitli irklarin az ya
da ¢ok karisimindan meydana gelen birikimin iiriinii ol-
mugtur.”

Simdi sefer hazirhig1 yapan, iste bu iki ruhlu Hugo
Winckler’di; daha dogrusu hazirlik filan yaptig1 yoktu;
Karkamigh rahibe  hele bir yola gikalim gerisi kolay, diyordu.
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Seferin parasinm1 veren Kont Wilhelm von Landau, Winckler’in 6grencisiy-
di, daha 6nce Sidon kazisimin giderlerini de o karsilamisti. Bir de Theodore
Macridy Bey vardi, Winckler’in ¢alisma arkadagi, can yoldagi, hitkiimet go-
revlisi ve resmi yoneticiydi. Sidon kazilarina da ayni sekilde katilmigti. Istan-
bul’da, Osmanl Miizesi’'nin memuru ve ayrica Winckler’in de Dogu isi bir
bagka benzeriydi.

Ludwig Curtius, “Almanlar ve Antik Diinya” adli beg yiiz sayfalik anilarin-
da tek bir kisiyi bile hosa gitmeyecek ¢izgilerle tasvir etmedigi halde, bu “si-
nekkaydi trash, stmadan benzi solmus yiiziinde ne ifade ettigi kestirilemeyen si-
yah gozleriisildayan” adam hakkinda sunlar yazar:

“Macridy Bey, hem bilgin gecinen bir yariaydm, hem coskulu heyecanlarin
adamiydy; hem amiri Halil Bey’e derin sadakatla bagh bir memur, hem de sinsi
sinsi ¢tkarint kollayan bir tiiccardr. Kimi zaman kdgiflere 6zgii huzursuzluklarla
kwranir, kimi zaman da hicbir seye aldiris etmez, keyfine bakards. Bir bakarsi-
mz bugiin comert ve kibar olmus, bir bakarsimz ertesi giin siipheli entrikalara
yonelmis.

Giin olurdu, kendisini Otello’daki Yago’ya benzetirdim.”

WINCKLER ile arkadaglar1 bu iglerin yabancisi olmadiklar1 halde, ilk kaz1 se-
ferine acemi avcilar gibi basladilar. Ankara’ya kadar trenle gittiler. Kendileri
i¢in her seyi buradan saglamak niyetindeydiler. Ustelik acele ediyorlardi. Ace-
le eden bir kisinin Dogu iilkelerinde dogru diiriist higbir sey satin alamayaca-
g1 gergegi bir yana, o tarihlerde Ankara bugiinkii gibi modern ve bir biiyiik
sehirde degildi. Bir tepenin istiine kondurulmus eski bir kalenin gevresinde
kiimelenmis toprak kuliibelerin meydana getirdigi zavalh bir bozkir kasaba-
stydi.

Alacaklar seylerin hepsini tamamlayabilmek i¢in ii¢ giin oyalanmak zo-
runda kaldilar. Cevreye uyma yetenegi pek az olan Winckler, yapilan pazar-
liklar sirasinda gildiracak hale geliyordu. Bir tane bile iyi at bulamadilar; satin
aldiklar lagar beygirlerdi. “Eyer diye kullandigimiz nesne, Dogu isi bir iskence
aractydi, Avrupa’nmin iskence odalarinda rahatca yer alabilecegine hi¢ kuskunuz
olmasin!”

Sonra da hemen yola ¢iktilar, 14 Ekim giiniiydii. Yapacaklan isin-hi¢ de
mevsimi degildi, ge¢ kalmiglardi. Dogubilimci Winckler, Dogu’yu diisman
goriiyor, giindiizleri sicagindan, geceleri sogugundan yakiniyor; ama yine de
her seyi en kiigiik ayrintisina kadar not etmekten de geri kalmiyordu. Ancak
bunu nefretle yapiyor ve herkese, her seye kizip bagiriyordu.

At sirtinda yolculuklar bes giin stirdii.

Geceleri ya bir ates yakip bunun yanibaginda yatiyorlar, ya da bir “misafir
odasi”nda kahyorlardi. Misafir odalar1 en kiigiik yerlerde bile yolcular i¢in ha-
zir tutulan barinaklardi. Gelen yabancilar bir giin siireyle agirlamak burala-
rin toresiydi. Ger¢i yol boyunca han denilen eski kervansaraylar vardi, ama



40 C. W. CERAM

Winckler misafir odalarimi tahtakurusu kaynayan hanlara tercih ediyor, o za-
man da yerini gogu kez sigirlarla paylagmak zorunda kaliyordu.

“Bu sirada sigirlarin yerli halka oranla ¢ok daha gegimli oldugunu” fark edi-
yor, “ayrica bura insanlarinin baskalarina karsi yardimseverce davramglari o
kadar rahatsiz ediciydi ki, boylesini daha énce sadece Hiristiyan Suriyeliler’de
gormiistiim” diye yazar.

Bogazkoy'de ise her sey bambagkaydi. 71 yil 6nce Charles Texier’in buraya
gelisinden bu yana hi¢bir seyin dig goriiniisii degismemisti. Bura halki son
yirmi y1l iginde gelir gelmez hi¢ de kibar olmayan bir telagla, hemen eski du-
varlari soran yabancilar sik stk gormiigtii.

Gelenlerin hepsi de ayn1 konuya ilgi duyan bir ev sahibi bulmuglardy; bii-
yiik toprak sahibi Ziya Bey'di bu. Olgiiye sigmaz derecede genis topraklar
vardi, fakat eski Selguklu beylerinden birinin soyundan gelmesine ragmen,
evhamli ve iirkek Sultan Abdiilhamit kendisinden héla kugkulandi: i¢in, bu-
lundugu ilin sinirlarindan disar1 ¢tkamiyordu. Koyl ile bey karigimi bir
adamdy; cins atlara binip dolasir, yanindan ayirmadigi usag Ismail, hep sir-
mal1 elbiseler giydigi halde, kendisi yakasiz bir kéylii mintaniyla yetinir, giz-
me giymez, ¢apulayla gezerdi. Kisa bir siire 6nce, kéyliilerinden birinin getir-
digi bir kil levhay: Istanbul’a géndermis, boylece Macridy’nin, dolayisiyla da
Winckler’in dikkatini ¢ekmisti.

Yani biitiin bunlar, kaz: ekibinin Ziya Bey tarafindan iyi kabul gorecegi
anlamina geliyordu. Nitekim gelir gelmez onlara sayg: gosterilen yabancilar
olarak ipekli yataklar génderildi. Winckler, kasginmak i¢in yerinden ilk firlaya-
nin Macridy oldugunu anlatir. Bu durumda Winckler, yataklarin degistiril-
mesini istedi. Elicabuk usaklar hemen yeni yataklar1 getirdiler; bir yandan da
iki tane kiigiiciik bocekten huylanan bu garip yabancilar hakkinda aralarinda
konugup duruyorlardi. Ama, yeni gelen yataklarda bulunan tahtakurularinin
canhilig1 6ncekilerden hig de agag degildi.

19 Ekim’de igbag1 yapildi. Winckler ile Macridy, harabeleri incelediler; Te-
xier’in ve ondan sonra gelen bagkalarinin gegtigi yollardan gegtiler. Yalmiz bu
sefer onlar belirli bir seyi aramaktaydilar; acayip isaretli levhalarin bulundugu
yerleri.

Bogazkiy'liller bu yeni yabancilarin ne aradigim anlayinca, tam bir agik
yiireklilikle kil levha pargalar1 getirmeye bagladilar. Aslinda bunlar degerli
seyler de saymiyorlardi. Koyunlar: eski surlar boyunca otlar ve iglerinden biri
stiriiden ayrilmaya kalkigirsa, hayvana firlattiklar1 bu tablet par¢alarindan biri
oluyordu. Her yanda bunlardan yeteri kadar vardi.

Winckler ile Macridy sabahin erken saatlerinde yollara diisiiyor, aksamin
gec saatlerine kadar dolasiyor, baglica buluntu yerleri arasinda mekik doku-
yorlardi. Bu arada yerlilerin ifadesine gore, 6zellikle biiyiik pargalar halinde
yazili levhalarin bulunmus oldugu yerde daha 6nce bir kazi ¢aliymasi yapildi-
gin1 da anladilar.

Winckler, “Fakat bu durum, bizde hi¢ de diismanca duygular uyandirma-
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di,” diye yazar. Bunun nedeni, yapilmig bulunan kazinin gelisigiizel ve yii-
zeysel nitelikte olusuydu. Bu sekilde Winckler once buraya el atanin ne ka-
dar ¢abuk cesaretini yitirdigini de anlamis oluyordu; bunu anlamasi onda
seving uyandiriyordu. Ciinkii, bityiik bir kesfin esiginde durdugunu sezmek-
teydi.

Ategsli bir cogkuyla ise koyuldular. Fakat, bu is sadece ii¢ giin siirdi. Yag-
mur mevsiminin birden bastirmasindan saskina dénmiigler, ¢amur deryasi
haline gelen ovada yattiklar1 yerin yolunu bulamaz olmugslard:.

Kazi ¢aligmalarin1 kesmek zorunda kaldilar. Ancak yine de Hitit tablet
pargalarindan 34 kadarin1 6zenle sandiklamig ve taginmaya hazir hale getir-
mi§ bulunuyorlardi. Kaz1 yapanlarda yaygin gorenege gore, tek bir tablet bile
onemli buluntu sayildigindan, bunlarinki ¢ok biiyiik ve heyecan verici nitelik-
te bir bagariydi. Ama Winckler burada ¢ok daha bagka hazineler ortaya ¢ika-
rabilecegini sezmisti.

Déniis yolculugunu not ederken, Nefeskoy de kaldig evde her zamanki gi-
bi mizmizlandigini, Anadolu topraginin vahsi giizelligine goziiniin ucuyla bi-
le bagini ¢evirip bakmadiginy; uykusuzlugunu ve gelecegi diisiinmek i¢in ka-
pinin oniine ¢ikip yildizlar seyre koyuldugunu anlatir.

ARADAN tam bir y1l ge¢ti ve Winckler hi¢ kimsenin kendisinden beklemedi-
gi bir kesfi ger¢eklestirdi.

1906 seferinin masrafi “Onasya Kurumu” ve “Berlin Dogu Komitesi’nce
kargilands; ayrica, bilim koruyucusu birkag zengin de yardimlarda bulunmus-
tu. 17 Temmuz 1906’da, Winckler ile Macridy Bey bir kez daha Ziya Bey’in
konag 6niinde attan iniyordu; bu kez eski dostlar olarak bulusuyorlardi.

“Bey’le iyi arkadaglik kurmustuk. Bu arada bizden istedikleri de olmadi de-
£il; bunlar bir sise iyi konyaktan, ansizin beliren sikintili durumda yardim etme-
ye kadar gesitli seylerdi. Buna karsilik, onun da bize kendine ozgii bigimde hiz-
metleri oldu. Is¢ilerin topluca isi birakmalar: girisimi, onun bir soziiyle amnda
onlendi. Kiigiik dostluk hizmetleri, Dogu'da her zaman miikdfatini goriir.”

Cadirlarim Biiyiikkale’de kurmuglardi. Hastahiginin nébetlerini gegiren
Winckler, sicaktan gok rahatsiz oluyor, buna bir de Bulgar aggisinin hazirladi-
g1 kotii yemekler eklenince, rahatsizlik azap halini aliyordu (bu Bulgarlan1 da
sirf bir parga Almanca konustugu i¢in tutmuglardi). Hasta bilgin, yaprakh
dallardan yapilmig bir kameriyede oturuyor, basinda ensesini bir bezle giines-
ten koruyan sapkasi, ellerinde eldivenleri, inleyip acilar ¢ekerek durmadan
oniine getirilen kil tabletleri kdgida aktarryordu.

Winckler kazi yapan olarak ¢alimasinin bilgisini hemen kazi yerinde elde
edebildigi igin baskalarindan ¢ok farkh bir durumdaydi. Ciinkii, arkeologla-
rin ayni zamanda eski diller filologu olmasi ¢ok ender gériilen bir olayds; bu-
rada ise kaziy1 yapan bir dil aragtiricisiydi. Ayrica, kisa bir siire 6ncesine kadar
hi¢ bilinmeyen bir ulusun siyasal yazigmalarini, hi¢ degilse bunlarin 6nemli
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bir kismin, ortaya ¢ikardiklar1 anda okumus olmas: da ilk kez Bogazksy de
goriilen bir olaydi.

Bogazkiy Hititleri, 6nemli belgeleriyle mektuplarinin bir kismin, o ¢aglar-
da iilkeleraras: iligkiler dili olarak kullamlan Akadg¢a ile yazmiglardi (bilim
adamlar bu dili hayli zamandan beri bilmekteydiler). Ayrica, yayilma giicii
bundan hi¢ de agag1 olmayan bir alfabeyi, Babil-Asur ¢ivi yazisim kullanmig-
lard1 (bu yaz1 da hayli zaman 6nce okunmug bulunuyordu).

Yaprakl dallardan yapilmig kameriyesinde oturan Winckler’e giiniin bi-
rinde getirilen tablet de bu ¢esit bir tabletti. Ne var ki tablette yazilanlar1 oku-
yunca, hayati kendine zehir etmis bu hasta adam birden canlandi. O anda
duydugu heyecani tasvire ¢aligirken kalemini ilk kez bambagka bir bi¢imde
kullandiginm1 gériiyoruz. Winckler gibi bir adami boylesine degistiren yazinin
niteligini agiklayabilmek i¢in sunlar1 hatirlamak zorundayiz:

Bu sistemli kazidan 6nce bilginlere bir Hatti (ya da Heta) ulusu hakkinda
ilk bilgileri vermis olan anitlar ve yazihi belgeler arasinda, hiyeroglifle yazilmig
Misir metinleri de bulunmaktaydi. Bunlardan biri Karnak’ta bir tapinagin
duvarindayd ve biiyiik firavun Ramses ile Hatti Kral II. Hattusilis arasindaki
bir antlagmay1 anlatiyordu (o zaman bu kral ad1 Hetsar okunmustu, Winckler
ise Hatusil olarak yazmugtir). llk¢ag diinyasinda da antlagmalar bugiin oldugu
gibi birkag niisha halinde ve ilgili tilkelerin dilleriyle yaziliyordu.

Fakat aradan 3100 yildan fazla bir zaman gegtikten sonra bu antlagsmanin
uzun bir mektup halinde bulunmasi, hem de Misir’daki gibi tasa kazilmig de-
gil, kolay kirilir kil tabletlere yazilmig olmasi, iistelik tag yazittan 2000 kilo-
metreden fazla bir uzaklikta, antlagmaya taraf olan iilkede ortaya ¢ikmasi
dogrusu akil alacak i degildir.

Fakat, akil almaz gibi gériinen bu i olmugtu.

Boylece bu buluntu, mucize diye nitelendirilen arkeolojik kesifler dizisin-
de yerini aliyordu. Schliemann’in Homeros’un anlattiklarina dayanarak Tro-
ya'y1 kesfetmesi bu dizidedir; Layard’in Nemrud’u bulmasi bu dizidedir. Fa-
kat Winckler’in buluntusu, siirpriz ozelligiyle daha ¢ok George Smith’in baga-
risina benzer. O da Gilgamug Efsanesi’nde eksiklikleri tamamlayacak birkag kil
tableti bulmak arzusuna kapilmig ve bu amagla 1870 baglarinda Londra’dan
Ninova’ya gelmis, sonra da bu tabletleri buluvermisti. Galiba simdi heyecan-
s1z bir bilim adamu ve hasta bir insan olan Winckler’in notlarinda kendini bir-
denbire cogkulara kaptirmasin1 daha iyi anlayabilecegiz:

“20 Agustos’ta, yirmi giinliikk calismadan sonra, tepenin eteginde yigil tas
pargalar1 arasinda agtigirz gedikten ilk bolme duvarina kadar ilerlemis bulu-
nuyorduk. Burada ¢ok iyi durumda bir levha bulundu. D1s goriiniisii insanda iyi
seyler vaat eden bir izlenim uyandiriyordu. Ustiinde yazili olanlar séyle bir goz-
den gecirince birden irkildim; 6mriim boyunca edindigim biitiin bilgiler bir anda
higligin icine yuvarlamverdi. Karsimda, insamn sadece bir istek halinde kalaca-
gin bile bile gerceklesmesini ancak sakaciktan bekleyebilecegi bir sey duruyordu.
Ramses’in, yaptiklar: karsiikli antlasma hakkinda Hattusil’e yazdigr mektuptu
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Tell Halaftan bir kabartma. Hititlerin evren tasarimini yansitiyor:
Derinligin cinleri olan yar1 insan, yar1 boga varhiklar yildizlarla giinesi
tastyarak, yeryiiziinii ve gokkubeyi birbirine baghyorlar.

bu. Gergi son giinlerde bu iki devlet arasinda yapilan antlasmadan soz eden kirik
tablet pargast buluntularinin sayis1 siirekli artis gostermisti, fakat bu metin tek
basima Karnak Tapinagr duvarinda hiyeroglifle anlatilanlardan ogrendigimiz
unlii antlasmay: tam anlamziyla dogrulamaktaydi. Ramses, unvanlarini, soyunu
sopunu tipk: antlasma metninde oldugu gibi sayip dokerek yine aym sekilde un-
vanlari belirtilen Hattusil’e hitap ediyor ve yazisinin igerigi antlasmanin madde-
lerine kelimesi kelimesine uyarlilik gosteriyordu.”

Winckler sonra sunlar ekliyor:

“Boyle bir belgeyi gozden gegirirken ¢ok degisik duygulara kapildim. El
Amarna’nin Arzava Mektuplar’m Bulak Miizesi’nde goriisiimden ve Berlin’de
Mitanni dilini dgrenisimden bu yana 18 yil gecmisti. O giinlerde El Amarna bu-
luntusuyla agiklik kazanmas olgular: incelerken, Ramses Antlasmasi’nin da as-
hinda ¢ivi yazisiyla yazilmis olmas: gerektigi sanisini ileri siirmiistiim. Simdi ise
taraflarin karsilikly olarak birbirlerine gonderdikleri bu yazilardan birini elle-
rimde tutmaktaydim; hem de temiz ¢ivi yazisi ve Babilce ile yazilmisini.”

Durum, kapsamu genis tutulacak ve daha 6zenle hazirlanacak bir kazinin
yapilmast igin elverisli hale gelmisti. Ciinkii daha o y1l; 1906’da Winckler yal-
mizca rasgele bir Hitit kentinde kazi yapmadigini, Hatti Imparatorlugu’nun
eski bagkentinde dolastigini kesinlikle anlamig bulunuyordu.

Ciinkii devletin 6nemli belgelerinin bir¢ogu buradaydi. Normal kogullar
altinda devlet arsivi iilkenin bagkentinde durmaz miydi? Fakat bu kentin ad:
neydi? Cogu kez iilkenin adinin bagkentin de ad1 olmas eski Dogu’da goriilen
bir 6zellikti. O halde “Hatti Ulkesi” adindan bir “Bagkent Hatti” ad1 ¢ikartila-
bilir miydi? Winckler bu kaniya vardi.
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Ve bunda da hakhiydu.

Eger bugiin bir zamanlar Babil ile Teb’e denk bir siyasal giiciin merkezi ol-
mus bu kentin adim “Hattusas” diye soyliiyorsak, bunu sadece filoloji bilgileri
alaninda daha derine inilmis olmasina ve o sayede ayni kelimenin dogru oku-
nabilmesine borgluyuz.

Winckler kazmasim vurmakla gergekte Hitit Imparatorlugu’nun kalbini
ve beynini ortaya ¢ikarmig oluyordu. 1907 yihna ait notlarinda bu konudaki
giivencesini soyle belirtir: “...Bu yeni ortaya ¢ikarilmis arsiv, bir inceleme ola-
rak ¢ok uzun siirecek calismalari gerektirecektir.”

Ve kendisi ¢aligmasini siirdiirdii. Ikinci yil birinci yildan daha da bagaril ol-
du, hem de hig hos olmayan kosullara ragmen. Ancak, gelecege yonelik tahmin-
lerinde hakli ¢ikmisti: Bugtin Bogazksy’de hila basariyla kazilar yapilmaktadir.

WINCKLER’IN biiyiilenmiscesine kendini Bogazkiy'e bagh hissetmesinde sa-
stlacak bir taraf yoktur. Zira, 20. yiizyilda arkeolojik girisimler artik sadece
esinlenme ve heyecan isi olmaktan ¢ikmig bulunuyordu; macera kazilari gag1
coktan sona ermigti (1845’te Layard’in cebinde 60 Ingiliz Lirasiyla yola ¢ikip
Ninova’y: kesfetmesi, Belzoni’'nin 1817°de Misir kral mezarlarin1 kogbaglan
kullanarak agmas: gibi isler geride kalmist1). Winckler ¢alismasini siirdiirmek
istiyorsa para bulmak zorundaydi.

Darda kaldigs igin iiniversitedeki meslektaslarindan yardim istedi; gelgele-
lim, bizim “Babilci” buralarda pek sevilen birisi degildi. Bu kez Berlin Arkeo-
loji Enstitiisii’'ne bagvurdu. Enstitiiniin miidiirii o giinlerde Otto Puchstein’
di. Huy bakimindan Winckler’in tam tersi, olgun bir insan, Alman arkeolog-
larinin belki en kibari, ayn1 zamanda segkin bir bilim adamiydi. Ayrica, ince
sakalardan hoglanan biri de olmal ki, Winckler’in planlarini dinledigi zaman
bunlarin 6neminden bir an bile kusku duymadigini, ancak boyle bir seferin
donatimini enstitiiniin sadece kendi bagina saglayacak durumda bulunmadi-
gin1 sdylemekle birlikte, bu konuda para yardimi yapacak tamdik bir koruyu-
cuya bagvurmay: da teklif etti. Yalmiz bir gart1 vardi, para isini Winckler’in
kendisi konugsup bir sonuca baglayacakt.

Puchstein gerek yaptig1 yardimdan 6tiirii, gerekse tiim ilk¢ag bilimine ya-
rarindan 6tiirii bagka bir sart daha 6ne siirmiistii ve bunda da ¢ok hakliyd:
Bogazkiy'deki ¢alismalar mimarlik alanini da igine alacak bigimde genis tutu-
lacakti. Higbir istek bundan daha akla yatkin olamaz, ¢iinkii Texier’in zama-
nindan beri Bogazkéy'iin kale harabeleriyle, tapinak kalintilariyla bir sehir ol-
dugu bilinmekteydi. Yazilarla ilgili aragtirmalar siirdiirmek ger¢i 6nemliydi,
bunu tartigan yoktu, ama Winckler gibi saplanti halinde bir tek taraflilikla ya-
zilar1 incelemeye gidenlerin diginda herkes i¢in, buralarda mimarlik agisindan
aragtirmalar yapilmasi da ayni derecede 6nemliydi.

Winckler, Puchstein’in 6nerisini kabul etti, fakat gergeklestirilmesi yolun-
da hayli aksiliklerle kargilagti.
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1907 yillinin yeni seferi de yine Ziya Bey’in konagindan basladi. Bu defa
“selamlikta” verilen biiyiik bir ziyafetle. Yabancilar ipekli perdelerle donatil-
mis genis salonda, ¢ok kiymetli halilarin iistiine yan gelip oturdular; ev sahibi
Bey’den bagka, yerlilerden tek konuk, imamdi. Yeni yetme delikanhlar ko-
nuklar ellerini yikasinlar diye ibrik legen getirdiler; sonra da hos kokulu
esanslar doktiiler. Ilkin limonatayla kiigiik kurabiyeler ikram edildi. Arkasin-
dan ugaklar iki metre boyunda bakir bir tepsiyi yemek odasina tasidilar. Tep-
sinin st gesit cesit cerezlerle donanmigti. Bu seferde asistan bulunan Curti-
us, merakh geng bilim adami olarak hemen su notu ahiyor: “...tepsinin iistiin-
de 15. yiizyildan Kifi yazisiyla dyetler yaziliyd.”

Konuklar sofraya buyur edildi, yemek odasinda arkaliksiz iskemlelere otu-
rup kagiklara sarildilar (bigak ve ¢atal yoktu). 1k yemek, yogurtlu yayla ¢or-
basiydi. Gerisini Curtius’tan dinleyelim:

“Yemegin uzun siirmesinden kaygilanmstik. Dogu nezaketinin yasasi, konu-
gun cok yemesini gerektiriyordu; 6yle ki, ne agik yiireklilikle doydugunu beyan et-
mek ne de mide rahatsizhi1 gibi bahaneler uydurmak bir ise yariyordu. Yemekle-
rin dagitimini Bey kendi eliyle yapiyordu. Biitiin yemekler tek kelimeyle nefisti;
daha ilk lokmada fark edilen bu olaganiistii tat, bol yag kullamilmasindan ve bu-
na bizim bilmedigimiz baharatin katimasindan ileri geliyordu. Yemeklerin ta-
baklarimiza tepeleme doldurulmasi, XIV. Lui’nin Versay Saray: ziyafetlerinde
oldugu gibi elle yemek yenilmesi bizi bunaltiyordu. Son yemek olarak dondiiriile-
rek kizartilmis koyun geldi; biitiiniiyle kocaman bir tepsiye yatirilmisti. Buralar-
da yetigtirilen bir cins koyundu bu, ozelligi, kuyrugunun cok yagh olusuydu.

Derken Bey, sag elini uzatip hayvanin kuyrugundan iri bir par¢a yag: kopa-
rarak bana gosterdigi ozel ilginin belirtisi olarak tabagimiza koymaz mi! O anda
duydugum dehseti kimseler tasvir edemez.

Bey’in yaninda dikilen as¢1, sofraya gelen her yemegin bir defa tadina baki-
yordu; bu biraz da bizi zehirlenmek kaygisindan kurtarmak igindi. Biz yemek
yerken Bey’in iskemlesinin arkasinda, tek kelime konusmadan saygili tavirlariyla
on-on iki kisilik bir grup insan duruyordu; Bey’in akrabalari ve daha alt riitbe-
deki din adamlariyd: bunlar. Gergi onlar da konuktu, ama bizden sonra yemege
oturmak iizere davet edilmis ikinci sinif konuklardh.

Yemekten sonra anlatilmaz derecede nefis tad: olan bir hamur tatlsi verildi.
Arkasindan ugsaklar yeniden ibrik, legen ve havlularla sikiin ettiler; cevremizi
kusatip hepimizin ellerini yikadiar. Ayaga kalktik, biz kalkinca, o harika tepsi
de kaldirihp dondiiriillerek disar: gotirildii.”

Ve merakl bilim adami geng¢ Curtius hemen su notu diigiiyor: “Tepsiyi ya-
kindan incelemek olanagini o zaman elde ettim.”

KARSILANMALARI pek goérkemli olmugtu, ama aklimiza hemen boylesine
selamlanan kazi seferi acaba ne iiriin verdi? sorusu takiliveriyor. Bu konuda
yanlig yargilardan kaginmak i¢in en iyisi biz yine ¢aligmalara katilmig bulunan



46 C. W. CERAM

Curtius’un anilarina bagvuralim. Kendisini i¢tenlikle konugan bir tanik saya-
biliriz. Ayrica, insan olarak saglam kisiligi bir yana, klasik arkeolog sifatiyla da
tarafsizdir, istelik birkag ay siireyle Winckler’in yaninda ¢alismistir. Sunlari
anlatiyor:

“Winckler yapilan kazilara hicbir zaman en kiigiik bir ilgi gostermezdi; biitiin
giin inceleme odasinda oturur, kazi yerlerinden getirilen ¢ivi yazili kil tabletlerin
neden soz ettikleri hususunda bir an 6nce kaniya varmak igin cabuk ¢abuk okurdu.

Macridy ise bize bu tabletlerin ¢ikis yerleri, ya da bulunus bigimleri iizerinde
herhangi bir bilgi vermeyi gereksiz gormekteydi. Onun giivenilir adami ve bir
gesit bas-iscibasist her zaman kahverengi yerel kiligiyla dolasan, dal gibi uzun,
yakisikl: bir Kiirt genciydi. Adi Hasan’d1. Bizler kazi alamina giden yolda bayir
uistiine kurulmus bir evde kaliyorduk.

Bir sabah, bu Hasan’in elinde bir torbayla bir kazma oldugu halde evden ¢1-
kip ovada bulunan tapinagin yolunu tuttugunu goriince merak ettim, arkasina
takildim. Orada ne yapacagin ogrenmek istiyordum. Bir de ne goreyim!.. Biiyiik
tapinagin 11 sayil odasinda hepsi iyi durumda kil levhalar diizgiin siralar halin-
de istif edilmis durmuyor mu?

Bizim Kiirt, tarlasindan patates toplayan bir koylii gibi levhalar: sepetine
doldurmaya koyuldu. Sepeti doldurunca da evin yolunu tuttu; sepettekileri Mac-
ridy Bey'e verdi; o da zafer kazanmiscasina bir edayla bunlar:1 Winckler’in onii-
ne koydu.

Bu en 6nemli buluntu yerinde kazi isinin sadece Kiirt Hasan’a birakilms ol-
masindan biiyiik iiziintii duydum. Onun i¢in Macridy Bey'e, buluntu yerinin te-
mizlenmesinde Hasan’a yardim edeyim ve seramik esyanmin ¢ikarilmasinda ince-
lemeler yapayim... diye ricada bulundum. Macridy Bey bu isteklerimi hi¢ de
hos karsilamads, beni tersledi: ‘Yaptigimz sozlesme geregince burada hicbir sey
arayamazsimz!” dedi. Kil tabletlerin kazilariyla ilgili bilgiyi kendisi verecekmis.
Opysa, hicbir zaman bunu yapmad. Kil tabletlerin dizi dizi siralanmis durdukla-
rin1 ¢ok iyi hatirliyorum.

Gordiiklerim, Puchstein’in bu konuda yaptigr agiklamaya ters diisiiyordu.
Ona gore, bunlarin yerinin molozla dolmus olmas: gerekiyordu. Fakat bulunus
ballerine bakilinca, bunlarin ashnda ambarlarin iist katindaki arsivde belli bir
diizende sirali durduklari, bir yangin felaketi sonunda da dosemenin ¢6kmesiyle
alt kata go¢miis olmalari ihtimali akla daha yatkin geliyordu. Nitekim Macridy
Bey bana Kiirt’iin her giin kil levhalarla birlikte ¢canak ¢6mlek kiriklar: da ¢ikar-
digim soylemisti. Oysa, soz konusu bu yerdeki kil tabletlerle birlikte hicbir canak
gomlek kirigr bulunamamists. Bu da molozlarin burayr doldurmas: teorisine kar-
st baska bir kanmtt1.”

Bu tiir kaz1 yontemi bilimsel incelemenin bagslangig ilkelerine de arkeolo-
jik arastirinin en basit kurallarina da aykiriydi. Winckler ve Macridy, ilk Tro-
ya kazisinda Schliemann’in yaptigi gibi, hoyrat¢a bir tutum izlemiglerdir.
Boylesine bir tutum karsisinda, Curtius, dehsete diigmekte hakliydi. Bir kere
¢ok gengti, s6ziinii gegirtecek derecede etkili olamazdi.
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Burada 6nemli buluntu pargalar iist iiste atihp karmakarigik edildi; boyle-
ce tek tek pargalarin bulundugu tabakalar1 not etmek olanag yitirildi. Bu yiiz-
den karmakarigik duran kil tabletler dag karsisinda kimse ¢ikip da, bunlarin
hisardan mi, yoksa tapinaktan mi ¢ikarildigini sdyleyemez. Ayrica, birbirine
ait olan bir¢ok par¢anin da hoyrat igi elleri tarafindan birbirinden ayrilmasi
ihtimali de vardr.

Bununla birlikte: Buluntu alam 6ylesine zengin ve arama yontemlerindeki
biitiin kusurlara ragmen yine de 6ylesine verimliydi ki, herkesi heyecanlandi-
riyordu. Winckler toplam on binden fazla kil levha bulmustu; bunlarin ara-
sinda pek ¢ogu sapasaglamdi. Bu buluntular Tell-el-Amarna arsivinden ve Ni-
nova’da Kral Asurbanipal’in kil tablet kiitiiphanesinden sonra bir arkelojik
kazidan elde edilen en biiyiik iiriindi.

Mimar arkeologlarin kazanci beklendigi gibi hi¢ de az olmadi. Burada
krallarin, aslanlarin, sfenkslerin karsisinda durduklarinda, yayan saatler siiren
sehir surlarim adimladiklarinda Hitit giictiniin agag1 yukar bir tablosu gozle-
rinin 6niinde bi¢imlenmis, Hitit mimarhginin kendine 6zgi, orijinal ve ya-
banci 6gelerini tammiglardi. Bunlarda “hayal giiciinden yana zengin, goze car-
pici, fakat aym zamanda hirgin ve biraz da barbarca bir biiyiikliik” gordiiler; bu
biiyiikliik “siirekli canliligi bakimindan eski Yunanistan’in Miken kiiltiiriinii”
hatirlatmaktaydi. Kisa bir siire 6nce kegfedilmis Miken harabeleri ise Ilk¢ag
Avrupa tarihinin en heybetli kalintilar1 olarak kabul ediliyordu. Cogunluk ise
Hitit yapilarim1 heniiz ne gérmiis ne de bu konuyla ilgili bir sey duymugtu;
onun i¢in boylesine bir benzetme hem beklenmedik, hem de atak¢a bir giri-
sim oluyordu.

Tepenin en iistiinde bulunan kulelerle donatilmig hisar ile tepenin etegin-
de tastan surlar arasinda, sehri i¢ kaleye baglayan 70 metre uzunlugunda bir
tiinel kesfedilmigti. Icinden emekleyerek bile gegme olanag bulunamadi. O
zaman temizlenmesine girisildi. Binlerce yilin moloz ve ¢amuru paklanip ilk
kez normal yiiriiyiise buradan ge¢ildigi zaman Curtius’un duydugu heyecan o
kadar gigliidiir ki, elli y1l sonra bunu hatirlayip soyle yazmaktadir:

“...molozlar1 temizletip iginden dimdik yiiriiyerek gectigimiz giin, aym za-
manda buramn ikinci kez agilis torenini yapiyor, boylece ii¢ binyil sonra kendi-
mizi degil, bu gorkemli eseri tasarlayip gerceklestirmeyi goze alnus adi bilinmez
biiyiik mimar: kutlams oluyorduk.”

1907’de Winckler, kazilardan ve ilk kil tabletlerin okunuglarindan elde
edilenleri agiklayan eserini, “Gegici Notlar™ yayimladi. Ozellikle M.O. 1350-
1210 arasinda egemen olmug Suppiluliuma’dan IV. Arnuvandas’a kadar Hi-
tit kral adlarinin heniiz tamamlanamamus listesi 6nemliydi. Winckler, bu kral
adlarinin sesli harfle nasil okunmas: gerektigini gosteren ilkeleri saptiyordu,
oysa Misirbilimciler, bu tiir ad okumada heniiz varsayimsal bir benimseme
diizeyindeydiler. Bu sayede — sadece iki 6rnek verelim — Sapalulu ad:1 diizelti-
lerek Suppiluliumas, Maurasar ad1 diizeltilerek Mursilis oldu.

Cok sonralar1 Winckler’in bu kitabi hakkinda se¢kin bir uzmanin verdigi
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yargi ilgingtir: “Bu goze ¢arpmayan kitapgik, her zaman igin eski Dogu tarihi
arastirmalarimn en onemli eserlerinden biri olarak degerini koruyacaktir.”

AYNI YIL, 1907’de, geng bir Ingiliz arkeologu, 31 yasindaki John Garstang,
Suriye ve Anadolu’da dolasiyordu. Neler yapildigini merak ettiginden, Bogaz-
kéy’e Winckler’i gormeye geldi. Ug yil sonra da Londra’da bir kitap yayimla-
di: “The Land of the Hittites — Hititlerin Ulkesi. Kiigiikasya’da yapilan Yeni
Kazilar ve Kesifler Hakkinda Bilgiler.”

Ek olarak Hitit anitlarinin tamtiminy, haritalar, planlar, 99 fotograf ve bir
bibliyografyayi igeriyordu. 400 sayfalik bu giiglii eser, Wright ve Sayce’in var-
sayimsal tartigmalarindan sonra, belgelere ve anitlara dayanarak Hitit Impa-
ratorlugu’nun kapsami genis bir panoramasini ¢izmek yolunda yapilmis ilk
biiyiitk deneme oluyordu.

Kitap yillarca Hititbilim’in temel kaynaklarindan biri olarak kaldi. Bagka
bir sey yapmak olanag heniiz yoktu, ¢iinkii okunup anlagilan Akadgayla ve
okunur Babil-Asur yazisiyla yazilmig metinlerin sayisi sinirhydi. O zamanki
aragtirinin erigtigi diizeyde arkeologlar ger¢i durmadan yeni anitlarla kargila-
siyorlards, fakat heniiz dogru yorumlara giigleri yetmiyordu.

Winckler, Bogazkioy’de bir de 1911-12’de kazi yapty; 6liim derecesinde has-
taydy; yerlilerin toreleri elvermedigi igin karim diye tanitmak zorunda kaldig
hastabakicisi yani1 bagindan ayrilmiyordu. 1911-14 arasinda Suriye sinirindaki
Karkamig'da D. G. Hogarth, C. Leonard Woolley ve T. E. Lawrence de kazilar
yaptilar. Winckler’in kil tabletleri Berlin Miizesi’ne ulagtirildi; Karkamis'da el-
de edilenler, anitlar ve hiyeroglif yazilar1 da British Museum’a gitti. Ancak bii-
yiik bir kismi daha sonra Ankara’ya gonderildi. Ne var ki, arastir1 durgunlasa-
cag bir noktaya gelmigsti. Yeni bir seyler olmasi, yeni bir bakis agisinin kaza-
nilmasi gerekiyordu. Fakat boyle bir bakis agis1 gosterilmis degil miydi? Ham-
lenin simdi kazicilardan dil inceleyicilerine ge¢mis olmasi, kaginilmaz bir zo-
runluluk degil miydi? ‘

Bogazkioy arsivinden birgok kil tablet Winckler tarafindan okunmustu,
ama daha birgok metin okunacag), daha dogrusu okunabilecegi giinii bekli-
yordu; ¢iinkii bilinmez, anlagilmaz Arzava diliyle, yani Hititce ile yazilmiglar-
d1. O halde eksik olan bilgileri dogrudan dogruya Hitit metinlerinde aramak-
tan, yani Hititler’e agiklattirmaktan bagka ¢ikar yol var miydi?

Winckler, 1913’te 6ldiigiinde, vasiyetnamesindeki bazi notlardan Hitit ¢ivi
yazisini ¢oziimlemek igin yillarca ¢aliymis oldugu anlagildi, fakat bununla ilgi-
li hi¢bir miisveddesi bulunamadi. Sonra da Birinci Diinya Savagi patladi. Ka-
zilar birdenbire kesildi (sadece birkag Tirk bilim adami orada burada ve sis-
temli olmayan bi¢imde kazi yapiyordu, 6nemli bir sey de elde edemediler).
Kesilen bagka bir sey de, Alman ve Ingiliz uzmanlar arasinda bunca yildir
stirdiirilen isbirligiydi. Simdi “British Museum” ile Berlin miizeleri arasina si-
lahlar girmisti.
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Karkamis’tan bir efsane hayvani

Aragtirmalar ¢aresizlik nedeniyle kaz
alanlarindan ¢aliyma odalarina go¢ etmis-
ti. Ve gencecik bilim, Hititoloji’ye yeni ta-
rihsel ufuklar agacak kesif de boyle bir ¢a-
lisma odasinda gergeklestirildi: Hitit ¢ivi
yazisinin dil bakimindan dayanaklar sap-
tanmigt1.

Dért yildir Avrupa’ya savag tanrisi
Mars egemendi. Boyle bir zamanda bu
kesfi yapan, odaciginda oturan bir bilgin
degil, bir askerdir. Askerligini yapan geng
bir adam Bedrich Hrozny.

Silahlarim ve toplarim ateglemek yeri-
ne, alt tarafi 6li bir dilden bagka sey olma-
yan bu konuyla ugragmas: i¢in ona bog va-

kit saglayan subayina elbette ¢ok sey bor¢luyuz. Onun sadece adinmi biliyoruz:
Ustegmen A. Kammergruber. Geng bilim adami Cek asilli Hrozny, iinlii kita-
binin 6nsoziinde Kammergruber’in “calismalar: sirasinda kendisine gosterdigi
anlayisl: saygi”y1 hakh olarak minnettarlikla belirtir.

TVA 4
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YAZILARIN SIRRI






BIRINCI BOLUM

Yazilarin Esrarimi Cozme Sanat

ESK! YAZILARI OKUMAK ilk bakigta sihirbazhik gibi gériiniir. llk¢aga yone-
lik bilgiler i¢inde bundan daha akil sir ermez is yoktur. Binlerce y1l kum ve
moloz altinda kalmi§ yazilardir bunlar. Yazani da, yazanin ulusu da binlerce
yil once kaybolmustur. Ustelik bu ulusun bizimle ne soyca bir iligkisi vardir,
ne de tarihge. Gelgelelim, yazilar yine de okunur.

Bu sihirbazligin bir iki temel ilkesini agiklamak istiyoruz. Ancak ne kadar
¢aba harcanirsa harcansin, bu agiklama hi¢bir zaman hos vakit gegirici bigimde
yapilamayacaktir. Okuyucunun ozellikle dikkat gostermesini ister. Bu yiizden
sabirsiz olanlara ve Hitit ulusunun yagantis1 hakkinda bir an 6nce bir seyler 6g-
renmek isteyenlere simdilik bu ii¢ boliimii atlamalarin 6giitlerim. Daha sonra
konuyla ilgili bilgileri biraz daha artmigolarak bu béliimlere dénebilirler.

Ama, konumuzun mantikh bir sira iginde gelisimini izlemek isteyen ve bir
parcacik kafa yormaktan ¢ekinmeyenler, bu atlamay: yapmadan okumalidir-
lar.

BILINMEYEN yazilarin okunmasi sorunu — biz buna kisaca ¢6ziimleme diye-
cegiz — baslangi¢tan bu yana ¢ok farkl bicimlerde ele ahnmugtir.

Latince, olii bir dildir, fakat bugiin pek ¢ok kimse tarafindan yazilabilir; iki
biny1l 6nce Romalilar’in zafer anitlar: iistiine yazdiklan yazilar okunabilir;
bir¢oklar1 bunlar sadece okumakla kalmazlar, aynm1 zamanda anlarlar da. La-
tince, bir ulusun dili olarak Roma Imparatorlugu’yla birlikte gogiip gitti, ama
egitim dili olarak yiizlerce y1l varligini korudu, giiniimiize kadar geldi. Olii bir
dil olmasina kargilik onunla ilgili bilgiler asla kaybolmadi.

Boylesine ideal bir durum, eski Dogu dillerinin ve yazilarinin gogunda
gorilmiiyor. Gegen yiizyilin arkeologlar: topragin altindan sayisiz yazih belge
¢ikardilar; tag yazitlar, kil tabletler, miihiirler, tahtadan kitaplar ve papiriisler.

Bu belgelerin kimisinde bilinen bir yazi vard, fakat kullanilan dil bilinmi-
yordu.

Kimisinde ise hangi dilde yazildigz biliniyordu, buna kargilik kullanilan
yazi sistemi bilinmiyordu.

Bir de Gyleleri vardi ki; bilinmeyen dilde, bilinmeyen yaz: sistemiyle yazil-
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muglardi. Bu yetmiyormus gibi bagka bir zorluk daha yiiklenmislerdi, hig bi-
linmeyen bir ulusun yazih belgeleriydiler.

Iste William Wright “Hama Taglars”m duvardan soktiigii an boylesine ii¢
bash bir muamma kargisinda kalmigti. Taglarda simdiye kadar hi¢ goriilme-
mis bir yazi sistemi vardi, bilinmeyen bir dil kullamilmis ve bilinmeyen bir
ulus tarafindan yazilmisti.

Bu ¢esit olaylarla ilgili olarak (Girit yazilarinin okunmasinda hizmeti go-
rilmiis bir arastirici olan) Amerikali Alice Kober, 1948’de hala s6yle konus-
maktaydu:

“Su gercegi aklimizdan ¢ikarmayalim: Bilinmeyen bir dilde bilinmeyen bir
alfabeyle yazilmis yazi okunamaz!..”

Oysa biz, bugiin William Wright'in taglarinda Hitit ulusunun icadi olan
bir hiyeroglif yazisinin kullanildigin1 bilmekteyiz. Bu hiyerogliflerin esrari he-
men hemen ¢oziilmiis, dilleri de hemen hemen 6grenilmistir.

Muammanin ¢6ziilmesi nasil bagarildi?

Bunu agiklamak i¢in Hititbilim ¢alismalarinin basladig1 yerden baglamak
gerekir. Hareket noktasi; Bogazkoy metinlerinden biridir. Okunabilen ¢ivi ya-
zistyla, fakat bilinmeyen bir dilde yazilmigti.

ESK! YAZILARI ¢6ziimleme isinin toparlak hesap 150 yillik bir gelenegi var-
dir. Georg Friedrich Grotefend ile Jean Frangois Champollion adlarina bagla-
nan iki klasik ¢6ziimleme bagarisi, eldeki metinde birden fazla yaz1 kullanil-
masi ve bu yazilardan “birinin” bilinir cinsten olusuyla gergeklestirilmistir.
Civi yazisin1 séken Grotefend i¢in bu “bilinir” 6ge, tinlii ti¢ Pers kralinin adi-
nin saptanmasiyd1. Gergi ilkin varsayimsaldi, ama daha ilk uygulamada dog-
rulugu anlagildi ve béylece daha sonraki ¢6ziimlemelere yol agt.

Masir hiyerogliflerini ¢6ziimleyen Champollion igin bu “bilinir” 6ge, oku-
nabilen Grekge bir metindi. Ug dilde yazilmigti. “Rozetta Tags:”, ya da “Regit
Tas1” denilen bu tagin iistiindeki Grek¢e metinde yazili Ptolemeus adinin, hi-
yeroglif metinde ozellikle gergeve igine alindigim saptayinca ilk harfleri elde
etti. Buradan hareketle diger harfleri soktii.

Grotefend olsun, Champollion olsun, ¢6ziimlemelerinin ¢ikig noktalarini,
baska iligskiler nedeniyle bilinen adlara dayandirmiglardir. Bu da bir ¢6ziimle-
me girisimine baglamakta en iyiyolun ad arama oldugunu gésterir.

Bu konuda bagka bir yolu da ¢ok yakin bir zamanda Alman bilgini Ernst
Sittig bulmustur. Eski Girit yazilarim ¢6ziimlemek igin elli y1l ugrasilmas, fa-
kat olumlu bir sonuca varilamamisti. Bu bilgin ise ordunun sifre ¢6zmede
kullandig1 matematik-istatistik metot ile Eskicag filolojisinin dil kargilagtirma
ve ad arama metodunu birlestirerek yeni bir yol ortaya koydu.

Ancak, Girit yazilarinin bagarili ¢6ziimleyicisi, aslinda bir mimar olan,
geng bir Ingiliz, Michael Ventrist oldu. Bunun i¢in uyguladig1 metot da klasik
adlar1 okuma yoluydu.
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Champollion’un zamanindan beri “Bilingue” denilen iki dilli bu metin-
ler, yeni kesfedilmis yazilarla kargilagtiklarinda biitiin eski dil filologlarinin
rityast olmugtu. Bu rityanin Champollion’un eristigi nitelikte olam1 pek en-
der gorildi. Zaten gerekli de degildi artik; metotlar adamakill incelmisti.
Ise ilk baslayan &nciiler icin hicbir sey ifade etmeyen noktalardan bugiin ¢ok
onemli bilgiler elde edilmektedir. Her yeni ¢oziimleme, eski dilleri birbirine
baglayan iligkiler sistemini biraz daha aydinlatiyor, agiklayic1 bilgileri artir-
yor.

Ne gariptir, eski diller arasinda bir zamanlar 6riilmis iligkiler aginin di-
gumlerini saptamak isi, ilk ¢6ziimlemelerden ¢ok 6nce, 1786’da gergeklestiril-
mistir. Hem de Onasya aragtirmalarinin bilinen merkezlerinde, Almanya’nin,
Ingiltere’nin inceleme odalarinda degil, Hindistan’da.

Bu iligkiler agini egsiz bir dil yetenegiyle ilk kez anlayan ve bu anlayisla
alabildigine genis filolojik kesifleri saglayan adam, aslinda bir hukuk¢uydu.
Kalkiita’da Yiiksek Mahkeme’nin Bagyargicr'ydi. Bos zamanlarinda yaptig
hig de eski dillerin kargilagtirilmasi degildi; daha ¢ok Hindu ve Miisliiman ka-
nunlarini toplar, bunlarin gevirisiyle ugragirdi.

Adi William Jones, 1746’da Londra’da dogmus, eski diller ve Eskigag tari-
hi 6grenimi yapmug, sonra da Harrow’da, Yakindogu Dilleri (Farsga, Arapga,
Ibranice) okutmugtu. Bu isi para bakimindan kendisini tatmin etmeyince ay-
rilip sirf daha iyi kazang umuduyla hukuk 6grenimi yapmigtir.

Bu yeni sahasinda ¢ok hizli ve ¢ok parlak bir yiikselme gostermesi, onun
yeteneginin bir belirtisi oldugu gibi, bugiin Hint-Avrupa' dedigimiz (sadece
Almanya’da héla Indo-Cermen denilen) dil akrabaligini ilk kez saptamak gibi
tarih bilimlerinin biitiin dallarini etkileyen filolojik kesfi yapmis olmasi; onun
zekasinin bagka bir belirtisidir.

Hint-Avrupa dillerini inceleme sadece genel 1lk¢ag tarihi bilgisini gerektir-
mez; ayrica (biyiik gogleri ve irk karigimlariyla) etnoloji, eski ¢aglar cografya-
s1 (1lk Hint-Avrupa toplum bigimlerinin, aile hukukunun olusumu ve ézellik-
leriyle) sosyoloji, (Tarihoncesi gaglarda bitki ve hayvanlarin dagilimi, hayvan
evcillestirme hareketlerinin yayilimi ile) hayvanbilim (zooloji) ve bitkibilim
(botanik) bilgilerini de zorunlu kilar.

JONES, Hindistan’a atanmamig olsaydi (bu iilkenin edebiyat ve bilim dili
olan) Sanskrit¢e incelemelerine belki de hi¢bir zaman yonelemeyecekti. Sans-
kritgeden hareketle dillerde sakli bulunan bir iskelet kesfetti; ¢esitli dillerin bi-
reysel goriiniimleri arkasinda onlarin asil yiizlerini, bir aile olugturan yiizleri-
ni gordi.,

Hindistan’da bu kesfini ayrintili bigimde sistemlestirmek i¢in zaman bula-

(1) Bak: Agiklamalar boliimii.
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madi. Hatta dilbilimin bu yeni dalina bir ad takmaya bile kalkigmadi. Bu isi
bir nesil sonra hem bir hekim hem de Misir hiyerogliflerini okuyanlardan biri
olan Thomas Young yapti.

Jones’'un baglattigim bagkalar1 devam ettirdi. Rasmus Christian Rask
(1786-1832), Danimarkali filolog ve her bilimi yerinde 6grenmek isteyen bii-
yiik gezgin, dért y1l Iran ve Hindistan’da dolagip durdu. Ondan sonra Alman
Franz Bopp (1791-1867), 42 yasindayken biiyiik bir esere bagladi, 16 yil ¢alig-
tiktan sonra baglica boliimlerini bitirdi. Adi séyleydi: “Almanca, Gotga, Litu-
anca, Latince, Grekce, Zendge, Sanskritge’nin karsilastirmali grameri.” Dil kar-
silastirmasinda kati bilimsel yéntemler uyguluyordu, boylece Eski¢ag filoloji-
sinin Winckelmann’t' oldu.

Basitlestirerek ifade edersek, su noktay: belirtiyordu: Yayihim alanlarina
gore, Hint-Avrupa adi verilen bir diller grubu vardir. Kelime hazinesi ve mor-
foloji bakimindan birbirlerine sagilacak derecede benzemektedirler, o halde
akrabadirlar. Okul isi belirgin bir 6rnek “baba” kelimesine bakalim: Almanca
“Vater”, Ingilizce “Father”, Fransizca “Pére”, Ispanyolca “Padre”, Latince “Pa-
ter”, Grekge “Patér”, eski Irlanda dilinde “Athir”, Gotga “Fadar”, eski Hintge
“Pita”, Toharca “Pacar” seklindedir.

Incelenen dillerde ne kadar ¢ok eskiye gidilirse, uyumluluklar da o derece
goze ¢arpicilik kazanmaktadir. Bu da bugiin ok farkh durumlar gosteren bir-
¢ok dilin ortaklasa bir “kékendil”’den giktigim gosterir.

Dillerdeki degisimlerin, 6rnegin seslilerin ve eklerin degisimlerinin belirli
kanunlara gore oldugu saptanrmisti, 6nemli bir kesifti bu. Yeterince karsilag-
tirma malzemesine dayandirildif takdirde bu bilgi, dogal degisim siirecinde
bir geriye doniis olanag saghyordu. Yani, eski bir dilin Hint-Avrupa ailesin-
den oldugu saptaninca, bu dilin kalintilar1 dikkatle ele alinirsa degisim ka-
nunlari fark edilecegi igin onu yeniden ihya etmek olanag var demekti.

Bityiik Hint-Avrupa dil ailesi i¢inde yakin akrabalik gésteren daha kiigiik
diller segilince, bundan baska sonuglar ¢ikarmak, 6rnegin bu dillerin cografya
ve ulusal kéken bakimindan yerlerini saptamak yoluna da gidilebilecekti. Bu
agidan bakilinca Indo-Cermen dillerini incelemek, Eskigag arastiricisi i¢in bii-
yiik 6nem kazanir. Bu, sadece dolaysiz yoldan bir ¢6ziimlemeye hizmet degil;
dil dokiintiilerinin kelime hazinesini, yapisin ve gramerini aydinlatiyorsa, so-
nucu 6nceden kestirilmez degerde bir hizmet olur.

Indo-Cermen gergegini ilk savunanlar alaylarla kargilasti. Oyle ya, Afganca
ile 1zlandaca, Sanskritge ile Rusca, Cingenece ile Latince, eski Prusya ve Fri-
esland dilleri arasinda akrabalik oldugunu ileri siirmek, ilk bakista ¢ok giiliing
goriinityordu. Oysa, aslinda bu diller diipediiz akrabaydilar. Ne var ki, bu dil
ailesinin Hindistan’dan baglayip Onasya iizerinden gegerek Bati Avrupa’ya
kadar uzanan, siradaglar, ¢oller, denizlerle engellenmis ve gesitli irklara yer-

(1) Johann Joachim Winckelmann: 1718-1768 yillar1 arasinda yasamig Alman asili Eskigag
aragtiricisi. Klasik arkeolojinin kurucusu sayilir. Eskigag sanat tarihi eseri iinliidiir.
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lesme yeri olmug cografi alan1 gozoniine getirilince, boylesine bir akrabaliga
inanmak gergekten giictiir.

Bugiin Indo-Cermen dilleriyle ugrasanlarin kargisina ¢ok daha baska so-
runlar dikilmistir (dil ailesinin anayurdu uzun zaman ugrasildig1 halde, hala
kesin bigimde saptanamady; simdi de Giiney Rusya ile Orta Avrupa arasinda-
ki bolge oldugu savunuluyor), fakat béyle bir ailenin varhgi gergegi artik tar-
tigma konusu olmaktan ¢ikmistir. Bunun yani sira Hint-Avrupa dil ailesinin
beyaz irkin diger dil ailelerine (Hamito-Semitik, Kafkas, Dravit ve Bask dille-
rine)' akrabalik derecesi, yakinligi, uzakligr ya da tiim aykirihig gibi sorunlar
da aym sekilde tartigma potasindan ¢ikmis, sadece biraz daha aragtirmay: ge-
rektirir duruma gelmistir.

Gegen yiizyilda 6lii dillerin ve eski yazilarin ¢6ziimlenmesi i¢in sinanmig
birgok yollar vardy; Bogazkdy kil tabletleri ise simdi Indo-Cermen dilleri aras-
tirmasi yapanlara yepyeni bir anahtar vermekteydi.

Cok gariptir, bu anahtari ilk kullanan adam, Indo-Cermen dilleri aragtiri-
aist degil, Asurbilimciydi. Ustelik aragtir1 alan1 da Semitik dillerdi, ¢iinkii Ba-
bil-Asur dili, Dogu Semitik diller ailesindendir.

TEKNIK alanda mucitler igin icatlarinin patenti neyse, sosyal bilimlerle ugra-
sanlar i¢in de “Gegici Notlar” odur. Yeni bir durumu saptamaktayd: ve bunu
bagkalarindan 6nce davrandigini belgelemek i¢in yapiyordu.

1915 Kasim'inda “Alman Dogu Kurumu Haberleri’nde Dr. Friedrich
Hrozny’nin makalesi, “Hitit Sorununun Coziimii” bashgiyla yayimlandi.

Daha ilk dipnotunda yazar su noktay belirtiyordu:

“Savagsin calismalarimi bitirmemi ve bunlari yayimlamama hayli geciktirece-
gini diisiinerek, 6te yandan Hititler hakkinda incelemelerin de merakla beklendi-
gini goz oniine alarak, simdilik kitabirmin giris boliimiinii kisaltilms bigimde Al-
man Dogu Kurumu Haberleri’nde yayimlamaya karar verdim.”

Bir insanin béylesine kisa zamanda Hitit ¢ivi yazili tabletlerin esrarim ¢6z-
meyi basarmasi, dogrusu hayret vericidir. Daha da hayret verici olan, ¢6ziim-
leme sonucunda ortaya ¢ikanlarin uzman gevrelerde uyandirdig1 heyecandir.
Ciinkii, kimse boyle bir sonucu beklemiyordu.

Winckler’in 6limiinden sonra Alman Dogu Kurumu, Bogazkéy'den ¢ika-
rilmug Hitit ¢ivi yazih biitiin malzemenin siraya konulmasi ve transkripsiyo-
nunun yapilmast igin Berlin’de bir grup gen¢ Asurbilimciyi gorevlendirmisti.
Dabha isin baginda bu grupta iki kutup meydana geldi. Biri agir kanl, ciddi bir
Alman olan Ernst Weidner’di, 6tekisi hareketli ve olaganiistii yetenekleri bu-
lunan Friedrich (ya da Bedrich) Hrozny adinda 1879’da Polonya’da dogmus
bir Cek’ti.

Birinci Diinya Savagi ¢ikinca Almanya’da eski diller uzmani gibi ne kadar

(1) Bak: Agiklamalar boliimii.
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ise yaramaz kabul edilen adam varsa hepsine iiniforma giydirildi. Weidner,
iriyar1 oldugundan agir topguya verildi. Burada ¢avus olarak hizmet goriir-
ken, rakibi Hrozny de Avusturya-Macaristan ordusunda asker olmugtu. Ko-
mutani ise daha once kendisinden s6z ettigimiz iistegmen Kammergru-
ber’di.

Subay, bu geng Eskigag profesoriinden hoslanmis olmal ki, onu aragtir-
malarini siirdiirmede — bir tstegmenin olanaklan olgiisiinde — alabildigine
serbest birakiyor. Bu davranisi Hrozny minnetle anar: “Incelemenin ilk bolii-
mii kesin bigimini yazarin askerlik hizmeti sirasimda alnugstir.”

Ayrica kaydettigine gore, ikinci boliim de yine bu sirada bitirilmigtir. Ka-
bina sigmayan bu makalenin bir edebiyat eseri degil de, en iist diizeyde oncii
bir bilimsel ¢aligma oldugunu diisiiniirsek, 35 yagindaki Cek’in askerlik hiz-
metinin hi¢ de sikintih gegmedigini anlariz. Ustelik bir de haftalarca Istan-
bulda kalip ¢ivi yazih Hitit malzemesini gozden gegirme firsatin1 buldugunu
ogreniyoruz; dogrusu, o giinlerde boyle bir olanag1 Avrupa kit’asinda higbir
bilgin elde edememistir.

Yalnmiz bu noktada Hrozny’ye sans yardim etti; oysa Weidner, o giinlerde
top basinda ter dokiiyordu. Onun da sans yiiziine boyle giilseydi, su olurdu
bu olurdu diye bir karsilagtirmaya girmek haksizlik olur. Ciinkii Weidner, o
giinlerde zaten yanlis yoldayds; bunun béyle oldugunu bugiin kesinlikle bili-
yoruz. Ayrica, Hrozny’nin rakibinden daha fazla bos vakit bulabildigi igin,
sirf bu yiizden Hitit dilini ¢6ziimledigini séylemek de hi¢ kuskusuz ¢ok sagma
olurdu.

Aslinda Hrozny, bu konuyla 6teden beri ilgiliydi, hayli yiikli bir birikime
sahipti. Daha 24 yagindayken Kuzey Filistin’de kazilara katilmis, ¢ivi yazih
metinler hakkinda ilging makaleler yayimlamig ve 1905’te heniiz 26 yasinda
oldugu halde Viyana’da profesorliige atanmugt.

Hrozny yetkin bilgisi ve kendisinde fazlasiyla bulunan bilimsel atakhigiyla
sorunun iistiine gitmisti. Bunu da dyle uzun boylu diigiinmeden yapmugti.
Bagkalarinca elde edilmis bilgilerden sonuglar ¢ikarmak istemedi. Karar ver-
migsti, her seyi bizzat goriip anlamaya ¢aligacak ve elde edecegi yeni bir bilgi o
zamana kadar ortaya atilmig biitiin goériislere aykir1 da diigse, yine tizerinde ti-
tizlikle duracaktu.

CGaligmasina baglarken nasil bir dille ugrasacagi konusunda higbir fikri ol-
madigin da yine kendisinden 6greniyoruz.

HROZNY’NIN ¢6ziimlemeyi bagardigi ana kadar siirdiirdiigii ¢caligmalar1 bir
bir anlatmanin geregi yok. Bu, onun incelemelerine adim adim katilmak,
onun dilini 6grenmek olurdu. Bu, zorlu bir ¢alismayd, bir insanin biitiin ye-
tenekleri ile belirli bir konunun istiine yiiklenmesiydi. $unu hi¢ unutmaya-
lim, boylesine var giiciiyle ¢alisma ancak dahilerin yiiriitebilecegi bir igti.
Kesiflerin tarihinde hep goriilen bir doruk noktasi, sayisiz diigiinme eyle-
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minin ve dizi dizi nice ¢aligmanin her seyi kesinlikle ¢6zecek tek bir fikirde
yogunlastig1 o yiice an olmasa, ¢agdas ¢6ziimlemelerden herhangi birini dog-
ru bicimde anlatma yolu da bulunamazdi. Bu fikir, bagariya gotiiren yonte-
min ilkesinin iginden kristal gibi ¢iktigs fikir, gogu zaman pek basittir.

Hrozny’nin ¢aligmasinda ¢ikis noktalarinin birincisi 6zel adlarin saptan-
masi, ikincisi de Hitit metinlerinde ideogram denilen ve kavram ifade eden
isaretler oldu. :

Bogazkoy metinlerinde kullanilan, Babil-Asur ¢ivi yazisinin ilkel bigimi
olan bir resim-yaziyd1. Diger biitiin yazilarda oldugu gibi bu yaz1 da gelistiri-
lerek, daha sonra bir hece yazisina doniigmiistiir. Ancak bu hece yazisinda es-
ki resimlerden birgogu hila kullanilmaktaydi. Bu gesit ideogramlar Hititlerce
de benimsenmis, dolayisiyla da ¢ivi yazisim1 bilen aragtiricilar tarafindan
okunmustu. Yani bu olayda dil bilinmedigi halde ne demek istendigi anlagil-
mist1.

Dil bilinmeden, nasil oluyordu da ideogram denilen isaretlerden ne de-
mek istendigi anlagilabiliyordu? Bunu daha belirgin bigimde agiklamak i¢in
bir 6rnek verelim:

Ingilizce, Almanca ve Fransizca bir metinde “I0” isaretini goriirsek, bu
dillerden sadece Ingilizceyi bilsek bile, bu isaretle 6biir iki metinde de ne de-
mek istendigini yine anlariz. Ashinda Fransiz'in bu isareti “dix”, Alman’in
“zehn” diye adlandirilmis olmasi, bizim anlamamiz agisindan hi¢ de 6nemli
degildir.

Iste bu sekilde, yani ideogramlarin yardimiyla Hrozny ilk olarak “balik” ve
“baba” kelimelerini okudu.

Sonra da igneyle kuyu kazarcasina bir ¢aliymaya koyuldu; kelime kelime,
sekil sekil metinleri gézden gegirdi. Bu ¢abasi giiniin birinde (heniiz herhangi
bir ciimle anlami ¢ikarmadan sadece kelimelerin bigim degistirmelerine, 6zel-
likle bir partizip-orta¢ sekline bakarak, Hitit¢e’nin gramer yapisina gore bir
Hint-Avrupa dili oldugunu kesfedinceye kadar siirdii. Olaganiistii derecede
sasirtict bir kesifti bu.

O siralarda Hitit dili hakkinda ortaya atilmig bir siirii teori vardy; ama tek
bir bilgin’in diginda — ki o da tezinden hemen vazge¢misti — hi¢ kimse o gii-
ne kadar Hitit¢e’nin bir Hint-Avrupa dili olabilecegi diisiincesini aklina ge-
tirmemigti. Zaten kimse de getiremezdi; ¢iinkii, M.O. 2. binyilin ortalarinda
Anadolu’'nun gobeginde Hint-Avrupa asill insanlarin egemen olduklarim
kabul etmek, Onasya tarih aragtirmalarinin biitiin sonuglarina aykin diisii-
yordu.

Bu bakimdan Hrozny’nin kugkular i¢inde duraksamasimi dogal kargila-
mak gerekir. Kesfine giivencesi tam degildi; gérdiiklerini rastlant1 saniyor, bu
dilin Hint-Avrupa ailesinden olusunu belgeleyen yeni kanitlar1 istemeye iste-
meye not ediyordu.

Ama giin geldi, kendi tezinin tirkiitiiciiliigiinden kendi de iirkmiis bir hal-
de, bir metnin kargisina gegip derin bir soluk alarak sunlar1 sdylemeye cesaret
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etti: “Eger bu bir satira dogru anlam verirsem, bunun sonucu bilimde bir devrim
olacaktir.”

Ciimlenin bir anlami olduguna gore, dil aragtiricisinin yapacag tek bir is
vardi: Gordiigini séylemek!... Eskicag tarihgilerinin tiim goriislerine aykin
da diigse, yine s6ylemek!...

Hrozny’ye bu karar1 verdiren metin goyle bir cimleydi: “Nu ninda-a nez-
zatteni viadar-ma ekutteni”.

Bu ciimlede bilinen sadece bir tek kelime vardi: Ninda = ekmek; Siimer
ideogramlarindan 6grenilmigti.

Hrozny, s6yle diigiindii: Bir ciimlede ekmek sozii ediliyorsa, yemek sozii de
edilebilir (edilebilir, edilmesi gerekir degil).

O sirada Hitit¢e’nin bir Hint-Avrupa dili oldugu yolundaki kanitlar: fazla-
ca agir basmig olmal ki, birkag Hint-Avrupa dilinde yemek i¢in kullanilan
kelimeleri siralamaya koyuluyor. Besbelli bunlarin i¢inde Hititge bir ses bula-
cagini ummus olmali.. “Yemek” Latincede “edo”, Ingilizcede “eat” idi. Ya eski
Almancada? Eski yiiksek Almanca yemek kelimesini yazdig1 an, Hrozny dogru
yolda oldugunu anlamigt1. Kelime “ezzan” idi, Hititge ciimlede “ezzatteni” ke-
limesinde bulunuyordu.

Hititge ciimlede bundan sonra goze ¢arpan kelime hi¢ kuskusuz “vadar”d
ve kendinden 6nceki kelimeyle anlamca bir baglantis1 olmas1 da dogaldi. Bu
kelime olsa olsa ekmekle yemekle ilgili herhangi bir besin maddesinin ad1 ola-
bilirdi. Artik bir av kopegi gibi Hint-Avrupa dillerinin izini siiren Hrozny, da-
ha ilk hamlede Ingilizce “Water”, Almanca “Wasser”, eski Saksonya dilinde
“vatar” kelimeleriyle burun buruna geldi.

Iste 0 zaman ciimlenin gevirisini yapt: (bu kelimeler dizisinin anlamini ¢1-
karmakta uygulanan karmagik dilbilgisel akil yiiriitmeleri bir yana birakiyo-
ruz): “Simdi sen ekmek yiyeceksin ve sonra su igeceksin.”

Ciimlenin béyle okunusu, Norve¢’li Dogubilimci J. A. Knudtzon’un daha
1902’lerde 6ne siiriip bilim ¢evrelerinin alaylar1 karsisinda vazge¢mek zorun-
da kaldig tezi sagirtici bi¢imde dogruluyordu: Evet, Hitit¢e bir Hint-Avrupa
diliydi.

Is bu kadarla da bitmedi...

BOGAZKOY metinlerinin yazihg zamani, arkeolojik kanitlara gére, M.O. 14.
ve 13. yiizyll olarak saptaniyordu. Ancak bazi metinlerin gok eski déneme,
hatta 18. yiizyila ait olmalar1 ihtimalini giiglendiren kanitlar da vardi. Bunlara
bakarak Hrozny, soyle konusuyor: ,

“Hint-Avrupa dillerinin en eskilerinden birini, belki de en eskisini ¢oziimle-
mis bulunuyorum. Eskilik bakimindan bu dil, M.O. 2. binyilin ortalarinda ya-
zilmasina baglanmis Hint bilgelik kitabr Rigveda’min en eski kissmlariyla kars:-
lastirilabilir.”

24 Kasim 1915’te, Berlin’de Onasya Kurumu iiyeleri 6niinde yaptig1 ¢6-
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ziimleme hakkinda bir konferans verdi; bir ay sonra da bu konferansi basild.
Ama ¢oziimlemeyle ilgili asil 6nemli eseri ancak 1917 yilinda Leipzig'de ya-
yimlady; adi s6yleydi: “Hititlerin Dili, Yapisi ve Indo-Cermen Dil Ailesinden
Olusu”. Ve 6nsoziin ilk ciimleleri sunu bildiriyordu:

“Sundugumuz inceleme, bugiine kadar bir muamma olarak kalnus Hitit di-
linin yapisimi ve niteligini belirlemek, bu dili kusatan esrar perdesini agmak
amacindadir.”

Arkasindan, kendine olan giivenden ileri gelen kestirme edasiyla sunu ek-
ler: “Burada agik¢a goriilecektir ki, Hititce bir Indo-Cermen dilidir.”

Gergekten de Hrozny o6li bir dilin kusursuz ¢6ziimlemesini 246 sayfalik
eserinde vermekteydi. Burada ne varsayimlar vardir ne de laf ebelikleri, sade-
ce kesin sonuglar gosterilmigtir. Bir bakima da kars: goriiste olanlarla bir ¢esit
hesaplagmadir da.

Hrozny kitabin bitirmezden kisa bir siire 6nce, rakibi Weidner’in son ese-
rini Viyana Universitesi Kitaphgr'nda gérdii: “Hitit Dilbilimi Incelemeleri”.
Kitabindaki bir ek bélimde Weidner’in “1915 yazindan beri goriisiinii degis-
tirmis oldugunu” ve artik “Hititlerde acik bicimde goriillen ari egilimin inkar
edilemeyecegini” itiraf ettigini belirtir. Weidner’deki bu goriis degisimini ken-
di makalesine, “Gegici Notlar”’a dayandiriyor. Bir dipnotunda bu bakimdan
Weidner’i dogrudan dogruya suglamamakla birlikte, etkin sorularla onun ba-
z1 bilgileri kendisinden asirdigin1 ima ederek, “adimi anmaktan her nedense
hep kaginmgstir” diyor.

Bu ¢esit suglamalar hog degildi, ama konuya agiklik da getiriyordu. Ashin-
da Weidner’in diigiinceleri herkesin heniiz karanhkta bocaladig1 bir zamana
ait oldugu halde, yine de temelsiz degildiler. Nitekim Hrozny de Hitit¢e’de
baz1 yabanci 6gelerin, muhtemelen Kafkasya 6gelerinin bulundugunu kabul
etmek zorunda kalmisti. Bir yandan “Weidner’in bu ¢alismas: Hititbilimsel
agidan ne yazik ki sadece yetersiz bir cabadir” derken, 6te yandan isteksiz de ol-
sa “bu ¢alismamn pek de degersiz saylamayacagini” ve Weidner’in “kendi ug-
rastyla bazi yerlerde kelimelerin anlasilir kilinmasini — Asurbilimsel agidan da
olsa — sagladigini ” belirtmek geregini duyar.

Bu ¢atigmalan sayip durmanin bir anlam yok. Bizim agimizdan énemli
olan, Hrozny’nin eserinin girisinde Eskicag tarihi otoritesi sayillan Eduard
Meyer’in neler séyledigidir:

“Insanligin en eski tarih ve kiiltiiriinii 6§renmemizde, her dogrultuda genisle-
tilmis, derinlestirilmis bilgiler arasinda Alman Dogu Kurumu’nca yiiritiilmiis ka-
zilarda giin 1ngina gikarilmas seylerin higbiri, Gnemi ve etki alani bakimindan Pro-
fesor Hrozny’nin bu eserde kamuoyuna sundugu kesifle aym siraya konulamaz.”

Gegmisin karanhklarinda belirsiz hayallere doniigmiis yasantilarin birden
aydinhga ¢ikti1 anin heyecanini sadece altin gomiileri ve 6lii krallarin mum-
yalarini bulan arkeolog yagamaz. Caliyma odasinda kagitlarina gémiilmiig bir
arastirici da bunu elde edebilir, bir ciimlenin iizerinde kil kirk yararken ansi-
zin gegmisin derinliklerinden kendisine seslenisin tirpertisini duyabilir.
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Burada insanin yalnizca filolojik kelime ayiklamalarina yénelmesi yetmez;
¢ok daha fazla seyleri gérmesi, gérmeyi bilmesi gerekir. “Yemek” bir seslenis
olursa, “aglik” demek degil midir? “Su” ¢orak bir iilkede haykirihyorsa “susa-
mak” anlamina da gelmez mi?

Vidar, water, Wasser! U¢ binyil 6telerden bir Hititli'nin susuzluk feryad
bu... ve bu feryat ¢agimizda Almanya’nin Kuzey Denizi kiyilarinda oturan
bir Frieslandli tarafindan ya da Amerika’'nin dogu kiyisinda yasayan bir
Pennsylvanial tarafindan anlagilabiliyor; insani iirperten bir olay!...



IKINCI BOLUM

Hititler, Hititce mi
Konusuyorlardi?

HROZNY'NIN COZUMLEMESIYLE Hattusas devlet arsivinin ikinci kismi
konugmaya bagladi. Olup bitenleri bir kez daha hatirlamaya ¢aligalim:

1906-1912 arasinda Bogazksy de yiginla kil tablet meydana ¢ikarildi. Bun-
larin bir kism1 hemen orada ¢6ziimlendi: Winckler’in tistesinden gelebildigi
bir isti bu; ¢iinkii Hititler, resmi yazilarinda bagkalarindan alinma bir dil ve
yine bagkalarindan alinma bir yaz1 kullanmiglardi. Bu dil o zamanin diplomat
dili Akad¢aydi, yaz1 da Babil-Asur ¢izi yazisi. Akadga, ¢oktan beri biliniyordu,
¢ivi yazisi da ¢oziimleneli hayli olmustu.

Bir kisim tabletlerde ise, yine basgkalarindan alinma ayni ¢ivi yazis1 vardi,
ama bu defa Hititler, kendi dillerini kullanmiglardi. Hrozny de bunlar oku-
du. Kanun, hukuk, din, tip, krallarin ve uluslarin yapti1 isler, toreler ve gore-
nekler bu ulusal dille anlatilmigti. Bu durumda ulusun tarihinin biraz daha
aydinliga kavusmasi gerekmez mi? Elbette, ama tarihsel bilimlerin tarihinde
kesin bilgi degil, sadece duragan bilgi vardur.

Hrozny’nin ¢6ziimlemesi yayimlanir yayimlanmaz yeni sorunlar da ortaya
¢ikts; yeni sorunlarla birlikte yeni tartigmalar da.

Eskigag tarihgileri hemen biiyiik ¢apta hognutsuzluk gosterdiler. Kiigiikas-
ya’da Hint-Avrupalilar1 egemen sinif olarak kabul etmek yaygin anlayisa uy-
muyordu. Tarihgiler, kiigiimseyen edayla filologlara bu Hint-Avrupalila-rin
nereden gelmis olmalari gerektigini soruyorlardi. Yanhs adrese y6neltilmis bir
soru! Bunu cevaplandirmakla yetkili olanlar, yine tarihgiler degil miydi?

Arkasindan Indo-Cermenciler metin ¢éziimleyicilerine karg: saldiriya geg-
tiler. Bu arada sunu belirtelim: Kendisi Indo-Cermenci olmayan Hrozny, ke-
sif sarhoslugu iginde bazi yerlerde tokezlemisti, 6zellikle kelime akrabalig1 ko-
nusunda atladify yerler vardi. Bunlarin diizeltilmesi zorunluydu. Ancak bu
diizeltme zorunlulugu, onun 6zgiin basarisini asla azaltmaz. Ne var ki, bu dii-
zeltmeleri yapmadan da ileri gitmek olanag: yoktu.

1k diizeltmeyi, 1875’te Trier’de dogmus Alman Ferdinand Sommer 1920
yilinda yapti. Hrozny’nin biitiin tezlerini filolojik agidan bir bir taramgti.
Sommer’in ¢aligmasini bir¢ok noktalardan Johannes Friedrich ile Albrecht
Gotze gelistirdi. 1lk gramer ¢aligmasini da 1919°da Fransiz dilcisi L. Delaporte
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yapty; 1933’te Amerikal Sturtevant bu ¢alismay gelistirdi; Johannes Friedrich
de 1940’ta tamamladi. Friedrich’in “Hititce’nin Ilkeleri” adh eserinin 2. bolii-
mii 1946’da yayimlandi. Bu eserde ¢ok sayida okuma pargalar: transkripsiyo-
na gegirilmis, bunlarin agiklamalar yapilmig ve ayrica kelime cetvelleri eklen-
misti. 1952-54’te de biiyiik eseri “Hitit Sozliigi’nii yayimlad.

Ancak biitiin bu eserlere ragmen, Hitit¢e’nin kelime hazinesi ve gramer
ozellikleriyle ilgili bilgilerin heniiz tamamlanmis sayilmayacagini, Friedrich,
bir 6nséziinde belirtiyor. Ozellikle dinsel metinlere dikkati ¢ekerek bunlarda
“¢ok sayida yapma-terim bulundugunu, hicbirini anlama olanagimin saglana-
madigin, belki de daha uzun siire saglanamayacagim” kaydediyor. Bu nedenle
de ihtiyath davranmay tercih ederek bazi kelimelere anlam verirken “bir elbi-
se, bir cesit hamurisi” gibi cins ad1 genellemeleri yapiyor ya da sadece “anlam:
belirsiz ad1” demekle yetiniyor.

Burada giris bolimiiniin son ciimlelerinden biri iistiinde durmak gerekir;
bu ciimlesinde sanki diinyanin en olagan seyinden s6z ediyormuscasina bir
edayla, tiim ayrint1 gibi gosterdigi sey, aslinda ¢6ziimleyicinin en biiyiik zafe-
rini bildirmektedir:

“Sayilar1 az olan birkag yerde eski yazicilarin goziinden kagtigs hemen belli
olan kusurlar, yanls ya da iki kez kullanilms birkag tak: ve benzeri seyler ayrica
belirtilmeden diizeltilmistir.”

Bizim burada yaptigimiz gibi, sadece tarihleri saymakla yetinilirse, anlatt-
gimiz bu gelisimin gériindiigi gibi siirekli olmadig anlagilir. 1919°da bir Is-
vigreli, o giine kadar 6nemsenmemis seylerin bazilarin ele aldi. Ciinki kimse
tek yanl durum arzeden sorunlari, bu durumda kaldiklari siirece gereksiz ye-
re karmagik hale getirmek istememisti. Bu konuya parmak basan Isvigreli dil
aragtiricist Emil Forrer oldu; “Bogazkéy Yazilarinda Sekiz Dil” adh makalesi
bir karmagikhig1 esash bigimde incelemekteydi.

Sekiz dil!...

Bu kiigiik, fakat igerik bakimindan ¢ok yiiklii yazi, su noktay: saptayarak
baglar:

“Bogazkdy metinlerinin topluca gozden gegirilmesi, bunlarda en az sekiz dil
kullanulmis oldugu gercegini ortaya koyuyor. Bunlar: Siimerce, Akadga, simdiye
kadar Hititce diye adlandirilan, fakat bizce Kanezce denilmesi daha dogru olan
dil, eski Hintce, Harrice, Protohattice, Luvice, Balayca’dir.”

Forrer tarafindan saptanan dillerin ¢ok ¢esitli nitelikte olusu, sasirticiyds.
Ancak saptadig1 durum da bir gergekti. Yalmz bu dillerden ikisi daha agir ba-
siyor, Otekilere ise sadece bazi pargalarda rastlaniyordu. Cok dil kullanilmasi
her biiyiik sehrin 6zelligidir. Londra giiniin birinde gogiip gitse, aradan yiiz-
yillar gegtikten sonra harabeleri iginde Cince yazilar, 6rnegin Cin mahallesine
ait diikkk4n tabelalar1 bulunsa, 20. yiizyilda Cince’nin Londra’da kullanilan
onemli bir dil oldugu sonucu ¢ikanlabilir mi?

Forrer’in Hitit¢e’yi Kanezce diye adlandirmak gerektigi yolundaki tezi 1se,
daha da sasirticiydi. Hrozny’nin biiyiik eserinin yayimlanmasindan iki yil
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sonra boyle bir goriisiin ortaya atilmasi, Hititge’yi ¢oziimleyenin gerc¢ekten
Hitit¢e’yi mi ¢6ziimledigi konusunda kugkular akla getirmekteydi.

Forrer artik herkesce benimsenmis bir vasayimdan, Hititler'in Hint-Av-
rupa ulusu olarak Kiigiikasya’ya go¢iinden hareket ediyordu. Bu da, hemen,
gocten once buralarda kimler oturuyordu? sorusunu akla getirmekteydi. Bu
konuda uzun zaman hi¢bir bilgi saptanamamus, dolayisiyla bélgenin ilk sa-
kinlerine “Protohattiler — Hititler’'den Oncekiler” adi verilmekle yetinilmis-
ti.

Forrer’in tamtladig, bazi1 Bogazkoy metinlerinde Hint-Avrupali olmayan
bir dilin de kullanilmig bulunmasi ve bunun da hep Hattili (Hattice) diye ni-
telendirilmesiydi. Bu niteleme kuskusuz iilkenin adindan, Hatti’'den geliyor-
du. Oyleyse, bu Hatti, Hattice (Hititce) konusulan yer, Hint-Avrupali egemen
ulus Kiigiikasya’ya gelmezden 6nce de bir krallik olarak var demekti. Bunu
Nesa Krali Anittdi’nin ii¢ levha yazisi tanithyordu; bu levhalarda bir “Hatti
Kraliyla” yapilan basarili savag anlatilmaktayd.

O halde Hatti — Hatit, Avrupal fatihlerin degil, Protohattiler’in adiyda.

Aksi bir rastlant1 sonucu Hattice konuganlarin varligi, Kutsal Kitap metin-
lerine dayanilarak Hitit adinin Hint-Avrupa kokenli fatihlere yoneltildigi bir
zamanda 6grenildi. Bu apagik yanhs artik diizeltilmeliydi.

Forrer’in yazisindan sonra kisa bir siire bu soruna énem verildiyse de za-
manla 6nemini yitirdi. Ingiliz bilgini Gurney, su s6zleriyle sorunun tartiyma
konusu olmasini 6nledi:

“Bu krallik ‘Hitit’ adiyla ve onun resmi dili ‘Hititge’ olarak taninmagtir. Bu
bakimdan bu adlarin boylece kabul edilmesi zorunludur.”

Hrozny’nin ¢oziimledigi dil i¢in Forrer’in “Kanezce” adim 6nermesi, Hitit
dinsel-toren sarkilarinin bir “Kanez sehri sarkicisi” tarafindan séylendigi bilgi-
sine dayanmaktaydi. Bu dayanagin degeri ise ancak 6nerilen 6teki adlarin da-
yandig1 temellerin degeri kadardy; bir kelimeyle hepsi yetersizdi. Hititler’in
Kiigiikasya’ya geldikleri zaman kendilerine ne ad verdikleri konusunda bugiin
héla saglam bir bilgiden yoksunuz.

Her ne kadar Hititler’in Hint-Avrupa dil ailesinden olduklar1 anlasildig1
ve dilleri de hemen biitiiniiyle ¢6ziimlendigi halde, bu bilgiler ancak ulusun
tarihini aydinhga ¢tkarmaya yaramig, buna kargilik dilin ait oldugu aile soru-
nuyla ve yazisiyla ilgili birka¢ problem bugiine kadar ¢oziillemeden kalmugtir.
Biz bunlardan sadece ii¢ii iizerinde duracagz:

Birincisi; Hititler’in Kiigiikasya’ya gog ettiklerinden kuskumuz yok! Sorun
sudur: Nereden go¢ etmiglerdir bunlar?

Hrozny’nin galigmasina gore, bu problem, yazilarin ¢6ziimlenmesiyle bir-
likte aydinhga ¢ikmistir. Zira Hrozny, sadece Hititge’nin Hint-Avrupa karak-
terini tanitlamakla kalmamus, ayrica Hititge’nin Hint-Avrupa dillerinden
“Kentum” denilen ziimreden, yani Grekee, Latince, Keltce ve Cermence’nin
de bulundugu Bat1 grubundan oldugunu géstermistir (Hint-Avrupa dillerini
“100” sayisimin ifade edilisine gore iki biiyiik gruba ayirirlar. Birinci gruba

TVA S
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Kentum, ikinci gruba da Satem denir; Satem grubuna Dogu dilleri, Slavca,
Fars¢a, Hintge girmektedir).

Hititler’in Batr’dan, Balkanlar ve Istanbul Bogazi iizerinden gelmis olma-
lary, akla en yatkin gelen varsayimdir. Bugiin bitiin acayip gogler hakkinda,
Hint-Avrupa dillerini konugsan uluslarin gégleri tizerinde daha iyi bilgilere sa-
hip bulunuyoruz. Bu bakimdan akla en yatkin diye niteledigimiz bu varsayi-
ma da kesinlikle giivenemiyoruz. Nitekim bazi aragtiricilar, Hititler’in Kafkas-
lar tizerinden gelmis olmalar: gerektigini agiklayan kamitlar 6ne siirmektedir.
Bu konuda Ferdinand Sommer, bir duanin bag kismini tartisma konusu yapi-
yor. Bu dua, Hitit Krali Muvatallis’in (M.O. 1300) yazdirdi bir dinsel-téren
metninden alinmigtir:

Goklerin giines tanris, insanligin coban!

Denizden ¢ikip yilkselirsin goklerin giines tanrisi!

Gaklerde dolasip gidersin.

Goklerin giines tanrisi, tanrim benim!

Insanogluna, kopege, domuza, kirlarin yaban hayvanina

Adaleti sen dagitirsin her giin, ey giines tanri!

Burada dikkate deger nokta, ikinci musradir: “Denizden ¢ikip yiikselirsin
goklerin giines tanrisi!” Muvatallis zamaninda Hititler, en az 400 yildan beri
Anadolu’nun ig kesiminde oturmaktaydilar. Anadolw’da oturanlar igin ise gii-
nes asla denizden ¢ikip yiikselemeyecegine goére, bu sesleniste ancak ge¢mis
yiizyillarin bir amis1 s6z konusu olabilir. Fakat bu durum, her iki yon i¢in de
gecerlidir: Gogleri sirasinda Hititler, Karadeniz’i de Hazar Denizi’ni de sol
yanlarinda gérmiis olabilirler.

Ikincisi; bu Hint-Avrupa ulusunun kral adlari, Hint-Avrupa dilinden de-
gildir. Baglangigtan itibaren hep Protohattice’dir.

Aym durum Hititler’in tanr1 adlarinda da goriililyor. Tanr adlan da ya
Protohattice ya da Hurrice’dir. Bu da Protohatti halka ait 6gelerin Hititlerce
benimsendigini gosterir. Durumu egemen sinifin yerli halkla kaynagmak iste-
mesi, sonra da meydana gelen bilesik kiiltiirii temsil yoluna gitmesi seklinde
agiklayabiliriz. Fakat bu agiklama yeterince doyurucu degildir.

Belirgin kalin isaretleriyle bir Karkamus yazisi
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Bulgar Madeni’nden bir yazimn par¢as.. Karkamigs
yazisimn aksine, ¢ok ince yazilnugtir.

Ugiinciisi; ilk Hitit krallani zamaninda Anadolw’da geligmis durumda bir-
¢ok Asur ticaret merkezi bulunuyordu; en 6nemlilerinden biri de Kayseri ya-
kinlarinda bugiinkii Kiiltepe’deydi. Yiginla kil tablet buranin ¢ok hareketli
aligverislere sahne oldugunu tanmithyor (bu tabletler, ilkin Kapadokya diliyle
yazilmig sanilmigt1). Hitit halkinin baglangigtan itibaren belgelerinin ve ha-
berlerinin ¢ogu Babil-Asur ¢ivi yazisiyla yazmig olmasi da yadirgatic bir du-
rumdur. Ustelik bu yaz ticaret merkezlerinde tiiccarlarin kullandigs yazidan
da degildir. Bambagka bir yaz1 bi¢imidir. Bagka hi¢bir yerde goriilmemistir.
Bu bakimdan, herhalde ¢ok eski bir yaz1 olmas gerekir.

Hititler ister kuzeydogudan, ister kuzeybatidan gelmis olsunlar, boyle bir
¢ivi yazisin1 birlikte getiremezlerdi. Civi yazis1 Giiney Mezopotamya’'nin bir
icadidir. Oyleyse bu yaziy1 nereden almig olabilirler?

Bunun cevabi, Bogazkoy ¢ivi yazih Hititge tabletlerinin ¢6ziimlenmesinin
tarihinde yatar. Hititler'in kendi dillerinde, fakat yabancidan aldiklar1 Asur
¢ivi yazistyla yazdiklar1 metinlerdir bunlar.

Fakat bir de sunu hatirlayalim:

Gezginlerin ve bilginlerin dikkatini ilk kez Hitit ulusuna ¢eken yazilar, hi¢
de Bogazkoy tin ¢ivi yazih tabletleri degildi. Bunu saglayan o garip hiyeroglifler
olmustu. Bu hiyerogliflere de en ¢ok Karkamis'da, daha seyrek olarak da Orta
Suriye ve Orta Anadolu’da rastlanmisti. Ancak bu hiyeroglifler, Misir'inkilere
hi¢ benzemiyordu.

Bunlara bakarak Sayce ve Wright, o zamana kadar bilinmeyen kiiltiir ya-
ratmug bir ulusun varligim ve Toroslar'in hem kuzey, hem giiney kesimlerin-
de yasamig olduklarini 6ne siirmiislerdi.

Bogazkiy tabletleri bulununca, tizerindeki yazilar okunur cinsten oldugu
icin aragtirmalar — ozellikle tarihgiler agisindan — zorlugun az oldugu yana
kaymis ve bilginler vargiigleriyle ¢ivi yazili bu metinlere yiiklenmislerdi. Bu-
nun yani sira birkag aragtirici, hiyerogliflerin esrarin1 ¢6zme gabalarini yine
de siirdiirmekteydiler.

Bu da eski Dogu biliminin en karanlik esrartydi. Ciinkii bu taglarin iistiin-
deki dil de bilinmiyordu, yaz1 da. Ancak durumun béyle olusu, gekiciligini de
artirmaktaydy; zira Hititler’in bu hiyeroglifle diinyasal seyleri degil kutsal sey-
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leri, giincel isleri degil 6nemli igleri yazdiklar1 besbelliydi. Hiyerogliflere tanri-
larin ve krallarin yazisi olarak ayricalik tanimiglarda.

Hitit hiyerogliflerinin ¢6ziimlenmesi ¢aligmalari, Hititler’in kesfedilmesiy-
le bagladi. Bu da ¢ivi yazili Hitit¢e’nin ¢6ziimlenmesinden yuvarlak hesap
otuz y1l daha 6ncesini gosterir. Boyle oldugu halde ancak bugiin, kesin sonu-
ca yaklagmak olanag bulunabilmistir.



UCUNCU BOLUM
Higbir Seyden
Hicbir Sey Cikarilamaz

“Kegsifler yapmak istiyorsan, yaptigin yanhgslara cogu kez sevinmen gerekece-
gini diisiin.”

Biitiin émriinii Dogu dillerini incelemeye adamig Ingiliz bilgini Archibald
Henry Sayce’in anilarindan alinmig bir s6z bu. 1845’te dogdu, 1876’da 31 ya-
sindayken, o zamana gore ¢ok atakea bir tezi, Hama’dan Izmir'e kadar dagl-
mus hiyeroglif yazitlarin bir Hitit Imparatorlugu’nu dogruladig tezini ileri
stirdii ve bu yazinin ¢6ziimlenmesi igin ilk hamleyi yapti.

Hayati boyunca siirekli olarak hep bu sorunla ugrast1 ve bir kismi kendi
ogrencileri olan aragtiricilarin ugraglarimi kimi zaman heyecanlanarak, kimi
zaman keyiflenerek izledi; kimi zaman da bizzat katild1.

1931°de, 86 yasindayken konuyla ilgili son makalesini yazdi ve iki y1l sonra
da 6ldii.

Modern Hititbilimciler, ¢6ziimlemelerin tarihine goz attiklarinda, onun ilk
¢alismalarim genellikle verimsiz olarak degerlendirirler. Friedrich bunlar “za-
man harcama” diye adlandirir. Bu adlandirmay1 da “hayal giiciine gore okuma,
gelisigiizel okuma” olarak niteledigi diger ¢aliymalariyla karigmasin diye yapar.

Yash bilgin de 1923’te yazdig1 anilarinda, ¢ogu zaman ¢ok kusurlu ve ¢ok
acele cahgmis oldugunu ictenlikle dogrulamaktadir. Oziir dilemek amaciyla
da bu béliimiin bagina aldigimiz s6zii soylemektedir. Gergi ters ve dolambagh
yollara sapmig 6nciileri su¢glamak kolaydir. Gergekte, A. H. Sayce, yalmiz Hi-
titler’i ilk kez kiiltiir yaratmig bir ulus olarak tanitlamakla kalmamais, onlarin
hiyeroglif yazilarindaki baz isaretleri kendine 6zgii yontemiyle dogru ¢6ziim-
leyerek bu yolda ilk olumlu adimi atmigtir.

Gegen bolimlerin birinde birka¢ ¢6ziimleme ilkesini 6grenmistik. Sina-
ma-yanilma-yeniden sinama yoluyla kazanilmig birkag ilkeye de deginmemiz
yerinde olacaktir. Eski uluslarin yazilarinda belirli 6zellikleri saptama bunlar-
dan biridir. Bu 6zelliklerin ise, az ya da gok farkhihk gosteren degisik rnekler-
de (varyantlarda) aranmasi dogaldir.

Bu konuda en taninmig 6zelliklerden biri, kral adlarinin — Misir hiyerog-
liflerinde kartus denilen oval bir parantez i¢ine ahnmasinda oldugu gibi — go-
ze ¢arpic1 bicimde gosterilmesidir.



70 C. W. CERAM

Bir bagka ozellik de, belirli bir isaretin gizilen bir figiire eklenmesidir. Bu
isaretin kendine 6zgii ¢izimi ile bir kral ifade edilmigtir. Boylece isaret, krali
“belirleyen” isaret haline gelmistir. Oyle ki, bu &zelligi bagka iligkilerde — dii-
pediiz harf yazisinda bile — siiriip gider. O halde bu 6yle bir isaret olacaktir ki,
bir harf yazisinda da sadece krali ifade edecek, bagka hi¢bir anlama gelmeye-
cektir. Tipk1 masal figiirlerimizin birinin baginda goriilecek altin tacin yaptig
isi yapacaktir.

Biitiin eski yazilarda boyle “belirleyen” isaretler vardir. Bu sayede kral ad-
lary, sehir ve iilke adlar1 bagka anlama gelmeyecek sekilde belirlenir.

Boyle bir “belirleyen”in (bir ¢6ziimleme denemesi sirasinda) kesfedilmesi,
hi¢bir sey anlagilmayan bir yazida en azindan bir noktanin anlagilmas: de-
mektir; bu “belirleyen” ile iligkili isaretler grubunun mutlaka bir kral, bir iilke
ya da bir sehir ifade etmesi demektir.

Bu isaretler grubunun uzunlugu ya da kisaligs, aragtiricinin daha sonraki
akil yiiriitmelerine olanak verir. Bu sayede arastiric1 yazida tarihsel bir iligki
gorir ve komsu iilkelerin paralel gelisim gostermis tarihinden daha 6nce 6-
renmis bulundugu adlar1 burada arar.

Hiyerogliflerin ¢6ziimlenmesinde kiigiik bir egri ¢izginin kelimeleri birbi-
rinden ayirmakta kullamildiginin daha isin baginda fark edilmesi, boyle “belirle-
yici” bir rol oynamigtir. Boylece virgiile benzer bu kiigiik isaretin 6nceden dog-
ru degerlendirilmesi, ilk kesin ¢6ziimleme ¢alimalarinda en 6nemli hareket
noktasi oldu. Ciinkii hi¢ ara vermeden uzayip giden resim isaretleri, bu kiigiik
¢izgiler olmadan s6z s6z nasil ayrilabilirdi? Bu kiigiik isaretler, sozlerin bagim
sonunu gostermeseydi, Girit yazisinin bag ve son heceleri nasil anlagilabilirdi?

Bir ¢oziimlemenin baglamasi i¢in her seyden 6nemli 6nkosul, yazinin na-
s1l, nereden okunacaginin bilinmesidir; yani soldan saga mi, yoksa bunun ter-
si mi, yukaridan asagiya mi, yoksa asagidan yukariya mi? (Bir Avrupal igin
yazinin soldan saga yazihp okunmasi dogaldir, ama ¢6ziimlemede yazip oku-
manin her ¢esidini akla getirmek zorunlulugu vardir).

Grotefend, 150 yil 6nce ilk ¢ivi yazis1 kopyasini eline aldiginda kendisi i¢in
ilk ve en 6nemli sorun, okumak i¢in bunu nasil tutmas: gerektigiydi. Ciinkii
dort kose bir tablette dort tiirlii okuma olanag vardi.

Bu son gii¢litk Hitit hiyeroglif yazilarinda yoktu; ¢iinkii hepsi ya kayalara,
taglara ya da heykeller iistiine yazilmigti. Dolayisiyla bunlar1 yazanlarin oku-
yacak olandan tepesi iistii durmasini istemeyecegi dogaldu.

Hitit yazilarinda goriilen bagka bir kolaylik da, okumaya nereden bagslana-
cagini gosteren igaretin basit olmasi ve hemen fark edilmesiydi. Okunus siste-
mi, okiiziin tarlay: siirerken izledigi yolun ayniydi. Buna bustrophedon deni-
yor. llk satirda bu hiyeroglifi gériince baglangi¢ yerinin burasi oldugunu anla-
mak gii¢ olmasa gerek. Sonra da son satirin bos yerinin hangi yonde oldugu-
nu arastirmaya sira gelir.

Metnin bagi ve sonu belli olunca satirlarin nasil bir sira izledigini kestir-
mek olanag kendiliginden ortaya ¢ikar. Bu olanag pekistirmek i¢in her satir-
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da el, ayak, bag gibi resim isaretlere bakmak yeter. Ciinkii bunlar, satirdan sa-
tira birbirine aksi dogrultuda yer almaktadir; yani, birinde sola bakiyorlarsa,
bir alttakinde saga bakmaktadirlar.

Bilinmeyen bir yazinin niteligi kestirilmek isteniyorsa, aragtirici igin bir
olanak daha vardir, bu da isaretlerin sayilmasidir. 1lk bakista ¢ok basit bir is
gibi goriiniirse de, bu sayma su bilgileri elde etmeyi saglar: Birbirinden farkh
isaretlerin sayis1 30’dan az olan bilinmeyen bir yazi, asla hece yazis1 degildir.
Ciinkii 30 heceli hi¢bir dil yoktur; o halde burada bir harf yazis1 s6z konusu
demektir. Buna kargilik yazida 100’den fazla isaret goriiliiyorsa, karsimizda
bir hece yazisi bulundugunu rahatga séyleyebiliriz. Isaretlerin sayisi ¢ok daha
fazlaysa, o zaman da bunun bir s6z yazisi oldugunu kabul etmemiz gerekir.

“Higbir seyden hi¢bir sey ¢ikarilamaz” diyor Friedrich ve 6rnek olarak Pas-
kalya Adasi yazisi ile Mohenjo-Daro’daki' Indus yazisim gosteriyor. Ciinkii
bu yazilarda az 6nce soziinii ettigimiz cinsten hi¢bir dayanak noktas: yoktur.
Ustelik bilinen yazilarla da herhangi bir baglanti kurmak olanag bulunama-
mustir.

Hitit hiyerogliflerinde ise, yukarida birkag 6rnekle agiklamaya ¢aligtigimiz
olanaklar daha igin baginda fark edilmis, yazinin karakteri derinlemesine be-
lirlenmis ve iki ¢6ziimleyici neslinin kazandig1 tecriibeye dayamilarak birkag
isareti hemen anlamak olanag bulunmustur.

Sayce, 1880 yihnin baglarinda ilk anlam verme denemelerine giristigi za-
man, iyiliksever bir tanriganin da yardima kostugunu séyleyebiliriz. Daha ilk
anda aragtiricinin kucagina bir armagan firlatilmistir, her ¢6ziimleyicinin ri-
yasina giren seydir bu; bir bilingue, iki dilli bir metin.

1860 yillarinda Istanbullu bir madeni para koleksiyoncusu olan Jovanoff,
Izmirde kiigiik bir giimiis madalyon ele gegiriyor, iistiinde bir insan resmi
vardir; resim, bilinmeyen garip isaretlerle ¢evrilidir, kenarinda da ¢ivi yazilar
bulunmaktadir.

Sayce, aragtirmalarina bagladiginda bu disk madalyonun hikéyesini 6gre-
niyor. 1862’de Dr. Mordtmann, bu konuda kisa bilgi vermistir. Diskte okuna-
bilen ¢ivi yazisinin bulundugunu duyunca, i¢ taraftaki garip isaretlerin Hitit
hiyeroglifi olacagim sezinliyor, aym zamanda kendisi i¢in “¢oziimleme ¢alis-
masimn ilk doneminde bir bilingue bulunmas:” rityasimin da gergeklestigini an-
liyor.

Ancak bu miihiir diskini gorebilmek i¢in harcadig: biitiin ¢abalar higbir
sonug vermiyor; bu durumda neler hissettigini kestirmek dogrusu ¢ok zor.
Diskin Ingiltere’ye gelmis oldugu kesinlikle bellidir; ne var ki hi¢bir iz birak-
madan ortadan kaybolmustur. Sayce miizelere, bu islerle uzaktan yakindan
ugrasanlara, kamuoyuna bagvuruyor. Mektuplar yaziyor, miihriin bulundu-
gu yer hakkinda bir seyler bilenin kendisine hemen haber vermesini duyuru-
yor.

(1) Bkz: Aqiklamalar béliimii.
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Derken bir British Museurn memurundan
haber geliyor. Evet, memur bu miihrii ¢ok iyi
hatirlamaktadir; 1860 yilinda béyle bir acayip
miihrii satmak iizere miizeye getirmiglerdi.

Peki, sonra ne oldu?

Satin alinmadu.

Nigin?

Sunun i¢in: Miihiir 6yle acayip ve 6yle ya-
bansiyd: ki, bir sahtekarlik olabilecegi kanisi-
na varildi.

Tarkumuva Miihrii (Tarkondemos) Sayce o anda biitiin umudunu yitiriyor.
Hitit hiyerogliflerinin ¢oziimlenmesine ~ Ama memur, bir an diigiiniince bir seyler
bu miihiirden basland hatirliyor; yamlmiyorsa, o zaman her ihtima-
le kargt bu miihriin galvanoplastik kopyasi
¢ikarilmigti, bu kopyanin ise miizede olmasi gerekiyordu.

Az sonra miihriin kopyasi Sayce’in elindedir ve tahminlerinin dogrulugu-
nu anlamasi i¢in uzun boylu incelemesine de gerek yoktur: Evet, bu bir bilin-
gue’dir.

Fakat bu iki dilli metnin ¢ok 6nemli bir kusuru vardi: Cok kisayd: ve hi-
yeroglifler ile ¢ivi yazis1 arasindaki anlam iligkilerini ortaya ¢ikarmak, ger¢ek-
ten giivenilir bir kargilagtirma yapabilmek i¢in isaret say1si ¢ok azd.

Civi yazili metin s6yle okunuyordu: “Tar-rik-tim-mesar mat Erm-me-e”:
Tarriktimme, Erme iilkesinin beyi.

O zamanlar bu diske Tarkondemos miihrii adi verilmisti, bugiin dﬁzeltil—
mis olarak Tarkumuva miihrii deniyor. Sayce ¢ivi yazisiyla hiyeroglifi kargilag-
tirinca, uyurgezerlerde goriiliir bir sezinlemeyle, bu isaretlerin ¢ivi yazisinda-
kilere benzemesine dayanarak bunlarin kral ve iilke anlami vermesi gerektigi
kamisina vardi. Boylece bunlar Hitit hiyeroglifinin dogru okunan ilk isaretleri
oldu.

Fakat, ne yazik ki Tarkumuva miihri‘nden bagka bir sey ¢ikarilamadi. Ci-
vi yazisiyla hiyeroglif arasinda daha bagka bazi uyarhliklar bulmak i¢in yapi-
lan biitiin denemeler hep ¢ikmaza saplandi (bu denemeler siiriip gidecek, gok
sonralar1 Kurt Bittel'in Bogazksy'de buldugu baska miihiirlerden dahaiyi so-
nuglar alinacaktir; ancak bu metinler de ¢ok kisaydi).

Yilmak bilmeyen Sayce, baska malzemelere yoneldi. ligkileri kargilagtird,
siraladi, benzerlikleri ortaya koydu. 1k ¢éziimleme denemelerinin iiriinii isa-
retlere (bir¢ok yanliglarin yani sira) dogru anlam verildi.

Yetmez mi? Bir ulusun kesfedildigi yilda, bu ulusun bilinmeyen dilde ya-
zilmig yazisindan alt isaretin dogru ¢oziimlenebilmesi hayranlk uyandiracak
bir olay degil midir?

Burada sunu belirtmekte yarar var: Sayce’in bundan sonraki anlam ver-
meleri ¢ogunlukla hayal iiriiniydi, fakat bu galigmalariyla, bu hayal giiciiyle
ve bu yanhs anlam vermeleriyle kendisinden sora gelen arastiricilarin iglerini
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hizlandirmis oldugunu da kabul etmeliyiz. Onun ilk ¢6ziimlemeyi yapmasin-
dan sonra, Hitit hiyerogliflerinin esrariyla ugrasmada tipki kendisi gibi heye-
can uyandiran birinin, daha geng birinin gelmesine kadar tam yirmi yilin geg-
mesi gerekti.

Bu arada simdi bagka bir ¢aligmanin yapilmasi zamam gelip ¢atmisti. Kesif
donemi biitiin heyecanlariyla birlikte aklin verdigi kisa bir molay1 beklemek
zorundaydi. Bu molada bir adam sessizce bir seyler topluyor ve topladiklarim
siraya koyuyordu ve ¢aligmasina heniiz yeni baglamisti.

YUZYILIMIZIN baglarinda Arthur Evans, Girit Adas’'nda “Minos Saray1”n*
kesfedip yillarca siiren ¢aliymalardan sonra saray: ortaya ¢ikardigi zaman, da-
ha ilk kazilar sirasinda 2000 kadar kil tablet de giin 15131na kavugmustu. Evans
bu tabletlerin yayimlanmasin iizerine aldi, kesfeden sifatiyla en dogal hakkiy-
di bu.

1909’da yazilarin bir kismim “Scripta Minoa 1.” adli eserinde yayimladi.
Ikinci cildin de yakinda ¢ikacagim bildiriyordu. Fakat bu soziinii tutmadi. -

Tabletler, Avrupa’nin en eski tarihi igin ¢ok 6nemli olan bu belgeler par¢a
par¢a ¢uvallara doldurulup Girit’te barakalara ve Atina Miizesi’'nin bodrumu-
na istif edildi. Boylece ¢oziimlemeyle ugrasan arastiricilar bu orijinal tabletleri
incelemek olanagindan yoksun kaldilar.

Aradan kirk y1l gecti. Evans 6lmiistii. Ogrencisi ve dostu olan John Myres,
1952’de “Scripta Minoa”nin ikinci cildini yayimladi. Bundan daha 6nce de,
bir rastlanti sonucu Amerikali Blegen, Pylos’da? yeni tabletler kesfetmis ve
bunlar1 12 yil sonra 1951°de yayimlamisti. Bunlara ek olarak son yillarda tek
tek birka¢ buluntu daha yayimlanmig bulunuyordu. Boylece Girit yazis1 bir
insan émriinden daha uzun siire bog yere sir olarak kaldiktan sonra, iki yil
i¢inde bir par¢a ¢6ziimlenmesi olanagini elde etti.

Hititler’e komsu bir kiiltiir ¢evresinden verdigimiz bu 6rnek gosteriyor ki,
yeteri kadar yaz1 malzemesinin el altinda bulunmayigi, ¢6ziimlemeyi engelle-
yen bir etmendir. Bundan bagka engeller de vardir, tam anlamyla teknik en-
geller. Cogu hallerde aragtiricinin olanaklari simirhidir, 6rnegin orijinal metne
el atamaz. Tabletler diinyanin biitiin miizelerine dagilmis durumdadir. Bu
yiizden de reprodiiksiyonlara bagvurmak zorundadirlar. Yerinde hazirlanmig
kopyalar ¢ogu kez okunur durumda degildir. llk kopyalar ya da fotograf ¢ok
giizel olabildikleri halde, daha sonrakiler ve bunlardan yapilmis reprodiiksi-
yonlar degerinden gittik¢e kaybetmektedir.

Eski¢ag anitlarin1 ve yazilarim bilimsel incelemeye sunmak iizere kopya
eden ressamlar ilk zamanlarda pek ¢ok yanls davramglarda bulunmuslards;

(1) Efsanevi Girit Krali Minos’un labirentler halindeki saray:.
(2) Giineybat1 Yunanistan’da liman kenti. Eski adi Navarin’dir.
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kisisel bir anlayis1 resimlerine aktararak sanat bakimindan kusursuz olmak is-
temigsler, fakat boylece bilimsel agidan kusurun tam goébegine diigmiislerdir.
Bereket fotografin icadiyla arkeoloji diinyasi rahat bir soluk aldi. “Kameranin
aldanmayan gozii”niin her seyi aslinda nasilsa aynen gosterebilecegine inani-
liyordu.

Burada fotografgilik sanatinin incelikleri iizerinde duracak degiliz; yalniz
su kadarini soyleyelim ki, hiyeroglifli bir miihriin atolyede fotografini gekme-
nin hi¢ kugkusuz bir giigliigti yoktur.

Fakat bir arastirici, fotografa aktarmak tizere bir kaya yazitin 6niine gelin-
ce is degisiverir. Giinesi, golgeyi, uygun 15181 ayarlamak zorunlulugu ortaya ¢1-
kar. Isigin uygun sanildig1 an birden bir bulutguk havay: karartiverir.

Bir aragtiricinin kendisi ve kamerast igin elverigli an1 yakalamasi, kimi za-
man giinlerce siiriiyordu. Asinmig gitmis yazinin plastik 6zelligini géze batici
hale getirmek igin hangi giines 15181n1n en uygun oldugunu 6greninceye kadar
aragtiricinin saatlerce beklemesi gerekiyordu.

Giin olmugstur, bir kaya yazitinin degisik zaman araliklariyla degisik kosul-
larda ¢ekilmis birbirinden farkh yarim diizine fotografi yayimlanmgtir. Bun-
lara dayanarak arastiricilar, 6nemli kararlara yonelmislerdir. Sonra giiniin bi-
rinde yedinci ya da sekizinci kez ¢ekilmis fotograf gelmis ve daha oncekilerin
yanlighgini gosteren isaretler ortaya gikivermistir.

Konumuzdan bu sekilde bir par¢a uzaklagmakla, bu nankor ve ¢ok zahmetli
6devi yiiklenen birisi ¢ikarsa, bir ¢6ziimleme ¢aligmasi i¢in bazi iglerin ne kadar
onemli oldugunu belirtmek istedik. Bu islerin birincisi, belirli bir aragtirma
alani i¢inde o zamana kadar ortaya ¢ikmig malzemenin toplanmasidir; ikincisi,
bunlarin siraya konmasidir; iigiinciisii de, biitiin olanaklarin seferber edilerek,
aslina tipatip uyacak nitelikte kopyalar elde etmeye 6zen gostermektir.

Hitit hiyeroglifleri igin bu gorevi tizerine alan 1900 yilinda Alman Leopold
Messerschmidt (1870-1911) oldu. Onun “Corpus inscriptionum Hettiticarum”
adli eseri 1902 ve 1906’da iki ek boliimle genisletilmistir; bunlarda o giine ka-
dar elde edilmis ne kadar hiyeroglif yazis1 varsa hepsi, hoggoriisiiz bir elegti-
riyle bir kez daha gozden gegirilmektedir.

Bu ise Hama Taglar’nin 4 yazitiyla baglanmigti, Messerschmidt’in Cor-
pus’unda 100 tane metin vardir; kimi anittir, kimi tagtandir, kimi kilden; uzu-
nu, kisasi ve isaretten yana fakiri vardir, sapasaglami, kirik dokiigii vardir.

Baska eski dillerin ¢oziimlenmesinde bazi arastiricilarin yararlandigi mal-
zemeden ¢ok daha fazlasi bu koleksiyonlarda ilk kez bir araya getirilmistir; ga-
sirtic1 bir olaydi bu.

Simdi artik yeni bilgiler kazanmak yolunda bir seyler yapilmasi gerekmez
miydi?

BU TARIHTEN birkag yil 6nce bir arastiric1 ¢oziimleme sorununa el at-
musti. Hemen kirk yila yaklagan bir siire i¢inde bagka hi¢ kimse gerek verimli
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olmak bakimindan, gerekse zihinleri altiist etmek bakimindan onun kadar et-
kili olamamigtir. Bu aragtiricinin ilk ve aym zamanda 6nemli makalesi,
1894’te yayimlanmugt1. Bu inceleme dort yil sonra kitap haline getirilerek “Hi-
titler ve Ermeniler” adiyla ¢ikti. Onun hakkinda, Friedrich gibi bu alanda yet-
kin bir uzman 45 yil sonra soyle konusuyor: “Makale, anlama konusunda
hayli savlar ortaya koyuyor; bu yazida zihin ¢alismasimin ardinda sakh yatan
seylerin hepsi iizerinde bir kez daha diisiinmek hi¢ de kolay degil.”

Boyle olaganiistii bir zeka keskinligiyle yeni tezler ortaya atmis bulunan
arastirici, Asurbilimci Peter Jensen’di (1861-936). Caligmasi baghbagina bir
olaydir. Bunda zekice yorumlanmig dortbasi mamur yanlslar ile dogru, se¢-
kin, 6nemli bilgiler birbirine dylesine karigmistir ki, kendisinden sonra gelen
biitiin arastiricilar, ¢aligmalarina Jensen’in hep yeni kalmig elestirilerinden bi-
riyle baglamak zorunda kalmiglardir. Ve onda 6yle zekice kurulmug yanhglar
vardir ki, bunlar1 dogrularindan ayirmak i¢in yillarca ugrasmak gerekecektir.
Onun ¢ok genis filolojik bilgilerle dolu diigiince sistemini kabataslak ¢izgilerle
anlatmak olanag1 yoktur. Bu bakimdan biz burada yanlis1 ve bilgiyi yansitan
birkag¢ 6rnek vermekle yetinecegiz.

Soz konusu hiyeroglifin dogru anlaminin “ben...im” oldugunu-gosterdi,
boylece buna “ben konusuyorum” diye anlam veren Sayce’1 diizeltti. Sonra da
Sayce’in en dogru kesiflerinden birini ise diizelteyim derken bozdu: “Kral”,
“Sehir” ve “Ulke” ideogramlarini karmakarigik etti. Ikisi arasinda fark gormii-
yordu, her ikisini de kral olarak okudu, dolayisiyla da bu isareti iki defa kral,
yani biiyiik kral diye yorumladi. Buna karsilik — 6zellikle daha sonraki aragtir-
malar i¢in biiytik 6nemi bulunan — bir seyi, Karkamis sehrinin adim dogru
¢6ziimledi.

Bunlar1 kimi dogru, kimi yanlis ¢6ziimlemeler izledi; derken sonunda ¢a-
lismasinin doruk noktasini belirleyen bir yargiya vardi: Hitit hiyerogliflerinin
Ermeni yazisiyla akraba oldugunu 6ne siirdii.

Bu teze karsi ¢ikarilacak en azindan bir diizine saglam kanit vardir. En
giigliisii de ilk kez Friedrich tarafindan séylenmis olanidir; Friedrich “Hitit
hiyerogliflerinin kullanilmas: ile (M.S. 400 yillarinda) Ermeniler’in yazi kul-
lanmast arasinda 1000-1200 yillik bir boslugun bulunduguna” dikkati ¢ekmis-
ti. '

Jensen’in davraniglarinda garip olan bir sey de, yanhs1 diizeltmeye yanas-
mamasidir, hatta yanlhs goriislerine daha da hirsla sarilmig ve goriilmemis bir
dikkafalilikla tartiyjmalara giriserek bunlar1 savunmustur. Ancak ¢ok sonralari
ilk goriislerinin bazilarini diizeltmeye razi olmus, bu sefer de bagka bir traji-
komik ortaya koyarak, 6nceleri — Karkamis gibi — dogru okuduklarinin yan-
lighgin ileri siirmiigtiir.

Su da var ki... Caligmalariyla esrar perdesinde tiirlii delikler a¢misti. Ve
Jensen’den bu yana, uzun siire iistiin degerde higbir yeni sey goriilmedi.

* X %
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COZUMLEME sorunuyla daha yakindan ilgilenmek isteyen okuyucular i¢in,
Jensen’e dayanarak 1920 yilinin sonuna kadar gegen zaman iginde bu konuyla
ugrasmug arastiricilarin adlarini vermek yerinde olur.

En 6nemli ¢aligmalarini yayinlayis siralarina gore bunlar: C. J. Ball, J. Me-
nant, J. Campbell, F. E. Peiser, J. Halévy, C. R. Conder, L. Messerschmidt,
Fritz Hommel, A. Gleyse, R. Rusch, R. C. Thompson, A. E. Cowley, G. Artha-
ud, Carl Frank’tir.

Uzerinde dolandiklari yerin ne kadar kaygan oldugunu géstermek igin, bu
aragtiricilarin anlam verme isinde higbir zaman hi¢bir noktada goriis birligine
varamamis olduklarini s6ylemek yeter sanirim.

Yine bunlarda gériilen bagka bir durum da, bagtan yanlis hareket noktas
secip, bosu bosuna ¢aligmalara girismeleridir. Nitekim Peiser’in bagina gelen
boyle bir olaydir: Bir Karkamis metni tizerinde zekice anlam vermelere girisi-
yor; ancak, satirlarin sirasin1 bagtan yanlg saptamugtir.

Goriigleri arasindaki zithklara da bir 6rnek verelim: Halévy, Hititler’in Se-
mitik ulus oldugu kanisindayds; Gleyse, hiyeroglifleri Fin-Ugur dillerinin
ozelliklerine gore okumaya kalkismist;; Cowley ise Kafkas dilidir, diye tuttur-
mugtu.

Bunlara ragmen 1920 yilinin sonlarina kadar birkag isim (Tyana, Hmath,
Gurgum) dogru olarak okunmus ve bu sekilde daha sonraki okumalar i¢in
birkag isaretin durumu saglam esaslara baglanmigti. Bu arada konuya yabanci
olana ¢ok 6nemsiz goriinecek seyler i¢in ofkeli tartijmalara tutusulmustur.
Bu tartigmalar, giderek kisisel atip tutmalara doéniigtii. Kavgalarin hepsinde
aragtiricilarin giig kaynagi da dedigim dedik tutumlari ve bagnazhklari olmus-
tur.

Bu konuda tipik 6rnek olarak 1923-24 yillarinda Carl Frank ile Jensen’in
yaptig1 bilimsel (!) polemigi gosterebiliriz.

Frank, “Mahut Hitit Hiyeroglif Yazilar1” adinda yeni bir ¢6ziimleme maka-
lesini yayimlar. Bu incelemeyi Jensen, “Asurbilim Dergisi”nde elestirir. Bunun
tizerine kapigirlar.

Hitit miihiirleri
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Jensen, yeni diye Frank’in 6ne siirdii-
gii ¢oziimleme yontemlerinin otuz y1l 6n-
cesi tarafindan kullanilmig oldugunu sap-
tayinca, bilyiik bir ofkeye kapilmistir.
Frank’in ¢aligmasini satir satir didikleme-
ye koyuluyor: “Sonunda utangtan kapkir-
mizi kesilerek kalemi bir yana firlatiyor.”

Frank hemen “Hitit Hiyeroglif Yazilar:
Uzerine Incelemeler”de cevabi yapistiri-
yor: “Biitiin bu seyleri birbirinden ayirt et-
meme fizik bakimindan giiciim yetmez”;
“yazilarin anlasilmasini  saglamak baki-
mindan ¢alisma gergek anlamda herhangi
bir etkiden yoksundur, ne bir yerinde ileri-
ye dogru atilmis biiyiik bir adim vardir, ne
de ddhiyane bir hamle”.

Ve bu son ciimleyi 6zel bigimde bastir-
must1. Hig kuskusuz, ikisi de hem hakliyd,

hem haksiz! Hakhyds, 6tekinin 6nemli
yanlislar yaptigini soylemek istiyorsa; hak-
sizd1, kendisinin hi¢bir yanhs yapmadigini séylemek istiyorsa. Boylesine bir
bilginler kavgasini sadece yakisik almaz bir is diye nitelemeye kalkisan, yanhs
bir yargi vermis olur. Ciinkii bu adamlar yiiklendikleri 6dev bakimindan saf
akilla iligkili bir i gormekteyseler de, gergek bir aragtiric1 hayatina kendilerini
adayabilmeleri i¢in her seyden 6nce yiireklerinin sesini dinlemek ve coskulara
kapilmak zorundadirlar; bu bakimdan cogkun heyecanlarini-dogal karsilamak
gerekir.

Gergekten ¢ok siddetli dénemler gegirmis bu hesaplagsmadan sonra Hitit
hiyeroglifleri sorunu, aragtiricilarin goguna dokunurlarsa ellerini yakacak kiz-
gin bir demir gibi goriinmeye bagladu.

Boylece yillar gelip gegti; kimsede bir hamle goriilmiiyordu. 1k kipirdan-
ma 1928’de Italyan dilcisi Meriggi’de goriildii. Meriggi yeni yorumlarda bu-
lundu. Onu 1930’dan itibaren yeni nesilden bir grup geng arastirici izledi.
Bunlar sorunu yeni bagtan kokten ele aldilar.

Geng aragtiricilar Ignace J. Gelb, Emil O. Forrer ve Helmuth Th. Bos-
sert’ti; bir Amerikals, bir Isvigreli, bir Alman.

Bu aragtiricilarin denemeleri hemen olaganiistii ilgi toplad, ¢iinkii sayilar
hayli kabarik metinlerin okunmasinda aralarinda goriis birligine varmglards;
bu da ¢6ziimleme tarihinde ilk kez goriilmekteydi. Aym sonuglara ilk varan-
lar, Meriggi ile Bossert oldu. Hi¢ beklemedikleri bir onaylama, Hititbilimin
eski ustasi Friedrich Hrozny’den geldi. Yillarca siiren bir susugtan sonra bir-
den soze karigmis ve ¢ok iyi bildigi ¢ivi yazih Hititge’yle yaptig1 kargilagtirma-
dan gengleri dogrulayan sonuglar ¢ikarmistu.

Iki yazih miihiir ve Tabarna miihrii
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Hiikiimdarligt “belirleyen” edikula, her kral adinin distiinde aurur.
Buradaki, kral Tudhaliyas’a aittir.

O sirada mutlu bir rastlanti oldu, bu sayede yillardan beri siiriip giden gahs-
malarinbir tiirli karanh@in dagitamadig seyler birdenbire aydinhiga kavustu.

Alman arkeologu Kurt Bittel, Bogazkdy’de, daha 6nce Winckler’in paha
bicilmez degerde malzemeler elde ettigi Hititler'in bagkentinde 1934 yilinda
kaziya baglamis ve daha ilk hamlede 200 kadar “iki dilli metin” bulmustu.

Baslangi¢ doneminin bir siirii yanhs okumasindan sonra, ¢oktandir mii-
hiirlere anlam verme isinden vazgegilmis bulunuyordu. ki yiiz “iki dilli me-
tin”in bulunmasi, kiillenmis hevesleri yeniden alevlendirdi, ¢aligmalara bags-
land1.

Bittel ile Giiterbock 1936’da ilk kral adin1 okudular, daha énce bu adin
okunugu nice tartigmalara konu olmustu. Bu seferki okunus, bagka tiirlii
okunmasina olanak vermeyen bir kesinlikteydi. Bu ad “Suppiluliuma” idi;
M.O. 1375’ten 1335’e kadar egemen olmug Hitit krali. Bunun mantiksal de-
vami bagka bir sonuca da hemen varildi.

Bogazkiy'de Nisantas denilen bir kayada, ¢oktan beri bilinen hayli yipran-
mus biiyiik bir hiyeroglif yazit vardi. Oteden beri bunun Suppiluliuma’ya ait
oldugu sanilmaktaydi. Simdi bunun béyle oldugunu kesinlikle tanitlamak
olanag dogmustu. Burada kralin ad1 edikula denilen bir simgeyle “belirlen-
mis” bulunuyordu — Benzeri belirlemeyi firavun adlarimi ¢evreleyen kar-
tug’larda goriiyoruz . Ne var ki, bu edikula’nin hemen yaninda bagka ediku-
la’lar da vards; yani, bir kral adinin yaninda bagka kral adlar:.

O halde burada bir soy sop sayilmasi var demekti (biitiin Dogu hiikiim-
darlar yazitlarda atalarini saymayi severler). Buradaki soy sayma ise ii¢ gobek
oteye kadardu.

Yazitta babanin adiyla dedenin babasinin adinin ayni, dede adinin bagka
oldugu goriildii.
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“lki sigar iistinde tanrilar siitunu”. Karatepe'de ilk biiyiik kesiftir. Dért yam Fenike
yazistyla kaphdir. Altin arayan gogebeler devirdigi icin ii¢ yani hayli zedelenmistir.

Bu durumda yeni bir sorun ortaya g¢ikiyordu: Suppiluliuma’nin atalan
arasinda aym adi tagiyan iki kral, bunlarin arasinda hiikiimdarlik etmis, adi
bagka bir kral mi vardr?

Evet, vardi. Bunun boyle oldugu da ¢oktandir biliniyordu, ¢iinkii Hitit
krallarinin soy siras1 Bogazkéy'iin daha 6nce ¢6ziimlenmis ¢ivi yazili belgele-
rinde defalarca goériilmiistii. Bu metinlerden Suppiluliuma’nin babasinin Kral
I1I. Tudhaliyas ve dedesinin babasinin da II. Tudhaliyas oldugu 6grenilmisti.
Dedesinin ad1 ise baskaydi: Hattusilis.

Bu adlar Nisantas yazitindaki adlara tipatip uyuyordu. Incelenen bagka
miihiirler de bu okunusu dogrulamis ve saglamlagtirmisti. Boylece sonunda
hiyeroglifle yazilmig dort Hitit kralinin ad1 kesin bigimde okunmug oluyordu.
Bu okunus, o giine kadar cift yazili metinlere bagvurmadan iizerinde ¢aligil-
mis isaretlerin dogru okunmus oldugunu da kamthyordu. Ingiltere’nin, Al-
manya’'nin, Amerika’nin ve ltalya’nin ¢alisma odalarinda, stk sik kugkulara
diisiilerek elli yildir siirdiiriilen ¢abalarin kesin zaferiydi bu!...

Bununla birlikte, burada yine de bir siralama yapmak geregi vardir, zira
ilerleme heniiz buluntu miihiirlerden elde edilmis olanlardan daha biiyiik go-
riinmiiyordu.
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Miihiir metinleri ¢ok kisaydi ve ¢ogu zaman da hayli silinmis ve par¢alara
ayrilmig halde ele geciyordu. Ankara’da Alman profesorii Giiterbock, miihiir
buluntularin okunmasina 6nemli katkilar1 oldugu halde, ¢6ziimlenmenin ge-
lecegi konusunda karamsarlik gostermekteydi. Nitekim, Sayce da kadere bo-
yun egmiscesine bir edayla soyle yazmamis miyd? “Ger¢ek anlamda kelime
¢oziimlenmesi konusunda tiim umudumu yitirdim; sans yiiziimijze giiliip, bize
biraz uzunca bir bilingue nasip etmezse, bu umutsuzluk siiriip gidecektir.”

Sorunu ¢evresini kugatan sik ¢aliliklardan ¢ekip ¢ikarabilmek i¢in Sayce’in
son ¢ikar yol olarak bel bagladig, gerceklesmesi olanag: ¢ok uzak bir seydi,
ama gerceklesiverdi. Asagi yukan: 70 yildir aragtiricilarin riiyasim goérdiikleri
koskocaman bir bilingue, 1946’da bulundu. Isin garibi bunu bulan, hi¢ kimse-
nin boyle bir seyi kendisinden ummadig bir adam oldu. O da Giiterbock gi-
bi miihiirler tizerinde ¢alisiyordu, ama onun gibi karamsar degildi, aksine Hi-
tit hiyeroglif yazisinin giiniin birinde uzun bilingue olmadan da ¢6ziimlenece-
gine inancimi defalarca belirtmisti.

Bu adam Alman profesorii Helmuth Th. Bossert’ti ve ancak o, bu biyiik
bilingue’yi bulabilirdi; ¢iinki 1933 giiziinde Ankara’da Tiirkiye’nin Milli Egi-
tim Bakani tarafindan kabul edildiginde, bir siire i¢in profesér olarak Istan-
bul’a gelip gelemeyecegi kendisine sorulmus, o da uzun boylu diisiinmeden
hemen cevabini vermisti:

“Ah, evet, tabii, ni¢in gelmeyeyim?”
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BIRINCI BOLUM

Hattusas Krallar1

SIMDI ARTIK HITIT TARIHININ kisa bir 6zetini vermek zamanidir, ancak
daha 6nce tarih yazmanin ne oldugu iizerinde biraz durmamiz gerekir. Bilim
adamlar1 19 ve 20. yiizyillarda tarihe el attilar ve boylece tarih, bir bilim niteli-
gi kazandi.

Tarih yazmada bulunan tek bilimsel 6ge, 19. yiizyillda gergeklestirilmis
olan kaynak elestirisidir; bu da eldeki kaynagin — kronik, rapor, ferman, bel-
ge, mektup, gegmisten iletilmis her gesit soylentinin — dogruluk bakimindan
saglam olup olmadiginin en modern olanaklarla (gagdas bilimin biitiin verile-
rinden yararlanarak) titizce aragtirilmasidir. O halde dogrudan dogruya ger-
geklik, koken saglamhig: ve belgenin degeriyle iligkili degerlendirme s6z konu-
sudur. Yani, bir ayrklama yapilacaktir; segilip kabul edilmesi, eskiden de, sim-
di de tek tek tarih yazarimin anlayigina kalmig, onun kisiligine ve belirli bir ta-
rih kesintisini yansitan ¢aginin ruhuna bagh bir ayiklama.

Kaynak elestirisine dayali bakis a¢isinin giizel bir formiiliinii, Alman tarih-
¢isi Leopold von Ranke’nin (1795-1886) “1494-1514 Arasinda Roman ve Cer-
men Uluslarimn Tarihi” adh eserinin 6nsoziinde buluyoruz:

“Tarihin gorevi, gegmisi yargilamak, ¢agdas diinyaya gelecek yillarda yarar-
lanmas: igin ibret dersi vermektir; boylesine yiiksek gorevleri giiniimiiziin bilgisi
iizerine alamiyor, sadece neyin gercekte nasil oldugunu gostermek istiyor.”

“Gergekte nasil oldugu...” Bu sozde ancak doga bilimlerinin istiinliik ka-
zanma ¢aginda olugabilecek cinsten felsefi bir ka1 kendini gostermektedir.
Gegmis uluslarin olusumu ve kaybolusunu, tipki kimyasal bir iligki gibi bir-
kag¢ cevherden yeniden varyapim haline getirme inancini yansitmaktadir.

Bu ciimleyi 6l¢ek yapacak olursak, diinyanin biitiin tinlii tarih eserlerini
buna gore degerlendirmemiz gerekecektir. O zaman da hepsini bir kenara at-
mak zorunda kalacagiz. Oysa, bunlarin biiyiik tarih eserleri olduguna ¢ogu-
muzun inanci tamdir. Aslinda bu eserler herhangi bir tiniversite 6grencisinin
tek tek parmak basabilecegi yiginla yanlslarla doludur. Herodot’u ele alalim;
ona “tarihin babasi” deniliyordu, aslinda “yalan babasi” dememiz gerekir.
Thukydides, Tacitus da 6yle; hele Sueton’un tarihsel olay yazar: olarak kazan-
dig1 sadece kotii bir tin degil midir? Dogru tarih anlaticis1 diye taninan Frois-
sart, degerini yitiriverdi; hatta Voltaire ile Edward Gibbon’un bile durumlarn
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saglam degil. Daha sonraki donemlerde tarih yazmislardan Herder, Carlyle,
Nietzsche’den Spengler ve Toynbee’ye kadar nice goziipek kalemden hig s6z
etmemek daha iyi!...

Zaten Oswald Spengler de (1880-1936): “Tarih yazmak, yaratict bir yazma
eylemidir” demekle Ranke’nin diigiincesine ters diisen bir goriis aisini dile ge-
tiriyor, tarihgiyi bir bilim adami olarak degil de bir yorumcu olarak tanimliyor.

Daha derinlemesine, fakat anafikir bakimindan benzeri bir gériis, Hollan-
dali tarih aragtiricisi Johan Huizinga’ya (1872-1945) aittir:

“T'arih, manevi bir bigimdir, bir kiltiir, kendi gegmisinin hesabimi bunun
icinde verir.”

Bu tanimlamalar siirdiiriirsek tarih felsefesinin i¢ine dalar, kitabimizin
konusundan uzaklagmis oluruz.

Onun igin biz yine Hititler’e dénelim ve eldeki verilere gore tarihlerine bir
goz atalim:

M.O. 2. binyilda Kiigiikasya’da cereyan etmis tarihsel olaylari, 6zellikle Hi-
tit ulusuyla ilgili olanlari, ne Ranke’nin yontemiyle ne de Spengler’in diiiin-
cesine gore anlatmak olanag: yoktur. Gergi arastiricilarin buldugu belgesel
malzeme ¢ok biiyiiktiir, ama bosluklar da aym 6l¢iide bityiiktiir. Simdilik ta-
rih¢iye sunulanlar, ancak Hitit ulusunun savaglarinin tarihiyle krallarinin ta-
rihinin yazilmasi olanagini saglayabiliyor. Bu konuda yiginla orijinal belge
vardir. Ama ya kiiltiir tarihi?

19. yiizyildan bu yana gegmisi degerlendirmekte tarihin vazge¢ilmez par-
¢asi olan kiiltiir tarihinin Hititler’le ilgili boliimiinii yazmak, gii¢ bir sorun
halinde karsimiza ¢ikiyor. Bunun yazilmasi, ancak i¢inde (yasa, anlagma, fer-
man gibi) 6zel sorunlarin s6z konusu edildigi kil tablet metinlerin elverdigi
ol¢iide olacak; bunlardan din, hukuk, sanat ve térenin anlagilmas: yoluna gi-
dilebilecektir.

Eski kiiltiirler bu dolambagh yolda, bir dereceye kadar kendilerini belirle-
yecek belgeler birakmustir. Hititler’de ise, durum aksinedir. Biiyiik giigliiklerle
kargilagilmaktadur, ¢iinkii simdilik hi¢bir yerde bu ulusa 6zgii organik bir geli-
sim, tek anlaml bir stil ya da herhangi bir karakter gorillmemektedir. Boyle
oldugu halde bu olgularin yiirekli bir tarihgi igin yine de ¢ok biiyiikk 6nemi
vardir. Bunun béyle oldugunu daha sonraki boliimde gostermeye ¢alisacagiz.

1834’te Texier, Bogazkoy harabeleri gormiis, Hattusasn tanimigt1 (bu bé-
limde tarih s6z konusu oldugundan, artik hep tarihsel adlar1 kullanacagz);
1907’de Winckler, Hattusasin Hitit Imparatorlugu’nun baskenti oldugunu
tanitlamigti.

Hitit aragtirmalar1 Hattusas harabelerinde basladi. Tarih, Isa’dan 1900 yil
sonray gosteriyordu; kil tabletlerin okunmasindan anlagild: ki, imparatorlu-
gun dogusu da Hattusas’da olmustur. Tarih, Isa’dan 1900 yil énceyi gosteri-
yordu.

O halde Hatti tarihini anlatmaya Hattusas’tan baglamamiz dogaldur.

Bu baslangici ise bir lanet simgeliyor!...
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“KENT! firtinal bir gecede aldim, ancak burada elime gecen sadece yaban
otlar1 oldu. Benden sonra kral olacaklardan her kim, Hattusas’1 yeniden canlan-
dirirsa, onu goklerin firtina tannisina havale ettim.”

Kiigiik Hattusas kalesinin beyini yenip kenti yerle bir eden Kussara Kral
Anittas’in bir tabletinde boyle yazili. Bu lanet, eski Hitit dilinde uzun bir tapi-
nak yazisinin iginde bir pargadir.

Ne var ki, aldirig eden olmamig bu lanete; M.O. 1800’lerde Hattusas, eski-
sinden daha biiyiik ve daha giizel olarak yeniden kurulmus.

O zamanlar Kiigiikasya, Suriye ve Mezopotamya’da uluslarin nasil dalga-
lanmalar meydana getirdikleri konusunda bilgimiz ¢ok az. Sargon’un impara-
torlugu (M.O. 2300 yillar1) yikilah hayli zaman olmugtur; Asurlar'in Kii-
ciikasya’ya sokulmalar1 giderek giiclenmektedir (baslica yerlesme merkezleri
Kiiltepe'dir); sehirdevletler ve kiigiik kralliklar birbirleriyle sonu gelmez savag-
lan siirdiirmekte, savas ortakliklar1 yapilmakta, arada sirada kisa 6miirlii ant-
lagmalar ortaya ¢ikmakta, ama asla siirekli, giiglii ve siyasal bakimdan etkili
bir bityiik gii¢ olusamamaktadir.

Bu durum, Hititler kuzeyden akip gelince birden degisiveriyor. Hititler,
kuzeydogudan m1 gelmislerdi, yoksa kuzeybatidan mi? Bunu heniiz kesin ola-
rak 6grenemedigimiz gibi, geldikleri zaman asil adlarinin ne oldugunu da bil-
miyoruz. Fakat bildigimiz bir sey varsa, bunlarin Hint-Avrupa kokenli bir
ulus olduklaridur.

Kuskusuz birkag bin kisiden fazla degildiler, fakat buranin yerli halki Pro-
to-Hattiler’den daha gelismis ve daha becerikli olduklar1 hemen anlagihyor.
Meydana ¢iktiklar1 andan itibaren siyasal yonetim ile askeri gii¢ arasinda ¢ok
ender dengesizlik gosteriyorlar. Bagka bir deyisle, 6ylesine gii¢lii oluyorlar ki,
yayilmalarina kars1 ¢ikmay: kimse goze alamiyor. Ayrica siyasal agidan biiyiik
yetenek sahibi olduklar1 da besbelli. Oyle ki, ¢igneyip gegtikleri uluslar1 kéle
yapmuyorlar, aksine onlar1 bir sadakat iliskisi i¢inde eritmeyi basariyorlar.

Gariptir, ilk Hitit krallar1 soylarim Kussara hanedanina dayandirmaya
onem vermisler, atalar1 olarak da Hattusas’t ytkmig ve buray: yeniden kurma-
ya kalkisacak olani lanetlemis bulunan Kral Anittas’s benimsemislerdir. Dev-
letin kurulugsundan 150 y1l kadar sonra bir hiikiimdar, fermanlarinin birinde,
tilke ¢apinda giristigi yeni eylemlerin zorunlulugunu agiklamak igin tarihsel
bir giri§ yapmamuis olsayds, bugiin Hititler’in ilk gergek krallar1 hakkinda pek
az sey bilecektik. Bu hiikiimdar Telipinus’tu ve devletin babalar1 olarak fer-
maninda ii¢ hitkiimdarin adini veriyordu:

Labarnas, I. Hattusilis, . Mursilis. .

Labarnas adi1 daha sonra kral’la egit anlam kazaniyor — tipk: Sezar, Kayzer,
Car gibi. Bunlardan 6ncekiler, I. Tudhaliyas ile Pusarrumas, tarihéncesinin
sisleri altinda kaybolmus gibidirler, egemenlik tarihleri kesin olarak bilinmi-
yor. Bilgiler yetersiz de olsa Hitit devletinin kurucusu olarak Labarnas’1 kabul
ediyoruz.
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“Veiilke ok kiigiiktii... Ne yana sefer agsa, hemen giiclii ordusuyla diisman
bir iilke yolunu kesiyordu.” Buna ragmen Labarnas, sehir devletleri ve kiigiik
kralliklar1 daha biiyiik yeni bir siyasal birlik i¢inde toplamay1 basariyor, sinir-
larim1 batiya dogru genisletiyor, etki alanin1 kuzeye ve giineye yayiyor, belki
de denizlere kadar uzaniyor.

Bazi kaynaklar ilk kez onun, kendi soyundan geleceklere bir 6l¢iide tahta
¢ikmak giivencesi saglayacak bigimde krallik téresi kurdugunu bildiriyor. Bu
giivence, kralin yerine gegecek olani atamasi hakkiydu.

Bu bakimdan oglu 1. Hattusilis (1650-1620), kendisinden sonra tahta ¢ika-
bilmis ve bazi hamleler yapmasina elverisli bir siyasal ortam bulabilmistir.
Giiney sinirinda bir tampon devlet yaratabilmek i¢cin Halep iistiine yiiriiyor.
Fakat diisman1 6niinde degil, ardinda, kendi sarayindadir. Halep seferinden
hasta bir adam olarak doéniince, aym zamanda siyasal vasiyetnamesi de diye-
bilecegimiz ve ilk¢ag diinya edebiyatinda esine ender rastlanir diizeyde kisisel
sikdyetnamesini yazdiriyor.

Bu son sozlerinde siirsel nitelikte bir yakimg vardir:

“Biiyiik Kral Labarnas, kurultaya ve soylulara soyle seslendi:

Bundan boyle ben hasta biriyim artik. Sizlere ‘tahta ¢iksin’ diye geng Labar-
nas’t takdim ettigim zaman, onu oglum bilmis, kucaklams, yiiceltmis, hatta -
martmistim. Ama bu delikanlimin hastaligim sirasinda 6yle davramglar: oldu ki,
anlatilir gibi degil.

Ne goziinden yas geldi ne de en ufak bir acima belirtisi gosterdi.

Soguk ve kat1 yiirekliyd.

O zaman ben, kral, kendisini son bir kez daha sinamak istedim ve hasta ya-
tagima cagirttim.

Boyle bir durumda bir yegenin bile 6z ogulmus gibi yakinlik gostermesi gerek-
mez mi? Ama ne gezer! Delikanl, kralin soziine aldiris bile etmedi.

Ama anasinin sozlerini, o yilanin sézlerini can kulagiyla dinliyordu.

Zaman zaman kardegleriyle hemgireleri de ona kotii laflar tasiyip duruyor-
lard1. Ben kral, bunlarin hepsini ogrendim.

Madem ki 6yle, o halde dise dis dedim.

Artik bu is bitsin! O benim oglum degil artik! Bu sefer de anas: bir inek gibi
bagirmaya bagsladu:

‘Vay benim tosunumun basina gelenler! Mahvettin bizi, anlagildi, niyetin
onu oldiirmek senin!’

Peki ama, ben kral, ona hi¢ kotiiliik yapmis miydim? Onu rahiplige yiikselten
ben degil miyim?

Hep onun iyiligini istemistim, hep buna gore yol gostermistim. Fakat o higbir
zaman kralin dileklerine karsilik vermedi.

Sadece hep kendi isteklerini kollady; boyle yalmzca kendini diisiinen biri,
Hattusas’ sevebilir mi?”

Kral 6lmek iizereyken, yerine ge¢mesi i¢in hemen bagka birini 6nerir ve
yeteneksiz buldugu oglunun yerine torunu Mursilis’i aday gosterir. Daha 6n-
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ce de asil ogluyla kizim cezalandirmay1 unutmaz, gelirlerini azaltir, belirli bir
yerde oturmak iizere siirgiine yollar. Sonra da bir prensin dogru egitimi tize-
rine goriislerini siralar. Yeni segilen halefine 6giitler verir. Istedikleri sunlar-
dir: Siirekli sarayin i¢inde yasayacaksin, ama yine de hep algakgoniillii davra-
nacaksin, yiyecegin ekmek, igecegin su olmal, sarap igmeyi ancak ¢ok yaslan-
digin zaman diisiineceksin; “o zaman i igebildigin kadar!”

M.O. 1620 yillarina ait bu sikdyetname ve vasiyetname karigimi yaz, eski-
¢ag biliminin bir muammasidir. Dildeki bu duruluk, yakinisla yol gosterici
ogiutlerin, hikdye ile diyalogun biiyiik bir sanat giiciiyle kaynastirilmas: 6yle
birdenbire dogmus olabilir mi?

Ne yazik ki, bu dogrultuda bagka bir 6rnek yok. Hattusilis’in bu vasiyetna-
mesi, kanimizca bir edebi gelismenin doruk noktasini yansitir. Fakat bugiine
kadar Hitit Imparatorlugu i¢inde edebi gelismeyi gosterecek kanitlar ele geg-
memigtir.

Hitit kiiltiiriiniin en yeni yorumcusu, Alman arastiric1 Dr. Margarete Ri-
emschneider bu vasiyetnameyi bir hiikiimdar hilesi olarak niteliyor; yani,
devlet gikarina siyasal amaglarla yazildigini ileri siiriiyor. Insan &6zellikle kisi-
sel planda tutulmug son ciimleleri okuyunca, bu tez pek inandiric1 géziik-
miiyor. Sonra boyle bir tez, olsa olsa ancak vasiyetnamenin dogus nedenini
agiklar, ama onun bigim bakimindan eristigi yiiksek edebi diizeyi agiklaya-
maz.

VASIYETNAMEDE de yazildig1 gibi, 1. Hattusilis’in son eylemlerinden biri,
giivenini kaybeden biiyiik oglu yerine Mursilis’i tahta aday gostermesi olmug-
tur. Bu aday, I. Mursilis adiyla tahta ¢ikt1 ve M.O. 1620-1590 yillar1 arasinda
hiikiimdarlik etti. Saglam baglardan yoksun sehir devletler federasyonunu ye-
niden érgiitleyerek Hitit Imparatorlugu’nun asil kurucusu oldu. Boylece fira-
vunlar imparatorlugunun kuzeydogusunda, Mezopotamya Imparatorlu-
gu'nun kuzeybatisinda ilk kez Dogu’nun igiincii biiyiik siyasal giicii ortaya
ciktr.

Giineydoguya biiyiik bir sefer agip, manevi babasinin bagaramadigini ba-
sariyor. Halep’i ele gegirdigi gibi, Babil iizerine yiiriiyerek buray1 da fethedi-
yor. Béylece, Hatti adin1 herkesin korktugu bir s6z haline getiriyor. Ama, bu
sefer, tipki Biiyiik Iskender’in Hindistan’i, Alman imparatorunun ltalya’y1 ve
Kudiis’ii, Isve¢ Krali XII. Karl'in ve Napolyon’un Rusya’yi fethe kalkismasi gi-
bi hem kahramanca, hem de akilsizca bir hareketti; ¢iinkii Hattusas’tan 2000
kilometre uzaktaki Babil’i elinde tutamayacag besbelliydi, nerede kald1 im-
paratorluguna katmas:?... _

1590’da, yurduna dondiikten kisa bir siire sonra enigtesi tarafindan oldii-
riildii. Bu tarih Hitit tarihindeki ender saglam noktalardan biridir; ilk Babil
hanedaninin yikihs1 hakkinda Babil kaynaklarinin verdigi bilgiye tipatip uy-
maktadur.
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Ondan sonra tahta ¢ikmig Hantilis, Zidantas, Ammunas, Huzziyas gibi
kulaga yabanci gelen adlarin etrafinda sadece saray entrikalari, kansoylular ve
rahiplerin kralla yaptiklan: iktidar kavgalari vardir; biiyiik Ingiliz yazan
Shakespeare’in ilk tiyatro eserlerini yazmasindan ii¢ bin y1l 6nce buralarda da
ne Hamlet’ler, Macbeth’ler, III. Richard’lar yagamis, ne trajediler oynanmis-
tir.

Tahta ¢ikmayi tayin eden etmen, artik baba ve kardes katilligi olmustur;
siyasal hayat: ise ikbal diigkiinii dullar, iktidar hastas1 prensler, yas: kiigiik hii-
kiimdarlarin arkasinda dolaplar geviren kral naipleri diizenlemektedir. Kralli-
gin gelecek i¢in duraksamalar uyandiran boylesine bir doneminde kurtulug
caresi ancak hiikiimdarlik haklarini ve tahta ¢ikmay: saglam ilkelere baglaya-
cak bir diizenin kurulmasiydi.

Boyle bir girisim i¢in zorunlu se¢kin anlayis1 ve beceriyi gosteren, bu saye-
de yeni bir diizen kurmayi bagaran Telipinus oldu. Onun ger¢eklestirdigi ti-
pik bir megruti monarsiydi. Hanedanin erkekler i¢in sirayla tahta ¢ikmak gii-
vencesi saglanmigti, ama yargi hakki soylular meclisine birakilmigti. Bu hak
gerektiginde krah bile yargilayacak derecede genisti. Eger hanedandan biri 61-
diiriiliir ve bu cinayette kralin parmag oldugu siiphesi belirirse, kendisine
uyarida bulunabiliyor; eger cinayeti onun islettigi kanitlanirsa kral hakkinda
6liim cezasi verebiliyordu.

Telipinus, kral haklarina gegerlilik saglama giiciinii elde edince, hiikiimdar
sarayinda oylesine saglam bir diizen gergeklestirdi ki, krala kars1 meclisin ola-
naklari azaldi, ancak apagik bir cinayet olayinda yetkisini kullanabilir hale gel-
di.

Ote yandan Hitit krallik kavraminin, dogu iilkelerinde ¢ok yaygin ve hatta
baz1 Hint-Avrupa uluslarinda bile goriilen tanriya benzerlik, ya da tanriy: yer-
yiiziinde temsil etme gibi 6gelerden uzak olusu da bagka bir ilging 6zelliktir.

Avrupa tarihinde ancak ¢ok sonralar1 kurulabilecek ger¢ek mesruti krallik
sisteminin, Hititler’de goriilen bu ilk bi¢imi hukuk aragtirmasi bakimindan
ayr bir deger tagimaktadir.

Hitit yasalarinin ilk kez bu dénemde yazih metinler haline getirilmis ol-
masina hi¢ sagsmamak gerekir. Biiyiik bir ihtimalle bunu yaptiran da Telipi-
nus’tur.

Kuskusuz bu yasalar eski derlemelere dayanmaktayds; Babil ve Asur yasa-
larindan da yararlanilmigti, ancak genel yapisi bakimindan — her seyden 6nce
de ceza olgiisiindeki su¢a gore degisken yumusaklik bakimindan — Dogu iilke-
lerinin biitiin hukuk kitaplarindan 6yle farkh ve 6yle yeni hukuk diisiincele-
riyle doludur ki, hakli bir hayranlik uyandirmaktadir.

Fakat ne yazik, Telipinus’un bu yeni yasalar1 nasil gergeklestirdigi konu-
sunda pek az bilgiye sahibiz. Bununla ilgili aragtirmalar, yillarca teoriler pe-
sinde kosarak olumlu bir sonuca varamamstir; bunun da kokeninde Hitit-
ler’in tarihinde hi¢bir bilimsel disiplinin birikim olusturamamis olmas: gibi
yanlis bir anlama yatar.
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On sekiz y1l dcesine kadar Eski¢ag aragtiricilar, Telipinus’u M.O. 1620-
1600 yillar1 arasina yerlestirmekteydiler. Isvigreli Forrer, bu tarihi otuz yil da-
ha geriye M.O. 1650’ye kaydirdi. Bundan sonra ilk bilgiler ancak 1430’larda
bashiyor. Yani, arada uzun bir ara, bir gedik var; hi¢bir belgenin, hi¢bir yazi-
nin, higbir arkeolojik kalintinin bulunmadigy, sanki higbir sey olmamigcasina
geemis iki yiizyilhk bir zaman yanigidir bu. Oyle ki, diger uluslarin tarihine
andirim (analoji) yoluyla, ya da eszaman paralelligi yoluyla tarihsel hayati ay-
dinlatmak imkani bulunamiyor.

Nitekim Winckler’den sonra Bogazkiy’de kazilar yapan Kurt Bittel,
1937°de “Hitit Krallar1 Cetveli” adli eserinde 1600-1400 arasinda bu iki yiizyil-
lik siireyi “doldurulamayan bosluk” olarak niteliyor. Seckin bir Hititbilimci
olan Albrecht Gotze de, ayni zaman yarid1 karsisinda sagkinligini saklamiyor,
fakat pek yakinda bu esrarin ¢oziilecegine olan inancini da belirtiyor.

“Simdilik” diyor; “bu durumun Hurri egemenliginin en yiiksek noktasina
eriserek Mitanni Imparatorlugu’na doniismesiyle iliskili olabilecegini soyleyebili-
riz. Kaynaklarin yeniden bilgi vermeye baslamasi, ancak 1430’larda goriiliiyor;
bu arada sadece tasraya ait 6nemsiz islerden soz eden belgelerin bulundugu bir
donem vardr.”

BOYLE bir sey olabilir mi?

Biiyiik bir imparatorlugun siirekli gelisimi i¢inde, iki yiizy1l siireyle “sade-
ce tagraya ait onemsiz olaylar” dizisi yer alabilir mi?

Sozgelimi, Avrupa tarihinde benzeri bir dsnemi, 1500-1700 yillar1 arasini
kaldiriverdigimizi diisiinelim, Ortagag ile Yenigag arasindaki baglant: hemen
kopacak, bu iki ¢ag birbirinden ayr1iki kiiltiir gibi gériinecektir. Ciinkii tarih-
ten Amerika’nin kesfini, Ispanya’nin biiyiik giiciinii, Portekiz’in yedi denize
yayllmi§ egemenligini, Barok ¢agini, her bolgede derin etkiler yapmig reform
hareketini sildigimizde, Giordano Bruno, Galileo Galilei, Tycho Brahe, Jo-
hannes Kepler sayesinde modern doga bilimlerinin kurulmasini; Thomas
Hobbes, Spinoza, Leibnitz’le olusan elestirisel felsefeyi; Shakespeare, Moliére
ve Calderon de la Barca ile dogmus moden tiyatroyu da silmis oluruz.

Tarih bilgisinin V. Karl’da' birden kesilip, ancak Prusya Krali Bityiik Fri-
edrich’te yeniden basladigs, bu iki yiizyillik zamanin igerigini kestirmeye kalk-
mak ise dogrusu gok gii¢ bir gérev olurdu.

Iste Hititbilimciler de boylesine bir gorevle kars1 kargiya bulunduklar1 ka-
nisindaydilar. Sanki bu ikiyiizyll Onasya insanhiginin iistiine birdenbire ¢ok-
miis karanlik bir geceydi. Boyle bir izlenimin uyanmasi, ¢ok atak¢a varsayim-
larin ortaya atilmasina olanak verdi.

Fakat, bu varsayimlarin hepsi yanlhsti.

Eksik sanilan bu iki yiizyihn esrarinin ¢oziildiigii giiniimiizde, bu ¢6ziimii

(1) 1519-1556 arasinda Kutsal Roma-German Imparatoru. Tiirkiye’de Sarlken diye taninur.
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saglayan anahtar1 bulmanin aslinda ne kadar basit oldugunu soylemesi kol
Ama yine de su soruyu sorabiliriz: Nasil olmugtu da bunca zamandir iizer
de ¢alisilmig Onasya kronolojisini bir elestiri siizgecinden gegirmek kimse;
aklina gelmemisti? Yani iki yiizyilin boyle bir anda tarihten silinmesinde
mantiksizlik olabilecegini ni¢in kimse sezmemisti? Dolayisiyla o giine ka
izerinde ¢ahgilan tarihlerin toptan yanhs olabilecegini diigiinecek hig deg
bir iki kisi niye ¢tkmamigti? Hem bu konuda sadece kusku gosterilmesi t
yeterdi, hemen kanitlamak zorunlulugu da yoktu.

Bu sorunu yanhs anlamalara yol agmadan agiklamak i¢in, kronoloji kot
sunda kisa bir aras6z yapmamuz gerekiyor.



IKINCt BOLUM

Tarihleri Saptama Bilimi

BABAMIZ, BUYUKBABAMIZ ve onun babasiyla, yani kendi soyumuzla ilgili
bilgiler ge¢mise yonelik en dogal, en kestirme ve de en ilkel zaman hesapla-
masini saglar.

llkel toplumlarda zaman hesaplamasi birtakim doga olaylarinin hatirlan-
masina dayanilarak yapilir. Bugiin bile basit kéyliilerin zamani hala “kithk ki-
s1 yilinda”, “biiyiik su tagkini yilinda” diye hesapladiklarini duyariz.

Bir toplumda gergek anlamda zaman hesaplama yontemleri ne kadar er-
ken uygulanmaya baglamigsa, bu olay genellikle degilse bile ¢ogu kez o toplu-
mun yiiksek kiiltiir diizeyine ge¢mesinin belirtisi sayilir. Egon Friedell, bilim-
sel olmadig halde bilimi biiyiik ¢apta etkilemis kiiltiir tarihi tizerine kitaplari-
nin birinde gdyle diyor: “Insanin en biiyiik 6zlemi, siirekli riiyass, kronolojiyi
diinyaya getirmektir. Zamam bir defa goriilebilir, olgiilebilir, hesaplanabilir se-
matik hale getirelim; igcimizde hemen onun bize ait oldugu, ona egemen oldugu-
muz kanmist dogacaktir.”

Bir yilhk zaman kesitinin dikkatle gézlemlenmesi, genellikle daha sonraki
dogru astronomik zaman belirlenmeleri igin ¢ikis noktasi olmus ve hayata y6n
veren 6nemde bir i sayilmistir? (bu gozleme iten neden, Misir’da Nil'in bere-
keti, Babil’de ise irmaklarin yikici tagkinlaridir). Orta Amerika Maya kiiltiiriin-
de y1lhk zaman kesitinin daha uzun saptanmasi, halkin tiim hayatim astrono-
mik olgularin boyundurugu altina iten bir takvim zorbaligin1 dogurmustur.

Bir baska garip durum da Grek kiiltiiriinde kendini gosterir. Grekler,
olimpiyatlarin belirli zamanlarda yapilmasinin diginda, saghkh bir zaman
kavramindan yoksundular. Tarih bilincinine sahip degildiler; durumun ge-
rektirdigi bicimde yil belirtmeyi hep ihmal ederlerdi. Bu yiizden de tarihsel
olaylar ve kisiler zamanin akis1 iginde birbirine karigir. Bunu “tarihin babas1”
diye adlandirilan Herodot’ta rahatga gorebiliriz.

Oswald Spengler soyle diyor:

“Biz Bat1 Avrupa kiiltiiriiniin insanlari, sahip bulundugumuz tarih goriisiiy-
le bir istisnayiz; her yerde goriilen bir durumu yansitmamaktayiz. Diinya tarihi
‘bizim’ diinya tasvirimizdir, insanhgm degil.”

Bu sozle bir genelleme yapiyor, ama sozgelisi, eski Babilliler’in astronomik
zaman belirleme yontemlerini ¢ok gelistirdikleri halde, bunu asla tarihsel
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amaglara yoneltemediklerini, dolayisiyla gergek anlamda dogru, yani zaman
olgegine dayanan bir tarih yazimina gidemediklerini diisiiniirsek, bu soze hak
vermemiz gerekir.

Geng bir insan giiniin birinde ilk kez eski tarih incelemelerine yonelince,
modern tarihginin binlerce yil geride kalmis olaylarin yilin1 saptamada gos-
terdigi giivence karsisinda korkuyla iirperecegi an ¢ok ¢abuk gelir.

Incelemesini siirdiiriince tarihsel kaynaklara yaklasir ve bu kaynaklarin
daha doguslar sirasinda ne kadar kisir, karmagik ve hatta uydurmalarla dolu
oldugunu goriince, bu korkusu gogalir; hele bunlarin zamanin kemirmesiyle,
ya da insanlarin diigiincesizce davraniglariyla yar1 yariya yok olarak, ancak
parga par¢a ele gegirildiklerini fark edince bu korku daha da artar.

Inceleme uzadikga bir sorun daha ortaya ¢ikar; bir yandan eski kiiltiirlerin
yiiksek diizeyde organik bir gelisme g6stermis olduklarini benliginde derinle-
mesine sezerken, 6te yandan yillar1 saptamanin ge¢misine goz gezdirdiginde
ortaya ¢ikan rakam iskeleti karsisinda umutsuzlukla duralar ve bu iskeletin
sadece ecis biiciig, boliik porgiik varliklar1 kapsadigini anlar. O zaman da her
¢esit tarihsel yildan kugskulanmaya baglar.

Yine sozgelisi, agag1 yukari yiiz yil siirmiig Misir tarihiyle ilgili aragtirmalar
sirasinda (iilkede birlik saglayip firavunlar imparatorlugunu gergeklestiren
Kral Menes’in kurdugu), birinci hanedanin baglangig tarihi, ilkin M.O. 5867
olarak saptandigi halde, zamanla M.O. 2900 yilina kaydirilmigtir. Fakat, bu
tarih de heniiz tam bir kesinlikte degildir.

Burada bize kronoloji iizerine konugsma imkani saglayan, eksik iki yiizyil
olay1 da y1l saptama isinde giivenceyi sarsacak nitelikte degil midir?

Hele incelemelerimizde bir basamak daha ¢ikar da, arastiricilarin yi1l sapta-
mada “muhtemel” ile “giivenilir’i ¢ok iyi ayirt ettiklerini anlar ve eski tarihin
yillar iskeletine dayanilarak bugiin hemen hemen kusursuz (yani, giivenilir)
bir omurganin varyapimina (rekonstriiksiyonuna) gidilebildigini 6grenirsek,
bu tarihsel dedektif ¢aligmasi karsisinda hayranlikla karigik iirpertimiz geri
gelir.

Tipk arkeolojik aragtirinin ilkin meydanda duranlardan ise baslayip, gide-
rek yeryiiziiniin daha derinliklerindeki kiiltiir tabakalarina el atmas: gibi, ta-
rihgi de Once apagik yazili belgelerden hareketle yavas yavas daha karanhk
geemisi yoklamaya koyulmugtur.

Grek, Pers ya da Ge¢-Misir olaylariyla dogrudan dogruya iliskili gériinen
yerlerde, bizim Hiristiyan zaman hesaplamasina gore geriye dogru bir krono-
loji yapma imkéni ¢abuk elde edilmistir.

Bugiin M.O. 1. binyilin en 6nemli olaylar i¢in yil sayimim giivenilir nite-
likte gergeklestirdigimizi soyleyecek durumdayiz. Ancak, gegmise dogru ne
kadar geri gidersek, bilinen olaylarla iligkiler de o derecede verimsizlesir, kay-
naklarin kendisi de aym derecede seyreklesir ve daha da koétiist, belirsizlesir.

Kronikler efsanelesir, haberler destanlasir, krallar ise tanrilasir. Modern
aragtir1 2. binyil i¢in olaylarin yilini (6rnek; krallarin egemenlik siirelerini) on
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yil farkla hesaplayabilmektedir. Bu fark, 3. binyil i¢in yil hesaplamasina gegi-
lince yiiz y1l farka kadar gikmaktadir.

Bu konuda ilk dayanak noktalar1 — ¢ivi yazisinin ¢6ziimlenmesinden sonra
elbette — kral listeleri, y1l ve isimli y1l listeleri, kronikler ve kral yazilaridir.

Kral listeleri, krallarin egemenlik siireleri hakkinda bilgiler verir. Onas-
ya’da bulunan bu ¢ejit listelerin en eskisi 20,5 cm. ¢apinda dért kose bir blok
halindedir, tstiinde diinyanin yaratilisi ile tufan arasinda egemen olmus en
eski krallarin adlar1 yazihidir. Bu liste tarih ¢agina, yani 2. binyilin sinirina ka-
dar uzanmaktadur.

Bilim gevrelerinde “Eski Babil Kral Listesi WB 444” adiyla taninan bu liste-
nin A ve B adi verilen, iistiinde Asur krallarinin adlar1 yazih bagka iki listeyle
baglantisi vardir. 1932-33’te Horsabad’ta bulundu. Ayrica tek tek hanedanla-
rin pargalar halinde birkag listesi de vardir ve 1. binyila kadar, yani bagka kay-
naklardan zengin bilgi derlenebildigi, dolayisiyla kesin yil saptamalarinin ar-
tik saglanabildigi bir zamana kadar uzanmaktadir.

Hiikiimdarlarin listeleri kesiklikler gostermesine ragmen yine de olduk¢a
elverisli bir akis gosterir; egemenlik siirelerini rakam olarak bildirdigi gibi, ba-
zen 6nemli bir olayin kisaca anlatilmasiyla da birliktedir. Bu da verimli bir ta-
niklik demektir.

Boyle listelerde kusurun nerede bulundugunu anlamak i¢in, bunlarin par-
¢alarina soyle bir goz atmak uygun olacaktir. Sozgelisi, “WB 444” tufandan
onceki krallarla s6yle baglar:

Krallik gokten asag inince,
Eridv’da krallik bagslad:

Eridv’da Alulim kral oldu,

28800 yil siirdii egemenligi,

Alalgar 36000 yil krallik yapt1.
Arkasindan iki kral daha geldi,
Bunlar da 64800 yil egemen oldular.
Eridu yikilds,

Krallik Bad-tibira’ya gegti.
Bad-tibira’da En-men-lu-anna
43200 y1l krallik yapt:.
En-men-gal-anna ise 28800 yil.
Tanr1 Dumzi’ goban kralin egemenligi de 36000 yil siirdii.

Yazi1 bu bigimde devam edip gider.
Babil krallar B listesi de goyle baglar:

Kral Sumu-Abi 15 y1l
Sumu-la-il 35y
Onun oglu Sabu 14 y1l
Onun oglu Apil-Sin 18 yil

Onun oglu Sin-muballit 30yl
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Onun oglu Hamurabi 55yl
Onun oglu Samsu-iluna 35,
Ve boyle siiriip gider.

Tufan’dan 6nceki krallarin ¢ok acayip egemenlik siirelerini burada tartisa-
cak degiliz. Listenin bu boliimii simdiik hi¢bir tarihsel deger tasimiyorsa da,
bu hig de arkeolojik ¢aligmalar sonucu giiniin birinde bu krallarin hi¢ degilse
yasamig olduklarinin saptanmayacag demek degildir; herhalde o zaman ege-
menlik siireleri hi¢ de bu bi¢imde olmayacaktir.

Obiir listede egemenlik siireleri akla yatkin niteliktedir. Ancak krallarin sa-
dece egemenlik sirasini ve siirelerini vermektedir. Fakat bu, tarihsel dayanak
noktasi olmayan bir siralamadir. '

Agiklayalim:

B kral listesinden Sumu-la-il'in, tahtinda sadece 15 y1l kalmig Kral Sumu-
Abi’den sonra, 35 yil hitkiimdarlik ettigini anliyoruz. Fakat Sumu-la-ilin ne
zaman hiikiimdar oldugunu 6grenemiyoruz.

Bu bakimdan liste yeterince yararli olamiyor.

Ustelik bu siralama da pek giivenilir nitelikte degildir. Zira, Babilli liste ya-
zicilan1 krallarin istegine gore, 6nemsiz olan1 6nemli gosterip biiyiitmiisler,
ogrendikleri yanlhs da olsa aynen aktarmuglar, bagkalarinin yazdigini kusurlu
kopya etmisler, aym: donemde egemen olmus ¢esitli hanedanlar1 yan yana ya-
zacaklari yerde, diipediiz alt alta yazmiglardur.

Sozgelisi, Bityiik Kral Sargon’dan 6nce 350 kralin Asur tilkesinde hiikiim-
darlik ettigi yazilidir; olacak is degildi bu, zihinleri altiist etmekteydi. Bu kari-
siklik, yazicinin gesitli kral listelerini bir araya toplamis oldugu kesfedilinceye
kadar siirdi.

Bu ikilemde y1l ve adli yil listeleri dar bir ¢ikig yolu gosterir. Yillar: adlarla
siislemek ve bu yil isimlerini toplamak, Babil’de daha Sargon zamaninda uy-
gulamaya baglanmis, bir gelenek haline gelerek Hamurabi zamanina kadar
700 y1l devam etmigtir. llk bakista basit bir is gibi goriiniiyorsa da, eskiler bu-
nu hayli karmagik bi¢ime sokmuslardir.

Belirli bir yilin ve bu yilin i¢inde bir ay ya da bir giiniin kaydedilmesi sek-
linde kesin zaman belirlemeleri ¢ok ender goriiliir. Y1l yazicilar bir y1li, gegen
yilda meydana gelmis 6nemli bir olaya gore yazarlar. Bize bugiin hayli karma-
stk goriinen bir yontemleri vardi. Ama Misir’da da eski imparatorluk done-
minde uzun siire kullanilmigtir. Onemli olaylar neydi?

Bunlar zafer kazanilmis bir savag seferinin sona ermesi, bir tapinagin yapi-
mina baglanmasi nedeniyle senlikler diizenlenmesi, yiiksek bir memurun ya
da kumandanin géreve atanmasi, hepsinden daha agir basani da, hiikiimet
degisikligi, tahta yeni bir kralin ¢ikmasiydi. Ne var ki, bu yil listelerine gore
saglam bir y1l saptamasi olanag bulunmadig1 ¢abuk anlagildi. Yoksa aragtiri-
cilarin bagina ¢ok ¢orap 6recekti. Bir defa bu geleneksel yontemin ne zaman
uygulanip, ne zaman uygulanmadi asla kestirilemiyordu. Hiikiimet degisik-



TANRILARIN VATANI ANADOLU 95

liginin baslangici, yeni y1l senliklerine denk gelmigse bu yontem uygulaniyor-
du, o zaman da taht degisikliginden y1l sonuna kadar gegen zaman eski krala
aitmis gibi goriiniiyordu. Ayrica, hanedan ¢ikarlar1 geregi ya da bagka neden-
lerle y1l adlarinin sik sik degistirildigi de oluyordu. Bir de yazicilarin adlar1 ki-
saltmak — hatta bazen anlagilmaz durumu gelinceye kadar kisaltmak — gibi bir
ahigkanhiklar vards; kimi zaman da hatirladiklarina goére kaydediyorlar, dola-
yistyla yanlhs kaydetmis oluyorlard.

Biitiin bu 6rneklerden anlagiliyor ki, eski ¢aglar icin bir kronoloji iskeleti
kurmak sanildigindan ¢ok daha gii¢ bir isti. Fakat bizim degindigimiz birka¢
nokta daha var. Bunlardan biri, adl1 yil listeleridir.

Bu listeler yilin, yiiksek riitbede bir gérevliye, bir kumandana ya da krala
gore adlandirilmasindan olusmustur. Yani burada 6nemli olay degil, 6nemli
kisi s6z konusudur. Cok sonralar1 bu yontemin Yunanistan’da da uygulandi-
gina tanik oluyoruz. Onasya’da ise, bu bi¢im yil belirlemesi en ¢ok Asurlu-
lar’ca kullanilmigtir, hem de ¢ok eski ¢aglardan beri. Burada da norm baki-
mindan yil listelerinde goriilenlerin benzeri sapmalar vardir. Bununla birlikte
bu y1l ve adl1 y1l listelerinin, bir bakima kral listelerinin tamamlayicis1 oldugu-
nu belirtmemiz gerekir. Bunlarin sistematik kargilagtirilmasiyla sonuglar ¢1-
kartilmis, bogluklar belirginlesmis, yanlislar anlagilmig, bazen de bir olayla be-
lirli bir kiginin zaman igindeki iligkisini saptamak imkani bulunmugtur. Ama
aragtirida umutlarin giiglenmesi kroniklerle ugragilmaya baslanmasiyla ol-
mustur.

Yalmz bu kronikleri, Ortagag Avrupasrnda ayni ad altinda tamdigimiz
eserlerle karsilagtirmamaliyiz. Bizim Ortagag kroniklerinde yavas da olsa geli-
sen bir tarih bilinci vardir. Oysa Onasya kronikleri — birkag tane Hitit kronigi
bir yana birakilirsa — 6nemli olaylar1 6nemli kisiler etrafinda toplamak i¢in
yapilmis denemelerden bagka bir sey degildir. Bu kronikgiler bildikleri gibi
yazmiglardir. Fakat, bilmediklerini de yazmislar, bunu yaparken de hi¢ kaygi-
lanmamiglardir. Olaylar1 yanyana siralamiglar, fakat bunlarin dogru bir sira
izleyip izlememesi kendilerini pek ilgilendirmemistir. Biri 6tekinden kopya
etmis, belirgin olmayan bir b6liimii akillarina estigi gibi diizeltmisler, dedele-
rinden duyduklan hikiyeleri eklemisler ve malzemeyi bu haliyle kendilerin-
den sonra gelenlere aktarmislar, onlar da ayni tutumu siirdiiriip gitmislerdir.

En 6nemli Babil kronigi byle bir kopyadir; daha dogrusu, M.O. 550 yil-
larindan bir kopyanin kopyasidir. Ik yaziliginin ¢ok eski olmasi gerekir, an-
cak bu eskiligin derecesini kestiremiyoruz.

Bugiin bir arastiric1 bir malzemeyi incelerken, Babilli tagra kronikgisi bu
malzemeyi ni¢in kullanmadi? diye ii¢ binyildan fazla zaman 6nce 6lmiis bir
kronik¢inin ¢aliymasini kat1 bigimde elestirebiliyor, gergekten segkin bir du-
rum. Daha iyi bir deyisle, seckinlik bu elestiri imkaninda degil, bu imkanin
bilincine erilmis olmasindadir.

Bugiin modern bir arastiricinin hos gérmeyen edayla yazdig1 su satirlan
okuyabiliyoruz: “Kroniginin yazari, Nippur tapinak kiitiiphanesinde derlenmis



96 C. W. CERAM

halde bulunan yazilardan yararlanmamigssa, Sargon ve hanedani hakkinda bu
kadar zengin bilgilerle dolu bir fasil yazacak malzemeyi nereden almas olabilir?”

Bu kroniklerin tamamlayicisi ve dogrulayicisi olarak “Kral Yazilar:” deni-
len belgeleri gosterebiliriz (Bunlar1 kral listeleriyle karigtirmamali). Bu yazilar,
kendinden sonra gelecek egemenlikleri sirasinda ne biiyiik isler oldugunu 6g-
rensinler diye hiikiimdarlarin kil levhalara yazdirdig1 ya da taslara kazdirdign
haberlerdir. Ancak, ¢ok dikkatli davranmak sartiyla yararlanilacak belgelerdir.
Bunlarda gériilen yalanlar her tiirlii tasarimin iistiindedir. Dogu krallar1 gogu
kez tiran, ama her zaman despottular.

Bu tiir iktidar sahipleri, en eski ¢aglardan beri gergek olani sinirlamayr huy
edinmiglerdir. Ancak agik¢a buyruklarla sinirlamalara gitmemisler, aksine
kendilerini topluma insaniistii varliklar olarak benimsetip, eylemlerinin de
insaniistii seylermis gibi tasarlanmasini saglamiglardir. Dogu krallarinin yazi-
lar1 “Ben, biiyiik kral...” diye bagladig1 i¢cin bu metinlerin yazar olarak diigiin-
mek abes olur.

Despotlar 6vgii sarkilarin1 kendileri yazmazlar, yazanlar her zaman bulu-
nur. Hitler iktidarinin dorugunda bulunurken, uzag: gorenler igin sonu artik
belli olmustu, ama yiiz binlerce insan — kimse kendilerini zorlamadig: halde —
biitiin igtenlikleriyle onun i¢in “tarihin en biiyiik kumandan1”, “Tanrt’nin yol-
ladigr ulu onder” diye 6vgii sarkilar1 s6ylemislerdir. Hitler’in “nasyonal sosya-
list gercegi” emretmesine ihtiyac1 yoktu, bu gergek emirsiz de dillerden diig-
miiyordu.

Biitiin bunlara ragmen kral yazilar1 yine de kronoloji i¢in yardima 6ge ol-
muglardir, ¢iinkii belli olaylarin belirli kisilerle baglantisin1 saglamaktayds;
burada olayin dogru ya da yanlig anlatiimasinin baglangig i¢in fazla bir 6nemi
yoktu.

Onasya tarihinin ana kaynaklarini béylece saydiktan sonra, sira Ninova’da
Asurbanipal’in' iinlii kil tablet kiitiiphanesinde gegen yiizyil bulunmus ¢ok
onemli bir metine gelir.

Bu metin agik ve yalin bir dille Asur ile Babil arasindaki savaglar1 anlat-
mabkta, her savagin sonunda yapilan barig antlasmasinin 6zelligini kaydetmek-
tedir. O halde metinde Asur tarihi ile Babil tarihi eszamanli-senkron anlatili-
yor demektir. Onun i¢in de bu yaz1 bilim gevrelerince “eszamanls tarih” diye
adlandirilmastur.

Burada 14 olayin eszamanl olarak ele alinmasi, arastir1 i¢in yeni ufuklarin
agilmasini hazirlamigtir. Bizim asil belirtmek istedigimiz nokta, eszamanlihi-
gin 6nemi ve Onasya kronolojisinin gerceklestirilmesinde nasil saglam bir da-
yanak oldugudur. Biitiin giigliiklere ragmen sonunda “eszamanl” sozii, “agil
susam agl” gibi sihirli bir soz niteligi kazanmg, bu sayede uzak ge¢misin ka-
ranlik magaralarinin kapilar1 agilmugtir.

(1) M.0O. 668-628’de egemen olmug Asur kral1. Babil'i fethetti ve baskent Ninova’da biiyiik bir
kiitiiphane kurdu.



Kral Varpalavas, iiriin tannisina saygilarini sunuyor.
Ivriz'de Hitit hiyerogrifli kaya kabartmas:.



Bogazkiy biiyiik tapinagimn giris kapis: temelleri.

Dev blok taslardan yontulmusgtur. Kiiciik resim Hitit
tasgilarimin ii¢ binyildan fazla bir zaman énce kusursuz
takoz deligi agmasim bildiklerini gésteriyor. Matkaplari
bakir bir cubuk, perdah malzemeleri de 1clak kumdu.

Bogazkoy biiyiik hisar duvarinda aslanli kap:.
Aslanlar disariya, diismanin gelebilecegi yone dogru
bakmaktadir.



Bogazkoy’de kral kapist

Bogazkiy'de biiyiik ambar yapilarinin temel duvarlar:



Kral Asitavandas’in séleni kabartmalarinin sol parcasi. Hizmetgiler
yemek ve icki getiriyor, miizisyenler calgi caliyor.



Bogazkiy yakinlarinda Yazilikaya tapinaginda bir kabartma. Bir
tanri koruyucu eliyle Hitit kralin kucaklamistir. Sag yukaridaki
hiyeroglif Hitit imparatorlugunun son biiyiik hitkiimdarlarindan
biriolan IV. Tudhaliyas'in (M.O. 1250-1220) adim gésteriyor. Bu
kraldan bir nesil sonra devlet yikilacaktir.

Kurt Bittel Bogazkéy'de Nisantas oniinde.



Yazilikaya kaya tapinaginin dogu salonunda tanrilarin gegit alay:.

Tell-el-Amarna kil levha mektuplarindan biri. Ilkin Arzava diye adland:-
rilan, fakat sonra Hititce oldugu anlagilan dilde ¢ivi yazisiyla yazilmistir.



Karatepe'de bir kap1 aslaninin
bags1. Sol goziinde beyaz bir
maddenin kalintis: hild
durmaktadir. Bu maddeyle goz
cukuru agiliyordu.

Bogazkéy arsivinden bir kil Bogazksy’de Mursilis Bildirisi
levha. denilen kil levha.
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Karatepe’de okunur Fenike yazisiyla yazilmus yazitin bir kism.
Hitit hiyerogliflerinin okunmasinda anahtar olmugtur.

Geg Hitit ¢agina ait blok kabartmalar.
Zincirli Hisari’nda biiyiik kapinin giris yerini olusturuyorlard.



Iki binyildan fazla bir zamandan beri koruyucu topragin altinda
yatan Karatepe kabartmalari, agk havaya gikarilinca hizla
bozulma belirtileri gostermektedir. Bilim agisindan olaganiistii
dnemdeki bu anitlarin tasinmast ve daha uygun bir yerde
korunmasi olanag simdiye kadar bulunamadig igin, her yil
iistlerini boyle ortiip, havanin yipratici etkisini azaltmak yoluna
gidilmektedir.

Karatepe kazilarinda 6gle molasi. Solda konuklar, sagdaki kazi
yonetmeni H. Th. Bossert ile egi.



Karatepe’de bulunan ve Hitit hiyerogliflerinin okunmasinda anahtar
rolii oynayan iki dille yazilmis yazitin Fenike diliyle yazili kism.

Karatepe kazilarimn Tiirk yéneticisi Bahadir Alkim’in asistani ve
esi olan Handan Alkim ile bu kitabin yazar1 bir kabartmanin
tipkikalibini gikarirken. Islak kagit tabakasi kabartmanin iistiine
konuyor; iizerine agir ve ézenle firga siiriilerek iyice yerlesmesi
saglaniyor; giineste kuruduktan sonra kdgit tabaka ¢ikariliyor.



Kazi heyetinin postasi
Karatepe’den ayrilirken. En
yakmn yer olan bes saat otedeki
Kadirli ilgesine gidip postay
alacaktir.

Karatepe’de, kanatl hayvan kabartmasinin gvdesi.



Karatepe’de, kuzey kapisindan Ceyhan vadisinin gériiniisii.



Nemrut daginda tanrilar.

(Asagida solda) Tungtan kiigiik bir adam heykeli. Giimiis kemerli
bir yelek giymistir; gizleri Basedov hastaligina tutulmuslarda
goriildiigii bicimde disariya dogru portlemistir.

(Asagida sagda) 30 cm. boyutunda tungtan kadin ve erkek
heykelleri. Bunlar her halde kiigiik ev tanrilar: olmallar, ancak
hangi tanrilar oldugu bilinemiyor. Ciinkii Hititler “bin tanris”
olan bir ulustu.



Bir yazitta krallar konusuyor.
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Bu eszamanliliklar iizerinde ¢aliymalar yiiz yildan beri stirtip gidiyor. Bu-
nun karinca ¢aligmasi gibi nasil milim milim ugrasi gerektiren bir is oldu-
gunu anlatmaya kimsenin giicii yetmez. Kapkaranlk bir denizde, sadece bir
iki deniz fenerine bakarak birka¢ gemicinin yon kestirmeye ¢abalamasi gibi
bir istir bu, tstelik fenerlere giivenip giivenemeyeceklerini de bilmemekte-
dirler.

Eskigag tarihgisi burada, ok az sayidaki dayanak yilin yardimiyla iki bin-
yillik gegmisi bir koordinatlar sistemine baglamay1 deniyordu. Yukarida da
belirttigimiz gibi bir karinca ¢aligmasi s6z konusu oldugundan, bu girisimi iz-
lemek ¢ok giigtiir. Kiigiik kiigiik sorunlari ele alan binlerce yaziy: taraya tara-
ya ortaklasa bir kokene getirmek basit bir is olmasa gerek. Bu yiizden de dog-
rudan dogruya kronoloji alanim biitiiniiyle kapsayacak nitelikte pek az galig-
ma vardir; saglam zaman cetvelleri yok denecek kadar azdir.

Boyle bir cetvel meydana getirmeye kalkisan da, hem &yle siddetli elestiri-
lere ugramistir ki, ikinci bir denemeye girismekten ¢ogu kez kaginmustir. Boy-
le baslangigta ancak tek tek yillar saptanabilmis, kronolojiye erismek iginse
aradan ¢ok zamanin gegmesi gerekmistir.

Siirekli kargilagtirmalarla eszamanlihik arama metodu, kisa bir siire iginde
Babil-Asur tarihinin ¢emberlerini kirmasayd elbette bir deger kazanamazda.

Ik olarak Kutsal Kitap’ta anlatilan olaylarin kargilagtirilmasina geildi,
¢iinkii Kutsal Kitap, sadece bir din kitab: degil, ayn1 zamanda bir kronikti. Fa-
kat ¢ok daha 6nemli bir kargilagtirma skalas1 Misirbilimcilerin tarih tablosun-
da kendini gosterdi. Boylece Dicle-Firat bolgesi arastiricilarina — Mezopotam-
ya kaynaklarindan ancak ¢ok giiliikle elde edebilecekleri seyi — veren firavun-
lar tilkesi uzmanlar1 oldu: Bunlar, ilk saglam yillard:.

Maisirbilimciler bu saglam yillari kolayca saptamiglardi. El attiklar1 malze-
me Otekilerle kargilagtirilamayacak derecede zengindi. Arkeolojik buluntular
¢ok fazlayds; iistelik Mezopotamya’daki meslektaglarinin, Botta ve Layard’dan
bu yana binlerce yihn molozunu ayiklamak zorunda kalarak ¢ikardiklar: gey-
leri, bunlar yerin iistiinde elde etmislerdi.

Bir de M.O. 280 yillarinda yasamig Misirh rahip Manetho’nun biiyiik ta-
rihi de ellerinin altindaydi. Bu eserde Misir Imparatorlugu’nun kurucusu
Menes’den Misir'in Pers Krali “III. Arta-Kserkses™' tarafindan M.O. 343 yi-
lindan fethine kadar uzanan kronolojik bir tarihsel olaylar tablosu vardi
Boylece biitiin kusurlarina ragmen yine de tarihsel temeller ortaya koyan bir
bilgi kaynag1 olmaktaydi. Misirbilimcilerin eli altinda daha bagka seyler de
vardy; bunlar Mezopotamya’dakilerden ¢ok daha iyi ve ¢ok daha zengin kral
listeleri, neredeyse sayilamayacak kadar ¢ok kral yazilariyd. Bir sey daha var-
d1 ki, boyle bir avantaj Eskigag tarihgilerine pek ender nasip olmustu, bu da
Misir Takvimi’ydi.

(1) M.O. 358-338 arasinda Pers kral.

TVA7
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Bu takvim, M.S. 16. yiizyila kadar Bat1 iilkelerinde gegerli olmus Julian
takviminin hemen hemen aynisiydi. Ve bu takvime dayanarak arastiricilar,
Onasya’nin eski tarihinde ilk saglam noktalara ulagtilar.

MISIRLILAR yilda bir kez bereketli topragin liitfunu sunan doga sayesinde
“Nil Yili” denilen zaman kesitini hesapladilar. Bu y1l zaman bakimindan sabit
yildiz Sirius’un yillik hareketine paralellik gosteriyordu; Misirhlar bu yildiza
“Sothis” diyorlar ve onun Tanriga lzis' olduguna inaniyorlardi.

Modern astronomi hesaplarina goére; bir Sothis yili bir giines yih kadardu.
Maisirbilimcilerin astronom ve matematikgilerle birlikte yiiriittiigii olaganiistii
karmagik hesaplardan sonra arada bir fark bulundugu, bu farkin da 1461 Mi-
sir yilinin 1460 Julian giines yilina esitligi seklinde oldugu anlasilinca Misir
takvimi kronolojisi i¢in ¢ok verimli bir nitelik kazandi. Bu fark da bir sabit
yildizin erkendogus denilen durumundan ileri geliyordu, bugiin bu durum
astronomi agisindan eksiksiz hesaplanabilmektedir. Boylece Sothis periyodu,
zaman bakimindan saglam dayanak noktalar1 bulma konusunda birdenbire
giivenilir bir arag haline gelivermisti.

Bu noktalardan birincisini Romali yazar Censorinus’un? bir yazisi gosteri-
yordu; bir Sothis periyodunu inceden inceye agikliyor ve sonunu M.S. 137 y1-
lina yerlestirmek olanagini veriyordu. Artik yapilacak is, saptanan bu yildan
geriye dogru giderek, her 1460 Julian yih bir Sothis periyodu olduguna gore,
yeni yeni saglam noktalar bulmakti.

Arkeologlar ancak dérdiincii periyoda kadar gidilebilecegini, kazilardan
varilan sonuglara gore daha onceki gaglarda higbir yiiksek kiiltiiriin bulunma-
digin1 séylemeseler, bu sekilde alabildigine geriye gidilebilecekti.

Bu skalanin iginde ikinci olarak — Julian yili hesabiyla — M.O. 19 Temmuz
237 tarihi “Kanapus Buyrultusu” denilen bir yaziya gore saptandi, bu yazida
“Sothis’in Dogusundan” soz edilmektedir. Misirbilimci ve romanci Georg
Ebers’in adinin verildigi bir papiriis de 18. hanedanin baglangi¢ yilinin sap-
tanmasin sagladi. Bagka bir papiriis 12. hanedanin baglama tarihini verdi. Bu
durumda kral listeleri birden biiyiik anlam kazaniyordu. Egemenlik siirelerini
gosteren rakamlar artik saglam bir cetvelin i¢ine yerlestiriliyordu. Karmakari-
sik duran yillar yigini giderek simdi bir tarihi belirten saglam rakamlara dé-
niigityordu.

Asurbilimciler de bundan kazangh ¢iktilar — Misir’la ilgisi bulunan yazis-
malarin, antlagmalarin, savas raporlarinin yillarim saptiyorlardi. Her sey be-
lirginlesmeye baglamisti. Ne var ki, Sothis periyodu hesaplamasiyla ancak 2.
binyila kadar giivenle gidilebilecegi anlagildi, daha eski ¢aglar i¢in durum ¢ok
stipheli hal alyordu.

(1) Yer tannsi Geb ile gok tanris1 Nut’un kizu.
(2) M.S. 3. yiizyilda yasad:
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Biiyiik Alman tarihgisi Eduard Meyer, “Misir Kronolojisi”™ (1904 ve 1908)
adh eserinde diinya tarihinin en eski ythm gosterdi. Sothis periyodunun bay
langiciydi bu: M.O. 19 Temmuz 4292.

Fakat bugiin Eski Imparatorluk dénemi i¢gin Sothis yillarinin hesaba kati-
lamayacag kesinlikle kabul edilmis bulunuyor, ¢iinkii o ¢agda heniiz bilin-
memekteydi. Bunun gerekgesini binlerce uzun tartigmalar halinde matema-
tikgiler agiklamistir ve Misirbilimcilerin ¢ogu tarafindan da onlarin kanitlan
benimsenmistir.

Bu durum kuskusuz Asurbilimciler i¢in agir bir darbe oldu; dolayisiyla
biitiin Onasya kronolojisi i¢in.

Burada artik bizi bu kronoloji béliimiine baglamaya zorlayan asil soruna,
Hitit Imparatorlugu tarihinde eksik gériinen 200 yila dsnmemiz yerinde ola-
caktir.

HER NE KADAR Babil-Asur tarihinin yillar iskeleti saglam kurulmugsa da,
son zamanlara kadar bir sorun boglukta kalmist;; Hamurabi’nin zamanin yil
olarak hesaplamak.

Birtakim ayrintilari, 2. binyilin ikinci, ii¢iincii derecede krallarinin yasa-
dig1 donemleri kesinlikle saptamak olanagi bulundugu halde, biitiin ¢abalara
ragmen Firat-Dicle bolgesinin kuskusuz en 6nemli hiikiimdari, biyiik ka-
nunkoyucu Hamurabi zaman bakimindan bir tiirlii tam yerine oturtulama-
mist1.

Her seferinde saglam bir eszamanlilik saglandig1 saniliyor, kral listelerin-
deki egemenlik siirelerine gore hesaplar yapiliyor, arkeolojiye bagvurulup “ta-
bakalar” inceleniyor, seramik ev resimleme stilinden 6nemli sonuglar ¢ikaran
kargilagtirmali sanat arkeolojisi yardima gagriliyor ve hep M.O. 20. ve 19. yiiz-
yila geliniyordu.

Varilan sonug hep buydu; Hamurabi’nin daha sonralar (bize daha yakin
yillarda) yasamig oldugunu gésteren hi¢bir kanit yoktu.

Yok muydu?..

Hayir, bir tane vardi. Fakat kimse o giine kadar 6nemsememisti. Bir hu-
kuk belgesiydi bu; i¢inde “Hamurabi’nin onuncu yilinda”, “Marduk’un huzu-
runda Hamurabi ve Samsi-Adad” yemin etmekteydi. Marduk en yiice tanriy-
di, Hamurabi de Babilli kanun koyucuydu, ama Samsi-Adad bir Asur kraliy-
du. Biitiin 6teki belgelere gore de Hamurabi zamaninda yasamasi imkam yok-
tu. Onun i¢in bu yemin bi¢imi “geleneksel bir bi¢im” sanildi. Hamurabi ile
Samsi-Adad arasinda herhangi bir zaman iliskisi arastirilmadi. Bu yapilma-
yinca da iki yiizy1l agikta kaldu.

Eski Misir ve Babil-Asur kronolojisinde bu konuda kagamaga sapilabili-
nirdi, yeterince hanedan ve yeterince kral vardL

Ama Hitit Imparatorlugu kesfedildigi zaman, baglangigta belgeler ok kit
ve onlarla ilgili kral listelerinden biri bile elde bulunmadig i¢in iki ytizy1l ek-



100 C. W. CERAM

sik goriindii; giderek de kronolojinin kendisinde baz: diizeltmeler yapilmasi-
nin zorunlu oldugu kanisina varildi.

Alman Asurbilimci Weidner, yirmi yil kadar 6nce Hamurabi’yi 1955-1913
yillarina yerlestirdi; 1938’de Amerikal Albright 1868-1826’ya; 1940’ta Alman
Ungnad ise 1801-1759’a. Hepsi de yanlhisti. Bu yanhis1 diizeltecek ve uzun za-
mandan beri beklenen kanit1 — herkes bunun kusursuz bir eszamanlilik olabi-
lecegini sanirken — arkeolojik bir kegsif verdi.

1930 yilinda bir Fransiz tegmeni Suriye-Irak sinirinda, Tell-Hariri’de, bir
grup bedevinin arkadaslarindan birinin mezarin1 yaban hayvanlarin geceleri
eselemesinden korumak igin biytikge taslar aramaya gittiklerini gordii.

Bedeviler bir siire sonra geri déndiiler. Tegmen tag toplama isinin sonunu
ogrenmek istedi. Bedeviler kendisine hayli sey anlattilar. Evet, tag toplamislar-
d1, ama bu arada ¢ok biiyiik de bir tag bulmuglardi, insana benziyordu, fakat
bas1 yoktu.

Tegmen bu tas hakkinda bir rapor diizenledi. Bunun sonucu Fransiz mii-
zelerinin birinci muhafizi Profesér André Parrot’'un 1933’te Tell-Hariri’ye
gelmesi oldu. 23 Ocak 1933’te kazilara basladi. Daha ilk kazilardan buranin
— Tufan’dan sonra kurulmus onuncu biiyiik sehir — kral kenti Mari oldugu
anlagild1. Bir heykelin iistiindeki yazit da bunu dogruluyordu. :

Bu kral kentini Parrot tam yirmi yil siirekli aragtirdi; kendisinin dedigi gi-
bi “lkinci Diinya Savag sirasinda can sikici bir aranin disinda” ¢aligmasini hig
durdurmamugti. Insan uygarhiginin ii¢ binyil géziinden kagmg bir bagkenti
meydana ¢ikardi. Parrot’un bulduklan i¢inde en ilginci hi¢ kuskusuz Mari
Kralr’nin arsivi, 20 bin kadar kil tabletten olusan devlet arsiviydi.

Bunlar mektuplar, anlagmalar, raporlar, belgeler, kronikler ve giinliik ha-
yata ait hikédyelerdi. Aralarinda insancil kaygilaniyla etkileyici “dam iistiinde
aslan av1” gibi eglendirici olanlar1 da vardi (Aslan avinin o zamanlar sadece ve
sadece krallara 6zgii bir imtiyaz oldugunu bilirsek hikéye ilginglesir).

“Yakim Addad, senin kulun soyle der: Kisa bir siire once efendime sunlar
yazmustim: ‘Akkaka’daki evin daminda bir aslan yakalandi. Eger bu aslanin
efendim gelinceye kadar dam iistiinde kalmas: gerekiyorsa, efendim bana bunu
yazsin, eger onu efendime yollamam gerekiyorsa, efendim bunu da bana yaz-
sin.” Ne var ki efendimin cevabr simdi gecikti. Aslan ise bes giindiir damin iis-
tinde oturup duruyor. Oniine bir kopekle bir de domuz attik. Ekmek de yiyor.
Bu gidisle ‘aslan bir panik yaratacak’ diye diisiindiim. Korktum ve aslani agag-
tan bir kafese kapattim. Onu bir gemiye yiikleyecek ve efendime gondertece-
gim.”

Aragtiricimin ozellikle ilgilendigi elbette bu hikayeler degildi. Mari arsivin-
den elde edilen seylerin en 6nemlisi, I. Samsi-Adad’in Hamurabi’nin ¢agdas:
oldugunu agik¢a gosteren belgelerdi.

Bu arada “Asur krallar listesinden” Samsi-Adad’in egemenlik siiresi M.O.
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Hattusas kral kapisinin disariya ve sehrin igine bakan yanlarinin varyapim.

1780-1750 olarak hesaplandigindan, Hamurabi’nin egemenlik siiresi i¢in de
“1700 yillar1” kesin bir sonug oluyordu. Bugiin ¢ok sayida belgenin degerlen-
dirilmesiyle bu siirenin 1728-1686 oldugu kabul edilmigtir.

Boylece bir darbeyle Eski¢ag tarihinin en 6nemli kronoloji sorunu ¢6ziim-
lenmis oldu.

Birdenbire ortaklaga anlamlar kazanan eszamanlilar zinciri simdi ge¢misin
i¢ine dalmak imkanin vermisti. Bu sayede hatta — biiyiik bir ihtimalle de ol-
sa — ilk kez I. Sargon’un egemenlik siiresi bile hesapland: (Oysa, yakin zama-
na kadar bu hiikiimdara bir efsane kahramani géziiyle bakiliyordu).

Bu yih M.O. 2350 olarak saptadilar.

Sargon’un ilk biiyitk imparatorlugu bu tarihte kurmus olmasi gerekiyor-
du. Aragtirinin bugiine kadar birka¢ kanita dayanarak dogrulugunu hesapla-
yabildigi en eski tarihsel yil buydu. Berlin Universitesi'nden Profesér Anton
Moortgat, 1950’de yayimlanan “Helenizme Kadar Onasya Tarihi” adli eserin-
de bunu ozellikle belirtir.

Kitabimizin birinci baskisi basimevine verildigi sirada (simdi ikisi de Chi-
cago Universitesi'nde bulunan) Benno Landsberger ile Hans Gustav Giiter-
bock’tan iki mektup aldim. Mektuplarda “kisaltilmis kronoloji” hakkinda
tekrar yeni siipheler ortaya atildig: bildiriliyordu. Siipheler, kisa bir siire 6ne
Albrecht Gotze tarafindan one siiriilmiis, fakat belirginlik kazanmasi Lands-
berger’in uzun ve giizel makalesiyle olmugtu; bu makalede I. Samsi-Adad igin
yeni bir tarihin, M.O. 1852’nin uygunlugu iizerinde duruluyordu.

Bu tarihlerden hangisi dogruydu?

Hitit Imparatorlugu’nun meydana ¢ikarilmasi tarihiyle ilgili olarak simdi-
ye kadar anlattiklarimizdan, igin baginda yazili malzemenin ne kadar az oldu-
gunu, ancak 1907’den itibaren ¢ivi yazili 5nemli belgeler sayesinde ilk sonug-
lara vanildigini, 1915’ten sonra da Hititler’in kendi yazilarinin ¢6ziimlenmesi-
ne girisildigini 6grenmis bulunuyoruz.

Asurbilimciler ile Misirbilimciler bir eszamanlhilik ag1 6rmislerdi, fakat
biiyiik delikleri vards; pek az saglam yil saptanabiliyordu. Kral listeleri ise ege-
menlik zamanin1 géstermiyordu. Ve, zihinleri karigtiran iki yiizyilhk bogluk,
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aragtiricilar1 Hititler’in bu bosluktan énce ve sonra olmak iizere, bir eski, bir
de yeni imparatorlugu bulundugu goriisiinii benimsemeye itmisti.

Bu ise aslinda sakat bir goriistii.

Simdi bu bogluk kalktigina gore, Hitit Imparatorlugu tarihi de siireklilik
kazaniyordu; ancak meydana getirilen kral listesinin iginde bugiine kadar iki
tane yildan bagka saglam tarih saptanabilmis degildi. Bunlar da Babil ve Mi-
sir'in eszamanh kaynaklarinca da dogrulanan 1590 ve 1335 yillariydi - M.O.
1590°da, Babil’i fethedisinden kisa bir siire sonra I. Mursilis 6lmiistii; M.O.
1335’te Suppiluliuma 6lmistii. Misir kaynaklarindan 6grendigimize gore,
Tut-enh-Amun’dan 4 y1l sonra.

Bir on y1l igindeki olaylar arasinda oldukga giivenle siraya konulmus esza-
manliliklarin sayis1 bugiin pek ¢oktur. Ug binyildan fazla bir zaman &ncesine
ait olaylarin, bugiin sanildigindan yirmi y1l 6nce ya da sonra cereyan etmis ol-
masindan rahatsizlik duyulmazsa, Hitit kronolojisi hakkinda sagilacak derece-
de ¢ok bilgiye sahip bulundugumuzu rahatga soyleyebiliriz — Kitabimizin so-
nundaki tabloya bir g6z atarsak, bunu gériiriiz.

KRONOLOJ! béliimiinii bitirirken kiigiik, fakat olaganiistii 6nemde bir nok-
taya daha deginmek istiyorum.

Cagdag bilim atomun yapisini ve pargalanigini incelerken, arkeolojiye de
bambagka bir yardimci arag sagladi.

Hareket noktasi isotop C 14’iin bir 6zelligidir. Isotop, kimyasal elementle-
rin gesitli agirhktaki atom gesitlerine verilen isimdir. Dogal ve yapma isotop-
lar vardir. Dogal isotoplar arasinda karbonun bir isotopu olan (C 14) de bu-
lunur. Gezegenimizi kugatan atmosferin en yiiksekteki gaz tabakalar1 bundan
olusmugtur; bu olusumu da azot atomlarinin kozmik 1ginlarla par¢alanmasi
saglamigtir. Cok kit ortaya ¢ikan bu isotop, bitkiler ve — bitki yedikleri i¢in
de — hayvanlar tarafindan emilir. Bu durumda radyoaktiftirler. Iste bizim ko-
numuzla iligkili 6zelligi bu radyoaktifliktir.

Radyoaktif nesnelerin ayrisip dagilma siireleri kesindir ve bu siire hesapla-
nabilir.

Bitki ve hayvanin 6liimiiyle C 14 isotopunun emilisi de kesildiginden, oli
bir kalintinin ele gegen pargasindan — bu bir kemik ya da bitki lifi olsa dahi —
kalintinin yag1 saptanabilmektedir.

Bu alanda en seckin uzman Chicago Universitesi'nden Dr. Willard Lib-
by’dir. 1908’de Colorado’da dogdu, ilkin miithendis olmak istedi, fakat sonra
kimyaya y6neldi ve radyoaktiflik alaninda uzman oldu. Savas yillarinda atom
bombasini gelistirme isinde ¢aligt1.

9 Ocak 1948, bu tarih onun sayesinde Eski¢ag kronolojisi igin olaganiistii
onem kazand1.

O giin konuyla ilgili ne kadar bilim varsa, hepsinin temsilcileri Libby’nin
baskanliginda toplandi ve bu yeni “zaman eskiligini 6lgme” metodunu yararh
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kilma olanaklarin1 goriigtii. Kisa bir siire sonra Libby’nin kendi laboratuva-
rinda bir “ender goriiliir nesneler” koleksiyonu meydana getirmesi bunun so-
nucu oldu. Boyle bir ey modern bir kimyacinin ¢alisma odasinda simdiye ka-
dar asla goriilmemisti. Kemik ve bitki par¢alarindan kumag kalintilarina, tah-
ta kirpintilarindan insan ve hayvan digkilarina, artiklarina kadar bir y1gin sey
toplanmugty; mezarlardan, piramitlerden, tapinaklardan ¢ikarilmug, firavunla-
rin, biyiik krallarin, Mogollar’in, racalarin, Kizilderililer’in iilkelerinden, her
¢agdan, her ulustan derlenmis bir koleksiyondu bu.

O zamandan beri Dr. Libby ¢aligmasini siirdiiriiyor. Bu arada metodunu
bir hayli gelistirmis bulunuyor.

Tarihsel zamani kestirmede ¢ok seyler vaadeden yeni bir yol acilmugts;
bundan kimsenin kuskusu yoktu. Eski¢aglar arastiricisi igin her tiirlii arkeolo-
jik baglantidan ¢ekip koparilmig, sadece tek par¢a halinde 6niine konulmusg
olii seylerin, bir hamlede yagin1 bulmak olanag gergekten sasirtici bir olaydi.

Ozellikle tarihdncesi ¢ag aragtirmasi, simdiye kadar geriye dogru her atili-
minda hep sadece daha biiyiik ve ¢ogu kez de belirsiz zaman kesitleriyle kargi-
lagmis oldugu icin, bu yontemden sonsuz degerde kazanglar saglayacakti. In-
sanin eskiligi artik tarihdncesi ¢ag tarihgilerinin, hayvan bilimcilerinin ve jeo-
loglarin ¢esitli teorilerle sonuca baglamaya ¢aligtig1 bir sorun degildi, kesinlik-
le 6l¢iilmek olanag: bulunan bir sorun olmustu.

Yalniz bununla tarihsel mekan ve zamanlarda eklemeler yapmak (interpo-
lasyon) yoluyla ¢alisan kronoloji biliminin 6nemini kaybettigi s6ylenemez.
Herhalde gagdas tarih yaziminin hedefi, krallarin hikayesi degil, uluslarin ge-
nel kiiltiir tarihidir; tek tek kisilerin yiikselis ve diisiisii degil, toplumun ya-
sant1 ve acilaridir. Gegmige, ilk kiiltiirlerin karanlik ¢agina dogru ne kadar de-
rinlemesine atilmigsak, o kadar sevinmeliyiz; bu sevincimizi, hi¢ degilse kral-
larin tarihinin varyapimini saglayabildigimiz i¢in dahi duyabiliriz. Maceralan
hakkinda giiniin birinde bir seyler 6grenecegimiz yeterince hiikiimdar vardir;
ancak bunlarin higbiri, tipki biitiin ¢agdaslar1 gibi bize boynuzlu imbigin igi-
ne koyup denemeler yapabilecegimiz kiigiiciik de olsa hi¢bir maddesel kalint1
birakmamgtir. '






UCUNCU BOLUM

Kades Savas1 ve Sonsuz Bars

KRONOLOJININ DUZELTILMESINDEN 6grendigimize gore, yaklagik ola-
rak M.O. 1600-1400 yillarim1 kapsayan dénem iginde aragtirmacilarin birta-
kim varsayimlarda ileri siirdiikleri seylerin higbiri cereyan etmemistir.

Sadece kagit iistiinde var olmug bu iki yiizyil bir anda eriyivermigti. Ka-
nunkoyucu Telipinus’un imparatorlugu ile II. Tudhaliyas’inki (1460-1440)
birbirine baglanmugty; aralarinda simdilik sadece adlarim bilebildigimiz birkag
kralin kisa egemenlik donemleri vardi.

Ama, tam bu déneme rastlayan zamanda Onasya tarihi énemli bir olaya
tanik olmugtu. Zamam ve yeri kestirilemeyen, fakat aslinda uluslarin yagama
tarzinda meydana gelmis bir dizi degisimlerin sonucu olarak M.O. 2. binyilin
ortalarina rastlayan yiizyillarda birdenbire giiglii hareketler beliriyor.

Siyasal agidan bakilirsa, bu dénemde uzun siireden beri Hititler’in dogu-
sunda, Suriye’ye kadar uzanan bélgelerde yasayan Hurriler’in, gerek askeri ge-
rekse kiiltiirel bakimdan giiglendikleri ve bir Mitanni Imparatorlugu meydana
getirdikleri goriiliiyor. Hint-Iran asilli krallar1 vardir, bu krallarin bazilar
Hintge adlar tagimaktadir. Ozellikle I. Mursilis’'in 6liimiinden sonraki Hitit
krallarinin giigsiizliigiinden yararlaniyor ve Hatti iilkesi igin tehlike oluyorlar.

Bu olayla, tarih sahnesine ansizin ¢ikarak, her seyi silip siipiiren bir sel gibi
Misir’s ele gegirmis Hiksoslar’'in hareketi arasinda bir iligki olabilecegi diigii-
niilebilir.

Kaynaklarin kithg ve verilen bilgilerin yetersizligi bu hareketi akil almaz
bir nitelige biiriindiiriiyor. Tarihin karanhigindan vahsi bir ulus ortaya ¢iki-
yor; baslarinda “goban krallar, yabanct basbuglar” bulunmaktadir; kuzeydogu-
dan gelip Nil Deltasi’na kadar her yeri ele gegiriyorlar; Firavunlan yurtlarin-
dan kovarak burada 100 y1l egemen oluyorlar; sonra Misirh Amosis bunlarin
devletine son veriyor; o zaman da tarihin karanlif icinde, geldikleri gibi yine
higbir iz birakmadan kayboluyorlar.

Hurriler’in yiikseligi, Hiksoslar’in (belki Hurriler’in de katildig1) akil al-
maz giigteki bilyiik gocii, bunlarin yani sira Kassitler’in Iran’dan hareketle,
Hititler tarafindan yikilmig Babil’i almalar1 ve biitiin Babil iilkesine egemen
olmalari, biitiin bunlar Yakindogu’nun siyasal durumunun yeni bir uluslar
dalgalanmasi gériiniimiinde oldugunu gostermektedir.
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Fakat, sadece buna bakilirsa, asil onemli nokta gézden kagar. Bu hizli go¢
dalgasi daha 6nce meydana gelmis bircok benzerleri gibi bir hareketmis kani-
sin1 uyandirir. Aslinda bu uluslar kaynagmasinda tiim yeni olan bir sey vardur.
Bu sey tek basina Hiksos saldirisinin silip siipiiren giiciinii agiklayabilir. O ¢a-
gin Onasya kiiltiiriine, dolayisiyla daha sonraki ¢aglarin diinya tarihine yon
vermis bir seydir bu.

Bu dénemde; yani M.O. 2. binyilda herhangi bir zaman, herhangi bir yer-
de Hititler, Hurriler, Kassitler ve barbar Hiksoslar at yetistirmeyi gelistirmis-
lerdir. Buradan binicilik sanatin1 olusturmuglar ve iki tekerlekli arabanin 6zel
bir bigimini dylesine mitkemmel bir hale getirmislerdir ki, bundan “hafif sa-
vas arabasi” dogmustur. Bu arabanin kullanilmas: diinya tarihinde déniim
noktalarindan biri olmugtur.

ESKI HATTUSAS topraginda kil tablet kazilar yapilirken, giiniin birinde
uzunlugu bin satir kadar tutan bir metin kesfedildi; bu metin at egitimini an-
latiyordu.

Yaz1 Hititgeydi, bulundugu yer Hitit Devleti’nin bagkentiydi.

Fakat kitabin yazan diyebilecegimiz adam, Mitanni iilkesinden Kikkuli
adinda biriydi; yani, bir Hurriydi. Tarihin bu ilk “atlar igin yetistirme ve bini-
cilik kurallar:” kitabinda sik sik Sanskritce kokenli kelimelere rastlanmaktay-
di. Hurri krallarinin da adlar1 Hintge degil miydi?

Bu olgulardan bir Hitit kralinin, at yetigtirme ve binicilik uzman bir Hur-
ri’yi, kendi atlarin1 — ¢agin en yeni bilgilerine gére — egitmek tizere Mitan-
ni’den getirttigi sonucu ¢ikar. Kikkuli’nin binicilik kurallar1 kil kirk yararca-
sina incelikler gosterir ve atlarla yedi aylik bir ¢alisgma donemine gére diizen-
lenmigtir.

Ancak bunlar, at yetistiriciligini Hititler’in (ya da Hurriler’in) icat ettigi gi-
bi bir yargiya varmamiza elbette yetmez. 11k biniciler de elbette bu iki ulustan
degildi. Bu konuda biitiin belirtiler bizi daha Dogu’ya, Asya’nin i¢lerine dog-
ru gotiiriyor.

Bu ¢agin devrimci etkiler yapacak yepyeni bir silah1 vardi: Hafif savag ara-
basi. Bu aracin gelistirilmesi i¢in 6nkosul, at yetistiriciliginde ileri bir diizeye
erisilmis olmasiydi. Gergi savag arabasi, Hitit ordusunun tipik ozelligidir, an-
cak bu silah1 onlarin icat ettigini kesinlikle 6ne siiremeyiz.

Fakat kesinlikle kabul edebilecegimiz baz1 bagka seyler yok degil:

M.O. 2. binyilin ortalarinda Hurriler’in, Kassitler'in ve vahsi Hiksoslar’in
biiyiik dalgalanmalari oldu. Asil yurtlar1 Kizilirmak yay: i¢inde bulunan Hitit-
ler bu dalgalanmanin kiyisinda kaldilar. Fakat siirekli iligki kurduklar1 bu
uluslardan elbette bir seyler aldilar. Bunlar arasinda at ve araba kullanmak
konusunda yeni bilgilerin bulunmas: dogaldir. Aldiklarini diizeltmisler, ken-
dilerinden de bir geyler katarak gelistirmisler, biitiin bu yeni ve eski bilgiler
zamanin aki§1 i¢inde bir potada kaynamis, sonunda yeni savas silah1 ortaya
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¢ikmistir. Hititler’in bu silahi hafif savag arabasidir. Bu arabalar, onlarin iis-
tiinliikleri olacak, bu sayede Eski¢ag’in en biiyiik meydan savagin1 kazanacak-
lardir. Bu silah 6ylesine bir iine erisecek ki, pek ¢ok sonralar1 gikardig giiriil-
tityle — Kutsal Kitap’ta anlatildig gibi — Suriyelileri korkudan titretecektir.

Atin egitilmesinden sonra ilkin siivarinin degil de, savag arabasi birlikleri-
nin kurulmus olmasi bizim a¢imizdan gagirticidir. Fakat aymi derecede sasirti-
c1 olan bagka bir nokta, ¢ok sonralar1 Onasya uluslarinda silahla donatilmug
atly, ath asker bir rol oynamaya bagladig1 halde, siivariden yararlanma ve sii-
varilik sanatinin Hititler’le birlikte kaybolmus olmasidir. Zira, ne Grekler ne
de Romalilar siivariyi biliyorlards; bildikleri ath askerdi, ama ath birlikler de-
gildi. Ath asker ile ath birlikler, yani siivari ordusu ise apayn seylerdir.

HITITLER tarafindan miikemmel bigimde gelistirilmis hafif savag arabas, ¢a-
g1 i¢in kuskusuz Sylesine yeni bir silah olmugstur ki, biz bugiin onu hakl ola-
rak bir “icat” diye niteliyoruz. Gergi Asurbilimcilerin isaret ettigi iizere, Sii-
merler’de bir gesit savag arabasinin kullanildigim biliyoruz; ama “siyah sagh-
larin” bu arabas1 (Woolley’in Ur kazisindan ¢ikardig1 mozaiklerde agik¢a go-
riildiigii gibi) yekpare tahtadan dort tekerlegi olan, hareketi agir bir tasitti. O
zamanlar bu araba bir savagta, ancak Ortagag Avrupasi’nda goriilen agir do-
natiml tagitlar gibi bir rol oynamug olabilir; bu tagitlar ticretli piyade birlikle-
rinin 6niinde fil gibi savasa siiriiliir ve askere moral destek olurdu. Bu ilk Sii-
mer arabalar1 konusunda akla ¢ok daha yatkin gelen bir nokta da, bunlarin
sadece nakliye araci olarak kullamldigidur.

Hitit hafif savag arabasinda yekpare tahtadan dort tekerlek degil, alt1 u-
bukla desteklenmis iki tekerlek vardi. Bu haliyle 19. yiizyilin zarif Ingiliz Dog-
cart’larin1 (kopek arabasi anlamina — tek kisilik araba) hatirlatir, 6zellikle hizi
bakimindan.

Bu arabalarin bir savag arabasi bi¢iminde ¢ok sayida kullanilmasi, savag
y6netimini bastan basa degisiklige ugratan stratejik bir bulus olmustur.

Sar1 toz bulutlar i¢inde karsidan firtina gibi gelen bu siivari ordusu karsi-
sinda, kisneyen atlar, haykiran insanlar ve pariltilar1 goz kamagtiran arabalar-
dan olusan bu gériintii kargisinda piyadenin en saglam cephesi dahi gogiiyor-
du (Her Hitit savas arabasinda siiriiciiden bagka iki savag¢1 bulunmaktaydi).
1lk saldirida dagilmayip direnen asker, bagdéndiiriicii hizlariyla dolanip du-
ran savag arabalarinin arasinda kalmanin dehsetini taniyacak, iizerine yagan
oklari, nallar altinda pargalanan insanlar1 gorecektir; déniip duran bu hercii-
mercin i¢inde belki arabalar pargalanacak, ama her pargasi birini yaralayacak,
belki atlar mizraklanip devrilecek, ama devrilirken birkag savasciyr da altina
alip ezecektir.

Ter, kan kokusu, at kokusu, ¢éliin tozlarinda insan derisinin yapis yapis
olmasi, tepede doniip duran akbabalar, 6lii soygunculari... Bir savag meyda-
ninin verebilecegi ilk ve son genel goriiniim budur. Her kim tarihi incelerse,
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biitiin umutlarimizin aksine bunun bir daha tekrarlanmayacag kanisina va-
ramayacaktir.

Bu savag tablosunu Eski¢ag diinya tarihinin en 6nemli savaginda gergek
olarak kargimizda buluyoruz. Bu gergeklik her iki taraf da savag arabasi kul-
landig igin daha da artmig durumdadir. Ancak bu gergekle yiizyiize gelmez-
den 6nce, ¢atigmaya nasil gelindigini agiklayacak birka¢ olguya deginmemiz
gerekir.

En yeni aragtirmalara gore, Telipinus’un 6liimiinden sonra Onasya’da en
iistiin giicii Mitanni Imparatorlugu’nun temsil ettigi anlagiliyor. Ancak ii¢ Hi-
tit krali — II. Tudhaliyas, II. Hattusilis, III. Tudhaliyas — devleti hi¢ degilse
esasl degisimlerden uzak tutmayi basariyorlar, statiikoyu koruyorlar, 6zellik-
le III. Tudhaliyas zamaninda devletin varhig1 siddetli krizler gegirdigi halde yi-
ne de durum degismiyor.

Bu donem yaklagik olarak M.O. 1500-1375 yillar1 arasim kapsiyor. Hak-
kinda pek az gey bilmemiz, bu zamanin 6nemsiz olmasi demek degildir. 125
yil bir ulusun hayatinda biiyiik bir zaman kesitidir. Binlerce yildan s6z edilen
Eski¢ag tarihi alaninda rakam sarhosluguna diismememiz gerekir her yiizyil
ii¢ insan neslinden meydana gelmigtir.

Arnuvandas’tan sonra tahta ¢ikan insan, Hitit ulusu tarihinin en bityiik
hiikiimdar: oldu; gergek bir biiyiik imparatorlugu yeniden kuran, krallar kra-
l1, Yakindogu’nun Charlemagne’, I. Suppiluliuma’dir bu.

Her bakimdan parlak bir kisilige sahipti; bunu sadece biiyiik kararlar ari-
fesinde gosterdigi yiireklilikte degil, gii¢ durumlar kargisinda duraksamadan
hep dogru davraniglara yonelmesini bilmis olmasinda da gériiyoruz.

Bu yetenekleriyle ilimli bir siyasal bilgeligi birlestirmis, diiymanlarina kars
dahi boyle bir kisilikle ¢itkmugtir. Bir yandan dinsel bakimdan hoggérii goste-
rirken, 6te yandan iyi torelerin ve giivenilir bir adaletin siirekli yagamas: igin
sert eylemlerde bulunmugtur. Bu kaygisin1 40 yillik egemenligi siiresince yap-
t1g1 say1siz anlagmalarda gérmekteyiz.

Bir 6rnek: Kiz kardesini Hayasa tilkesinin kraliyla evlendiriyor, bu iilkeye
gelin giderken de yanina iivey kardeslerini ve nedimelerini de katiyor. Fakat
Hayasa’da, kardegin kardegle evlenmesi ve akrabalar arasinda serbest cinsel ilig-
kiler gibi, Hitit anlayigina gore barbarca sayilan toreler yasamaktadir. Suppilu-
liuma boyle seyleri asla kabul etmez. Krala bir mektup yazarak sunlari bildirir:

“...Hattusas’'da tore degildir bunlar... Boyle seyleri yapanlar Hattusas’da
sag kalmaz, hemen oldiiriiliir.” Sonra da uyari yollu 6rnek olay olarak, babasi-
nin sugiistii yakalatip oldiirtttigii Mariyas adli birini anlatir. Yazisini §6yle bi-
tirir: “Bir insanin hayatini kaybettigi boyle seylerden uzak durmaya dikkat et!”

Suppiluliuma hi¢ kuskusuz iki yonlii bir gériiniim i¢indedir, ama hep bii-
yiik kalmasini bilmigtir.

Hattusas kalesinin yapimini tamamlattirds, giiney yoniindeki kuvvetli sur-
lar onun egemenligi sirasinda yapilmistir. Cok giiglii Mitanni’ye karg1 savag
agt1, Firat’1 gecip Hurriler'in bagkentini ald1 ve yagmaladi. Ama halkini kéle
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yapmady; kizlarindan biriyle Mitanni prensi Mattivaza’y1 evlendirdi, iilkeyi
dostca Hatti Imparatorlugu’na bagladi.

Uzun zamandir savaglara sahne olan Suriye’yi fethetti. Halep ve Karkamig
kralliklarin, sinir boyundaki bu ¢iban baglarini yikts, ogullarini bu iilkelere
kral yapti. Savas seferlerinin boyle hizli basariya ulasmasinda, 6zellikle Suri-
ye’de kendisi igin tehlikeli olabilecek biiyiikk hasminin kargisina ¢ikmayiginin
pay1 vardi. Bu hasim Misir Firavunu IV. Amenophis, donme krald1 ve Mi-
sirn ¢ok tanril dinini tek tanriliya, giines tanrisina tapinmaya doniistiirme
isiyle ugrasiyordu. Ondan sonra gelen firavun, Tut-enh-Amun ise 18 yagin-
dayken oliivermisti. Boylece Suppiluliuma, Suriye’yi yalmz fethetmekle kal-
mamus, fethini saglamlagtirma olanagim da bulmugtu. Uzun vadeli bir impa-
ratorluk politikas: yiiriitmekteydi.

Basarilar: birbirini izleyince, bityiikliigiinii yeni unvanlarda dile getirmeye
bagladi. Ad1 artik kendinden oncekiler gibi sadece kral degildi; Labernas, Bii-
yiik Kral, Hatti tilkesinin krali, Kahraman, Firtina Tanrisinin sevgilisi olmus-
tu; antlagmalarda kendinden s6z ederken de “giinesim” diyordu.

Caginin 6nemli adamiydi. Bu 6nem her seyden once siyasal giiciinden ge-
liyordu. Ulke sinirlarinin 6tesinde ise saygiyla anilmasini saglamigti. Bir mek-
tuplagma bu siyasal 6nemini kanitlarken, ayni zamanda birkag insancil yanini
da gostermektedir.

Bu mektuplagma hakkindaki bilgiyi Suppiluliuma’in oglu II. Mursilis’e
borgluyuz. Kendi yaptiklarini uzun uzadiya anlatirken, babasinin islerine de
deginmektedir. Misir Firavunu Tut-enh-Amun geng yasinda oliince, karist
Misir kraligesi, ¢ocuk sahibi olmadan dul kalmigti. Hitit Krali Suppiluliu-
ma’ya bagvurur; ogullarindan birini kendisine koca olmak ve firavun tahtina
oturtmak iizere géndermesini ister.

Eskigagin en giiclii sarayindan gelen bu teklif o kadar aligilmamg bir sey-
dir ki, Suppiluliuma ancak bir defa ele gegebilecek boyle bir firsatta zorunlu
olan ¢abuk karar bir tiirlii veremedi. O sirada Karkamig’a kars1 agtig bir se-
ferde bulunmaktadir; bagarili savaslardan sonra Liibnan ve Antiliibnan dagla-
1 arasindaki Amka’ya kadar gelmisti. Metnin ash s6yledir:

“Misirhlar, Amka zaferini duyunca korktular. Ustelik hiikiimdarlar: da 61-
mils bulundugu icin, Misir’in dul kralicesi babama bir el¢i gonderdi ve su mek-
tubu yollads:

Kocam oldii. Ancak ben bir ogula sahip degilim. Senin ise bircok oglun oldu-
gu soyleniyor. Eger bana ogullarindan birini verirsen, benim kocam olacaktir.
Yoksa kolelerimden birini alip kendime koca m1 yapayim? Ona koca diye sayg
mz1 gdstereyim?”

Suppiluliuma, kararsizlik igindedir. Oglu bunu fark etmistir: “Babam bu-
nu isitince, Hatti’nin biiyiiklerini damsma icin toplantiya ¢agirdi.”” Durum
agikti: Kral bu aligslmamug teklife giivence duyamiyor ve ogullarindan birini
sonu bilinmez bir maceraya itip itmeme konusunda baba duygusuyla hareket
ediyor. Isin aslini iyice 6grenmek igin &zel bir el¢i gonderiyor.
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“Git, bana saglam bilgiler getir. Belki de benimle sadece alay etmek istiyorlar,
belki de onlarin tahta ¢ikacak adamlari var. Her ne ise, bana saglam bilgilerle
don!”

Kral, bu arada bos durmamis, Karkamig’ kusatmig ve sekizinci giin cesur-
ca bir saldiriyla burasini ele gecirmigtir. Savag ganimeti ¢ok biiyiiktiir. Cok
miktarda altin ve sayisiz tung egya, 3300 de esir vardir.

Fakat bir Misir elgisi daha ¢ikagelir. Suppiluliuma ayni kararsiz tutum
i¢indedir. Kugkularin1 hemen hemen ayni s6zlerle tekrarlar. Ancak bu arada
kralige canm1 sikilmig olmakla birlikte, yine de teklifinde direnmektedir, bir
mektup daha yollamgtir:

“Nigin boyle konustun? Nicin benimle alay etmek istiyorlar dedin?”

“...Ben bagka bir iilkeye yazmadim. Yalmzca sana yazdim. Bir¢ok oglun ol-
dugu séyleniyor. Ver bana ogullarindan birini; benim kocam olsun, hem de M1-
sir’da kral olsun”. Ve Mursilis ictenlikle devam eder: “Babam iyi yiirekli oldu-
guigin kadinin soziinii dinledi ve gonderecegi oglu segti.”

Ne yazik ki, bu hikaye burada sona ermektedir. Suppiluliuma, oglunu Mi-
sir'a gonderiyor, fakat prens oraya varmadan yolda 6ldiiriilityor. Anlagilan,
Maisir tahtinda bagkasini gormek isteyen bir grup saray entrikacisi bu cinayeti
islemistir. 3300 y1llik boyle bir mektuplasmada insan bugiin tarihin atan nab-
zim1 duymaktadir. Gergekten bir Hititli firavunlar tahtina oturmus olsaydi,
meydana gelecek tarihsel gelisimi diisiiniince hayalimizde neler neler canlani-
veriyor.

SUPPILULIUMA’NINKI gibi bir imparatorluk genellikle kurucu hiikiimdar
oliince biyiik tehlikelerle karsi karsiya kalir. Tahta ¢ikma sirasinin garanti
edilmis olmasi, bir liyakatliden sonra bagka bir liyakatli gelir demek degildir.
Ne var ki, sans Hititler’e giiliiyor, uluslarin tarihinde ender goriilen bu sans
sayesinde bilyiik kralin kurmus oldugu karmagik sistemli feodal diizen varli-
gim koruyor. Suppiluliuma’dan sonra tahta ¢ikan III. Arnuvandas hastalikh
bir adamdir. 1335’ten 1334’e kadar sadece bir y1l hitkiimdarlik yaptiktan son-
ra vebadan 6lityor. Yerine Suppiluliuma’nin ikinci oglu, babasiyla esdegerde
yeteneklere sahip ve onu devam ettirecek olan II. Mursilis gegiyor.

Kendisinin, abartidan uzak gergekgi bir eda ve duru bir dille yazilmig ve-
kayinamesinden — annal’inden, anlasmalarindan, buyruklarindan, hepsinden
6nce de insanin duygularini allak bullak eden eseri “veba duasindan” tanidi-
gimiz kadariyla Suppiluliuma’dan bambagka bir kisilikte oldugunu anlyo-
ruz.

Onda biiyiikliik comertlikle bir aradadir; Mursilis’in biyiikligiindeki sert-
lik, kendi kendine eza veren bir duyarlilikla birlesmistir.

Tahta ¢ikar ¢ikmaz babasinin kurdugu diizeni siirdiirmek i¢in hemen sila-
ha sarilmak zorunda kaliyor. 1ki yil siiren bir savag seferinde Batr’da Arzava
tilkesinin giiciinii yikiyor — bu iilke hakkinda bugiin pek az sey bilmekteyiz —
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doguda savagslar yapiyor, kuzeyde eski diisman, vahgi, barbar Kaska boylarin
bozguna ugratiyor; aym sekilde Ahhiyava ulusunu da yeniyor (Bazi arastirici-
lar bu ulusun Miken ¢ag1 Grekleri oldugu kanisindadir).

Mursilis kendi biinyesine karsi da savagmak zorunda kaliyor. Viicut¢a
pek saglam biri degildir. Ayrica, konusma zorlugu da ¢ekmektedir. Hayatin-
da dinin kendisi i¢in ok derin nitelikte bir sorun haline geldigi anlasiliyor.
Kisiliginin bu yanin1 6grenmemizi saglayan — veba duas: gibi — yazih metin-
ler var; bu metinleri edebiyatin baslangic1 olarak kabul etmemiz gerekir...
Bunlar1 (Tevrat’in yiiksek siir giicii gosteren béliimii) “Hiob Kitab:” ile kar-
silagtirabiliriz; soyut olgiiler iginde bu karsilagtirma belki dogru olmaz, ama
acilar iginde kivranarak biitiin igtenligiyle dua eden insani goziimiiziin 6nii-
ne getirirsek, boylesine bir kargilagtirma hi¢'de uyarsiz gériinmeyecektir. Her
sey bir yana “Mursilis’in veba duasi” insan ruhunu saran bir anlatim giiciine
sahiptir.

Bunu burada bir sinayalim:

Ey Hatti’nin firtina tanrisi, benim efendim,

Ve ey siz, benim efendim olan biitiin tanrilar!
Dogrudur,

Insan giinah igler.

Benim babam da giinah isledi.

Hatti’nin firtina tanrisinin, benim efendimin soziinii dinlemedi.
Ama ben, ben hi¢ giinah islemedim.

Dogrudur,

Babanin giinahi ogluna da geger,

Bana da babamin giinah: gegti.

Su anda Hatti’nin firtina tanrisina, benim efendime
Ve efendim olan biitiin tanrilara iletirim ki,
Dogrudur, biz bunu yaptik.

Ve simdi ben, babamin giinahimi dogruladigima gore,
Ey Hatti’nin firtina tanrisi, ey benim sahibim,

Ve ey benim sahibim olan biitiin tanrilar

Niyetleriniz artik degissin!

Artik benim igcin de yeniden dostca seyler diisiiniin!

Ve artik vebay: Hatti iilkesinden kovun!

Ey tanrilar, siz ki benim sahibimsiniz,

Eger Tudhaliyas’in kan éciinii almak istiyorsaniz,
Bilin ki,

Tudhaliyas’1 oldiirenler,

Doktiikleri kamin kefaretini odediler,

Ve Hatti iilkesi dokiilen bu kan yiiziinden yok olacak duruma geldi,
Baéylece Hatti iilkesi de kefaretini 6demis olmadi m1?
Eger bu kefareti 6demek siras: bana gelmisse,
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Ben de simdi biitiin ailemi bu giinahtan

Ve bu kefaretten kurtarmak istiyorum.

Ve siz ey tanrilar, sizler ki benim efendimsiniz,
Artik ofkeniz yatissin.

Ey tanrilar, benim sahibim olan tanrilar,
Artik bana karst yine eskisi gibi iyilikler diistiniin.
Dilegim huzurunuza varmaktr,

Huzurunuzda dua ettigim icin beni,

Kotii higbir sey yapmadigim icin dinlemelisiniz
Bir zamanlar yanls yola sapanlardan

Kotii isler yapanlardan

Hig kimse kalmad: artik.

Hepsi oldii ¢iinkii.

Ama babamin giinah: bana bulasti igin,
Yalnizca bunun icin

Bakin sizlere, ey tanrilar, ey benim efendilerim,
Sizlere

Ulkem igin,

Ulkemi vebadan kurtarmamz igin

Kefaret kurbanlar: sunuyorum,

Bu acilari gekip ¢ikarin yiiregimden benim,
Ruhumdan bu korkular1 alin benim.

II. Mursilis arkasinda bir imparatorluk birakarak gogtii; oglu Muvatallis’e
diisen ig, sadece bu mirasi elinde tutmakti. Ancak burada bu “sadece elinde
tutmak” soziiniin olaganiistii agirhkta bir anlami vardir. Ciinkii bu arada fira-
vunlar devleti — 6zellikle IV. Amenophis, dénme kral Ehnaton’un dinde re-
form girisimleri yiiziinden — uzun siiren bir siyasal gevseklikten sonra ger¢ek
bir hiikiimdara sahip olmustu. Misir'in ustiinliigi yeniden kurmakta ola-
ganiistii atilimlara girisen bu hiikiimdar II. Ramses’ti. Tahta gegince, Suriye
sinirina kesin geklini vermenin bir zorunluluk oldugunu anlamisti. Eskicagin
bu en giiglii hiikiimdarinin kargisina dikilmesi gereken de Muvatallis’ti.

Ikisi Kades savaginda karg1 kargiya geldiler.

Unlii savaglar vardir; kimi vatan savapidir, zorunlu oldugunu okullarda
ogretirler; kimi klasik savagtir, harp akademilerinin kum masalarinda kurmay
adaylarina tekrar ettirirler; kimi kesin sonuglu savastir, tarihgiler bir savas fas-
lin1 bitirmek i¢in bundan yararlanirlar; ama diinya tarihini etkileyen nitelikte
pek az savag vardir. Bunlar sadece olup bitmis savaglar degildirler, tarihe yon
vermig, tarihin akigini degistirmis savaslardur.

Burada “diinya tarihini etkileme” kavrami hi¢ kuskusuz gérece bir nitelik-
tedir. Diinya, bilinen diinya demektir. Bilinen diinya ise ¢agdan ¢aga degisen
bir kavramdir. (M.O. 500 yillarinda bir diinya haritasi yapmis olan Miletli
Hekataios’un' diinyasi, onun bilebildigi kadar bir diinyaydi. Romalilar i¢in
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diinya biraz daha biiyiimiistii; imparatorlugun en genis sinirlara ulagtig1 Tra-
yan (98-117) zamaninda diinya haritasi o zamanki diinyayla bir olduguna go-
re, bu diinya tarih agisindan da gergek bir diinyayd:.

Bugiin ise bambagka bir ¢agda yasiyoruz; Oklahomali Mister Smith ile
Frankfurtlu Herr Schmidt kendi tecriibelerinden diinyanin yuvarlak oldugu-
nu biliyorlar, ¢iinkii diledikleri zaman ugaga binip 20 saatte diinyanin gevre-
sini dolanabileceklerdir. Ama bu durum, bizim eskilere oranla daha dar bir
gorecelik alan iginde yasadigimiz1 diigiinmeyi gerektirmez. Gorecelik nitelik
degistirmistir, ancak yine de siiriip gitmektedir. Giiniimiizde diinya kavram
artik gidilebilecek gezegenleri de igeriyor; okullarimizda cografya, kozmograf-
yanin bir béliimii halinde okutulmaktadir.

Bu arasoz tarihsel olgularin yargilanmasi agisindan goreceligin anlamini
agikhiga kavusturmak i¢indi. Diinya tarihini etkileyen savaglar, kendi gorece-
liklerine gore ok yay kullanan insanlar arasinda da olabilir. Ancak bunlar pek
azdir. Tarihin en tinlii savaglarindan biri Troya’da yapildi, ama ne Grek ne de
Onasya tarihini énemli 6lgiide etkilemis degildir. Biitiin savag teoricilerinin
klasik 6rnegi Cannae Savag1 da? bu nitelikte degildir, ¢iinkii sonucu o giiniin
diinyasinda higbir degisiklik yaratmamugtir. Teutoburg ormani savasi® i¢in de
ayni seyi soyleyebiliriz; savasi Arminius degil de Romali1 Varus kazansaydj,
diinya tarihi nasil bir gelisim gostermisse, hi¢ kuskusuz yine aym geligimi gos-
terecekti. Ama Katalaun Savagi* diinya tarihini etkiler niteliktedir, ¢iinkii uzun
bir siire i¢in Hiristiyanhigin kaderini tayin etmigtir. Savasi Romallar kaybet-
seydi, bu sadece Roma’nin degil, herhalde Hiristiyanligin da sonu olurdu.

Daha yeni 6rnekler verelim: Waterloo diinya tarihini etkileyen bir savag
degildir, sadece tarih agisindan artik kesinlesmis bir yikiligin savas teknigi ba-
kimindan da dogrulanmasidir; buna karsiik Napolyon’un Moskova Savagi ve
yenilgisi, Avrupa’nin daha sonraki bigimlenisini tayin etmistir. Dolayisiyla ta-
rihi etkilemis bir savagtir. Cok daha yakin tarihten de Verdun Savasr’ni degil,
Marne Savagr’'ni tarihi etkileyen savas olarak tanimhiyoruz. Stalingrad da oyle-
dir. Bu savagta Avrupa’nin kaderi degismistir. Ve herhalde giiniin birinde Di-
en-Bien-Phu’yu diinya tarihini etkilemis bir savas diye adlandirmamiz gere-
kecektir, ¢iinkii bu savasla Asya’daki somiirgeci Avrupali’nin son saati ¢almig-
tir, hem de en giiriltiili bigimde.

(1) loniali tarihgi, cografyaci. Pers Imparatorlugu’nu bir bastan bir basa dolagip, “Diinya Gezi-
si” adh kitabini yazdi. “Soyagaglar1” adli kitabinda Grek tarihini 6zetledi.

(2) Italya’dabulunan bu yerde Kartaca kumandam Anibal M.O. 216’da, kendisinden sayica gok
iistiin Roma ordusunu yenilgiye ugratmgtir.

(3) Almanya’da, Westfalya’da 100 km. uzunlugunda sik ormanhk boélgenin adi IX. yiizyilda
Cermen Basbugu Arminius burada Varus kumandasindaki Roma lejyonlarini bozguna ug-
ratmagtir.

(4) Katalaun-Fransa’da, Champagne ilinde bir yer. Burada 451 yilinda yapilan ¢ok biiyiik bir
savagta Romali Aetius, Vizigotlar'in yardimiyla Hun Krali Atilla’y1 durdurmay: bagarmigtur.

(5) Bkz: Agiklamalar béliimii.

TVA 8
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Simdi asil konumuza dénelim: M.O. 1296 yilinda Firavun II. Ramses ile
Hitit Krali Muvatallis ve Asyal1 savas ortaklar1 arasinda yapilan Kades Mey-
dan Savag1 da, diinya tarihini etkileyen bir savas olarak kabul edilmelidir. Bu
savag ister Hititler’in, ister Misirhlar’in zaferiyle, isterse belirsiz bir sonug¢la
bitmis olsun, higbir sey fark etmez; yine de diinya tarihi agisindan 6nentini
koruyacaktir. Ciinkii, Suriye ile Filistin’in kaderini ve Misir ile Hatti arasinda-
ki hegemonya iliskisini etkilemistir; Nil ile Dicle arasindaki uluslarin alin ya-
zisin1 ¢izmistir — Buralar1 da o zamanlar biitiin diinya demekti.

Asi irmag1 kiyisinda yapilan bu savagin kitabimiz igin ayrica bir ¢ekiciligi
vardir. Bir defa kesinlikle varyapimini saglayabildigimiz tarihin ilk savagidir.
Ustelik bilinen bu savag1 bilinen ilk barig antlagmasi izlemistir. Bu antlagma
politik agidan Isa’dan sonra 20. yiizyilda uluslarin ortaya koydugu birgok ba-
ri§ antlagmasindan daha iistiin niteliklere sahiptir.

Yukarida isaret ettigimiz gibi, bu savagin bir 6ntarihi var. Kimi zaman Hi-
tit, kimi zaman Misir hiikiimdarlarinin (ya da bunlarin savag ortaklarinin)
yiriitmii§ oldugu bir saldir1 politikasinin zorunlu sonucuydu.

Cok uzun siirmiis bir ¢atiyma, kanl ve acimasiz bir yigin girigim nice yillar
dolduruyor. Bu bakimdan Misirbilimcilerin nitelediklerinden ¢ok daha 6nem-
li sayilmasi gerekir. Misirbilimciler, firavunlar devletinin biiyiik giiciinii g6z6-
niine alarak bu ¢atigmalan “simir kavgalart” diye tanmimliyorlar. Oysa, aslinda
bu ¢atigma bir gesit “Otuz Yil Savast”yd1', yalmz ¢ok daha uzun siirmiigti.

Suriye ile Filistin toprag durmadan yakihp yikilmig, sehirler ve kaleler
yerle bir edilmis, buralarda yasayanlar ya kiligtan gegirilmis, ya da esir edilip
gotiirillmiigtii. Sorun , “stntrlarin” degil, biitiin Dogu Akdeniz kiyilarinin ege-
menligi sorunuydu. Amarna mektuplarinda Suriye ve Filistin siteleri krallari-
nin yakiniglarim1 okuyoruz — umutsuz sikayetlerdir bunlar; kuzeyden gelen
saldirilara sinirlardaki kaleler artik karsi1 koyamaz olmustur; ¢ok ¢abuk yar-
dim yollamasi igin firavuna yalvarilmaktadir. Fakat Firavun Ehnaton’un bun-
larla ugragacak zamani yoktur; Amarna’daki masal sarayinda bagka seylerin
hiilyasim1 kurmakta ve kendinden 6ncekilerin fethettigi yerler birer birer el-
den gitmektedir.

Daha sonra Haremhab (M.O. 1345-1318) adiyla tahta ¢ikan general kurta-
rilacak ne varsa kurtarmak igin didinmigstir, ne var ki kurtarabildigi pek az ol-
du. Ancak I. Sethos (M.O. 1317-1301) Filistin iizerine bir sefer diizenlemeyi
basarmusty; ¢olde yasayan oymaklar1 kovmus, $am’a kadar olan bolgede gii-
venligi saglamig, fakat kargisinda gatiymay: goze alamayacagi zorlu bir hasim
bulmugtu: Hitit Krali Muvatallis’i.

(1) Otuz Y1l Savaglar1 — Avrupa’da 1618’den 1648’e kadar siirmiis, 6zellikle Almanya ve bugiin-
kii Cekoslovakya topraginda biiyiik yikimlara sebep olmustur. Avrupa tarihinin son din sa-
vagidir. Katolik Avusturya imparatorunakargi Protestan Alman prensleri Danimarka, Isveg,
Bohemya krallari savasti. Son yillarda Fransa krallig Katolik oldugu halde Protestanlar’in
safinda yer aldi. Boylece savag siyasal bir nitelik kazandi. Avusturya’nin yenilgiyi kabul et-
mesi iizerine imzalanan Westfalya barisiyla son buldu.
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Bu bakimdan II. Ramses (M.O. 1301-1234) hi¢ de rahat bir mirasa kon-
mus degildi. Tahta qiktig1 zaman sinirlar ates igindeydi. Babasi Sethos’un giig
bela geri aldig yerleri koruyabilmek i¢in hemen silaha sarildi. Egemenliginin
besinci yilinda Hititler, Filistin’e girmis bulunuyordu. Ordusunu toplayip,
Haremhab’in gectigi yoldan Fenike kiyilarini izleyerek kuzeye dogru ilerleme-
ye baslad1. Limanlarin giivenlik altinda bulunmasi diigman topraklarina dog-
ru yiiriiyen bir ordu i¢in en 6nemli giivence ve ikmal garantisidir. Asi irmag-
na yaklagtig1 zaman Muvatallis kumandasindaki asil Hitit kuvvetlerinin, ya-
kinda bulunan Kade; kalesinde ordugah kurdugu haberini aldi. Kendini giig-
lii hissediyordu. Saldiriya ge¢meye karar verdi.

HIKAYELER tarihi olusturuyor... Anlatilan hikayeler ile bu savag 6greniyo-
ruz. Karnak'ta, Luksorda, Ramesseum’da, Abydos’da ve Abu-Simbelde sanat-
¢ilarin kaleminden ¢ikmis hikayeler bunlar: Ramses’in déniisiinden sonra
bagkumandani 6verek goklere ¢ikariyorlar. Otoriter devlet olay yazarina 6z-
gurlik tanimaz, bugiin “objektif” diye adlandirdigimiz bigimde gergegi oldu-
gu gibi nakletme s6z konusu degildir. Misirh sanatgilar i¢in Ramses, Setepen-
re-Rel tarafindan se¢ilmis kimsedir. Onu 6veceklerdir, ancak bu 6vme 6l¢ii-
siiz bir tagkinlk halindedir. Boylesine tagkinlik o zamana kadar Misir'da go-
rillmiis sey degildir.

Kullanacagimiz deyim hog goriilsiin, Bizans isi bir agiriliktir bu. Bu agir1-
lik, Ramses’in kendisini de etkileyecek, daha sonraki yillarda sahsina duyulan
sevgiyi, kendisine tapilmaya déniigtiirecek bir kiiltiir olugturacaktir. Bu 6vgii-
lerde o “Horus™tur?; “gercegin sevgilisi giiclii boga, egemenlik bogasi, Hatti iilke-
sinin 1s1gim sondiirmiis ve Habes iilkesini haritadan silmis korkusuz kahra-
man”dir. “Diinyanin ucuna ulasmis” ve “yabanci krallarin genis agzim biiz-
miigtiir.” “Re’nin giinesidir”, “Hatti iilkesini ¢igneyen”dir. “Sivri boynuzlu bir
boga gibidir”; “kudretli aslan”, “diinyanin cevresini bir anda dolasan ¢akal”,
“gorkemli tanrisal sahin”dir.

Verdigimiz bu 6rnekler, firavunun niteligi iizerinde de, “vekayiname’lerin
niteligi iizerinde de bize yeterince fikir vermistir. Iste boylesine bir iislupla kale-
me alinmig yazilardan savagin cereyanini 6grenecegiz. Yukarida siralanan un-
vanlar1 Abu-Simbelkaya tapinaginin dikili taglarinda okuyoruz. Bundan bagka
uzun bir siirde Ramses’in gériilmemis biiyiikliikteki zaferi anlatilmaktadir; bu
siir iig tapinaktaki bes yazitta bulundugu gibi, ayrica bir papiriiste de yazilidir.

Yazar bilinmiyor. Uzun siire Pentovere adl birisi yazar1 sanildiysa da,
sonradan bunun sadece bir kopya yazar1 oldugu anlagildi, hem de kétii bir
kopya yazari, zira birgok yazilig yanliglar1 yapmista.

(1) Re (veya Ra) — Eski Misir’in giineg tanrist. 5. hanedan zamanindan sonra en biiyiik tanri sa-
yumugtir. Biitiin site tanrilarina onun ad1 eklenmigtir.

(2) Horus - Isis ile Osiris’in oglu olan Misir tanrisi. Kanath giines, ya da sahin bash insan olarak
tasvir edilir.
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Bu siir kesfedildiginde, birkag atesli Misirbilimci, yazar1 Misir'in Homer’i
diye niteledigi gibi, bu eseri de Troya destaniyla kargilagtirmaya kalktilar. An-
cak hi¢biri tapinak yazilarinda goriilen bu abartilar ve 6l¢iiyii kagirmis tiitsii-
lemeler karsisinda yapilmasi gerekene, yani elestirisel yorumlamaya yénelme-
mistir. Bunlarin yalniz abartilar1 degil, geliskileri de, savrulmus diipediiz ya-
lanlar:1 da fark etmeleri gerekirdi.

Yazilarin esin kaynag Ramses olmustu ve biz bugiin bu yazilarin “tarihin
utanmazca tahrif edilmesi” oldugunu soyleyebilecek durumdayiz. Saptadig-
muz ilk 6zelligi bu; saptadigimiz bagka bir nokta da propaganda niteliginde
boylesine bir saheseri yaratmaya Ramses’ten 6nce kimsenin ulagamamig oldu-
gudur. Ramses’in yazdirdiklarina ii¢ binyildan fazla bir zaman inanildi. Mo-
dern aragtir1 da uzun siire bu kandirmacay: benimsedi; bunun nedenlerinin
baginda, yetmis y1l 6ncesine kadar firavunun hasimlarinin sinir boylarinda
oturan basit oymaklar sanilmig olmas: gelir.

Hi¢ kimse Ramses’in Kades'te biiyiik bir siyasal giice kars1 doviigmiis ola-
bilecegini anlayamamisti. Ne yazik ki, bugiin elestiri, kesin kanitlardan ¢ok
belirtilere sahiptir. Ancak bu belirtiler, s6z konusu 6nemli savasin gergek ce-
reyan tarzini, higbir siipheye yer birakmadan izlememizi saglayacak derecede
ikna edicidir.

ORDULARIN Kades'e yaklasmasi, ayni1 zamanda Eski¢agin o giine kadar gor-
diigii en biiyiik iki askeri giiciin hesaplagmak iizere yakinlagmasi demek olu-
yordu. Hazirligim buna goére yapmis ve giiciiniin biitiin imkanin zorlamigti.
Ayrica, o zamana kadar hep Hititler’in savas ortagi olmus bulunan Amurru
Krali Bentesina, son anda Ramses’in tarafina ge¢misti. Muvatallis de, asil or-
dusunu baglasmasi bulunan uluslarin birlikleriyle giiglendirmis bulunuyor-
du; ayrica paral askerleri ve Likyali' korkung korsanlarin meydana getirdigi
bir birligi vardi. Ordusu 20 bin kisiye yaklasiyordu; simdiye kadar higbir fira-
vun bu kadar ¢ok sayida savasciy1 karsisinda gormemisti. Metin yazar1 bunu
gizlemiyor, aksine kendi saninin propagandasim daha parlak bigimde yapa-
bilmek i¢in diiymanin giigleri konusunda abartilar yapiyor. Oyle ya “diisma-
nin sayist ne kadar ¢ok olursa, kazanlacak san da o kadar biiyiik olacaktir”.

Stratejik agidan bakilirsa Ramses’in Kade;s tizerine yiiriimesi acemilikti.
Plansizca bir ileri hareketti. Ordusunu doért kisima ayirmigty; bunlar “Amon,
Re, Ptah ve Sutekh” diye Misir’in bityiik tanrilarinin adlarini tagiyordu. Mayi-
sin sonlarinda Kades'e yaklast1 ve uzakta sisler i¢inde segilen sehrin kargisinda
ordugéihini kurdu.

Yakinlarda bulundugu sanilan diigmandan en ufak bir iz bile yoktu. Ram-
ses ne yapacagini bilmez bir halde subaylariyla tartisip dururken, Hititler ¢ok-
tan harekete ge¢mislerdi. Kades kalesinin kuzeyinde Asi irmaginin kiyisinda

(1) Antalya kiy1 bolgesi.
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goriinmeden beklemisler ve Ramses’in tutumunun tam tersine gok saglam bir
plan uygulamaya baglamiglardi. Taktik tuzag olarak iki bedeviyi Ramses’in
ordugihina gonderdiler. Bunlar asker kagag rolii oynayacaklar, Hitit ordusu
ve ordunun tutumu hakkinda yanls bilgi vereceklerdi. Oyle de yaptilar. Hitit
kralinin, tanrinin oglu yiice firavunun iiniinii ve egsiz giiciinii duyunca kor-
kusunden kuzeye, ta Halep dolaylarina geri ¢ekildigini anlattilar.

Ramses, haber alma isini casuslar1 kétii yaptig1 ve karg: tarafin giiciini
dogru kestirmesini kendine duydugu agir1 giiven engelledigi icin, bu “asker
kagaklarina” inandi, sagma sapan isler yapmaya koyuldu.

En 6ndeki Amon ordusunun bagsina gegti. “Majesteleri babasi gibi en onde
yer alip Amon ordusunu Asi irmaginin si§ kesiminden karsiya gegirdi.”

Yani, iki kagagin dediklerine giivenerek ordusunu ayirdi. Asil kuvvetler-
den 10 kilometre uzaklasarak, ne oldugunu kesinlikle bilmedigi bir duruma
dogru ilerlemeye basladi. Bu macera yetmezmis gibi, kendisi birliklerin en
oniinde gidiyordu; yaninda sadece bir grup subay vardi ve herhangi bir 6ncii
birlik ¢ikarmak geregini duymadig gibi, arkada biraktig1 asil kuvvetleriyle
baglant da saglamad.

Bu durumda eyleme ge¢me sans1 Muvatallis’e, Hititler'e ge¢migti. Muva-
tallis serinkanlihikla Ramses’in ilerleyisini gozetliyordu. O sirada tuzak kuran
bir avcinin duyduklarini duymug olmalidir. Ordusunu sehrin kuzeybatisin-
dan gekip Asi irmagim gegti. Ramses, diiymani arayacagim diye Kadey'in bati-
sindan kuzeye dogru giderken, Muvatallis sehrin dogusuna ge¢mis, sehrin
surlariyla diisman arasindan giineye inmisti. Ramses hala Amon Ordusu’nun
baginda kuzeye ilerlemekteydi; Amon ordusunun arkasindan agir agir Re or-
dusu geliyordu; Ptah ile Sutekh ordulan ise heniiz gerilerde, Asi irmaginin
giiney kesimindeydiler.

Bu manevralarim Hititler ikindiye kadar tamamlamiglardi. Ramses ise
sehrin kuzeybatisina gelmis, daha 6nce Muvatallis’in kamp kurdugu yerde ¢a-
dir agtirip ordugih kurmustu. Yiiriiyiisten yorgun diismiis asker dinlenmeye
gecmis, yemek hazirligina girigmisti. Bu sirada Re ordusu da agir agir yaklagi-
yordu. Iste bu anda Misirlilara bir rastlanti yardim etti; iki Hitit askerini ele
gecirdiler. Bunlar yiizlerini gordiikleri ilk diigmanlardi. Ramses, casuslar kir-
baglatty; sonunda adamlar Muvatallis’in hi¢bir zaman firavundan korkup kag-
madiginy, aksine biitiin ordusuyla sehrin arkasinda bekledigini soylemek zo-
runda kaldilar.

O zaman Ramses ayildy, tehlikenin bityiikligiinii gordii.

Subaylarina kiifiirler savurdu; oysa bunlar, kendisini boyle bagibos ileri
yiirilyliy yapmamast i¢in defalarca uyarmiglardi. Haberciler yollands; Ptah or-
dusunun siki yiiriiyiige gegip, bir an 6nce yanina gelmesini istiyordu. Sevindi-
rici tek durum Re ordusunun bu arada gozle goriilecek kadar bir uzakliga
varmig olmasiydi.

Ancak ne var ki, Muvatallis, Kades'in giineyinde irmag yeniden ge¢mis
bulunuyordu. Simgek gibi hizli giden savas arabalariyla birden ortaya ¢ikti,
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yiirityiis kolunda giden Re ordusunun iistiine ¢ullandi. Hititler’in savag ara-
balarinda siiriiciiden bagka iki savaggi bulunuyordu. Misirlilarinkinde ise sa-
dece bir.

“Yiriiyiis kolundaki Re ordusunun tam orta kesimine saldirdilar. Ordu sa-
vasa hazir degildi. Bu yiizden majestelerinin askeri de, savas arabalar1 da onla-
rin karsisinda yenildi.”

Muvatallis bu orduyu darmadaginik etmis ve en kiigiik kalintisina kadar
yok etmisti. Kaganlar1 kovalamaya koyuldu. Hitit savag arabalari, bu daha ye-
ni, daha hizl;, hizlarindan dolay: da karsi durulmaz ve her seyi ¢igneyip gegen
saldir1 silah1, Ramses’e dogru ilerliyordu. Oliimden kurtulmug Misir askerleri,
ne yapacagini bilmez bir panik dalgasi halinde Amon ordugahindan igeri dal-
must1. Bir anda bu ordunun saflar da allak bullak oldu.

Iste bu an, Kades savaginin en 6nemli amidir. Hitit hafif savag arabalari, sa-
vasg tarihinde yeni bir stratejik agamay1 gosteriyorlards; goz a¢ip kapanincaya
kadar bir kusatma hareketini bagariverdiler.

Boyle bir kusatmadan hi¢bir ordu kurtulamaz. Misir ordusu da kurtula-
mamigtir, kurtulamazdi da. Bu bakimdan Misirhilar’in zaferden s6z eden yazi-
larinin inanilacak bir tarafi olamaz.

Ordular asag1 yukan birbirine denk giigteydi; iki tarafta da 20 bin kadar
savagel vardi. Muvatallis, Re ordusunu yok edince, firavunun ordusunun
dortte birini de yok etmis oluyordu. Ayrica Amon ordusunu ve firavunun
kendisini asil kuvvetlerden ayirmay: da bagarmugti. Ptah hi¢bir seyden haber-
siz yiiriiylip duruyor, Sutehk hald Asi irmaginin giineyinde bekliyordu. Iste
bu durumdan yildirnm hiziyla yararlanarak Muvatallis, savas arabasi birlikle-
riyle ka¢anlari izlemis, sonra genis bir ¢ark hareketi yaptirip firavunu ¢ember
i¢ine almist1.

Boyle bir durumda Eskicag’in en biiyiik savaginin, Misirhilar’in kesin ye-
nilgisiyle sona ermesi kadar dogal bir sey olamaz, bunun zorunlulugundan da
kimse siiphe edemez. Muvatallis zinde birlikleriyle yakin savaga girisince Mi-
sirhlar’ elbette yenilgiye ugratacakti. Yenilginin bir topluca yok edilmeye d6-
niigmesini ancak bir mucize 6nleyebilirdi ve ancak bir mucize firavunun ken-
disini ve ordusunun son dokiintiisiinii kurtarabilirdi.

Ve bu mucize oldu.

Bu mucizeyi Misir kronikgileri, daha sonra Ramses’in tanrilarinkine denk
bahadirlig: olarak niteleyeceklerdir. Gergekten yaptig isin biiyiikligiine diye-
cek yoktur, kagmay1 ¢ok iyi bagarmistir. Ona kagma imkénin saglayan iki
olay cereyan etti. Bu iki olay onun giiciiyle iligkili seyler degildi.

Hititler’in gesitli uluslardan meydana gelen ordusunda ancak yumusak bir
disiplin vardi. Hitit vurucu birlikleri, Ramses’in ordugéhina girince, kesinlik
kazanmig zafer gériiniimii kargisinda, savag sarhoslugu ve ganimet hirsiyla
kendilerinden gegtiler; kovalama durdu. Onlerinde kaganlarin oldugu gibi bi-
raktig1 ¢adirlar, araglar, geregler, silahlar ve igleri dolu nakliye arabalar: vard.
Bunlara saldirdilar. Artik buyruklarin etkisiz kaldig: disiplinsiz bir yagmaci
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Birinci Amon ordusu karargdh kuruyor.

stiriisii olmuglardi. Boyle bir siirii cesurca diizenlenmis bir saldirtya ugrarsa,
sonlarinin kétii olmasi dogaldir.

Ansizin boyle bir saldirtya ugradilar. Bu saldir1 panige ugramis Ramses
birliklerinden gelemezdi. Herhalde deniz tarafindan gelmislerdi. Kiigiik, fakat
disiplinli bir birlikti bu. Savas alaninda goriiniir goriinmez durumu bir bakig-
ta kavramis olacaklar ki, siddetli bir saldirtya gegiyorlar ve Hitit’li yagmacilar
dagitiyorlar.

Bu kiigiik birligin nasil ve nereden geldigi bilinmiyor; genellikle bir 6gren-
ci birligi olmalar: ihtimali iizerinde durulmaktadir; aslinda savag gérevleri ol-
madig halde limanlarin birinde karaya ¢ikmis ve kendi kendilerine orduya
katilma yollarin1 aramis olabilirler. Firavunun hayatini ve 6zgiirliigiinii kurta-
ran bu birliktir; Ramses, “biiyiik” unvanini almigsa bunu her seyden 6nce bu
birlige borgludur.

Ramses’in kugatmadan kurtulusunu saray sairi de biitiin ayrintisiyla anlat-
maktadir. Ol¢iiyii kagiran abartilar1 bir yana birakilirsa, onun tavsirlerinden
de 6grenilecek bir¢ok noktalar var. Hikdyenin anlatim bi¢imi etkilidir; sairin
kronigine firavunun savag sirasindaki kisisel davraniglarinin tasviri de karigi-
yor, tanrisina seslenigleri, kendisini tehlikeyle basbaga birakarak ka¢an sada-
katsizadamlarindan ac1 ac1 yakiniglari uzun uzadiya anlatiyor.
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Savagin en tehlikeli anin1 tasvir eden boliim:

“Majesteleri muhafizlariyla birlikte yapayalmz kalmigst:” diye baslar. “Ama
asagilik Hatti Prensi, ordusunun ortasinda duruyor ve majestelerinin korkusun-
dan bir tirlii savasa girisemiyordu.” Burada diigmanin akillica hareketi kor-
kaklik olarak gosterilmektedir.

Hitit savag arabalar1 Re ordusunu dagittiktan ve aralarinda firavunun iki
oglu da bulunan bozgun askerleri, Amon ordusu saflarin1 da altiist ettikten
sonra, “Majesteleri babast Month gibi ortaya ¢ikti, biitiin savas siislerini takmis
ve zirhim giymisti. Goriiniimii tipk: gazaba geldigi andaki Baal' gibiydi. Majes-
telerini tastyan biiyiik arabamn adi ‘Teb Zaferi’ydi, atlar1 da Ramses’in has ahi-
rindandi. Majesteleri hzla ileri atildi, Hatti ordusunun jistiine saldirdi. Tek ba-
sinaydi, yaninda hi¢ kimse yoktu.”

Burada anlatilanlara bakilinca, bu davranigin 6liimii hice sayan kahra-
manca bir saldiri, bir umutsuzluk atilimi ya da akilsizca bir kagig oldugu so-
nuglan ¢ikarlabilir. Sairin abartilar1 bu béliimde en yiiksek diizeyine ulagi-
yor:

“Kral etrafina bakinca ¢ikis yollarinin 2500 savas arabastyla kesilmis oldugu-
nu gordii, cepecevre cember olmus duruyorlardi. Bu arabalarda asagilik Hatti
illkesinin savasgilarimin yani sira, onlarla birlik olmus iilkelerin, Aradus, Mese,
Pedes, Irun, Kizvadna, Hareb, Ekeret, Kades ve Reke’nin savasgilar: da bulun-
maktayds. Bir arabada ii¢ savas¢t vard.”

O zaman firavun yiiksek sesle yakiniga baglar ve siir, bir yiicelik kazanir.
Sairin anlattiklar1 firavunun konugmasiyla yer degistirir:

“Yanimda ne bir prens var, ne bir siiriicii, ne bir piyade subay: ne de bir ara-
ba savasgisi. Yaya askerim de araba savas¢ilarim da beni onlarin karsisinda ga-
nimet gibi birakarak gekip gitti, onlarla savasmak igin hicbiri durmada...”

Sonra da tanrisina seslenir:

“Majesteleri soyle dedi: ‘Ey benim babam Amon? simdi ne olacak? Bir baba-
min oglunu unuttugu goriilmiis miidiir? Ben sensiz bir sey yaptim mi? Nereye git-
tiysem, nerede durduysam, biitiin bunlar hep senin dilegine gore olmadi mi?
Buyruklarma bir an igin olsun karsi geldim mi? Senin icin bu Asyalilar nedir ey
Amon? Tanridan bile haberleri olmayan asagilik zavallilar degil mi? Oysa ben,
senin igin nice nice amtlar dikmedim mi? Ve senin tapinagini senin esirlerinle
doldurmadim mi?... Ey Amon, ey benim babam, sana sesleniyorum! Burada ta-
mimadigim yabancilarin ortasinda kaldim. Biitiin iilkeler bana kars: birlesti.
Bense yapayalmz kaldim. Yanimda kimsecikler yok. Askerlerim beni terk etti ve
araba savagsgilarimdan hicbiri arkamdan gelmedi. Ama ben sana sesleniyor ve

(1) Baal - Ibranice “efendi” anlamina. Filistin’de yasayan tarima dayah toplumlarin yer tanrisi-
dir. Boga seklinde tasvir edilir ve gok giiglii olduguna inanilirds. Biitiin Onasya iilkelerini et-
kilemistir. Yahudilik onun etkisini yok etmek i¢in siirekli ugrasmak zorunda kalmgtir.

(2) Amon - Eski Misir'in déllenme ve bereket tanrisi. Kog bagh olarak tasvir edilir. Kokende
Teb sitesi tanrisi iken daha sonra giineg tanrisi Re ile birleserek Amon Re adin1 almgtur.
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II. Ramses’in yaya askeri

biliyorum ki, benim igin milyonlarca yaya askeri yiiz binlerce araba savasgisi,
on binlerce kardes ve evlat bir goniil olup birlesecegine, yalmz bir Amon benden
yana olsun yeter. Nice insan bir araya gelse bir sey yapamaz, ama bir Amon
her seyden, herkesten daha giicliidiir... Ey Amon, beni dinle ve sana seslendi-
gim zaman yamma gel... Bana elini uzatti, sevingle sarsildim; arkamdan ses-
lendi: lleri! Ileri! Ben seninleyim, ben, baban seninleyim! Elimi sana uzattim is-
te; ben yiiz bin askerden daha giicliiyiim; ben zaferin tanrisi, kuvvetin sevdalisi-
yim!”

Kendini tanr1 yapan birinin tanrisal seslenisidir bu. Gilgamig' ile Herkiil>
bu satirlarda birbirinin i¢inde erimektedir.

“Yitirdigim yiiregimi yeniden bulmustum, kalbim sevingle carpryordu; ne is-
tediysem, istedigim gibi olmugstu. Month gibiydim. Saga atildim, sola vurdum.
Onlarin karsisinda gazaba geldigi andaki Baal olmugstum sanki. Bir de baktim,
gepecevre beni kusatmis 2500 savas arabasi atlarimin ayaklar1 altinda darmada-
gimik olmarms mi? Iglerinden biri karsima ¢ikip da  doviismek igin elini bile kal-
diramadi. Korkudan dilleri tutulmus, kollar: giiciinii yitirmisti. Ne ok atabiliyor,
ne de mizrak savuracak takati kendilerinde bulabiliyorlardi. Hepsini suya dok-

(1) Gilgamig — Mezopotamya’da, Uruk sitesinin efsane kral. M.O. 3. binyila ait Babil efsanesi
onun adiyla anilir. Gilgamug efsanesi Ninova’da Asur Krali Asur Banipal’in kitaphiginda iig
bin satir tutan 12 tablet halinde bulunmugtur. Gilgamis dev yapil, ¢ok giiglii bir kahraman-
dir. Yaptig1 isler zamanla Onasya iilkelerinde bagka efsane ve destanlara konu olmustur.

(2) Herkiil (Herakles) — Grek efsane kahramani. Kékende Dor-Akalar’in yari tanrisi. Olaganiis-
tii giicii baghca 6zelligidir. Zeus, ona 6liimsiizliik bagislads, tanriga Hebe ile evlendirdi. Ze-
us’un karist Hera, ¢ocugu kiskand, bebekken ona iki yilan yolladi. Herakles yilanlar1 bogdu.
Hera’nin kini gegmemisti; Herakles biiyiiyiip ¢ocuk sahibi oldugu zaman onu delirtti. Bu
yiizden Herakles, karisim ve gocuklarim 6ldiirdii. Sonra duydugu vicdan azabimi gidermek
i¢in Mykenai kralinin hizmetinde ¢ok gii¢ on iki igi bagardi. Yar1 insan yar at Nessos’la teke
tek doviisiip 6ldiirdii. Nessos 6liirken Herakles’in karisina yarasindan akan kani toplamasi-
ni, bununla kocasinin sevgisini giigledirecegini soyledi. Kadin da denileni yapti. Herakles,
Oikhalia’y: fethedip, oradan giizel lole’yi alip gelince karis1 bityiilii kana batirilmg bir gém-
lek yolladi. Herakles gémlegi sirtina gegirir ge¢irmez yanmaya bagladi. Dayanilmaz aciya
son vermek i¢in Herakles bir odun yigim hazirlatip, kéndini alevlerin i¢ine atti. Oliince Oly-
mpos’a gotiiriildii, Zeus ile Alkmene adl bir kadinin ¢ocugudur.
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tiim, timsahlar gibi irmaga atildilar. Birbirinin iizerine devriliyorlar, iclerinden
kimi istersem onu oldiiriiyordum.”

Maisir siiri burada Ramses’in sonunda saglam bir taktik diigiinceye vardig-
n1 dogruluyor: Firavun yeni kagisy denemesinde arkasim giiven altina alabil-
mek i¢in Hititler'in zayif cephesi olan irmak tarafina atiiyor. Misir tapinak
duvarlarinda bulunan sonradan eklenmis savag tasvirleri, irmaga diisen diis-
manlarin nasil bogulduklarini gostermektedir. Ancak bu tasvirlere pek giive-
nemiyoruz.

Maisir tasvirlerine gore, “zavalli Hatti Prensi tirtir titreyerek ve sagkinliktan
cilgina donerek” askerlerinin bagina gelenleri seyrediyor. lleri gelenleri yanina
caginyor, birliklerini bir araya getiriyor. “Bin araba toplanmusti, hep birden
dogruca atesin iistiine saldirdilar” (Yilanl tac: ates piiskiiren firavunun iistiine).

“Uzerlerine atildim. Month gibiydim, bir anda ellerim onun elleri olmugtu.
Kesiyordum, oldiiriiyordum. Biri yamndakine séyle bagiriyordu: Insan degil bu,
bizim gibi biri degil. Sutekh’in ta kendisi, kollarinda Baal’in giicii var. Yaptiklar:
insan isi degil. Simdiye kadar kimse askersiz, arabasiz yiiz bin kisiyi yenememis-
tir. Gelin, gabuk olun, kagalim oniinden; kagalim da canimizi kurtaralim, kaga-
lim da soluk alalim. Bakin, yanina varmaya kalkisanin eli tutmaz, kolu kipirda-
maz oluyor. Karsidan gelisini goren ne okuna davranabiliyor, ne kargisina.”

Buradan Ramses’in gergekten cesurca bir atilimla kagmay basardig sonu-
cunu ¢ikarabiliriz. O zaman bir umut 15181 gérmiis olmali ki, subaylarini, mai-
yetini, askerlerini diisiinmeye bashyor, onlar1 toparlama yollarin1 arastiriyor,
yalniz bunu artik ise yaramayacak kuru emirlerle degil, onlar: yiireklendire-
rek, morallerini gii¢lendirerek yapmak istiyor:

“Haydi cesaret! Cesaret benim askerlerim! Zaferimi gordiiniiz, yapayalmz ol-
dugumu da gordiiniiz. Fakat beni koruyan Amon’du, elini uzatmist: bana. Ey
araba savas¢ilarim, sizler ne kadar tabansizmissiniz, bos yere giivenmisim size.
Ulkemdeyken kendisine iyilik ettigim kimse yok mu iginizde? O zamanlar ben
efendinizdim, sizlerse kullarim degil miydiniz? Her giin benim ekmegimi yemez
miydiniz? Ogulu, babanin malina sahip kimadim mi? Ulkemde ne kadar kétii
sey varsa hepsini kaldirmadim mi? Vergilerinizi affetmedim mi? Sizlerden alin-
mis ne varsa hepsini ve daha bagka nice seyleri sizlere geri verdirmedim mi?...
Kim bana bir dilegiyle gelse, her zaman hep, ‘Evet, yaparim’ demedim mi? Be-
nim sizler igin yaptigimi, askerleri icin yapmis baska hiikiimdar daha var midir?
Sizleri kendi evlerinizde, kendi kentlerinizde oturttum. Aym seyleri araba savas-
¢ilarim igin de yaptim, bircok kentlerin yolunu onlar icin de actim... Ve, bir giin
kavgaya girersem, onlar da bana kars1 aym davramsta bulunurlar saniyordum.
Ama goriin iste! Hepiniz birden ne acinacak hallere diistiiniiz; ben doviise gir-
dim, iginizden biri ¢ikip da bana elini bile uzatmad1.”

Biitiin bu parlak sozler belki Ramses’in yigitligini yansitiyor, ama hig de
bir zaferi haber vermiyor:

“Askerlerimin ve araba savasgilarimin igledigi su¢ o kadar biiyiik ki, dille an-
latilir gibi degil. Ama gordiiniiz, zaferi Amon bana verdi, askerlerim ve savas
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arabalarim yamimda olmadig halde yine de zafer benim oldu. Biitiin uzak iilke-
lere zaferimi gosterdim, giiciimii gosterdim, hem de bunu arkamdan gelen tek bir
kumandanim, tek bir araba siiriiciim olmadan yaptim... Benim arabami siiren
Menna, dort bir yanimizin yiginla arabayla ¢evrili oldugunu goriince, yiiregi
korku ile dolup dehget iginde elden ayaktan kesildi. Majestelerine soyle dedi: ‘Ey
benim iyi efendim! Ey Misir’in giiclii hiikiimdari, ey Misir’in biiyiik koruyucusu,
kavga giiniidiir bu, ancak diismanin ortasinda yapayalmz kalmisiz. Bak, ordu
ile araba savasgilari bizi terk etti. Nigin burada durup kalmak istersin? Kalirsak
solugumuzu kesecekler bizim! Birak sag salim gidelim buradan, kurtar bizi Ram-
ses!”

Majesteleri, araba siiriiciisiine sdyle diyor:

“Cesaretini topla benim siiriiciim! Ben simdi onlarin icine sahin gibi dalaca-
gim. Onlar: oldiirecek, kilictan gegirecek ve yere serecegim. Bu odleklerin senin
icin bir degeri olmasin. Béylelerinden bir milyonu ¢iksa karsima, benim benzim
solmaz.”

Majesteleri hizla ileri atildi. Diigmanin i¢ine daldi, sanki alt1 kez birden
dalmug gibiydi:

“Gazaba geldigi anda Baal nasilsa ben de oyleydim, peslerini birakmadim,
iglerine girip, ben de nicesini oldiirdiim ve hi¢ yorgunluk duymadim.

O zaman askerlerim ve araba savasgilarim benim giicten yana Month gibi ol-
dugumu goriince, teker teker yaklasmaya bagsladilar. Aksam iistii ordugdha so-
kuldular ve orada savastigim biitiin uluslar1 kilictan gegirilmis ve kendi kanlari-
na bulanms bir halde yerde yatar buldular; Hatti’nin biitiin seckin savas¢ilars,
krallarimin biitiin ogullar1 ve kardegsleri de onlar arasindayd:. Kades sahrasin
beyazlara biiriimiistiim (oliilerin beyaz elbiseleriyle) ve o kadar ¢oktular ki, ara-
larmdan yol bulunup yiiriinemiyordu.

Yaptiklarimi goriince askerlerim adimu yiiceltmek igin yanima geldiler; ku-
mandanlarim giiciimii 6vmek igin geldiler, araba savasgilarim da adimi goklere
¢tkarmak igin geldiler.

Yasa, ey yiiregi yigitlikle dolu giizel savas¢i, askerlerini ve araba savasgilarin
kurtardin. Sen Amon’un oglu, sen gayretin simgesisin, Hatti iilkesini kudretli
kollarinla sen yiktin. Senin gibi yigit savasgimin bir esi daha yoktur, senin gibi sa-
vags giinii askeri igin doviisen bir kral daha yoktur. Korkusuz yiiregin var, gogiis
gogiise kavgada en dnde gidersin. Biitiin iilkeler el ele verdi, sana karst durama-
di. Ordularin oniinde ve biitiin diinyann oniinde zaferi sen kazandin — abart:
degildir bu... Hatti’nin belini kirdin sonsuza dek!”

Majesteleri askerlerine, kumandanlarina ve araba savag¢ilarina soyle dedi:

“Ey benim kumandanlarim, askerlerim ve araba savas¢ilarim, doviismemek-
le biiyiik sug islediniz... Beni diismamn ortasinda tek basima biraktiniz, hepini-
ze askolsun! Beni terk edip gittiginizi herkes duydu... Ama ben yine de doviis-
tiim, nice nice iilkelerin milyonlarca askerini yendim, tek basima yendim. Be-
nimle birlikte yalnizca ‘Teb Zaferi’ ve ‘Cesaret Huzurdur’ adli atlarim vard, saf
saf diismanin ortasimda yapayalmz kaldigim zaman yalmzca onlar bana yar-
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dimci oldu. Yeniden sarayima dondiigiimde onlar1 her giin kendi ellerimle yedi-
rip icirecegim, ¢iinkii onlar bana yardim ettiler, bir de Menna, araba siirii-
cim...”

Bu siirden ¢ikartilacak ger¢ek durum su olabilir:

Firavun birliklerinin bir kismini (belki de gercekten kisisel yigitligiyle) to-
parlamay ve ertesi sabah giineye ¢ekilmeyi bagsarmig olmalidir. Saray sairi an-
sizin deniz tarafindan ¢ikagelip imdada yetisen birlik iizerinde pek durmuyor.
Ramses’in ordusunun kalintisiyla hizla giineye, Sam yaylasina kadar ¢ekildi-
ginden bahseden kaynaklara — savagin cereyan tarzi bir yana — giivenebiliriz.
Kesin olan bir ger¢ek varsa, o da Ramses’in ¢ok agir kayiplar vererek canini
gii¢ bela kurtardig1 ve adamakilli hirpalanmis ordusuyla yurduna dondiigii-
diir. Bu bakimdan kendisi igin degil zafer, en kiigiik bir askeri bagar1 daha s6z
konusu olamaz. Buna kargin bizim saray sairi yine meydani bos bulmus, an-
latmaya devam etmektedir (Bu anlatilanlarla siyasal gelisimin gegirecegi saf-
halar arasinda nasil zitliklar bulundugunu daha sonraki sayfalarda gorecegiz).

Perisan hallere diigmii zavalli Hatti Prensi, majestelerinin yiice adini 6ve-
rek dedi ki: “Ey Re-Harahti, ey gii¢c dolu Sutekh, ey Nut’'unl oglu, Baal senin
viicudundadir ve sen Hatti iilkesinin korku kaynagisin. Hatti Prensi’nin belini
sonsuza dek kirdin.” Bir elgiyle majestelerinin yiice adina hitap eden bir mek-
tup yolladi... Mektupta sunlar yaziliydi:

“Sen Re’nin oglusun, Re, senden ¢ikt1 ve biitiin iilkeleri sana ihsan etti. Masir
ullkesi ve Hattiiilkesi, bunlar senin hizmetindedir ve ayaklarinin altina serilmis-
tir. Bunlar: sana gorkemli baban Re verdi. Ne olur, bizlere siddet gosterme. Bak,
senin kudretin ¢ok biiyiik ve simdi biitiin agwhgiyla Hatti iilkesinin iistiine ¢ok-
miistiir. Kendi hizmetinde olanlar1 éldiirmen iyi bir is midir? Diin yiiz bin ol-
diirdiin, bugiin yine gelirsen, bizlere hicbir sey kalmayacak. Ey kudretli kral, is-
teklerinde sertlik gosterme. Sefkat savastan daha iyidir, birak biz de soluk ala-
Im.”

Saray sairinin dedigine gore, firavun bu mektubu (saire gore geri ¢ekilis
olmayan) geri ¢ekilis hareketi sirasinda almigtur.

Bu uydurmacada en belirgin sagmalik 6zellikle “Musir tilkesi ve Hatti tilke-
si ayaklarinin altina serilmistir” ctimlesinde goriilityor. Bu iki tilkenin ortakla-
sa sinirinda tek bir defa bityiik ¢atigma olmug, Misirhilar hemen tersyiizii geri
donmiisler ve Hatti topragindan igeri bir adim bile atamamiglardi. Durum
béyleyken Hitit Krali Muvatallis (bagkenti sinirdan 600 km. kuzeyde bulun-
dugu halde) iilkesini ne diye Ramses’in ayaklar: altina sersin?

Sair, kendisiyle de celiskiye diisiiyor; ama hi¢ umurunda degildir. Savas
tanrisi gibi gazaba gelerek firavunsal 6fkesiyle yiiz bin kisiyi yere sermesi anla-
tildiginda, savag yetenegi yeterince oviilmiis olmuyor mu? Boylece onda er-
dem ve comertlikler kisilesiyor. Ancak az 6nce erdem olan sey, birdenbire

(1) Nut — Eski Misir'in insan geklinde simgelenen gok tanrisi. Giinesin ve tannlarin anasidir.
Biitiin yildizlara hitkmeder. Her sabah onlar1 yutar ve her aksam yeniden dogurur.
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kusku uyandiran bir nitelik kazamyor. Generallerini gevresine toplayarak
Muvatallis’in mektubunu onlara bildiriyor, o zaman generaller séyle cevap
veriyorlar: “Sefkat en giizel seydir, ey kral efendimiz. Baris istegi hicbir zaman
cezalandirilmamali. Aksi halde ofkelendigin giin sanin yiiceltecek kimseyi bula-
mazsin.” (Gergekte her sey bu Misir yazisinda anlatilanlardan ¢ok bagka bir
goriiniimdedir).

Bunun iizerine majesteleri, Hititler’in s6ziine “kulak vermeye” yanagt1 ve
ordusuyla “giineye giderken onlara baris i¢in elini uzatt1”.

Yenilmis olan i¢in uzatilan baris elini tutmaktan bagka ¢ikar yol var midir?
Bir yandan da ne olur ne olmaz diye kagmaya devam etmektedir.

Biiyiik Ramses, Hitit Krali Muvatallis’le bir dostluk antlagmasi da imzali-
yor.

Muvatallis’in kazanglar ise sasirticidir. Zamaninda da boyle sagirticn bir
izlenim uyandirmig olmahdir. Kades savaginin dogrudan dogruya sonuglarin-
dan biri, Bentesina’nin Misir’a bagladigi Amurru iilkesinin Hitit kralligina ge-
ri verilmesi oluyor (Hitit zaferinin kesinligi i¢in iste bir kanit daha: Misirlilar,
nasil oluyor da kendileriyle savas ortakligi kurmus iilkeyi, zaferi kazandiklari
halde kaybeden tarafa veriyorlar?) Muvatallis’in kardesi ve olaganiistii bir ki-
siligi olan Hattusilis, 6teden beri Hititler’e kars1 olan Kaska iilkesine “kral yar-
dimcis1t” adiyla hiikiimdar oluyor ve Bentesina ile de gizli bir anlasma yapi-
yor, kimse de buna ses ¢ikaramiyor.

Buna karsin Suriye ve Filistin’deki sinir uluslar1 Misir topraklarina dogru
talanlarim siirdiirmektedir; bu duruma da ses ¢ikaran yoktur. Yeniden biiyiik
bir hesaplagmaya gidilmesini, yapilan dostluk antlagmasinin engelledigi anla-
sihiyor. Nitekim Misirhlar ile Hititler arasinda 6nemli bir savastan bahseden
hi¢bir belgeye sahip degiliz. Gerg¢i bazi ¢arpismalar olmustur, ama dogrudan
dogruya Hititler’in yonetiminde bir ordudan so6z edilmemektedir. Ramses ¢e-

Bir savas arabasinin varyapimi. Araba oku tir pana benzer, ucunda siislii bir baghg
vardir. 70 cm. eninde doviilmiis bakirdan siperlik hem siiriiciiyii korur,
hem de pariltisiyla diismanin goziinii kamagtirip korku salar.
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Hitit savag arabas:
(19. hanedan zamanina ait bir kabartmadan)

sitli oymaklarla, ¢esitli halklarla ugrasip duruyor, fakat hi¢bir zaman Hitit-
ler’le aralarinda ¢izilmis bulunan sinirdan, “Nehr-iil kelb”den' 6teye bir adim
bile atmryor, Fenike topragina ayak basmiyor. Durum giiniimiizde de bu il-
kelerde pek farkh degildir; sicak ve soguk savag halleri siirekli yer degistirmek-
tedir. Boyle durumlar her iki tarafin da ekonomik giiciinii yiprattigindan, ge-
nellikle yeniden kesin hesaplagmalara yol a¢ar. Son biiyiik hesaplagma bariga
doniistiigii zaman bundan en kazangh ¢ikan Suppiluliuma’dan sonra en
onemli Hititli sayilan III. Hattusilis olmustur.

Muvatallis’in 6liimiinden sonra oglu Urhi-Teshub (Telipinus’un veraset
yasasina gore) sira kendinde oldugundan tahta qikmigti. Ancak giigsiiz bir hii-
kiimdardi. Ustelik bir de amcas1 Hattusilis’in kilicinin hakki olarak elde ettigi
kral yardimciligini kaldirmaya kalkismig, bunun sonucu Hattusilis’in kendisi-
ni tahttan indirmesi olmustu. Bu seferki taht gasbi, krali 6ldiirmeden gergek-
lestirilmisti. Urhi-Teshub siirgiin edildi. Taht1 gasbedenin hiikiimet etme bi-
¢imi de degisiktir, hileden ¢ok bilgelige dayaniyor, isler zuliimden ¢ok hosgé-
rityle yiiritilityor. Bu hitkiimdar her haliyle Suppiluliuma’yr hatirlatmakta-
dir. Gergi taht1 kili¢ zoruyla elde etmisti, ama basarili bir generalden ¢ok daha
oOtelerde bir kisilige sahipti. Bize bir de belge birakmustir; kendi tarz1 i¢inde
Eskicagda gordiiklerimizin en eskisidir; 6zellikle Hititler'in Indo-Cermen ni-
teliklerini yansitan ilging yanlar1 vardir.

Alman arastiric1 Anton Moortgat’a gére bu belge, “en eski otobiyografi ola-
rak tanimlanabilir; ayrica tahta haksizca ¢ikisimt hakli ¢ikarma ¢abasidir. Yazil
anitlar icinde Hititler’e 0zgii nitelikleri yansitmaktadir; eski Dogu ilk kez bu ya-
zida kraln hayatiyla halkin hayatini mantiksal bir iliski icinde gostermeyi ba-
sarmgtir; kendilerine ve yabancilara ait bir dizi 6nemli olay belirli bir goriis ag1-
sina gore anlatilmis, yani tarihsel diisiinceye yonelik bir yetenek gosterilmistir.

(1) Libnan’da irmak. Beyrut'un kuzeyinde denize dékiiliir.
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Bu tarihsel diisiince siiphesiz bugiin dahi Indo-Cermen Bat iilkelerini, gelisim ve
diinya goriisii bakimindan Onasya iilkelerinden ayirt eden en 6nemli ozelliktir.”

Gergi daha 6nce Telipinus ve II. Mursilis de aynmi dogrultuda 6zellikler ta-
styan yazilar birakmiglardi, ama Hattusilis, bunlarin hepsini asiyor. Firavu-
nun kendi kendini goklere ¢ikarmasini ve biitiin 6teki Dogulu hiikiimdarla-
rin ayn1 dogrultuda bobiirlenmeyi tére haline getirmelerine karsihik, burada
gercek bir otobiyografi denemesiyle yiiz yiize gelmekteyiz. Bu, elbette Bat1 iil-
kelerinin anladig nitelikte bir “itiraflar” degildir; ama 6viinmeler degil, agik-
lamalar vardir, hak benimdi diye demagojiye sapilmamus, aksine, zorunluluk-
lar tizerinde durularak yapilan taht gasbi olayindan otiirii bir gesit 6ziir dilen-
mistir. lktidar ele gegirdikten sonra bu kral; Bat1 iilkelerinde sadece bir kriz
sirasinda Napolyon’da goriilen, Dogu’da ise ¢ok yaygin olan — soyunu dogru-
ca bir tanriya dayandirma yoluna sapmuyor, aksine kendisinin bir tanrinin
“hizmetinde” bulundugunu a¢ike¢a bildiriyor:

“Ve babam beni kiigiikken alip tanrinin hizmetine verdi.”

Hemen hemen Hiristiyanca denilebilecek bir tevekkiile kendini Istar’in!
iradesine bagh hissediyor, yaptig1 her sey onun eseridir.

“Ne zaman hasta olsam, bu derdimde hemen tanrisalligin hizmetini agikca
goriiriim. Tanricam her zaman ve her yerde bana hep elini uzatmgstir. Kendisine
boylesine bagh bir adam oldugum igin ve hep tanrilarin gosterdigi yoldan yiirii-
diigiim igin, hicbir zaman insanlarin kotii davramglarina egilim gostermedim.”

Ne var ki (kral kardesi Kades seferine giktii zaman) Bentesina’nin hazirla-
dig1 fesat hareketine gizlice katilmis olmasi bu sézlerine golge diisiiriiyor. An-
cak bu konuda soylentilerin yanlig aktarilmig olmas1 da miimkiin. Aksi halde
kardesine karsi bunca suglamalar ve mahkeme sorusturmalar1 yapildiktan
sonra, Muvatallis’in kendisine en 6nemli gorevleri vermesi onu ordugéih ku-
mandani ve savag arabalarinin baskumandani yapmasi agiklanamaz. Muvatal-
lis’in 6liimiinden sonra yasalara tam bir boyun egis gosteriyor ve gercek varisi
tahta ¢ikarmak igin ¢aba harciyor. Ancak yegeni kendisinin kazanilmig hakla-
rina el atinca, onu kavgaya ¢agiriyor.

“Fakat ben onlardan ayrildiktan sonra, sana karsi ne araba iistiinde ne de sa-
raymn iginde bagkaldirmak gibi hicbir aykiri davramsta bulunmadim; onlara da
diismanca tavir takindim; sense bana karsi kavgaya bagsliyorsun. Ve sen biiyiik
kralsin, bense bana biraktigin tek kalede kralim, bu kalenin krali olarak da tek
basinayim. Haydi davran! Bizim igin karari Istar ile firtina tanrist Nerik versin!”

Hitit prenslerinin, Onasya’da bir benzeri bulunmayan bigimde kendilerini
ve eylemlerini tarihsel olaylarla nedensel iliskiler i¢inde gérmek yetenegi, ha-
simlarina karg1 diplomatik durumlarda gii¢ kazanmalarini saglamis olmalidir;
bagarili antlagmalar politikas1 bunu dogruluyor. Gergekten her ¢esit hukuksal

(1) Istar — Onasya’nin en biiyiik tanrigalarindan biri. Siimerler’in tanrigasi Veniis yildizimin
Mezopotamya din sisteminde aldig1 yeni kisiliktir. Babilin en biiyiik tanrsi, goégiin tanrs:
Amun’un karis1 ve ve giines tanris1 $amag’in kiz kardesi sayilmigt1. Ask ve savas tanrisidir.
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Devrilen atlar, éldiiriilen insanlar. Hititler savas arabalariyla
Biiyiik Ramses’in ¢adirli ordugdhini gigniyorlar.

diisiincenin belirtisi ve saglam bir adaletin temeli olan bu nedensellik anlay:-
sin1, yalnizca eski Dogu’nun Hitit metinlerinde gériiyoruz. III. Hattusilis’in
yillarca siiren sinir savaglarindan sonra II. Ramses’le yaptig1 antlasma bu nite-
liktedir; yalmzca bu barig eylemi degil, biyiik bir politik anlagmanin ilk mo-
del ornegidir; giinimiize kadar gelmis ve ikinci niishasiyla da dogrulanmig
yazili belgelerin en eskisisidir. Misir niishasini bilen Winckler’in Bogazkéoy’de
bir kil tablette, biiyiik bir hayretle okudugu bu antlagmadir.

Antlagma M.O. 1280 ve 1269 yillar1 arasinda yapilmigtir (Kesin tarih he-
niiz Misirbilimcilerle Hititbilimciler arasinda tartiyma konusudur); yeni kro-
nolojiye gére Ramses’in M.O. 1301’de tahta giktif1 goz 6niine alinirsa, bu du-
rumda Ramses’in hitkiimdarhiginin 20. yilina rasthiyor demektir.

Antlagmanin ash giimiis levhalara kazilmistir. (Bu levhalar kaybolmugtur.)
Hiyeroglifle yazilmig Misir niishasi Karnak ve Ramesseum tapinaklarinin du-
varlarinda bulunmaktadir. Bu antlasmanin bir garip 6zelligi, sadece iki dilde
degil, iki ayn tarzda kaleme alinmis olmasidir. Gergi her niishada karg: tarafin
maddelerinin ¢evirisi vardir, ancak formiillestirmeler taraflarin arzulan 6l¢ii-
siinde degistirilmistir. Civi yazisiyla kaleme alinmig niisha biitiiniiyle ele ge¢-

.memistir, sadece 14. maddeye kadardir (Bu madde Misir niishasinin 17. mad-
desine uyum gostermektedir). Misir metni 30 maddedir ve antlagmalarin ya-
zildig1 giimiig levhalarin tasviriyle bitmektedir.

Hattusilis’in elgileri antlagmanin bir taslagiyla Misir’a gelmigsler. Misir
metni her zamanki gibi politik iligkileri tek tarafli yorumlayarak, 21. y1lda
(Ramses’in 21. hitkiimdarlik yil1) Tybi ayinin 21. giiniinde firavun, Nil delta-
sinda yeni kurulmus sehrin Ramses sarayinda bulunurken, Hitit el¢ileri Tar-
teshub ile Romese’nin “majeste Ramses’ten, sinirlarimi diledigi her iilkeye
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uzatmis (ama Hitit iilkesine ayak bile atama-
mus) krallarin bu en giigliisiinden barig dile-
mek i¢in geldiklerini” anlatir.

Antlasma Dogu tilkelerinde 6teden beri ge-
lenek oldugu iizere biiyiik sozlerle baglar, an-
cak bu sefer biiyiik sozler iki taraf icin de esit
ol¢iide kullanilmigtir:

“Bu antlasmayi:, Hatti’nin kudretli biiyiik
hiikiimdar1 Suppiluliuma’nin torunu, Hatti’nin
kudretli biiyiikk hiikiimdart Mursilis’in  oglu,
Hatti’nin biiyiik Hiikiimdari, kudretli Hattusi-
lis, Misir'in kudretli biiyiik hiikiimdar: 1. Ramses’in torunu, Misir’in kudretli
biiyiik hitkiimdar1 1. Sethos’un oglu, Misir'in kudretli biiyiik hiikiimdar II.
Ramses igin giimiis bir levha iistiinde yapty;, baris ve kardeslik icin yapilms iyi
bir antlasmadar; ikisi arasinda baris1 sonsuza dek kurmugtur.”

Bu dili getrefil uzun antlagmay: sonuna kadar okumanin bir geregi yok.
En 6nemli iki noktasi sunlardir: Her iki taraf bundan béyle fetih amaciyla se-
fer agmayacaktir. Her iki taraf bir savunma birligi kuracaktir.

Ama bizi asil sagirtan madde, siyasal miiltecilerin durumunu ele alan son
béliimdedir. Burada ii¢ binyildan fazla bir zaman 6nce saptanan ilkeler hila
giincelligini korumaktadir:

“Eger bir adam — ya da iki, ya da iic adam — Misir iilkesinden kagar ve Hat-
ti’nin biiyiik hiikiimdarina gelirse, Hatti’nin biiyiik hiikiimdari, onu tutacak ve
Misir'in biiyiik efendisi 1I. Ramses’e geri yollayacaktir. Ama Misir'in biiyiik
efendisi Ramses’e geri verilen kimse hakkinda sugundan dolayr sorusturma agil-
mayacak, evine ve karisina ve ¢ocuklarina zarar verilmeyecek, kendisi éldiiriil-
meyecek, ne gozleri, ne kulaklari, ne agzi, ne de ayaklar1 incitilmeyecek ve her-
hangi bir ciiriimle suclanmayacaktir.”

Ayni hiikiimler Ramses’e siginacak Hitit miiltecileri i¢in de konulmugtur.

Bitis ctimlesi de bu antlagmaya yaragir bir agirhiktadir:

“Burada soylenmis ne varsa hepsi, Hatti iilkesi igin de ve Misir igin de bu gii-
miis levhada durmaktadir. Bunlara her kim uymazsa Hatti iilkesinin bin tanrisi
ile Masir iilkesinin bin tanrist onun evini, iilkesini ve kullarin1t mahvetsin!”

Siiphesiz bu soziin teshir edici biiyiisii degil, gergekgi politika yolunda Hi-
titler’in saglam tutumu, antlagmanin “kagit parcasi” haline diismesini engel-
lemigtir. Bu antlasma Onasya uluslarina yetmis y1l siireyle barig getirdi. Diin-
yada ise yetmis y1l siireli baris cok ender goriilmiistiir.

Kollar1 baglanmis bir Hitit prensi

EN 1Yl ANTLASMA ancak taraflarin iyi niyetiyle varligin siirdiirebilir. Pak-
tin yapilisindan on yil sonra iki iilke arasindaki dostluk aligtlmamig bir mii-
hiirle perginlendi.

Ramses, Hattusilis’in biiyiik kiziyla evlendi.

TVA9
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Bu kiz1 da otekiler gibi alip haremine koymus olsayds, iizerinde durmaya
deger ilging bir olay meydana gelmezdi. Ama firavun onu bagkadinliga yiik-
seltti. Bu evlenme biiyiik barig antlagmasinin biitiin uluslarin gozii 6niinde
bir defa daha tantanali gosteri halinde ilan edilmesine vesile olmugtu. Ayrica
o zamanki Eski¢agin “ii¢ bityiikler”’inden ikisinin yiiz yiize gelmesini de sagla-
mist1. Birgok sey bu evlenmede agir basan tarafin Hititler oldugunu gésteri-
yor; o halde bu evlenme bilingli bir politik yakinlasmaydi.

Abu-Simbel’de bir dikilitagin iistiinde Hitit prensesinin gelisini gosteren
bir tasvir vardir. Burada II. Ramses, yaninda Ma’atnefrure (gergek Re’nin gii-
zelligidir) adin1 almig bulunan kral kiz1 ile babas1 Hitit Kral1 III. Hattusilis
oturmaktadir.

Tasvirdeki yazilardan birinin ¢evirisini yakinlarda Siegfried Schott yaptu.
Burada Misirl’nin olay1 kendine gore yorumlayisi ilgingtir: “II. Ramses’in
Hatti iilkesini yenilgiye ugratmasindan sonra, bunlar yoksulluk ve korku iginde
yastyorlards. Hititler’in biiyiik krali, Ramses’e kizini yollad1.”

Bir firavun yoksulluk icinde ve kendisinden korkarak yasayan bir iilkeden
gelen bir prensesi boyle torenle karsilar mi? Prensesi tantanal bir torenle alip
gelsinler diye koca bir orduyla y1ginla soyluyu gondermistir:

“Majestelerine haber verildi:

Bak, Hatti’nin biiyiik krali ne yapms.

Biiyiik kizim getiriyorlar sayisiz armaganla

Opyle degerli 6yle cok ki armaganlar

Oturduklar1 yeri kapliyor.

Kral kizlar: ve Hatti prensleri tasiyor onlar1.

Nice daglari, nice sarp gegitleri astilar

Ve majestenin simirina vardilar

Onlar1 karsilamaya soylularinla bir ordu gondermelisin.”

Firavun sagirmig goriiniiyor. Oysa haberi vardir. Ciinkii nasil bir kabul g6-
recegini onceden kesinlikle bilmeden Hatti kralinin kizin1 yola gikarmig ol-
mas! elbette imkéansizdi. Ozellikle su satirlar inisiyatifin Hatti’de oldugu kani-
s giiglendiriyor:

“Majesteleri duyunca bu olaganiistii olayr
Sevince garkoldu, neseyle doldu saraym efendisi.
Boylesi Misir’da goriilmiis sey degild.

Bir orduyla soylularini gonderdi

Hemen kargsilasinlar diye prensesi.”

Arkasindan Ramses, gelin alayina giizel havalar nasip etsin diye yabanci
iilkeler tanrisi, babasi Seth’e! dua eder:

(1) Seth — Eski Misir’in ¢ol, firtina, yagmur ve kuraklik tanrisi. Kékende Yukar1 Misir'in koru-
yucu tannisidir. Daha sonra “yabanci tanr1” olarak Misir’s istila eden Hiksoslar'in ve Asyal-
lar'in tanrisi sayilmigtir. Uzun kulakh bir hayvan halinde tasvir edilirdi.
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“Kes artik yagmuru, firtinay: ve kar yagdirmayz...”

Babas: Seth de biitiin bunlar: kesti.
Yazi bu sefer de alay: diipediiz bir harika olarak tasvir eder:

“Hatti birlikleri, okcular ve siivariler vardi,
Hatti iilkesinin biitiin yigitleri

Birlikte yiyorlar, birlikte iciyorlardh.

Kardes gibi bir goniil olmuglar,

Kimse kimseye kin beslemiyordu.

Aralarinda yalnizca baris ve dostluk vardh.
Sanki onlar da Misirl olmuglarda.

Biitiin iilkeler, alayn gegtigi yerlerin prensleri
Hatti’nin yigitlerini

Firavunun ordusuyla birlik olmus goriince
Sagirdilar, gozlerine inanamadilar.
Neredeyse bayilacaklard:.

Bu prenslerden biri dtekine soyle dedi:
Majestelerinin dedigi gercekmis

Ne kadar biiyiik olduklarini simdi kendi gozlerimizle
Gordiik, anladik.”

Buradan gelin alayinin sinir uluslarinca siyasal bir mucize olarak degerlen-
dirildigi sonucu gikiyor. Derken tantanal alay, Ramses’in sehrine variyor:

“Hatti’nin biiyiik kralinin kizim

Misir’a gelen kizim

Majestelerinin huzuruna gotiirdiiler.
Ardindan sayisiz armaganlar geliyordu.

O zaman majesteleri, prensesin yiiziine bakts,
Ve onun ¢ok giizel

Bir tanriga kadar giizel oldugunu gordii.
Gozleri kamagti, harika bir kizdi bu,

O giine kadar goriilmemis bir mucizeydi bu,
Boylesini kimseler kulaktan kulaga duymarms
Boylesini atlarin higbir yazisi kaydetmemisti.”

Ve son soz bu evlenmenin siyasal meyvesini agik¢a tanimliyor. Son ciimle,
Maisirl yazarin majeste kralin 6niinde mahcup egilisidir:

“Eger simdi bir adam ya da bir kadin

Isi diiser de Suriye’de gezer

Ve Hatti iilkesine kadar giderse,

Yiireginde hicbir korku tasimayacaktir.

Ciinkii majestelerinin kudreti oylesine biiyumiistiir.”

b S S o
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HITIT Imparatorlugu’nun doruk noktasindan agagiya dogru inisi bu barig
antlagmasiyla baslar. Antlagma etkili olmus giivenlik saglamisti, ama giiven-
likle birlikte biiyiikliik de kaybolmustu.

Ganimet diigkiinii Asur krallar sinirlara dayamiyor. Bat1 yoresindeki bagl
krallarin en sadiklarindan biri Madduvattas, birden yeni giiglerin kokusunu
almug olacak ki, birlikten ayriliyor. Arzava iilkesi beklenmedik bir gii¢ kazami-
yor, Ahhiyava (belki de ger¢ekten ilk Grekler olan Akalar) Bati’da tehdit edici
bir tehlike oluyorlar.

Suppiluliuma’nin orgiitledigi ve yiiz y1l siirmiig olan biiyiik devlet, iki ne-
sil 6mrii i¢inde eriyiveriyor, 6zellikle IV. Tudhaliyas'in (M.O. 1250-1220) ve
IV. Arnuvandas’in zayif ellerinde. Ikisi de ne Hattusilis’in yapici barig politi-
kasin siirdiirebiliyor, ne de diplomasi yoluyla kaybettiklerini kili¢ zoruyla ge-
ri almay1 basarabiliyor.

Biiyiik bir imparatorlugun boyle ansizin yikilis1 esrarh bir olay gibi gorii-
niir. Oysa bu esrarin ¢oziimii basittir. Ciinkii, yeni bir uluslar gé¢ii olmustur.
Bu olayin bir impratorlugun ¢okiisiindeki hizlihg agiklayamayacag: ileri siirii-
liirse, buna Avrupa’da son 150 yilda, Immanuel Kant’tan beri “zaman ve me-
kan” iizerinde hayli digiiniilmekle birlikte, “tarihsel zaman ve tarihsel me-
kin” kavramlarinin kendi gorece degerleri i¢inde heniiz yeterince incelenme-
digini belirterek kars:1 ¢ikabiliriz. S6zgelisi bizler Ingiliz politikacist Sir Wins-
ton Churchill’in ¢agdas: olarak onu M.S. 20. yiizyilin 6nemli, hatta en 6nemli
politik kisiligi olarak degerlendiririz. Acaba ilerde onu nasil degerlendirecek-
lerdir? Hayatini inceleyecekler ve onu gengliginden itibaren Ingiliz imparator-
lugunun yikilisinda etkin rol oynamaktan bagka higbir eylemi bulunmayan bir
kimse olarak tanimlayacaklardir.

Biz tekrar konumuza dénelim. Arnuvandas’tan sonra kisa bir siire bir
Suppiluliuma’nin daha hiikiimdar oldugu anlagihiyor, hatta bir Tudhaliyas
daha geliyor.

Ama kesin olan bir sey varsa: M.O. 1190’larda Hattusas’a yangin mesalele-
rinin digtiigiidir. Yeni bir uluslar gogii Anadolu topragini sarmustir. Bu sefer
Batr’dan geliyor ve giiciinii yitirmis Hitit Imparatorlugu’nu ¢igneyip gegiyor.
11k gelenler Misyalilar ve Frigyalilar olmalidir. Medinet Habu Tapinagi’ndaki
Maisir yazitlarinda bunlara “deniz ulusu™ adi veriliyor:

“Hatti’'den bagslayarak, hicbir iilke onlara kars: duramads.”

(1) Deniz ulusu — M.0O. 13. yiizyilda Kuzey Avrupa’dan baslayan bir go¢ dalgas, Kuzey Denizi
bolgesinde yagayan oymaklarin giineye dogru ilerlemesine yol agti. Avrupa’nin iglerinde iki
kola ayrildilar, bir kol Italya’ys, teki kol Balkanlars ¢ignedi. Italya’dakilerin bir kismi Lib-
ya'ya gegerek Misir’a saldirdilar. Balkanlar’a gelenlerin bir kismi Anadolu’yu ¢igneyip Suri-
ye ve Filistin’i ele gegirdiler. Bunlar da Misir’a saldirdilar. Misir’s ele gegiremediler, ama 6y-
lesine hirpaladilar ki, firavunler devletinin yikihigim hizlandirdilar. Filistinliler'in bunlarin
soyundan geldigi saniliyor. Misir’da, Medinet Habu yazitlar1 deniz ulusuyla yapilan savasla-
r1 uzun uzadiya anlatir. Bu gogte Onasya iilkelerinin siyasal dengesi altiist olmustur.
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Hattusast yikan ve besbelli sehir yagmalandiktan sonra baglayan yangin
herhalde ¢ok biiyiik ¢apta olmugtur. Kazilarda yapilan gozlemler kale, tapinak
ve ev duvarlarimin giinlerce, belki de haftalarca yangin iginde kaldig1 kanisim
uyandiriyor.

Bu yanginla yalniz bir bagkent sonmedi (o tarihten giiniimiize kadar 3145
yil boyunca burasi bazen kasaba haline gelebilmis, ama ¢ogu zaman kéy ola-
rak kalmistir), aym1 zamanda yalmz Kiiltepe ve Alacahiyiik’teki diger bityiik
sehirler yikilmady, biitiin “Hitit Imparatorlugu’ tarihten silindi.

Biz burada Hitit Imparatorlugu’nun kesfinin tarihini yazmaya ¢aligtigimi-
za gore, arkeologlarin bakis a¢isina 6ncelik tanimak zorundayiz. Bu konuda
biiyiik Ingiliz arkeologu Sir Leonard Woolley’in bize ilkin garip gelen iki sozii
hemen akla geliyor. Diyor ki:

“Her sey kazi yapanlarin arzusuna gore olsayd, biitiin eski baskentlerin gon-
liimiizce piiskiirmeye gegirecegimiz bir yanardagmn kiilleri altinda kalmasini is-
terdik.” Sonra sunu ekler: “Boyle bir yanardag bulunmadigr zaman da, arkeo-
loglarin bakis agisina gore bir sehrin basina gelecek en iyi durum, giizelce yagma-
lamp atese verilmesidir.”

Woolley’in bu sozleri aslinda goriindiikleri kadar insanhk dis1 degildir. Ar-
keologlarin karsisina ¢ikan hep yangin, yagma, toptan 6ldiirme, cinayet izleri-
dir, hep vahget belirtileridir. Insanlik tarihi bu gibi olaylardan yana alabildigi-
ne zengindir. Bu olgular sadece oldugu gibi alinirsa bunlardan kesin bir ger-
¢egin saptanmasina gegilebilir; bu gercek Pompei ve Herkulaneum 6rnekle-
rinde oldugu gibi, kisa bir siire i¢inde lav ve siinger tasiyla kaplanmak seklin-
de gelen ¢abuk ve kesin 6liimiin, zamana dayanmak bakimindan yavag yavag
kemirilerek gelen 6liimden daha iyi koruyucu oldugudur. Hizh yikiiy mum-
yalanmak gibi bir sonug¢ dogurur, yok etmez.

Ancak bir yanginin boylesine etki yapmig olmasi ilk bakista anlagilmaz gi-
bi goriiniiyor. En siddetli yagin felaketinin bile, hi¢bir zaman biitiiniiyle bii-
yiik bir sehri yitkamadig1 bir gergektir. Tag yapilar, kaya duvarlar, surlar ve
buna benzer seyler kismen ayakta kaliyor; tugla yapilardan da hemen her za-
man en azindan temelleri bulabiliyoruz. Bu durumda oldugu gibi terk edilen
biiyiik bir sehire oranla ¢ok daha fazla kalint1 varhigim siirdiiriiyor. Terk edi-
len sehir ise riizgarin, havanin ve kumlarin kazimasiyla yavas yavas yok olma-
ya yiiz tutuyor ve sonunda bir zamanlar neden var olmugsa, ona déniisiiyor:
Toza topraga...

Nitekim bir yanginda yikilan Hattusas’da yorumlanacak nitelikte pek ¢ok
sey arta kalmisti. Bunlar1 meydana ¢ikarmak ikinci Bogazkdy kazisin1 yapan
Alman Kurt Bittel’in basaris1 oldu. Hugo Winckler sadece kil tabletlerin kazi-
sin1 yapmugst1. Bittel de ayni sekilde tabletler bulmustu, ama 6te yandan birin-
ci Winckler kazisinda direktér yardimcisi olan Otto Puchstein’in inceleme
yaptig1 alanda da ¢alismasim siirdiirmiis; sehirle, sehrin kurulusu ve yayilim
alaniyla, kalenin, tapinaklarin mimarisiyle ve arsivle ilgilenmisti.

Bu konuda daha derinlere, eski Bogazkoy yerlesme alaninin tarih 6ncesi
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¢ag tabakalarina da el atmisti, ancak bunlar tarih 6ncesiyle degil de, kiiltiir ta-
rihiyle ilgilenen kitabimizin kapsamina girmemektedir.

Simdi Hitit halkinin en parlak ¢aginda hayat tarzi hakkinda, bugiinkii im-
kanlarimizin elverdigi 6lgiide bir yoruma girigmek niyetindeyiz. Ozelikle de
biiytik imparatorluk yikildiktan sonra Hitit halkinin yagamasini ve etkileme-
sini siirdiirmesi gibi hayret uyandiran bir gergege yonelecegiz. Ancak bunlara
baslamazdan oénce Bittel’in kazilarina kisaca bir goz atmamizda yarar vardur.



DORDUNCU BOLUM

Sehir ve Ulke — Halk ve Tore

HATTUSASDA en verimli kazilar1 Bittel yonetti; ¢aligmasi on yildan fazla
stirmiigtii. Bu ¢aligmayi, hikayelere kaynak olacak bir yam var miydi? soru-
suna gore ele alirsak, Bittel’in kazilarinin sabirsizca davraniglara asla yer ver-
meyen, sirekli bilimsel kosullara uygun bigimde yonetilmis ve hayranhk
uyandiracak derecede saglam ¢aligmalar oldugunu gériiriiz. Bu ¢aliymalarla
elde edilenleri bir bir siralamaya kalkarsak, Hititbilimin tiimii hakkinda bilgi
vermeye ¢alistigimiz bu kitabin sayfalarindan ¢ok daha fazla sayfayr doldura-
caktir. Bu sayfalarin her biri de uzmanlar igin ayn birer heyecan kaynag
olurdu.

Bugiin Anadolu’dan Mezopotamya’ya kadar hemen her yerde diizenli,
modern bir kazi aym goriiniimdedir: Kavurucu bir sicak altinda kiifeleri sii-
riikleyerek, el arabalarini iterek, miskince hareketler yapan yerli is¢iler, hasir
ya da mantar sapkaly, ellerinde ¢elik metreler ve fotograf makineleriyle oraya
buraya kosan adamlar. Etrafta ¢ogu kez birka¢ duvar kalintisindan fazla bir
sey yoktur; isin acemisine hi¢bir sey soylemeyen garip geometrik figiirler ora-
da burada yatmaktadir. Sik sik heyecanlara neden olan yeni bilgileri gostere-
cek herhangi bir belirtiden eser yoktur; bu bilgiler yavas yavas uzman kisinin
kafasinda erginlesmektedir.

Yine de ilk kazinin baglamasi yalmz komik degil, ayn1 zamanda tehlikeli
bile sayilacak bir notla giinliik defterine kaydedilir.

Kurt Bittel 1907°de Wiirttemberg’in kii¢iik bir sehri olan Heidenheim’de
dogdu. Heidelberg, Marburg, Viyana ve Berlin’de arkeoloji, tarihoncesi ¢ag ve
Eskicag tarihi 6grenimi yapti. 1930’da Alman Arkeoloji Enstitiisi’'nden bir
gezi bursu alarak ilkin Misirn dolasti, sonra da Tiirkiye’ye geldi. 1931 Ni-
san’inda Istanbul’da Alman Arkeoloji Enstitiisii’niin buradaki subesinin mii-
diirii Martin Schede ile karsilagt;; mudiir, kendisini Bogazkiy'e davet etti, 6y-
le bir goz atip doneceklerdi; oysa bu daha sonra bir kaziya doniisecek bir goz
atig oldu. Bittel 23 yasindaydi ve gonlii bir seyler yapmak 6zlemiyle doluydu.
Daveti kabul etti ve boylece hayatinin gérevini bulmus oldu. Dokuz y1l siirey-
le burada kazlar yapty, araliksiz kesiksiz, ta Ikinci Diinya Savasi ¢ikincaya ka-
dar. Bugiin de yine her yilin birka¢ haftasin eski Hitit bagkentinin yikintilar1
arasinda ge¢irmeden yapamaz.
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Kazi baglangicta sadece bir kontrol kazisi olarak diigiiniilmiistii. Bir yil
i¢cinde Winckler-Macridy aragtirmasinin eksiklikleri, her gegen giin biraz daha
belirgin bigimde ortaya dokiilmeye basladi. Bittel bu konuda daha sonra bir-
kag olguyu yayinlamus, fakat nazik davranmus, higbir yoruma gitmemistir. An-
cak saklanamayacak bir durum vardr: Bilimsel agidan Winckler-Macridy kazi-
sinin bagtan savma bir ¢aliyma oldugu saptanmisti. Bu bagtan savmaliklara
burada sadece iki ornek verecegiz: “Yamagtaki bina” denilen yerde Macridy
(herhalde 1911’de olacak, zira boyle tarihler bir kez olsun kaydedilmemistir)
biitiin duvar boyunca bir siirii sondaj yaptirmis, sonra kaziy: yarida birakmig
ve konuylailgili tek satir bir not birakmamuigtir. Ne yapti, ne gordii, ne gikardi
bilinmiyor. Ikincisi bir mektup sayesinde 6greniliyor. Buranin dogu kesimin-
de “demir ig¢iligini gosterir kalintilar”, yani buradaki kalintilarin en ilgincini
bulmus, ne var ki bununla dailgili ortada ne bir resim, ne bir not vardr.

Yeni kazinin masraflari, seksen yasindaki James Simon ve serefine kurul-
mus bir vakif tarafindan kargilanmisti, bu zat bilim hamisi ve arkeoloji me-
raklis1 bir Yahudiydi ve Yahudi diigman1 Winckler’in yirmi y1l 6nce Hattu-
sas’da ilk kazilar1 yapmasini saglamigti. Bittel ile Schede, Chicago Universitesi
adina Alisar Hoyiik’te! kazi1 yapan Kont von der Osten’e ugradiktan sonra, 1
Eylil 1931°de Bogazkiy’e geldiler. Winckler, Macridy, Puchstein ve Curtius’a
evini agmis olan aym adamin, Ziya Bey’in konugu oldular.

Dulkadirogullari> soyundan gelen Bey, bu arada altmig yagina varmgti. Yi-
ne konaginda oturuyordu. Konak iki kath ii¢ binadan olugsmaktayd, ailesi ve
akrabalari i¢in haremlik, konuklar i¢in selamlik ve hizmetgilerin kaldig mut-
fak. Bey, gecen zaman iginde diinyanin degistigini bir tiirlii kabule yanagmiyor-
du. Eskiden oldugu gibi biiyiik feodal bey, sekiz yiiz kyliiniin malina ve canina
hitkmeden efendi kisiligini siirdiirmek istiyordu. Bu arada Tiirkiye’de Cumhu-
riyety6netimi kurulmus, degisilikler olmugstu. Bey’in yine de eski kafaya gitme-
si nedeniyle dogan bir anlagmazliga Bittel kisa bir siire sonra tanik oldu.

Gerekli igcileri toplamak Ziya Bey i¢in hi¢ de gii¢ olmadi. Bu sirada gili-
necek bir olay da cereyan etti. Isciler toplanmus, Bittel de onlarin kargisina ilk
kez cikmigti. Kendisine merakla bakan ig¢i kalabaligi karsisinda selam yerine
gececek bir jest, herhangi bir s6z aranirken (o sirada tek kelime Tiirkge bilmi-
yordu), ig¢ilerden biri 6ne ¢ikti, esas duruga gecti, sonra da giizel bir Berlin
Almancastyla giiriil giiriil haykird:: “Giinaydin yiizbagim!”

Bu adam Birinci Diinya Savasi’ndan bir Alman alayiryla Romanya cephe-
sinde doviigmiig eski bir askerdi.

Gelislerinin besinci giiniinde — iigiincii giin mimar ile fotografci gelmigti —
kaz1 Hattusas Kalesi’nde baslad. llk giindeliklerin 6dendigi giin isciler ayak-
land1.

(1) Yozgat'in 45 km. giineydogusundadr.
(2) 1339-1521 arasinda Maras bélgesinde egemen olmug bir beylik hanedanu. Ilkin Misir Mem-
luklarr’na, sonra da Osmanhlar’a bagh oldular.
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Ne olmugtu?

Ziya Bey yalmz iggileri toplamakla yetinmemis, liutfedip giindeliklerin
odenmesi isini de tizerine almigti. Ancak yine liitfedip 30 kurus olan giinde-
liklerin bir kismini kendi cebine atmigti. Bu davramisinda herhangi bir art ni-
yet aranmasin; bunu feodal bey olarak en dogal hakki say1yor, adamlarima ait
olan sey, bana da aittir ilkesini giidiiyordu.

Ne var ki iilkede toplumsal ve siyasal diizen hayli degismis bulunuyordu;
bu para olay1 Bogazkiy’iin yiiz evinde birden konusulmaya baslanmug; isgiler
taglarla silahlanarak Bittel'in ¢adirina yiiriimiiglerdi. Bittel ise dil bilmedigi,
dolayisiyla ayaklanmanin nedenini kestiremedigi i¢in jandarmay: imdada ¢a-
girmaktan bagka bir seyi akil edememisti.

Durum gergekten gok nazikti: Bittel, ayaklanmanin nedenini 6grenince,
durumu derhal diizeltecegine dair soz verdi. Bu diinyay: artik anlamaz oldu-
gunu soyleyen Ziya Bey’le kisa ve sert bir-tartiyjma oldu. Sonra da her sey
tatliya baglands; giindelikler 50 kurusa yiikseltildi ve artik Ziya Bey’in aracihi-
giyla degil, her is¢cinin dogrudan dogruya avucuna sayilarak 6denmeye bas-
landu.

BIRINCI KAZI, yukarida isaret ettigimiz gibi, sadece kontrol kazisi olarak
planlanmist1. Fakat kisa bir siire sonra, daha 6nce Winckler’in elden gegirdigi
bu topraklarda talih kaz1 heyetinin yiiziine giiliiverdi, bir kil tablet arsivi bu-
lunmustu. Ik anda ¢ikarilanlar 350 kadar ¢ivi yazili tabletti; hepsi hem Akad-
¢a ve hem Hititce’yle yazilmigti: Her iki yazi da okunur nitelikteydi; birincisi
gegen yiizyildan beri okunan Akadga, ikincisi Hrozny’nin ¢6ziimlemesinden
beri okunur hale gelmis Hitit¢e’ydi.

Artik boyle bir buluntudan sonra kaziy: siirdiirmek bir zorunluluk olmus-
tu. Fakat o sirada Berlin’de Danat-Bank iflas etti. Alman ekonomik bunalimi-
nin en yiiksek noktasina eristigini gosteren bir isaretti bu. Kazi heyeti birden-
bire parasiz kaldi. U¢ bin markla ise baglamiglardi; Arkeoloji Enstitiisi’niin
kendi imkénlanyla sagladigi bin markla da isi siirdiirdiiler. Baglangigta ¢ok
biiyiik para sikintisi gekilerek yapilan ve lkinci Diinya Savasi ¢ikincaya kadar
Bittel tarafindan yonetilen biitiin kazilar hep basarili oldu.

Bogazkoy' de daha 6nce ¢aliganlarin aksine Bittel yalmz bir seyle ilgilenme-
di. Belirli bir seyin ardina diismedi. Buray: biitiiniiyle tanimak istiyordu, aras-
tirmalarin da buna gére yiiriittii. Her seyi bizzat yapmak isteme gibi hirslar
yoktu. Uzmanlari, mithendisleri, mimarlar1 yardima ¢agirdi. Caliymasinin ya-
ymn yoluyla degerlendirilmesi sirasinda biyoloji, zooloji, kimya gibi baska
alanlardan uzman Kkisilere danist;; boylece tek basina arkeolojinin gii¢ yetire-
meyecegi ayrintilarin da saglikh agiklamasini sagladi.

Bu yoldan bagkent Hattusas’in tarihsel olusumunun tablosunu gizmek im-
kani da yavas yavas elde edilmisti. Zamanin akigi iginde bes kiiltiir tabakasi-
nin meydana geldigi kesinlikle anlagildi. En eskisi 4. tabakaydi, Hitit egemen-
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liginin ilk yiizyilina ait olmahydi. 3 a tabakasi Hitit egemenliginin en parlak
donemini, Suppiluliuma zamanim yansitiyordu; 14. yiizyihn ortalarina ait
heybetli surlar ve tapinaklar bu tabakadaydi 3 b tabakasi Hattusas’in IV.
Tudhaliyas ¢aginda — yikilisinda, izleri duvarlarda duran biiyiik yangina ka-
dar — nasil bir goriiniimde oldugunu saptamamiza imkén veriyordu. 1. ve 2.
tabakalar ise kitabimiz i¢in artik ilgin¢ degildir, ¢iinkii Frigya ve sonra da He-
len etkilerini belgelemektedir.

Bittel yalmiz Hattusas yapilarinin degil, Bogazkoy yakinlarindaki Yazilika-
ya Tapinagr’nin da yeni resimlerini ¢ektirdi. Boylece ilkin ancak yeni kazilar
sirasinda fark edilen bir durum, Biiyiikkale’nin Suppiluliuma zamaninda ka-
pali bir alan oldugu agik¢a anlagildi. Ayrica 1907°de Puchstein’in yar yariya
kazdig1 ve bir saray sandigy, kral kapisi yanindaki dev binanin aslinda bir tapi-
nak oldugu da saptandi. Bu binanin boyutlar1 akil almaz biiyiikliikteydi: 60 x
60 metre boyutunda duvarlar altmigtan fazla oday: kusatiyordu.

Biitiin bu sorunlar iizerinde Bittel dokuz yil ¢alisti. Istanbul’daki Alman
Arkeolojisi Enstitiisi’niin miidiirii de olmugtu. Yagmur mevsimi geger geg-
mez solugu Biiyiikkale’de aliyordu. Bu arada kazida ¢aligan is¢iler kendilerine
kerpig evler yaptilar. Kazi yerinde bir kdy dogmustu. Giinliik igler higbir degi-
siklik olmadan siiriip giderdi. Yalniz bagsina dolagan bir kurdun goriinmesi
heyecan kaynag olur, dev bir kartalin gékte daireler ¢izmesinden ya da bir
akbabanin kanat ¢irpmasindan kendilerine goniillerince eglence ¢ikarirlardi.
Giinliikk konugma temalari ya birisinin portatif karyolasinda bulup silkeledigi
yesil bir akrep ya da 1938’de besini birden goérdiikleri zehirli koca 6riimcek
olurdu. Onasya’da bulunan bu igreng oldugu kadar tehlikeli driimcek, par-
mak boyunda, a¢ik kahverengi bir bocektir; tehlike sezince hemen iki kiskaci-
n1 agarak diigmaninin istiine saldirir.

Simdi de, Hitit Imparatorlugu’nda savas sonrasi yapilan en 6nemli kaziya,
Bossert’in Karatepe kazisina gelmezden 6nce, tehlikeli bir denemeye girismek
istiyoruz. Bugiinkii en yeni bilimsel verilerin 1s1g1nda Hitit halkinin diinya
politikasinda oynadi1 rol iizerinde soylenebilecek seyleri kisaca toparlamaya
calisacagiz. Bu bakimdan denememiz tehlikelidir, ¢iinkii bu alanda ¢aligan
onemli kafalar yalmzca tek olaylarin degil, en 6nemli olaylarin yorumlanma-
sinda bile bize karg1 gikacaklardir. Burada otoritelerin kanadi altina siginma-
yacagiz, kesinlik kazanmug bilgilerle yetinecegiz. Onun igin, okuyucularin
bundan sonraki béliimiin sorumlulugunu yalmzca benim hesabima kaydet-
melerini rica edecegim.

ILKIN Hititler’in ¢ivi yazih belgelerine ve amitlarina dayanarak neler 6gren-
migsek, bunlar1 birka¢ maddede 6zetleyelim:

(1) Hititler M.O. 2. binyilda birkag yiizyll siireyle en iist diizeyde biiyiik
bir siyasal gii¢ oldular. Fetihler yaptilar ve durumlarini askeri tstiinliikleriyle
(gergi hafif savag arabasinin mucidi degillerdi, ama onu gelistirmisler ve on-
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dan ilk yararlananlar olmuglardi) ve evlenme-anlagma politikasiyla belirle-
nen becerikli diplomasileriyle korudular.

(2) Devlet bigimleri merkezden yonetilen bir federasyondu. Imparatorluk
sadece Hitit halkindan degil, ¢esitli ruhsal durumlar arzeden birgok halklarin
bir araya gelmesinden olusuyordu. Bu bir araya gelis barigsal bir temele da-
yanmaktaydi, ancak bundan yararlanan egemen ulus Hititler’di.

Kralliklar1 megrutiyetti — bir monarsi, bir mutlakiyet yénetimi s6z konusu
degildi. Kral, soylular meclisine kars: yiiksek derecede sorumluydu. Bu iligki-
den bir soylular sinifi giiglenmesinin degil de, bir devlet tilkiistiniin dogmus
olmasi ¢ok 6nemli bir 6zelliktir.

(3) Toplum diizenlerinde katihik yoktur; toplumsal simiflar birbirinden
ugurumlarla ayrilmamugtir. Bir feodal diizen egemendir, ancak bu diizen ko-
lelerin bile bazi haklara sahip oldugu bambagka bir feodalitedir. Miilk sahip-
lerinin ahlaksal ve téresel gorevleri 6nemli bir rol oynamaktadir. M.O. 2. bin-
yil iginde Hitit Devleti, Avrupa anlayisinda gelisen bir sosyal evrim gegirmig
olmalidur.

(4) Toplum diizeni bir hukuk sistemiyle giivence altina alinmigtir. Bu hu-
kuk bilinen biitiin Dogu yasalariyla kargilagtirildiginda, insana deger verme
ozelligiyle belirgin bir ayrilik géstermektedir. Bu hukukta géze g6z kisas ilkesi
yoktur; o ¢aglarda biitiin diinyada goriilen misilleme adaletine z1t olarak bu-
rada telafi etme — giderme adaleti vardir.

Hitit Devleti’'nin simdiye kadar belirttigimiz bu ozellikleri, onu M.O. 2.
binyihin 6teki Dogu devletlerinden agik¢a ayiriyor; bu ayrilik — gérece degil de
Avrupa 6l¢iisiine gore yargilasak dahi, yine de — olumlu niteliktedir. Bu ba-

Hattusas I tapinaginin plani. 70’ten fazla depo salonu vardir.
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Hattusasta I tapinagimin tas direklerinin varyapima.

kimdan olgularin o6zellikle bir egilimin, Hititler'de egemen ulusun Hint-
Avrupa asilli olusundan gelen bir egilimin agir bastigina isaret etmek gereki-
yor.

Ancak bu ulus hakkinda dogru bir toplu yargiya varabilmek igin, gok
onemli olan birkag bagka belirtiyi daha tanimlamak zorundayiz.

(5) Hitit halki tek bir dil kullanmamistir; yalmz Bogazkoy’de kullanilmig
sekiz dil bunun tamgidir; bu dillerden en az dordii yaygindi. Hitit halk: tek
bir yaz1 da kullanmamigtir. Biiyiik imparatorluk zamaninda sadece hiikiim-
darlik ve dinle ilgili islerde kullanilan hiyeroglifler agik¢a bir gelisim goster-
mis (hatta ince gekillere kadar gelinmis) fakat genis 6l¢iide kullanilmas: ancak
M.O. 1. binyilda imparatorlugun kalintilar1 iizerinde kurulan gehir kralliklar-
da olmugtur. Hititlerce genellikle benimsendigi saptanan ¢ivi yazisi ise Asur-
lular’dan alinmigt1.

(6) Hitit Devleti tek bir din etrafinda manevi bir biitiinlitkk de kurmamaig-
tir. “Hititler’in bin tanrisi vardi”. Bir¢ok din yan yana yasams, sayisiz ulusal
ve yerel kiiltiir birbirine karigmigtir. Hititler’in din konusunda temel ilkeleri
“hoggorii”ydi. Politik agidan ele alinirsa akillica bir ilkedir bu. Kiiltiirel agi-
dan ele alinirsa, ortaklaga manevi cevher yaratma zorunlugundan saglam ol-
mayan bir ilkedir bu.

(7) Hititler’in imparatorluk donemi giizel sanatlarinda amitsal bir yetenek
goriiliir, fakat hi¢bir yerde form-bigimlendirme yetenegi saptanamamistir.
Kimi yerde yalnizca oyun oynarcasina bir egilim egemendir ve malzeme buna
boyun egmeyince hemen bir yana birakilarak, yeni bir tasa el atilmigtir; kimi
yerde bitmis ile yar1 bitmis, eski ile yeni birbirine karigmistir. Yazi hi¢bir za-
man bir siisleme araci olarak anlagilmamas, aksine nerede yer elverisliyse ora-
ya sokusturuluvermistir. Bu durum Yazilikaya Tapinak bolgesi i¢in de gegerli-
dir; burada sadece “tanrilarin téren alayinda” bir bicimlendirme endigesinin
sezildigi goriliyor. Fakat, Yazilikaya’nin 6zelligi yalmzca bir benzeri bulun-
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mayigidir, yoksa tipik higbir yan1 yoktur. Normal haliyle Hitit sanat1 belirgin,
fakat hep kaba kalmig bir karakter gosterir (Onceleri Hurri, daha sonra da
Asur etkisi de siirekli varhgin siirdiirmiigtiir). Hi¢bir zaman da bir “stil”
olugturamamstir.

(8) Hitit mimarhg etkileme giicii bakimindan, ¢aginin biitiin 6teki eserle-
rinden agikga fark edilir. Diger iilkelerde hemen her zaman tapinak en 6n
plandadir, merkezdedir, esastir. Asker bir ulus olan Hititler’de ise (Yalmz Bo-
gazkoy de degil, her yerde) heybetli surlariyla kale merkezdir.

Ne var ki, bu kaleyi Hititli mimar ¢ok acayip bi¢imde yapmaktadir. Hattu-
sas kalesini ele alalim: Kimsenin ¢ikamayacag dogal bir yal¢in kayahigin iistii-
ne dev bir ¢abayla kocaman tas bloklar oturtulmustur. Bir yaninda daha diiz-
ce bir yamag vardir, buraya da sur yapilmistir; surun dis tarafinda ise diimdiiz
bir kaldirim déselidir. Bogazkdy'e ikinci gidisimde, bu kaldirimin kalintis: iis-
tiinde birkag Tiirk delikanhisin yiikliice bir bahsis karsilig1 yokus yukar kos-
turdum. Eskicagin yalinayak savas¢i kitleleri saldiriya gegtigi zaman tabanlari
incinmesin diye yapilmis gibiydi. Bundan daha elverisli bir saldir1 yolu diigii-
niillemez. Askerlik agisindan sa¢gma bir bagka sey de tiinel ile davet eder gibi
duran merdivenli yol, bunlardan hi¢ s6z etmeyelim daha iyi (Tiinel 70 metre
genisligindeki kalenin duvarindan disar1 ovaya, bir savagta diissmanin duraca-
g1 yere uzanmaktaydi). Bogazkoy kalesinde de ayni oyuncu ruhu gériiyoruz;
bir stil belirlemeden yana ¢ok yetersiz, gelisigiizel oturtulmug gibidir. Kabart-
malar kale binalarindadir, heykeller ise giris kapilarinin 6niinde.

Burada su noktaya da dikkati gekmek isterim: Hitit istihkamciliginin askeri
degeri hakkinda heniiz bir inceleme yapilmamistir (Hollandalh Kampman bu-
nu denediyse de, yalnizca genel tanimlamalar verebilmistir). Aym sekilde Bo-
gazkiy de L. tapinagin dev tag temelleri ile mimarlik teknigi bakimindan ¢ok si-
nirli olan imkanlarin ve bu temelin iistiine kerpi¢ ve odunla kurulan yapilarin
arasindaki uyumsuzluk hakkinda da heniiz verimli hi¢bir ¢aliyma yapilmadi.

(9) Mursilis’in hayret uyandiran “Veba Duasi”nin diginda higbir yerde bir
Hitit edebiyatiyla karsilagmiyoruz. Belki heniiz biz bulamadik diye itiraz edi-

Hattusas biiyiik tapinak bolgesi igin bir varyapim deneme.
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lebilir. Hititler yalmz tas ve kile degil, ayrica tahta, kursun ve giimiis levhalara
da yazdiklar igin, bize hi¢biri kalmamacasina her sey kaybolmayacagina gére
bu itiraz pek gegerli olamaz. Belgeler pek ¢oktur, boylesine belge bollugu kar-
sistnda bu konuda hig degilse bir tane haberin izine rastlamamiz gerekirdi;
Bogazkiy’de bulunan Gilgamis destan pargasi gibi. Ne var ki bu destan Hitit¢e
degildir.

(10) Ozellikle tarihoncesi ¢ag tarihgilerinin ortaya siirmekten hoglandikla-
r1 bir noktay1 dogru 1sikla aydinlatmamiz gerekiyor. Kiiltiir tarihleri yazilma-
ya baglandigindan beri Eskigag tarihini birbirini izleyen Tas¢ag1, Tunggag vs.
gibi boéliimlere ayiriyoruz. Tarihsel degerlendirmeler de buna gére yapiliyor.
Bu degerlendirmenin disinda kalan bir olay var; bu da Hititler’in demirgagin-
dan ¢ok 6nceleri demiri islemis ve kullanmig olmalaridir. Belki de daha La-
barnas zamaninda demiri isliyorlardi. Kesinlikle bilinen M.O. 1600 yillarinda
demir ¢ikarmak i¢in bir ¢esit tekel idaresi kurmug olmalaridir. Ancak yeni bir
maddenin tarihsel etkisi higbir sekilde aym zaman i¢inde olmaz; uzun siire
sanildig1 gibi kesif ya da icat etkiyle es zamanl degildir. Kiiltepe metinlerinde-
ki “Amutum” kelimesi dogru okunup anlami ¢ikarilinca, bunun demir oldu-
gu goriildi. Demirle ilgili hayli sey séyleniyordu. O zamanlar “demir, altin-
dan bes defa daha pahali, giimiisten kirk defa daha pahalidir”. Demek ki nice
yiizyillar boyunca liiks bir madde sayilmigtir. Gergekten de firavunlarin mek-
tup yazarak Hitit krallarindan bu maddeyi istedikleri, fakat isteklerinin kaba-
ca reddedildigini biliyoruz. O halde demir siis madeniydi, ondan savas silah-
lar1 degil, siis silahlar1 yapiliyordu — Ik demir silahlar savag giicii bakimindan
tag ya da tung silahlarla bagedememistir. Gergek “demir ¢ag1” ¢ok sonralari
baglar. Bunu ilk kullanan herhalde “Deniz Ulusudur” ve Hitit Imparatorlu-
gu'nu da demir silahlarla yrikmis olmalidir.

BU o6zetlemeyi bitirmezden 6nce, 6nemli bir konuya daha deginmek gereki-
yor:

Hitit halkinin bir tablosunu ¢izmeyi denersek bakiglarimiz ¢ok kolay yan-
lig yonlere kayacak, bize bu halkin yiiziini, viicudunu, tipini gosteren resim-
lere egilecektir. Oysa bu resimler imparatorlugun gé¢iip gitmesinden 500 yil
sonraki bir zamana aittir.

Hitit hayatinin canh resimlerini imparatorluk doneminin anitlarinda de-
gil, bu dénemden ¢ok sonraki Zincirli, Karkamig, Karatepe vs. gibi sehir kral-
liklarin, yani M.O. 800-700 yillarinin yiginla kabartmalarinda ve heykellerin-
de buluyoruz.

Simdiye kadar oldugu gibi bu “Neo-Hitit” resimleri, Hitit halkinin 6zel-
liklerini yansitan eserler diye asla gosteremeyiz.

Burada gordiiklerimiz bir zamanlar var olmus Hitit “biiyiikligiiniin” tag-
raya yansimasindan bagka bir sey degildir. Burada sadece rahatini seven kral-
lar ve rahatini seven yurttaslar buluyoruz; refah iginde gébek koyvermis in-
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sanlardir, efendisi de usag da boyledir. Eski Dogu’nun bagka higbir sanatinda
bu kadar ¢ok hayvan ve ¢ocuk resmi de goriilmez. Sadece oraya buraya ser-
pistirilmis degildirler, her yere her vesileyle bu resimler yapilmigtir; Hitit anit-
lar1 bu resimlerle kaynagir. Karatepe kabartmalarinda gériilen Kral Asitavan-
das keyfine diigkiin bir ayyastir; sarap, sarki ve kadin, isi giicti budur. Bir “il-
ke babasi”nin ilk 6rnegi, model 6rnegidir, ama asla bir “hiikiimdar” degildir.
Babil’i fetheden bir Mursilis’in, imparatorluk kurmus bir Suppiluliuma’in,
Ramses’i perisan etmis bir Muvatallis’in boyle bir gériiniimii oldugunu diisii-
nebilir miyiz?

Hitit Imparatorlugu, M.O. 1800°’den 1200’e kadar Kiigiikasya ve Onasya
tarihine damgasin1 basmig bagh bagina biiyiik bir devlettir. Hititli’'nin varhg,
Hititli’nin niteligi ise ancak bu biiyiik devletin tanikligindan ¢ikarilabilir, d6-
kiintiilerinden degil.

Kasim 1954 tarihli bir Times haberinden su ilging gercegi 6greniyoruz:
Nemrut daginda yapilan Amerikan-Alman ortak kazisi (Miss Teresa Goell,
Dr. Friedrich Karl Doerner) M.O. L yiizyilda bile bu iilkenin giizel sanatlarin-
da Hitit etkisinin hila devam ettigini gostermistir. Ancak bu Hititli’'nin varh-
gin1 tanimamiz i¢in hig de yeterli degil.

Taniklik konusunda biiyiik devlet dénemiyle yetinerek yukarda saydigi-
miz on maddeden Hitit halkinin gergek tarihsel roliinii ¢tkarmak istersek, su-
nu sdylememiz gerekecektir:

M.O. 2. binyilda bir Hitit Imparatorlugu vardi, ama bir Hitit kiiltiirii yok-
tur. Hititler'in egemen halkinin biyiikliigii ¢esitli halklar1 “yonetmekte” ve
onlara “hitkmedebilmekte” kendini gosterir.

Bundan yetmis y1l énce iki Ingiliz’in, Wright ve Sayce’in Hitit devleti
hakkinda “imparatorluk” terimini kullanmalar1 hi¢ de gelisigiizel olmasa ge-
rek. Onlar 19. yiizyillin Ingiliz Imparatorlugu diisiincesinden hareket ederek
i¢gtidiileriyle en dogru tanimlamay: sezmiglerdir. Eger 20. yiizyilin adamlar
olsalardi, herhalde bir “commonwealth — uluslar toplulugu” terimini kulla-
nirlard.

Bu goriis agisiyla alt1 yiizyilik Hitit egemenligine bakarsak, bir Hitit “ta-
rihinden” s6z etme imkédnimiz olmaz. Tarih, organik bir gelismedir, manevi
bir birliktir, bicim ve eda, form ve stil olusturma ¢abasinin evrimidir; aym
¢aglarda Misir ve Babil'de gordugiimiiz gibi “kiltir” ile 6zdestir. Biitiin
bunlan Hitit Imparatorlugu’nda bulamiyoruz. Alt1 yiizyil i¢inde onlarda
bulduklarimiz gergi karakteristik ve degisiktir, ama organik bir evrimin izleri
degildir.

M.O. 2. binyihn Hitit Imparatorlugu, eski diinya tarihinde en sagirtici ve
en olaganiistii siyasal goriintiidiir, ama kiiltiirel bakimdan higbir 6nemi yok-
tur. Bu konuda baz arastiricilar, onlarin Mezopotamya ile Grekler arasinda
bir koprii olduklar1 kanisindadir. Nitekim, H. Th. Bossert de bu goriistedir;
ona gore, Grekler’in ilk donemindeki Hitit etkisi ¢ok biiyiik ¢apta olmustur.
Gergi Hititler, tanr1 adlarindan birkagimi Grekler’e aktarmiglardir; savaseilari-
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nin tolga bigimini ve bazi miizik aletlerini Grekler’e verdikleri de s6ylenebilir;
ama bunu nasil degerlendirmeli?

Eger M.O. 1200’lerde bir uluslar gogii firtinasi esmeseydi, her sey, gercek-
ten her sey bu imparatorluktan filizlenebilirdi. Ama “eger su soyle olmasay-
di...” demenin tarih agisindan bir anlami var midir dersiniz?



IV

ARTAKALANLARIN SIRRI






BIRINCI BOLUM

Karatepe’nin Kesfi

1945 YAZININ SONLARINDA kiiciik bir gezgin toplulugu Toroslar kuzey-
den giineye ge¢iyordu. Bunlar, Profesér Helmuth Th. Bossert ile asistanlar
Dr. Halet Cambel, Nihal Ongunsu ve Muhibbe Darga’yd1. Istanbul Universite-
si adina eski Anadolu uygarliginin izlerini aramaktaydilar. Cok az bilgi sahibi
olduklar: arazide hemen hemen hig yol yoktu ve tehlikeden yana pek de tekin
yerler degildi.

Feke adh kiiciik bir koyde verdikleri mola sirasinda, bu bélgenin son gége-
beleri olan birkag yériikten, yakinlardaki Kadirli kasabasinin 6tesinde, “Kara-
tepe”de bir “Aslanlitas”in bulundugunu 6grendiler. Aslan, Hititler’in en tanin-
mi§ simge hayvanlarindan biri oldugu igin, Bossert anlatilanlara iyice kulak
kabartmigti. Ancak o anda Kadirli’ye gitmek imkanindan yoksundular — yollar
artik gecilmez bir gamur deryas: haline gelmisti, ayrica heyetin zamani da ¢ok
azdi. Subatta Bossert tekrar geldi, yaninda asistam1 Dr. Halet Cambel vardi.
Kendilerine yola ¢itkmamalan 6giitlenmigti, ¢iinkii mevsim elverigli degildi,
son giinlerde hayli yagmur yagmis ve Kadirli yoresi batak bir gole donmiistii.

Ama Bossert kafasina koymustu bir kez, ne olursa olsun eldeki izin ardin-
dan gidecekti. Bu da onun karakteri geregiydi. Onu sadece makalelerinden
Hitit hiyerogliflerinin 6nemli ve bagaril bir ¢6ziimleyicisi olarak taniyanlar
kisiligi hakkinda pek az sey bilirler. 1889’da Ren kiyisinda, Landau kentinde
dogmugs ve gesitli Alman iiniversitelerinde sanat tarihi, arkeoloji, Alman filo-
lojisi, Ortagag tarihi ve 6zellikle de eski yazilar bilgisi 6grenimi yapmugti. Bi-
rinci Diinya Savagi’'nda subay olmug, miitarekeden sonra Almanya’da askerlik
alaninda oldugu kadar, bilimsel kariyerde de yer bulma imkénlar ¢ok daral-
dig1 igin, sanat konusuyla ilgili yayinlar yapan 6nemli Alman yaymnevi Was-
muth’a stajyer olarak girmisti. Birkag y1l sonra bu yayinevinin miidiirii oldu.
Alti ciltlik “Uygulamal: Sanatlar Tarihi’ni yayimladi, bu alanda temel eserler-
den biridir. Ayrica kendi kendine daha sonra hayatinin gérevi olacak bir alan-
da, ¢ivi yazisi ve hiyeroglifler tizerinde incelemeler yapiyordu (Berlin’de Asur-
bilimci Ernst Weidner ile Bruno Meissner’in ¢evresinde toplanmug bilginler
grubuna girmigti).

Ancak bu gekilde merak sardig konularda asla derinlesemiyordu. lk ¢6-
ziimleme makalesi tizerinde ugrasirken (Santas ve Kupapa bashg: altinda
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1932’de yayimlanmustir), o zamanlar Almanya’nin en iyi gazetesi olan
“Frankfurter Zeitung”un kitap yayim béliimiinde ¢aligmaktaydi. Burada bir-
birinden ¢ok farkh gesitli kitaplar yayimladi, “Fotograf Kilavuzu”, her ikisi de
resimli “Batr’daki Arkadas” ve “Cephe Gerisinde Silahsiz” bunlar arasindadir.
Bu sonuncularda gelecek bir savasta sivil halkin ¢ekecegi acilar1 tasvir ettigin-
den, adlar1 Nazilerce kara listeye alind1 ve Berlin’de térenle yakilan ilk kitap-
lar arasinda alevleri boyladi.

1933 sonbaharinda Tiirk Milli Egitim Bakanr’nin kendisinden Tiirkiye’de
kalmasini istemesi, hayat dolu bu adam igin siiphesiz ¢ok uygun bir teklif ol-
mustu (O sirada Bogazkoy’e bir gezi yapmug, Kurt Bittel’in yaninda kaya yazit-
lar1 tizerinde galigmg, bu sayede arkeoloji uygulamasi konusunda ilk gorgii
ve bilgileri edinmis bulunuyordu). Teklifi kabul etti ve 1934 Nisan’indan iti-
baren Istanbul Universitesi’nde profesor ve buradaki Arkeoloji Enstitiisii’ne
de miidiir oldu. O zamana kadar benimsedigi ilkelerine hep sadik kalds; Tiirk
uyrukluguna gecti ve Tiirk kadiniyla evlendi.

Onun igin, esrarli “Aslanlitas™ aramaya niyet etmis bu adami, yol bozuk-
tur gibi bir gerekge ileri siirerek kimse yolundan dondiiremezdi. Asistan1 Ha-
let Cambel de ona uymustu, yiiksek atesi olmasina ragmen yola gikmak isti-
yordu. Daha sonra bu bayan, Bossert’in en enerjik yardimaisi olacak, hatta
tek bagina Karatepe’de ¢alismayi bile goze alacaktir.

27 SUBAT, saat ogleden sonra 1. Tag arabasi agir agir yola koyuldu (Yuzyil-
lardan beri buralarda kullanilan yaysiz bir at arabasidir bu). Sunu da séyleye-
lim ki, Kadirli bir ilgeydi, yani bir bolgenin yénetim merkeziydi. Fakat dogru
diiriist bir yolla en yakin yere baglantisi, ancak 1954’te saglanabilmistir. Bu
yolun yapimina kadar, yagmur mevsimi olan sonbaharda ve kis sonunda ka-
sabanin disariyla ulagimi tiim kesiliyordu. Bunun il¢e kaymakamu i¢in iyi bir
“yan1 yok degildi: Bu aylarda yénetim isi olmuyordu.

Kisa bir siire gittikten sonra Bossert, Bayan Cambel ve kendilerine Ko-
zan’da katilmig bulunan Adana Miize Miidiirii Naci Kum, yol iz bulunma-
yan ¢amur deryasinin iginde saplanip kaldilar. Seriiven dolu bir yolculuktu
bu. Atlar yorgunluktan yikilmislardi. Kiigiik bir koy olan Kdseli’de ister iste-
mez mola verdiler. Arabaci da bu yollar hi¢ bilmedigini s6ylemesin mi? Us-
telik arabasina en lagar beygirlerini kostugunu agzindan kagirinca hemen
Kozan’a geri yolladilar. Koylilerin yardimiyla (bu topraklarda yolcular her
zaman koyliillerden yakin ilgi goriirler) yeni bir arabaciyla kuvvetli atlar bu-
lundu.

Yavag yavas da ortalik karariyordu. Yolun ¢amuru ise iyice derinlegmisti.
Yeni atlar da ¢gamura batiyor, ikide bir yiiriiyemez oluyorlardi. Yolcular ara-
badan inip yayan gitmek zorunda kaldilar. Derken araba da, atlar da bir hen-
dege yuvarlaniverdi. “Fakat” diye yazar Bossert, “Yine de bizi bir patikalar la-
birentinden gegirerek sonunda sag salim Kadirli’ye getirdi.”
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Gece olmustu. Gelecekleri haber verildigi i¢in kaymakam, belediye bagkani
ve kasabanin ileri gelenlerinin de katildig1 miikellef bir ziyafete buyur edildiler.
Bossert ger¢i memnun kalmigti, ama sabirsizliktan yerinde duramiyordu, he-
men sorusunu ortaya atti. Kadirli’de bir “Aslanlitas” var miydi? Orada bulu-
nanlarin hi¢biri boyle bir sey duymamiglardi. Bossert isin pesini birakmiyordu.
Acababuralariyi bilen, taniyan, yaya ya daatladolasmig birisi yok muydu?

Gecenin on birine kadar hiikiimet konagina en az on kisi geldi. Her biri
cevreyle ilgili qok garip hikédyeler biliyordu, ama “Aslanlitas”tan haberleri
yoktu. Resimler, orman iginde eski duvarlar, yazil taglar, boyle seyleri ne
kimse gormiis ne de isitmisti. Saat on birde sonuncu adam gériindii, 6gret-
men Ekrem Kuggu. Cevabi herkesi sagirtmugti: Elbette... Tas1 gérmiistii, hem
bir kez de degil, 1927’den bu yana tam dort kez gormeye gitmisti. Yolculan
da oraya seve seve gotiirmeye hazirdi. Yarin havanin giizel olacagini saniyor-
du, o halde bes, alt1 saat atla gidilirse rahat rahat varirlardi.

Bu giinle ilgili notunu Bossert §oyle bitiriyor: “Kadirli’de ¢ok rahat bir gece
gecirdik.”

Kendisini Karatepe’de nelerin beklediginden heniiz haberi yoktu.

ERTESI SABAH sekiz bugukta atlar hazir bekliyordu. Giizel bir giindii. Yol
bir diizliikten gegip tath egilimle karanlik daglara uzaniyordu. Dogu y6niinde
Toroslar’in karla ortiilii tepeleri yiikselmekteydi. Yolcularin 6niinde Karatepe
ad1 verilen dagin yamaglari yavas yavag belirmeye ba§lamigst1. Saatlerce at sir-
tinda gittikten sonra, simdi sik aga¢h karanlik bir orman yollarin1 kesmigti;
atlardan asag1 inmek zorunda kaldilar ve eski bir patikanin izini siirerek yo-
kus yukar1 tirmanmaya koyuldular. Tepeye vafip da ¢evreye goz attiklari za-
man, Onlerinde karanlik vadilerle giinesli tepelerin alabildigine uzandigim
gordiiler. Bunlarin arasinda ¢gamurlu bulanik sularim hirginca kopiirdeterek
Ceyhan irmag), Antik¢agin Pyramus’u akmaktaydi. 1k sagkinliklar1 gegip de,
kayalar ve kaypak taglarla dolu yakin gevrelerine bakininca “Aslanlitas™ gor-
diiler.

Daha bagka seyler de gordiiler. Bu “Aslanlitas” belli ki bir heykele temel
gorevi yapmist1. Heykel ise yanibaginda yatiyordu, ¢ok hirpalanmugti, bagsiz
ve kolsuzdu, ama bir yazit1 vardi.

Bossert yazittaki isaretlere bakar bakmaz, bunlarin semitik' oldugu kanisi-
na vardi ve birden keyfi kagti. Yoksa yanlhs tamkliklara aldanarak semitik bir
ulusun yerlesme merkezine mi gelmislerdi?

Burada bu vesileyle, bir buluntu hakkinda dogru tahminlerde bulunma-
nin ne kadar gii¢ olduguna ve bir arastiricinin ilk beyanlarinda ne kadar ihti-
yath davranmas: gerektigine dikkati gekmek isterim. Bu konuda ders alinacak

(1) Bkz: Agiklamalar béliimii.
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bir olay, 1954 yilinda acemi Misirh arkeologlarin bagina gelmistir. Gizeh ve
Sakkara’da yeni bulunan 6lii kayiklar1 ve lahitli bir piramit mezar1 hakkinda,
bu nitelikte acele tahminlerde bulunarak diinya basininda ¢alkantilar uyan-
dirmislards; sonradan yapilan dikkatli inceleme sonucunda bu buluntularin
bilimsel agidan higbir yeni 6zellik tasimadig1 anlagildi.

Bossert tagin biiytikliigiinii dikkate aldi. Bu tagin yakinlarda bir yerde yon-
tulmus olmasi gerekiyordu. Ote yandan tas koyu renkli, gozenekli bazaltt.
Cevrede gergi ok cesitli tag vardi, ama hi¢bir yerde bu renkte bazalt gériilme-
misti. Sonunda gu kaniya vardi: Heykel ve tabanin ikisi de siiphesiz Hitit igiy-
di, yazit semitikti. Bossert o zaman bu yaziy1 Arami yazis1 sanmis, Fenike ya-
z1s1 oldugunu sonradan anlamigtir.

Halet Cambel fotograf ¢eker ve bir kalip ¢ikarmaya hazirlanirken, Bossert
de heykelin alabildigine ot biiriimiis gevresini dolagiyordu. Birgok kabartma
pargalar1 buldu, bir tanesi bir insan basiyds, biri de yarim bir insan govdesiy-
di. Ayrica iizerlerinde hiyeroglif isaretleri tagiyan par¢alar da buldu, ne yazik
ki bunlar kiigiik par¢alard:.

Birden Bossert’in zihninde bir diigiince belirdi. Burada bir Hitit sanat eseri
uistiinde bir semitik yazit vardi. Ve yine burada hiyeroglif isaretleri de vardi.
Eger bu hiyeroglifler Hititler’e aitse, o halde bu iki yazi1 dar bir alan iginde yan
yana bulunduklarina gore, bilimin oldum olasi arzu ettigi bir bilingue - iki
dilli metin buluntusu — s6z konusu demekti. Hayir, Bossert bu diisiinceden
hemen vazgecti. Sadece ii¢ saatten beri Karatepe’deydiler; hi¢bir noktada top-
ragin igine el atmamiglardy; biitiin izlenimleri yalnizca yiizeysel gorgiilere da-
yantyordu. Bu durumda yorumlara kalkigmak yanls bir is olurdu.

Ormanda karanliga kalip sikintiya ugramamak igin yola ¢iktilar, atla bir bu-
cuk saat yolculuktan sonra en yakin kdy olan Kizyusuflu’ya gelmislerdi. Gecele-
yin kendilerini agirlamak icin toplanmig kéyliilerle birlikte kamp atesinin ¢ev-
resinde otururlarken, Bossert, Karatepe’ye tekrar donecegini ¢ok iyi biliyordu.

HERHALDE 6gretmen Ekrem Kug¢u’yu Karatepe’nin asil kdsifi olarak goster-
mek yerinde olacaktir (Kendisi daha sonra Bossert’in teklifiyle Tiirk Tarih
Kurumu’ndan bir ikramiye almistir). Ancak Kus¢u’nun ictenlikle belirttigine
gore; kendisi, “Aslanlitas™in varhgini ilk kez 1927 yilinda Kizyusuflu koyiin-
den Abdullah adl seksen yasinda bir ihtiyardan 6grenmis, koyde ise bu anit-
lardan herkesin haberi varmig (Yakin zamana kadar da ayakta duruyorlarmus,
herhalde yériikler define aramak igin devirmis olmalidur).

Bu konuda geriye dogru ne kadar gidilebilir? Burada yine eski tartiymala-
ra dénmek gerekiyor. Bir seyi bilmek iyidir, fakat bir seyi anlamak ve anlam-
landirmak bambagka bir istir. Helmuth Th. Bossert ile asistan1 Halet Cambel,
Karatepe’nin kagsifidirler, ¢iinkii burayi ilk kez onlar anlamlandirmiglardir.

15 Mart 1947’de Bossert, ikinci kez Karatepe’deydi. Bundan sonraki olay-
lar1 zaman bakimindan hizh bir tempo i¢inde anlatmak istiyoruz. Boylece ka-
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tilanlarin hepsi tizerinde dramatik etkiler yapmis tek tek kazilarin 6nemli
noktalar 6zellikle belirginlesmis olacaktur.

Bu sefer Bahadir Allkim da gelmistir. Dr. Alkim, Bossert’in 6grencilerin-
den biriydi. 1915’te Izmir’de dogmus, Istanbul Universitesi’ni bitirmis, Alaca-
héyiik’te ve daha bagka yerlerde yapilan kazilara katilmig (bir siire Alalak’ta
Sir Leonard Woolley’in konugu olmugstu); birkag dil biliyordu, ancak Kemal
Atatiirk’ten sonra Tiirkiye’de yetisme imkanlar1 saglanabilmis segkin bilim
adamlarindan biriydi. Bossert’e yardimcilik yaparken, ayni zamanda Istanbul
Universitesi’nde dogent bulunuyordu.

Birlikte yiiriittiikleri sondajlar 15 Nisan 1947’ye kadar dért hafta siirdii.
Bu kisa zamanda olaganiistii degerde kazanglar: oldu. Yardimci imkénlar si-
nirhydy; gereglerden yoksundular, yatacaklar1 dogru diiriist bir yerleri bile
yoktu. Yiizyillardan beri doguyla batiy1 giineye baglayan eski kervan yolu Ak-
yolda, yoriiklerin konugu olarak ¢adirlarda kaliyorlar ve ¢ok sikint1 ¢ekiyor-
lardu.

Bossert’in bagka bir asistan1 Muhibbe Darga, 1951°de beni bu kara ¢adirla-
ra gotiirdii. Erkekler hayvanlarla birlikte otlakta oldugu i¢in obada yamzca
kadinlar vardi. Bir siirii kadinla birlikte, sabahtan aksama kadar yufka pisiri-
len atesin basinda oturduk. Cok yagh bir ninenin, damla illetinden kivrilmig
kirli elleriyle bize ikram ettigi ke¢i peynirini yufkaya diiriip yedik. Onlara kar
koca oldugumuzu, alt1 da oglumuz bulundugunu séylemek zorunda kalmig-
tik. Ciinkii kar1 koca ya da kardes olmadan bir erkekle bir kadinin yériik ¢a-
dirlarina konuk edilmesi gériilmiis, duyulmus is degildi.

Bossert ile Alkim iste bu ¢adirlarda dort hafta gegirmislerdi; kosusup du-
ran ve bir siirii ¢ocugun yaygarasi ortasinda, anlatilmaz pisliklere katlanarak
ve sadece peynir ile yufka yiyerek dért hafta.

Her giin Karatepe'ye ¢ikiyorlardi. Sur duvarlan goérdiiler, o halde burasi
bir kaleydi. Surlarin i¢ kesiminden baska duvar kalintilar1 buldular, o halde
burada bir tapinak ya da bir saray var olmus demekti. Sondajlarda (kuyu agar
gibi yapilan kazilardir, asagida bir seyler olup olmadigini saptamaya yarar) iyi
durumda ilk dikme taslar1 buldular. Boyu bir metreden fazla insan ve hayvan
figiirlii kabartmalar, koyu gri renkte bazalt plakalara yapilmis, binlerce yil 6n-
ce konulduklar1 yerde ve durumda durmaktaydi.

Bossert ayrica uzun bir Fenike yazisinin bag kismin1 da buldu (Yazinin
uzunlugunun ne kadar oldugundan heniiz haberi yoktu). Bu konuda tek keli-
me konugmadi. Yine tek kelime kimseye bahsetmeden biitiin hafta arayip
durdugu sey, iistiinde Hitit hiyeroglifleri bulunan bagka pargalardi. Vazgege-
medigi umudu bir bilingue — iki dilli metin — kegfetmekti. Bir dikme tagin st
kenarini, sirf daha sonraki kazilar icin bir yol saptamak amaciyla, eliyle ve
malasiyla §6yle kazidi; kabartmay1 meydana ¢ikarmak i¢in zaman yoktu, ama
gordiigii sey irkilmesi igin yetti de artt1.

Burada Hitit hiyeroglifleri vardi. lsaretler segilir durumda degildi, fakat
biitiin Hititbilimcilerin yillardir hayalini kurdugu “bilingue” kesfetmek arzu-
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suyla dylesine doluydu ki, bunun iki dilli bir metin oldugu kanisina vardi
(CGuinkii Fenike alfabesiyle yazili kisim okunur durumdaydi).

Hitit Imparatorlugu’nu kesif tarihinin dramatik olaylarindan biriydi bu,
¢iinkii Bossert burada yamilmisti, ama sonunda yine de hakh ¢ikacakti.

GERCEK anlamda hazirlikl ilk Karatepe kaz1 seferi 1947 Eyliil'iinde yapildi.
Gerekli 6denek Tiirk Tarih Kurumu, Istanbul Universitesi, Miizeler ve Eski
Eserler Genel Miidiirliigii'nce saglanmigti. Gerekli araglar1 ve her seyden
6nemlisi de paralar1 vardi. Bu parayla istedikleri kadar is¢i tutabileceklerdi.

Bossert’in insanlari etkileme konusudailging buluslar1 vardi ve ¢aligma ar-
kadaglarini sagirtmaktan ¢ok hoglanirdi. Onun igin de kazinin ilk giinii, son
gelisinde uzun Fenike yazisin1 bulmug oldugu yerde herkesi topladi (Dig go-
riiniiy bakimindan buranin diger yerlerden hi¢ farki yoktu, kesiften sonra
dikmetagin oldugu yerin iistiinii 6zenle kapattirmisti). Simdi ise ilk kazma
vurusu i¢in buray1 se¢mis bulunuyordu. Ustiindeki biraz kum ve toprak, bir
iki kiirekte atilip da belirgin Fenike yazisiyla dikmetas meydana ¢ikinca, Bos-
sert etraftan yiikselen hayranlk qigliklarini keyifle dinledi.

Bu sesleri bir kez daha dinlemek istediginden, yapti1 isin sonucundan
emin bir edayla kaziya birka¢ metre daha devam edilmesini séyledi. Bu sefer
de amaa hiyeroglifli yazit1 ayn1 mucizeli bi¢cimde ortaya ¢ikarmakti. Dikme-
tas giin 15131na kavusunca, yanindakilere bu yeni kabartma tagin iistiindekileri
hiyeroglif olarak agiklamaya hazirlaniyordu ki, birden yanmildigini fark etti.

O gelisinde, bir ikindi vakti soyle bir bakip hiyeroglif sandig seyler, simdi
¢ig giines 15181 altinda bambagka goriiniiyorlardi. Bunlar, sadece yaziya benzer
resimlerdi.

O anda ugradig: diis kirikliginin derecesini kestirmek dogrusu ¢ok gii¢. Her
kazma darbesinde biraz daha meydana ¢ikan boz renkli tasa gozlerini dikmis,
bakip duruyordu. Uzun bir hiyeroglif yazis1 bulmay1 umut etmis ve bu yazinin
semitik igaretlerle birlikte 6zlenen bilingue diisiincesi biitiin yaz aylar1 boyunca
aklindan ¢itkmamugti. Boyle anlarda bilim bir karakter sorunu oluverir.

Bossert, kaziy1 durdurdu. Orada burada sondaj kazilar1 yaptirmaya koyul-
du. Insana inanilacak gibi gelmiyor ama, ger¢ek bu, yalanci Hitit hiyeroglifi-
nin bir metre yaninda sahici hiyeroglif yazisi buluverdi.

1947 sonbahari ¢alismalari, Karatepe’de yapilan en bagarili ¢aligma olmug-
tur. Gergi daha sonra da pek ¢ok sey bulunmustur, 6zellikle ¢evre iyice aragti-
rilmis, Domuztepe’de! Hitit ve Roma ¢aglarina ait eserler meydana ¢ikarilmis-
tir, ama 1947 giiziiniin verimliligi daha sonra elde edilenlerin hepsini golgede
birakacak zenginlikteydi.

Karatepe iistiinde kurulmus kalenin mimarhk agisindan planini soyut bi-
¢imde tasvir etmek yerine, basimdan gegen bir olay1 anlatmak daha uygun

(1) Karatepe’nin tam kargisinda Ceyhan’in dogu kiyisinda.
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olacaktir. Bir plan belki konuya agiklik getirir, ama bir olay oranin havasin
hissettirir.

1 Ekim 1951’de O’Callaghan, tiniversite 6grencisi iki Alman ve ben, Kadir-
li kaymakaminin yardimiyla bizi Karatepe'ye gotiirecek bir cip kiraladik.
O’Callaghan iriyari, gisman, negeli bir adamdi. Birbirine zit geyleri ¢ok sevimli
bigimde sahsinda birlestirmisti. Amerikali bir Dogubilimciydi, Roma Kutsal
Kitap aragtirmalan Enstitiisi’'nde ¢alisiyordu, cizvittil, keyifli eski Alman halk
sarkilar1 soyler, birka¢ olii dili ve birkag yasayan dili ¢ok iyi bilirdi, sonra bir-
den durup dururken herkesten ayrilip bir koseye gekilir, Latince dua kitabina
dalard.

Universite dgrencilerinin ikisi de seriiven heveslisi, merakli ve sabirsizdi-
lar. Sabirsizliklar1 aksam saat yedide, ortalik kararirken Kadirli’den yola ¢ik-
mamiza neden oldu. Oysa bu Bossert’in kesin uyarisina aykiriydi. Bize, ne se-
beple olursa olsun, karanlik bastiktan sonra, ne yayan ne de atla Karatepe’ye
gelinmemesini soylemisti. Ancak bu sayede unutamayacagimiz olaylan yasa-
mak firsatin1 da bulmus olduk.

Yol bulunmayan bir diizliikte yarim saat ciple gittikten sonra, Tiirk sofor
yolu kaybettigini sdyledi. Yine yolumuza devam ediyorduk, ama nereden git-
tigimizin farkinda degildik. Karatepe’ye dogru yol aliyorduk. Gergi cip boyle
seferler i¢in ¢ok elverisli bir tagittir, ama bizimkisi de pek kiiliistiirdii.

Derken gece bastirdi, sofor farlari yakinca, yalniz tek farin ¢aligtigini gor-
diik. Gergi dolunay vardi, fakat gokyiizii bulutlarla kaplydi. Tehlikeli bir
yolculuk yapiyorduk. Sirildayan derelerden gegiyor, taslara ¢arpip hopluyor-
duk.

Az sonra dort bir yanda ugurumlar segilmeye baglandi. Sofér birden frene
basinca motor stop etti. Gece vakti, dag baginin sessizliginde etrafa kulak ka-
bartmig duruyorduk, galiba karsimiza hayaletimsi bir seyler ¢ikmisti. Cok
acayip sesler yaklasiyordu. Boguk boguk yankilanan adimlar, agir agir pufla-
malar, insani iirperten fislamalar, kesik kesik solumalar... Sonra birden tek
gozlii arabamizin 15131nda develer goriindi, bir siirii deve, iki taraflarina ote-
beri yiiklenmis develerden bir kervan. Sagh sollu arabamizin yanindan gegti-
ler; aralarinda adamlar vardj, giiriiltiilii seserin i¢inde kaybolmug gibi adam-
lar. Yiiziimiize bile bakmadilar, sanki geceyarisi bu yolun iistiinde bir cipin
varlig1 ¢ok dogal, her zaman olagan bir seymis gibi bizi umursamadilar bile.

Sof6riimiiz, onlarla karsilikl1 bagrasarak bir seyler konustu. Bu bagrislar
yabanci denizlerde karsilagan gemicilerin yaptig gibi, karsilikli anlagma bagri-

(2) Cizvit — Jesuit — Hiristiyan azizlerinden Ignatius Loyola tarafindan 1534’te Paris’te kurul-
mus (Societas Jesu — Isa Dernegi) adli tarikatin iiyelerine verilen ad. Katolik kilisesinin or-
giitlenmesinde, giiglenmesinde biiyiik ¢apta etkili olmustu. Ozellikle Katolik dininin Avru-
pa dis1 iilkelere Giiney Amerika, Afrika, Pasifik Adalari, Filipinler, Cin, Japonya, Hindistan
gibi yerlere yayilmasi cizvit misyonerlerinin iilkiicii gayretleri sayesinde olmustur. Tarikat,
orduya benzer bir orgiitlenmeyi bagarmig, Avrupa’da ve Avrupa’yla iliskili iilkelerde siyasal,
kiiltiirel alanlarda etkili girisimlerde bulunmustur. En 6nemli Hiristiyan 6rgiitii sayilr.
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stydi. Urkiing dev alay1 ¢ekip gittikten sonra, yeniden takir tukur motoro-
muzla Karatepe yollarinin ¢akillar: iistiinde dans etmeye basladik, o zaman
birden hedefimize yaklagmakta oldugumuz hissi uyand: igimde, Akyol’u, eski
kervanlarin yolunu gegmistik. Nitekim sofriimiiz de yolu tekrar buldugunu
soyledi.

Ikinci defa durdugumuzda, bir saat, iki saat gegmis olmaliydi ve gece her
zamankinden daha karanlikti. Kiigiik bir diizliikte bulunuyorduk. Diizliik az
sonra daraliyor, bir kegi yoluna déniigiiyordu. Universitelilerden biri firlayip
gitti, bir anda gozden kayboldu. Sofér, heyecanh bir dille bizi geldigimize
inandirmaya ¢aligtyordu.

Birden O’Callaghan kolumu tuttu, karanhkta bir yeri gosterdi: Orada oto-
mobilimizin fan karsisinda felce ugramus gibi duran, kurda benzer bir hayvan
vardi, gozleri piril piril yamyordu. Biiyiilenmis ve afallamig bir halde yolu-
mun etrafinda genis bir yay ¢izmeye bagladi. Bu yorede ¢ok goriilen yaban
kopeklerinden biriydi, ancak birkag1 birden tehlikeli oluyordu.

O’Callaghan’la belirli bir haykiri parolas: kararlagtirdiktan sonra, nerede
bulundugumuzu anlamak igin iiniversitelinin kayboldugu yonde yiiriimeye
bagladim. Birden bana yabanci, uzak bir diinya, sadece kitaplardan tanidigim
bir diinya ile 6yle ansizin, 6yle burun buruna ve 6yle elle tutulur bigimde kar-
silasmak mutluluguna erdim ki, boylesi normal sekilde ancak kazi yapan ar-
keologlara nasip olabilirdi.

Kiigiik diizlugiin kenarindan baglayan daracik, tagh kegi yolunda yiiriiyor-
dum. Isig1 kuvvetli bir cep lambasiyla da yolumu bulmaktaydim. Birdenbire
patika genisledi, oniimde basamaklar belirdi. Elimde olmaksizin duraladim.

O andadoga da sanki bana melodramatik bir sahne etkisi vermek isterce-
sine mehtabi bulutlardan siyiriverdi. Parlak bir ay soluk 1g1klarin1 merdivenin
izerine doktii, harap olmus, agir kesme taslardan olusan basamaklar ay 15181-
nin yumusak halkasi icinde belirginlestiler.

Duraksayan adimlarla merivenlerden yukar ¢itkmaya bagladim. Merdiven
genisledi ve sagimda solumda insan boyunda dikmetaglar gordiim. Kati bir
gecit toreni havasi i¢inde kisa araliklarla yan yana dizilmislerdi, tstleri olaga-
niistii belirginlikte resimlerle kapliydi. Bu resimler kalin kabartmalar oldu-
gundan, ay 15131 kenarlarinda ¢ok canli gélge oyunlar: yaratiyordu. Resimler-
deki hayvanlar ve insanlar bana bakmaktaydi. Acaba bunlar tanrilar miyds,
yoksa krallar mr?

Hayir, tnli “Asitavandas’in Soleni” kabartmalariydi bunlar. Kabartmalar-
da Karatepe'nin efendisi hitkiimdar ve savagei olarak degil de, girtlagina diig-
kiin bir kral olarak ebedilestirilmisti. Yiiziine baktim, sivri sapkasiyla oracikta
oturuyor, gozlerini agmus, kendisine yiyecekler, icecekler getiren hizmetkarla-
ra sabirsizlikla bakiyordu. Kocaman gaga burnu, basik alni, genis ¢enesi ona
sevimli bir goriiniim vermisti; ancak bir kibar, bir soylu edadan yoksundu.
Kalin dudaklar1 yemeklerin kargisinda yuvarlaklagmigti ve solgun 151k oyunla-
r1 yapan ay 1s181inda sanki hemen konusmak i¢in agilacak gibiydiler.
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Iki karanhk viicut da beni yukarida bekliyordu, ay 1s1g1inin aydinlattig
gokytiziine kars1 tablosu yapilacak derecede giizel goriintiiler halindeydiler.
Seslendim, sesime dilsiz hareketlerle karsilik verdiler. Birka¢ dakika sonra
Bossert’in tagidig: bir asetilen lambasinin yaydig1 goz kamagtiran ¢ig 151k hal-
kasindan igeri giriyordum. Seslenmelerimizi duymus ve bize dogru y6nii gos-
termek geregini duymustu. Kaybolan iiniversiteli bulundu ve O’Callaghan da
yukar getirildi.

Az sonra Bossert ve yardimcilariyla birlikte, kii¢iik bir tag evin ¢ali ¢irpiyla
kapatilmig 6n avlusunda oturuyorduk. Bu evi onlar yaptirmigti. Kabaca yapil-
mug bir masanin bagina gegtik, her yani sallanan iskemlelere kurularak aksam
yemegi yedik.

Dért bir yanmimizi kugatan karanhigin iginden ¢akal ulumalar geliyor ve
yaban kopeklerinin havlamalari uzaktan uzaga yankilantyordu.

Bunlar kazi heyetinin degismez gece sarkilariydi.

SABAH saat yedide kahvaltiya oturmustuk. Yedi bugukta da ¢alisma baglad.
Biz de ilk kez etrafi dolagacaktik.

Insana burada giines bagka yerlerden daha ¢abuk tepe noktasina variyor-
mus gibi geliyor; gittik¢e daha sararan, gittik¢e akkorlagan yuvarlaga baktik¢a
da, kendini o giin ne yapilmasi gerekiyorsa bir an 6nce bitirme telagina kapti-
riyordu.

Simdi karsimizda duran kale tesislerini, Bossert 1947°de tek bir ¢aligma
mevsiminde — biitiiniiyle meydana ¢ikarmamakla birlikte — baglica kisimlari-
ni1 incelenir duruma sokmayi basarmigti. Simdi burada ¢alisan is¢ilerin bityiik
¢ogunlugu 1947’de de ¢aligmislardi. Insana dost¢a bakan, temiz yiizlii adam-
lard1. Bunlarin arasinda bir¢ogunun adam 6ldiirmiis katiller oldugunu 6gren-
digimiz zaman dogrusu ¢ok sasgirmistik (Bu topraklarda bugiin de etkisini
siirdiiren acimasiz bir kan davasi toresi vardi). Sagkinligimiz, bazilarinin
1930’lara kadar Akyol, Karatepe ve Adana Ovasr’na dek uzanan ormanlarda
dehgset salmis iinlii eskiyalarin uzak yakin akrabalar1 oldugunu 6grenince, da-
ha da artt1. Bu arada Bossert’in biiyiik kazidan sonra, buraya biraktig ilk bek-
¢inin de kisa bir siire 6nce vuruldugunu 6grendik.

Dolagsmamiza giiney kapisindan bagladik. Bu kapiya ulagan merdivenler-
den gectigimiz gece ay 1s1ginda ¢ikmigtim. Yeniden Asitavandas’in, Karatepe
kralinin 6niinde durup kaldik, neseli s6lenini gozden gegirdik. Surlar boyunca
yiuriiyerek tahkimat duvarlarindan ileri firlamig gibi duran savunma kuleleri-
nin temellerini gordiik, sonra tepenin dorugundan agip daha agagilarda bulu-
nan kuzey kapisina dogru yiiriimeye koyulduk ve heybetli Ceyhan vadisinin
ufka kadar uzanan gériiniimii karsisinda bir siire durmak zorunda kaldik. Kral
burada, bu iki kap1 aslan1 arasinda durmug ve diiyman ordusunun yaklagmasi-
n1 seyretmis olmaliydi. Herhalde biitiin gorkemiyle birlikte her seyin bittigini
de anlamugst, ¢iinkii kendisi biyiik bir savagg1 olmadigini ¢ok iyi biliyordu.
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Kuzey kapisinin girisini ve dogrudan dogruya bitisigindeki iki odanin du-
varlarini olusturan sira sira dikmetag kabartmalarinin 6niinden gegmemiz, bu
Geg-Hitit ¢ag1 kiiltiirtiniin, bu artakalmg tagra kiiltiiriiniin yaygin bi¢im yok-
sunlugunu anlamamiz: sagladi. Aralarinda en kiigiik bir iligki olmaksizin bu-
rada duran insanlar ve hayvanlar vardy; gegit alaylari, armalar, giindelik ya-
sant1 resimleri, tanr tasvirleri, dinsel téren sahneleri, miizik ve dans gésterile-
ri, suda ve karada av tasvirleri ve yanyana bir arabayla bir gemi vardi. Bunla-
rin arasina yazilar serpistirilmigti, kimi ayr1 dikmetaglar tistiinde gruplar mey-
dana getiriyor, kimi tek bagina duruyordu.

Burada Fenike ve Hitit hiyeroglif yazilar1 dikmetaslarin iistiine gelisigiizel
kondurulmustu. Tek tek figiirlerden kocaman kapi aslanlarinin gévdelerine ka-
dar, sanki nerede bos yer varsa oraya yazalim gibi bir yontem uygulamiglardu.
Bossert’in bu arada saptamis oldugu gibi, metinlerin igerigi ile bu metinlerin
iistlerine yazildig1 dikmetaglar ve figiirlerarasinda da en ufak bir iligki yoktu.

KAZI heyetinin barinagina ¢ikinca bir kiiltiirel bi¢imlenisin Karkamus, Zincir-
li'de, simdi de Karatepe’'de goriilen bu garip kalintilardaki esrar iizerinde tar-
tigmaya koyulduk. Imparatorluk déneminde higbir zaman ¢agina damgasin
basan bir stil bulunmadi halde, nasil olmustu da yine de bir bigimleme tarzi
bes yiiz y1l etkisini siirdiirmustii?..

Bu noktada tarihsel bilgimizde bir gedik agiliyor. M.O. 1200’lerde Hattu-
sas’in yanip Hitit Imparatorlugu’nun ¢6kmesiyle M.O. 700’lerde son Hitit se-
hir-kralliginin Asur Imparatorlugu’nun eline ge¢mesi arasinda bulunan bu
bes yiizyih simdilik yeterince aydinlatamiyoruz. Bir imparatorluk yikihiyor ve
buranin yerli halk: beg yiizyil boyunca gesit gesit bagka halklarin ortasinda, sa-
yisiz yabana kiiltiirlerin etkisine ugradig: halde, tagrali da olsa yine kendine
ozgii bir kiiltiirii ayakta tutuyor, dogrusu ¢ok garip bir olay.

“Giiniin birinde bu iliskileri anlayacagiz” dedi Bossert. Bityiik bir kaba ka-
g1t tomarin 6zenle agip 6niine serdi, kagidin tstii Hitit hiyeroglifleriyle kap-
liyds; az 6nce tamamlanmuig bir tipki-kalipti bu. “Eger Karatepe ¢ift dilli metni-
ne dayanarak, Karatepe hiyerogliflerini okuyabilirsek, bu biiyiik imparatorluk
doneminin biitiin hiyerogliflerini de okuyabiliriz demektir.”

Boylece Karatepe kazilarinin en heyecanly, ¢ift dilli metnin (bilingue) ¢6-
ziimlenmesine gelmis bulunuyoruz. Hitit hiyerogliflerinin ¢6ziimlenmesi ha-
reketinin tekrar bir kez daha durgunlastigin1 kaydederek ¢oziimleme konusu-
nu kesmistik. Bu boliim iste simdi burada, Karatepe’de sona ermek imkéanini
bulacaktir. Burada ilging bir sey de, Fenike yazisinin yani sira sahici hiyeroglif
yazisininl bulunmas: iizerine ortada bir ift dilli metnin (hem sadece iki farkh
yaz1.degil, igerigi birbirinin ayni iki yazinin) s6z konusu olduguna iliskin ka-
nitin hi¢ de 6yle hemen elde edilmedigidir.

Gariptir, hatta inanilacak gibi de degildir, ama yine de gercektir; bu kanit,
Bossert’in ¢aligma arkadagslarindan biri tarafindan uykuda bulunmustur.
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Yeni Hitit hiyerogliflerinden birkag kelime. Bunlar: Bossert, Karatepe-cift dilli

metnine dayanarak daha 1952’lerde ¢oziimlemis bulunuyordu.






IKINCI BOLUM

Asitavandas Konusuyor

1947 KAZISINDAN SONRA yapilmasi gereken ilk is, Fenike yazilh metnin bir
an 6nce ¢evrilmesiydi. Cok eski dil 6zellikleri gosterdiginden, burada is uz-
manlara diigiiyordu. Sadece hiyerogliflerle ugragmak isteyen Bossert, ilk Feni-
ke metinlerini birka¢ taninmig semitiste gonderdi: Berlin’de Johannes Fried-
rich’e, Paris’te Dupont-Sommer’e, Roma’da O’Callaghan’a ve Londra’da R.
D. Barnett’e.

1k olarak da Karatepe’nin kesfine sebep olan “Aslanlitas”in altlik yaptig
heykelin istiindeki yazinin tipki-kalibim1 géndermisti. Tag da bu arada bir
hayli iin kazanmig bulunuyordu.

Ancak, ¢ok gariptir, Profesér Giiterbock’un ziyareti sirasinda bu aslanla-
rin, aslinda iki boga oldugu anlagildi.

Bu heykelin dért kolonlu metni iizerinde uzmanlar ¢alisiyordu ve Bos-
sert’e ilk geviriyi génderen Berlin’den Johannes Friedrich oldu.

Ceviriyi kelime kelime buraya aktarmanin bir anlami yok; ¢iinkii metnin
birgok yerlerinin kirilmasindan ileri gelen eksiklikler yiiziinden yazi rahatga
okunamiyordu. Ustelik Karatepe yazilarinin asil degeri igeriginde degil, sim-
diye kadar bulunmus en uzun Eski-Fenike yazis1 ve Hitit hiyeroglifleri olu-
sundaydi. Bu da igeriklerinin ayni olmasi umudunu uyandirmaktayda.

Giderek yaziy1 kaleme alanin bir kral oldugu meydana ¢ikt1 (Alt kapida bu-
lunan ¢ok miktardaki yazilarin ¢6ziimlenmesine katilan Amerika ve Avru-
pa’nin en taninmug semitistleri de bunu dogruladilar). Kralin ady, seslisi bulun-
mayan semitik yazida (ztvd ) diye yazilmisti (Bunu daha sonralar1 Bossert,
seslisi bulunan hiyerogliflere dayanarak Asitavandas diye tamamlamstir).

Burada metnin — Friedrich’in de fark ettigi gibi — “Karisimi olmaksizin saf
Eski Fenikece ile yazilmis olmasi”, kralin yasadigi zamani saptama imkénin
vermigtir. M.O. 8. yiizyilda yasadigindan kuskumuz yok ve baska buluntulara
dayanarak da bu zamani daha daraltip, M.O. 730’lara getirebiliyoruz. Yine bu
tarihlerde, belki de kral heniiz hayattayken Karatepe diismanlar tarafindan ele
gecirilip yikiliyor. Asitavandas kendini begenen biri, ancak Dogu’da herkeste
goriilen kendi kendini goklere ¢ikarmalarla kargilagtirilinca ondaki bobiirlen-
mede, yine de Hitit asilli olmaktan ileri gelen algakgoniilliiliik 6geleri buluyo-
ruz: “Ve ben bu kenti yaptirdim ve ona Asitavanda adim verdim”. — “Ve ben
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Hiyeroglifle yazilnugs bir Hitit kurban formiilii

A11b6 : Tannlar iginde sunlara yillik yemek olarak séyle kan akitilir:
Tanr1 Karhuha igin bir sigir ve bir koyun.
Tanriga Kupapd'ya bir sigir ve bir koyun.
Tanr1 Sarku’ya bir koyun ve erkek tannilar igin bir koyun.

Add : Tannlar iginde bu tanr1 A’ya da (fiil kirilmug) yillik yemek olarak
(bir) sigar ve (iki) koyun...
Ai1as : Kimin koyun adag varsa, simdi bu kahramana (?), tanriya bir koyun

kurban etmeli ve kimin yemek adag varsa.
Kululu 12 : Veonu éteki diinyamn tarhundu yaptim. Yildan yila ona bir sigir ve
ii¢ koyun kurban edecegim.

dort bir yamina giiclii kaleler yaptirdim, simirlara ve kétii insanlarin talancilarin
basina gegtigi yerlere de kaleler yaptirdim.” '

Kendisini “Danuna Hiikiimdar:” diye adlandiriyor, bunun Adana ovasin-
da yasayan halk oldugunu biliyoruz. Bildirdigine gére, dogu simirindaki bii-
tiin diiyman uluslar1 kovmus, bat1 sinirinda da barig1 saglamig. Fakat sik sik
tekrarlayarak tizerinde en ¢ok durdugu nokta, kendisinin olsun halkinin ol-
sun siirekli mutluluk ve refah i¢inde yasadigim belirtmesidir. Insanin onu
sofrasi baginda goriince, hi¢ degilse boyle yasamaya olan egilimi bakimindan
bu tombul hiikiimdara inanas: geliyor.

Friedrich’in gevirisinden anlagildigina gore, Fenike metni igeriginin bash-
ca noktalar1 bunlar. Paris ve Roma’dan gelen ¢eviriler, birka¢ ayrintida baz
farkhiliklar gosteriyorsa da, Friedrich’in metnindeki 6nemli noktalarin tii-
miiyle uyarhhik halindeydiler, Derken, Londra’dan da geviri geldi. Bu geviri
de, otekilerden farkliik géstermiyordu, ancak ¢evirmen 5. satirdan bambagka
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bir anlam ¢ikarmus, kisacasi yazida Asitavandas’dan bagka bir kral daha, bir
Kral Anek kesfetmisti. Bu durum konuyla ilgilenenlerde biiyiik bir heyecan
firtinasi kopard1. Profesor Barnett’in akil yiiriitmeleri ok zekiceydi (eviriye
bir de tarihsel bir girig boliimii yazmugt1), ¢evirisini ayrica iki semitistin, Jacob
Leveen ve Cyril Moss’un ¢aligmalariyla da saglamlagtirmak istemisti.

Yaz1 Fenike kelimesi (n k) ile bashyordu, tekil I. sahis zamiriydi, yani
“ben” demekti. Besinci satirda bu isaret tekrar ediliyordu, fakat dyle bir gra-
mer iligkisi icinde bulunuyordu ki, burada bunu “ben” diye okumak imkan-
sizlagtyordu. Ugiincii kolonun dokuzuncu satiriyla da desteklenen bir teori or-
taya ¢ikariliyordu. Orada (n k) “ben” diye anlagilirsa, burada metin “ben’in
ogullar: ve kizlar1” oluyordu. Ingiliz aragtiricinin fark ettigi “yalmiz geviride de-
gil, Fenikece metinde de ayni derecede mantiksiz” bir seyin ortaya ¢iktigiydu.

Barnett bunu “ben” yerine, yeni bir kral ad: olarak, “Anek” diye okuyordu
(Ya da Inak, sesli harf yoktu ¢iinkii). Bu yiizden de ii¢ semitist aragtirici olaga-
niistii bir bilimsel ¢aliymanin i¢ine daliyorlar. En uzak tarihsel iligki noktalari-
n1 arastiriyorlar, bu Kral Anek ya da Inak’la uzak yakin akrabaligi miimkiin
olabilecekler iizerinde tahminler yiiriitityorlar ve hatta bazi sonuglar ¢ikarma-
ya bile ciiret ediyorlar.

Ancak bu kralla ilgili olarak yiiriitiilen biitiin tahminleri hep yanlys varsa-
yimlara dayaniyordu. Kral Anek ya da Inak hi¢bir zaman var olmamugti.

Ama ortada bir gergek vardi, (n k) kelimesi bir sorun olarak boslukta kal-
must1. Ne var ki Friedrich bunu ilk ¢evirisinde ¢oktan ¢6zmiis bulunuyordu,
bir dipnotunda bu sorunu ¢oéziimlemisti. Barnett'in diginda 6teki gevirmenler
de, Leveen ve Moss da bu gériisii paylasmiglardir.

Friedrich, “yaziy1 kaleme alanin” diye yaziyor; “barbar isi bir dil aliskanlig
var, (n k) “ben’e, tekil 1. sahis yerine, erkek tekil 3. sahis anlama yiikliiyor”.

Boylece eski yazicinin bozuk dil kullanmasindan 2700 y1l sonra yeni bir
kral dogmus, fakat dogdugu gibi, yeniden 6lmesi de ¢ok ¢abuk olmugstu.

GENC bir bilimin evrimi i¢cinde boyle aldanmalar kag¢inilmaz seylerdir.
Bunlar daha sonraki gelisimi uzun siire engellerse tehlikeli olurlar. Boyle bir
hali Jensen’in bir Hitit hiyeroglif yazisinda, bir ad1 “Syennesis” diye okuma-
sinda goriiyoruz. Ismi boyle okumasini o kadar zekice gerekgelere baglamisti
ki, diger biitiin aragtiricilar tarafindan da benimsenmisti (Gergekte ad, Bos-
sert’in tanitladig1 gibi “Uarpalauas — Asurca Urballa — diye okunuyordu). Fa-
kat bir yanls i zararsiz da olabilir — Barnett’in Kral Anek’i bu cinstendir —
burada yanli§ yayimlanmasindan hemen sonra 6teki arastiricilar tarafindan
giderilmistir.

Fenike metninin okunmasiyla herhalde gift dilli metinden yararlanmanin
da zamani gelmis oluyordu. Yani hiyeroglif sézlerinin Fenike metni ile karg1-
lagtirilmas: yoluyla Hitit hiyerogliflerinin kesin ¢6ziimlenmesine artik gegil-
meliydi.

TVA 1l
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Gorece 6lgiiler igcinde bunu soylemek kolay, fakat alabildigine gii¢ bir du-
rum vardy; kazi yapanlarin ilk basar1 sarhoslugu i¢inde inandiklar: gibi, ger-
cekten ¢ift dilli bir metnin elde olduguna dair bir kanit heniiz elde edilebilmis
degildi. Ortada ii¢ Fenike yazis1 vardi, bunlardan ikisi Hitit hiyeroglifli metin-
lere eslik ediyordu. Sagma sapan bir tutumla biyiik kapilarin ve yapilarin ora-
sina burasina dagilmis durumdayds;‘6yle ki Hitit hiyeroglif yazisinin nerede
basladigs kestirilemiyordu.

Gergekten yazilar gelisigiizel ikide bir tastan taga atlamaktaydi. Aragtirici-
nin kelime bilgisinden yana giigsiiz olusu (o sirada yalmz bir kelimeyi “yap-
mak fiilini” biliyorlard1) — yazilarin igerik bakimindan niteligini saptama ola-
nagini vermiyordu. Bu bakimdan so6z gelimi sadece bir Asitavandas isminin
Hitit hiyeroglif metninde kesfedilmesi, gergek bir bilingue ihtimali umutlarim
alabildigine giiglendirmisti.

Sorun bu hale gelip dayanmisken dogruyu bulmak ve anlamak yolunda
sans, Bossert’in bir 6grencisine arka arkaya iki defa giildii.

FRANZ STEINHERR herkesten farkh bir insandi. Ona bugiin Ankara’da Al-
man Biiyiikel¢iligi odalarinda, Tiirkiye ile Federal Almanya Cumhuriyeti ara-
sindaki ticaret anlagmalarini ¢evirir ve raporlar hazirlarken rastlayan, kendi-
sinin bog zamanlarinda neyle ugrastigin asla kestiremez.

1902’de Isar' kiyisinda Landshut’ta dogdu ve ortaokul 6greniminden son-
ra muhasebeci yardimcisi olarak meslek hayatina basladi. Sonra bir vapur is-
letmesinde muhasebe memuru oldu, arkasindan bir bankada, bir yapay ipek
firmasinda, bir ingaat girketinde ¢alist1 ve bu sirketin temsilcisi olarak ilk kez
Istanbul’a geldi. Gériilmemis ¢esitten dil bilgisini bu sehirde yaptig temsilci-
lik gorevleri sirasinda gelistirdi. Yayimladig ilk makalelerinden birinin ad1
soyleydi: “Istanbul Halk Dili ve Kiilhanbey Deyimleri”. lsverenin bu yazidan
haberi bile olmad, zaten boyle bir seyin olabilecegini dahi aklina getiremezdi.

15 y1l Tiirkge, 17 y1l Arapga, 18 y1l Japonca, 19 y1l Rus¢a 6grendi. Bir konus-
masinda s6yle demigsti: “Ogrenilen dillerin sayica ¢ogalmasiyla insan, bagka dil-
leri 8grenmek i¢in belirli bir teknik kazaniyor.” Fransizca ve Ingilizceyi de ana
dili gibi konustugunu séylememize bilmem gerek var mi? 1939’da bir rastlant1.
sonucu tanistig1 Profes6r Bossert’in — boylesine olaganiistii dil yetenegi bulu-
nan bir kimseden Eskigaglar bilimi i¢in yararlanmak amaciyla — Latince ve
Grekgeyi 6grenmesinin zorunlu oldugunu séylemesi iizerine bu dilleri de 6g-
rendi. Ancak gercek bir inceleyici olabilmesi i¢in iiniversite 6grenimi yapmasi,
bunu yapabilmesi igin de once liseyi bitirmis olmasi gerekiyordu. 37 yasinda
oldugu halde lise bitirme sinavlarina girmeye gitti. Sinavlarda parlak bir basar
gosterdi. Geri doniip Bossert’in 6grencisi olmak iizere fakiilteye yazildi.

(1) Isar— Tuna’nin Bavyera bolgesinde akan sag kolu.
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Boylece 0 zamanlar Istanbul’daki Alman Hastanesi'nin muhascbecisi ve
idare miidiirii olan Steinherr, Bossert’in yaninda felsefe doktoru payesini ka-
zand1. 1947°de Karatepe kazilarina konuk olarak davet edildi.

Orada her ise kosan, her ise bakan oydu. Baslangigta is¢iler yeterince top-
lanmadigindan, kollarini sivayip ¢adirlar1 kurdu, kamp: diizene soktu, fotog-
raflar gekti; gevreyi aragtirdi, yazitlar1 ve kabartmalari temizledi, yazilan kop-
ya etti ve siraladi (daha dogrusu, siralamayr denedi), ¢iinkii yazilarin, 6zellikle
Hitit hiyeroglif yazilarinin sayis1 her gegen giin biraz daha kabariyordu.

Bir bayram akgami, topraktan yeni ¢ikarilmig, iyi durumda bir sfenks’e
g0z gezdirir ve elini heykelin toz topraktan kabuk baglamug sirtinda oynatarak
dolagtirirken, kabugun ince kalmig bir yerini kaldirdi. “O zaman biitiin gov-
denin Hitit hiyeroglifleriyle kaph oldugunu gordiim. Elimin ortaya gikardig
hiyeroglifleri okumaya ¢aligtim ve yazinin Fenike metninde s6zii edilen Kral
Asitavandas ile ilgili oldugunu anlayinca biiyiik bir heyecana kapildim. Yaz:
tarz1 gergi ¢ok degisikti... Ama yine de 6teki baz isaretler sayesinde okunma-
s1 miimkiin oluyordu... Gece bu 6nemli buluntu biitiin kaz1 heyetince kut-
land1 ve Muhibbe Darga bana, buralarda ¢ok kullanilan mavi incilerden bir
kordonu torenle armagan etti, bu kordonu hatira olarak héla saklarim.”

Bu durumda Karatepe’de her iki yazimin aym kraldan s6z ettigi agikea or-
taya gtkmaktaydi. Sadece hikéyelerin degil, kelime kelime metinlerin de aym
oldugunu da ancak bir ciimlenin okunmasi gosterdi.

Steinherr, yeniden Istanbul’a, Alman Hastanesi’ndeki masasinin bagina
dénmiistii. Aksamlar1 metinler iizerinde ¢aligiyordu. Bu ¢aligma haftalar siir-
dii, metinleri kargilagtiriyor, siraya koyuyor, kopya ediyordu. “Bu sekilde her
iki dildeki metnin biitiin par¢alar1 hafizama iyice yerlesti, adeta demir atmig
gibi oldu, 6yle ki diledigim zaman diledigim parcay1 kagida aktarabiliyor-
dum.”

Bir 6gle sonrasi Bossert’in bir metin okuma dersine katildi. Fenike metni-
nin bir pargastydi bu, iginde digerlerinin arasinda s6yle bir ciimle vardi: “..ve
ben yaptim at ata, kalkan kalkana, ordu orduya...”

Aksamleyin gecenin geg saatlerine kadar bu konu tizerinde ¢alist1, sonun-
da yorulup, zihni hep bu sorunla dolu bir halde uyumaya gitti. Riiyasinda
kendini yine ayni sorunun iginde buldu. Birden uyandi, yatakta dogruldu ve
oniinde biitiin agikhigiyla hiyeroglif yazinin bir par¢asini gordii: 1ki at bag art
arda duruyordu. Isaretleri hemen tamidi, “ben yaptim” iin kullanilan isaret-
lerdi bunlar (Burada o zamanlar Hitit hiyerogliflerinde bilinen tek fiilin “yap-
mak” oldugunu hatirlayalim). Bir giin 6nce 6gleden sonra Bossert’in dersinde
inceledikleri metin ne diyordu? “...ve ben yaptim at ata...”

Iste kanit buydu! Bir Fenike ciimlesine tipatip uyan bir Hitit hiyeroglif
ciimlesi bulunmustu. O halde Karatepe yazis1 bir ¢ift dilli metindi.

Simdi her iki yaz1 arasinda bir iligki kurulduguna gore, Bossert’in derin
bilgisiyle Hitit hiyeroglif yazisinin baglangicin1 bulmasi gerekiyordu. Nitekim
Bossert de onun kesfine dayanarak, kendisinden bagka hi¢bir arastiricida bu-
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lunmayan bu malzemeden hareketle, bagaracagina olan saglam inanciyla Hitit
hiyerogliflerinin kesin ¢6ziimlenmesi isine giristi. Bugiin, bu satirlan yazdi-
gim 1955 yihnin baslarinda sunu séyleyebiliyoruz artik:

“Yetmis yila dagilmis ve ii¢ nesil boyunca siirmiis bir bilginler ¢abasina
dayanarak, Hitit hiyeroglifleri, uzun zaman bilinmeden kalmis bir ulusun, bi-
linmeyen bir yaziyla yazdig1 bilinmeyen dili, Ceyhan irmag: kiyisinda Karate-
pe’de meydana ¢ikarilan ¢ift dilli metin sayesinde artik okunabilmektedir.”

BOSSERT, yaninda Bahadir Alkim ve onun karisi Handan Alkim oldugu hal-
de, ¢ogu kez kendi karis1 Bayan Hiirmiiz’iin de katilmasiyla, eski is¢ileri ve
ogrencileriyle birlikte Karatepe’de uzun siire kaz1 yapti. Arzusu, restore et-
mek, ¢esitli heykel ve yaz1 pargalarimi bir araya getirmekti. Ne var ki, sayisiz
kabartma ve yazi, kisin yagmur altinda, yazin kizgin giineste dura dura 6zgiin
durumlarin yitirip ¢ok ¢abuk dagilmaya yiiz tutuyordu.

Sunu da belirtelim ki, Bossert ¢aligmalari i¢in gerekli parayi bulmakta sii-
rekli giigliiklerle karsilagmugstir. Bilim hamisi zenginlerin zamani artik gegmis-
ti ve Tiirkiye bilimsel kurumlarinin imkénlar1 da ¢ok sinirhydi. Son kazilar-
dan birinin masrafim arkadaslariyla birlikte kendi cebinden 6demek zorunda
kalmgt1. Ustelik 1953’te yapilan bu kazi, kimse ciddi sekilde bir sey bekleme-
digi halde, yine de siirprizli bir sonug vermistir. Ancak bu sonug, aslinda ma-
sa baginda kili kirk yararcasina yapilan zihinsel bir ¢aligmanin iiriiniinden
baska bir sey degildi.

Karatepe'de biitiin yazilarin kargilagtirilmasindan Bossert baz1 gediklerin
bulundugu sonucunu ¢ikarmisti. Yeterince tamamlanamayan mantiksal ilis-
kiler, giiney kapisi yazilarinin simdiye kadar yapilan kazilara dayanilarak ka-
bul edilen miktardan ¢ok daha fazla olmasi gerektigini gosteriyordu. O halde
kaybolmus pargalar var demekti. Bu pargalarin aranmasi gerekiyordu, bunun
i¢in de giiney kapis1 6niindeki sarp yamacin iizerinde arama yapmaktan bas-
ka ¢ikar yol yoktu.

Kayalar ve diken kiimeleri arasinda, insana korkung zaman kaybettiren,
zahmetli bir ¢alisma bagladi. Burasi ayrica yilanlar ve akrepler i¢in cennet
bahgesi gibi bir yer oldugundan, bunlarin tehlikesi her an yani baslarindaydu.
Ancak sonug Bossert’in kanisini hakl ¢ikardi: Yiginla yazi par¢asi bulundu.
Bunlar bir araya getirildiklerinde, yeni metinli yeni bir “bilingue” olusturdu-
lar.

Karatepe’deki galiymalar heniiz bitmemisti; Bittel'in Bogazkoy’deki galis-
malar1 da 6yle. Suppiluliuma ve Asitavandas konugmaya devam ediyor...

Ben bunu kaz1 heyetinin konugu olarak bulundugum sirada, 1951 yilinda
bir aksam benligimin derinliklerinde hissettim. Bir aksam karanlik ¢oktugi
sirada Asitavandas’in resimlerine térensel bir yiirityiis yapmigtik. Bossert elin-
de bir asetilen lambasi tutuyor, bundan ¢ikan ¢ig bir aydinhik yolumuzu gos-
teriyordu. Dort bir yanimizi binlerce bocegin ¢ikardig sesler sarmisty; karan-
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lik tepelerden esrarli gece higirtilar1 yankilaniyordu. Bir kazi mevsimini sona
erdirmigtik ve biz bunu §simdi krala, 2700 y1l 6nce buralara egemen olmug ve
artik bizimle konugmasina ara vermis krala bildirmek istiyorduk; bu amagla
huzurunda saygiyla egildik.






UCUNCU BOLUM

Son Goriiniim-

ARASTIRMALAR sadece Karatepe’de siiriip gitmiyor. Artik bu isi yapanlar
sadece Avrupallar da degil. Kemal Atatiirk, Ankara’da Dil, Tarih ve Cografya
Fakiiltesi’'ni kurdu; Hitit dili ve tarihi igin ilk 6gretmenler olarak da Alman
bilginleri Landsberger ile Giiterbock’u getirtti. Bossert daha énce Istanbul’a
gelmisti. Alman, Ingiliz ve Fransiz arkeoloji enstitiileri, Istanbul ve Anka-
ra’daki ¢aligmalarini hayli zamandan beri siirdiiriiyorlardi. Bu kurumlarin
destegi altinda Tiirk arkeolog ve Hititbilimcilerinin ilk nesli yetisti:

Bahadir Alkim’1 Karatepe’den taniyoruz. Tahsin Ozgiic ile karisi Nimet,
Karahoyiik, Diindartepe' ve Kiiltepe’de basarih kazilar yaptilar. Remzi Oguz
Arik Alacahéyiik kazilarini miidiir yardimcisi olarak yonetti.

Aym donemde bagka geng Tiirkler de yurdisginda 6grenim gormiislerdi.
Bir¢ok dil bilen ve girigsken bir insan olan Bayan Halet Cambel, Paris’te oku-
du (Dontisiinde yalniz Bossert’le degil, uzun siire Kurt Bittel’le de birlikte ¢a-
list1); Hamit Ziibery Kosay, Budapeste’de okudu (Tiirkiye Miizeleri Genel
Miidiirii oldu ve bagarili kazilar yapt1); Ekrem Akurgal ile Sedat Alp de Ber-
lin’de 6grenim gordiiler.

Aragtirmalar siiriip gidiyor, Bogazkéy ile Hama, Izmir ve Tell-Halaf arasin-
da birgok yerler kazild1 ve daha birgok yerler kazilacak. Bulunan ve bulunacak
olan her hiyeroglif yazisi artik okunabiliyor. Béylece, Hitit Imparatorlugu tari-
hi her gegen giin biraz daha belirginlesen ¢izgilerle tamamlamiyor. Fransiz Cla-
ude Schaeffer’in Ugarit’te yaptig1 son kazilar da bu konuda destekler saghyor.

Yetmis y1l 6nce ne Hititler, ne de onlarin kurdugu imparatorluk biliniyor-
du. Bugiin okullarda hala M.O. 2. binyilda askeri ve politik bakimdan Onasya
ve Kiigiikasya’nin kaderine bi¢im verenlerin Mozopotamya uluslari ile Misir
oldugu okutuluyor. $imdi bunlarin yaninda “ugiincii biiyiik gii¢” olarak Hitit
Imparatorlugu var. Bagkent Hattusas, Babil ve Teb baskentleri yaninda bunla-
ra denk bir degerde yer almigtir. Bu denklik kiiltiirel bakimdan olmasa bile,
Hititler’in kendine 6zgii siyasal kudreti ve 6nemi bakimindan kesindir.

Bir imparatorlugun kesfinin tarihi, olusumu, yikihs, dilleri, yazilar tize-
rinde yaptigimiz gezinti burada sona.eriyor.

(1) Samsun’un 3 km. giineydogusundadir.
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Bir gelisimi saptamaya ¢aligtik. Bu gelisim, ilk kesiften son kesfe, Charles
Texier’in higbir seyden haberi olmaksizin Bogazkoy harabeleri karsisinda dur-
dugu 1834 yihindan, bu devletin ve bu ulusun 6grenilmesi igin zorunlu en son

anahtar olan Karatepe ¢ift dilli metninin bulundugu 1947 yilina kadar “Bo-
gazkoy”den “Karatepe”ye uzanmaktadir.



Hitit Imparatorlugu Tarihinin
Kronolojik Tablosu

(Biitiin Tarihler Milattan Oncedir)

Krallarin egemenlik siirelerini gosteren tarihler Dr. Sidney Smith ve Prof.
Albrecht Goétze’nin ¢aligmalarindan alinmigtir. Kesin yillarin eksik oldugu
yerlerde, ortalama insan 6émriine gére yapilmis bosluklarin zaman bakimin-
dan ihya edilmesi ¢alismalar1 Dr. O. R. Gurney’e aittir. Dr. Gurney 1590 ve
1335 tarihlerini her bakimdan giivenilir saglam yillar saymaktadir. Oteki ta-
rihlerin hepsi yaklagik olarak dogru kabul edilmektedir. Haklarinda pek az
bilgi bulunan krallar siyah puntolarla yazilmugtir.

Kussaral
Pitkhanas

Kussarali Anittas
(1800 yallar)

L. Tudhaliyas (1740-1710)

Pusarrumas
(1710-1680)

Labarnas (1680-1650)

Kiigiikasya’da uluslar hareketi baghyor. Hint-
Avrupa kokenli boylar da kuzeydogu veya
kuzeybatidan gelip, Anadolu’ya giriyorlar.
Buranin yerli halki, Protohattileri yenerek, ilk
sehir-devletleri kuruyorlar. Bunlardan bir ta-
nesi Kizihrmak yay: i¢inde bugiinkii Bogaz-
koy’de bulunan Hattusas’dir.

Kral Anittas, Hattusas’1 yenilgiye ugratiyor,
sehri yikiyor ve yeniden kurulmasini 6nle-
mek i¢in de bir lanette bulunuyor. Fakat ge-
hir yeniden kuruluyor; yeni hiikiimdarlar,
kokenlerini Kussara hanedanina dayandir-
maktadir (Feodal diizen — segimle krallik
vardir).

Gergek anlamda Hitit Devleti’nin kurucusu
olarak Labarnas kabul ediliyor. Sehir dev-
letleri bir merkezden y6netilen federal devlet
halinde birlestiriyor. Egemenligini doguya
ve batiya dogru genisletiyor. Kral heniiz soy-
lular meclisinin denetimi altinda olmakla
birlikte, halefini kendi tayin etme hakkini el-
de etmistir. Labarnas ad1 kendisinden sonra
gelen hiikiimdarlarin genel unvani oluyor.
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L. Hattusilis (1650-1620)

I. Mursilis (1620-1590)

I. Hantilis
I. Zitandas
Ammunas
L. Huzziyas

Telipinus (1525-1500)

Alluvamnas (1500-1490)
IL. Hantilis (1490-1480)

II. Zitandas (1480-1470)

I1. Huzziyas (1470-1460)
II. Tudhaliyas (1460-1440)
I. Arnuvandas (1440-1420)
II. Hattusilis (1420-1400)
I11. Tudhaliyas (1400-1385)
II. Arnuvandas (1385-1375)

L. Suppiluliuma (1375-1335)

C. W. CERAM

11k kez biiyiik ¢apta siyasal atilimlarda bulu-
nan hiikiimdardir. Toroslar’i asip Halep
iizerine yiiriiyor. Oliimiinden kisa bir siire
once, tutumunu begenmedigi i¢in oglunu
tahta ¢ikmak hakkindan yoksun birakiyor
ve halefi olarak 1. Mursilis’i gosteriyor.

Halep seferini tekrarliyor, buray: aldiktan
sonra Babil iizerine de yiiriiyiip ele gegiri-
yor. Hitit Devleti Yakindogu'nun en 6nde
gelen biiyiik giicii oluyor. Mursilis 6ldiirii-
liyor.

Bu 6nemsiz krallar, fethedilmis yerleri kay-
bediyorlar. Krallik ile soylular sert ¢atigma-
lara girigiyor. Tahta ¢ikmayi baba ve kardes
katilligi tayin ediyor.

Telipinus ilk kez gerekli yasal reformlar
gerceklestiriyor, bunlarin en 6nemlisi, tahta
¢tkma hakkinin saglam kurallara baglanma-
sidir. Boylece iktidarim saglamlastirma ve
egemenligini digartya yayma olanagin bu-
luyor. Bu dénemde Hitit yasalar1 topluca
yazili metin haline getiriliyor. Dogu iilkele-
rinde yaygin olan géze g6z ilkesinin aksine,
insana deger veren ceza maddelerinin bu-
lunmasi bu yasalar ilging kiliyor.

Hurriler, Dogu Anadolu’da siyasal ve kiiltii-
rel bakimdan ¢ok giiglii Mitanni Imparator-
lugu’nu olugturuyorlar. Ozellikle kiiltiirel
bakimdan Hititler iizerinde etkileri oluyor.
Ancak Hititler, 6zellikle ii¢ kral zamaninda
— II. Tudhaliyas, II. Hattusilis, III. Tudhali-
yas — yonetiminde giiglerini Suriye sinirina
kadar olan bolgede saglam bigimde koru-
may1 basariyorlar.

Hitit ulusu Suppiluliuma’nin sahsinda en
biiyiik hiikiimdarin1 buluyor. Gerek politi-
ka, gerekse askerlik alaninda dahilere yara-
sir eylemleri oluyor. Cagin biiyiik giicii Mi-
tanni Imparatorlugu’nu yikiyor, sinirlarimi
Libnan’a kadar genisletiyor. Fethettigi il-
kelerin halkini, zamanin téresine aykir ola-
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III. Arnuvandas (1335-1334)
II. Mursilis (1334-1306)

Muvatallis (1306-1282)

Urhi-Teshup (1282-1275)
(II. Mursilis adiyla

tahta ¢ikiyor)

IT1. Hattusilis (1275-1250)

IV. Tudhaliyas (1250-1220)
IV. Arnuvandas (1220-1190)
II. Suppiluliuma (1190 yillar1)

rak kole yapmiyor, bagh uluslar haline geti-
riyor; bu baglar1 kimi zaman da siyasal ev-
lenmelerle pekistiriyor. O giiniin diinyasin-
da giiciinii 6ylesine duyuruyor ki, Tut-enh
-Amun’un dul karisi, Misir kraligesi, fira-
vunlar tahtina oturmak iizere ogullarindan
birinin kendisiyle evlenmesini istiyor.

Arnuvandas bir yil kadar krallik yaptiktan
sonra olityor. Suppiluliuma’y1 devam ettiren
Mursilis oluyor. Babasinin fetihlerini sag-
lamlagtirtyor. Sayisiz sinir savaglar1 yapiyor-
sa da, daha ¢ok din ve sanatla ilgili islerle ug-
ragtyor (Onun “Veba duas1” ve “Vekayina-
me”si onemli edebiyat ve tarih belgeleridir).

Oglu Muvatallis zamaninda Misir’la kesin
hesaplagma giinii gelip ¢atiyor. O giinkii
diinyanin iki stiper devleti Asi irmag yaki-
ninda, Kades kenti énlerinde M.O. 1296’da
savagiyor. Misirin magrur firavunu IL
Ramses bozguna ugruyor ve canini giig kur-
tarryor.

Muvatallis’in kardesi olan III. Hattusilis,
Urhi-Teshup’u zorla tahtindan indiriyor.
Misir'la “sonsuz barig” antlasmasini imzali-
yor. Kizlarindan birini Ramses’le evlendire-
rek barigt pekistiriyor (Onun yazdirdig
“Hayat Hikayesi” tarihin 6zelestirisel otobi-
yografisidir).

Imparatorluk yavas yavag giiciinii yitiriyor.
Dogu’da ve Batr'da o zamana kadarki bagh
uluslar bagkaldiriyor; yeni bir uluslar gogii
sinirlar1 agip iilkeyi ¢igniyor. Hitit Impara-
torlugu yikiiyor. 1200 yillarinda Hattusas
yaniyor. Hitit kiltiirii (6zellikle Hitit-hi-
yeroglif yazilariyla) Kuzey Suriye’de (Karka-
mug, Zincirli vs.) ve Kilikya’da (Karatepe gi-
bi) kurulan sehir-devletlerde M.O. 700 yil-
larina kadar devam ediyor. Firat'in kuzey
kesimlerinde Hitit kiiltiiriiniin etkisi (Hitit
hiyeroglif yazisiyla) M.S. L yiizyila kadar sii-
riiyor.






Agiklamalar

DIE BIEN PHU SAVASI:  1953’te Vietnam'1 yeniden somiirgesi yapmak is-
teyen Fransizlarla Vietnam Bagimsizlik Cephesi Kuvvetleri arasinda 55 giin
ve 55 gece araliksiz yapilmig bir savagtir. Bu savas Fransizlar’in kesin yenil-
gisiyle sonuglandi ve Fransizlar, iilkeyi terk etti.

DIL AILESI:  Yeryiiziinde simdiye kadar kullamilmug ve giiniimiizde kulla-
nilmakta bulunan dillerin sayis1 (2786) olarak saptanmistir. Bu sayiya leh-
eler katilmamugtir. Diller (26) grupta toplanmistir. Bu gruplardan ancak
birkaginin kargilagtirmali gramerleri yapilmis ve bilimsel anlamda birer dil
ailesi olduklari belirlenmistir.

Dil ailesi diye, ortaklasa eski bir dilden ¢iktiklar1 kabul edilen ve arala-
rinda dilbilgisi kurallari ile kelime hazinesi bakimindan benzerlikler bulu-
nan dillerin meydana getirdigi gruba denir.

Bu aileler sunlardir: Hint-Avrupa (Kuzey Hindistan, Pakistan dilleri,
Farsca ve Avrupa dilleri), Altay (Mogol, Tunguz, Tiirk dilleri), Fin-Ugor
(Fin, Macar, Estonya dilleri), Bantu (Ekvator’un giineyindeki Afrika dille-
ri), Dravit (Giiney Hindistan dilleri), Malezya-Polinezya (Indonezya, Fili-
pinler ve Pasifik Okyanusu Adalari dilleri), Sami-Hami (Arapga, Habesce,
Ibranice, Siiryanice ve eski Misir, Mezopotamya dilleri).

Obiir gruplara ise daha ¢ok birer bélgesel topluluk goziiyle bakilmakta-
dir: Eski Akdeniz, Kafkas, Sudan-Gine, Cin-Tibet, Kore-Japon, Amerika
yerli dilleri.

BASK DILI: Ispanya ile Fransa’y1 ayiran Pirene daglari bélgesinde ve Ku-
zey Ispanya’da yagayan Basklar, Hint-Avrupa dil ailesinden olmayan bir
dil konusurlar. Bu dil hi¢bir zaman bir devletin resmi dili olmamistir.
M.S. VIIL yiizyilldan beri bilinen Bask¢a kelimeler vardir, ama tarihi bili-
nen en eski metinler XVI. yiizyila aittir. Bask dili, Ispanyolca, Fransizca ve
Gaskonya lehgesinden ¢ok sayida kelime aktarmigtir. Ancak ciimle kuru-
lusu ve genel yapis1 bakimindan Kafkas Grubu dilleriyle akrabalik goster-
mektedir. Bu akrabalig1 agiklamak igin gesitli goriisler ortaya atilmugtir.
Gergege en yakin varsayima gore, Bask dilinin en eski bigimi M.O. 2000
yillarina dogru, maden ¢ag1 baglarinda, Onasya’dan gelen gé¢menler tara-
findan getirilmistir.

HINT-AVRUPA DIL AILESI: Bu aile i¢inde 6lii ve yasayan (132) dil yer
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almaktadir. Dilciler, bu dilleri (II) ana kola ayiriyor. Indo-German, In-
do-Cermen terimleri, bu aileyi belirlemek i¢in kullanilmaktadir.

Eski Anadolu kolunda yer alan baglica dil Hititgedir.

Hint-Iran kolu, bugiin Kuzey Hindistan’da konugulan dillerle Iran di-
lini kapsamaktadir.

Hint ve Iran dilleri M.O. 2000 yillarinda birbirinden ayrilmigtir. Hint
dalinin en eski dili Veda Hintgesidir. Hintliler’in Kutsal Kitab: bu dille ya-
zilmigtir. Daha sonra bu dilin yerini Sanskritge almig, Hindistan’in klasik
edebiyati bu dille yazilmistir. Cagdas Hint dilleri genis bir dallanma géste-
rir. Bugiin kullanilan dillerin baglicalar1 sunlardir: Kuzeyde Bat1 Pencabi
ve Sindhi dilleri; giineyde Marathi ve Singhali dilleri, kuzeydoguda Oriya,
Bilhari, Assami, Bengali dilleri, orta kesimde Bat1 Hindi, Pencabi, Cucera-
ti, Bhili, Khandesi, Racastani ve Pahari dilleri. Bu dillerin en énemlisi Bat1
Hind{’dir. Bunun Hindostani, Urdu, Dakhini, Bangaru gibi lehgeleri var-
dir. Cagdas Hint dillerinin bu kollan1 disinda siniflamaya giremeyen bir
iiyesi daha vardir: Cingene dili. Romani veya Romanca denilen Gingene
dili, Orta Hintgenin Paisaci leh¢esinden olugmug ve yeryiiziine dagilms-
tir.

Eski Iran ¢ag1 biri imparatorluk dili, 6biirii din dili olmak iizere iki
dil birakmigtir. Birincisi Eski Farsca, ikincisi Zerdiist dininin Kutsal Kita-
b1 Avesta’nin yazildig1 Avesta dilidir. Bugiinkii Farsga VIII. yiizyilda olus-
mugtur.

Hint-Avrupa dil ailesinde 6li dillerin sayis1 ¢oktur. Bunlarin bazilar
aile i¢inde birer kol olusturur. Frig-Trak-Makedon 6lii dilleri bir koldur.
Makedon dili, Biiyiik Iskender’in konustugu dildir ve bugiin Yugoslav-
ya’da Makedonya Cumhuriyeti’nde konugulan dille bir ilgisi yoktur.

Eskicagda Bati Anadolu, Giiney ltalya, Ege Adalar1 ve Yunanistan’da
kullanilms, 6zellikle M.O. 4. ve 5. yiizyillarda iinlii Grek kiiltiiriinii yarat-
mi§ olan Helence, ayn bir koldur. Bu dil Bizans’ta devam etmigtir. 15.
yiizyilda olugan yeni Yunanca, eski Grekgeden farkliliklar gosterir.

Arnavut¢a ve Ermenice, bu aile i¢inde ayr birer koldur.

Hint-Avrupa dil ailesinin Avrupa kesiminde baglica ii¢ kol goriilir.
Roman, Cermen, Islav dilleri.

Roman dilleri kolunda Roma Devleti’nin dili Latice, Italyanca, Fransiz-
ca, Fransa’da Provans¢a, Ispanyolca, Ispanya’nin kuzeydogusunda Kata-
lonca, Ispanya’nin kuzeybatisinda Galisge, Portekizce, Giiney Isvigre’de
Reteromans dili, Rumence yer alir.

Cermen-dilleri kolunda Norveg, Danimarka, Isveg, Hollanda dilleri ile
Almanca, Ingilizce ve Bel¢ika’da konugulan Flamanca yer alir.

Islav dilleri kolunda Giiney Islav dilleri (Bulgarca, Slovence, Make-
donca, Sirp¢a-Hirvat¢a), Bati Islav dilleri (Cekge, Slovakg¢a, Polca-
Polonya dili), Dogu Islav dilleri (Rusga, Beyaz Rus¢a, Ukraynaca veya
Kii¢iitk Rusga) yer alir. '
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Bir zamanlar Avrupa’da yagamis olan (Kelt, Galya, Briton, Venet, Osk,
Umbria) dilleri bu ailede ayn bir kol daha olusturur.

DRAVIT DIL AILES!: Hindistan’in giineyinde ve Seylan’da yaklagik yiiz
milyon insanin konustugu dilleri kapsayan bir ailedir. Bu ailede yer alan
baglica diller sunlardir: Telugu, Tamul, Kanara, Tulu, Malalayam ve Brahni.

SAMI-HAMI (Hamito-Semitik) DIL AILESI: Alt1 binyildan beri kullanil-
dig1 saptanan dillerin meydana getirdigi bir ailedir. Cikis yeri olarak Ara-
bistan yarimadasi kabul ediliyor. Dilciler bu aileyi Sami ve Hami diye ikiye
ayirmaktadr.

Hami dillerinde baglica ii¢ kol vardir: Eski Hamice, Libya-Berber dilj,
Kusi. Eski Hamice, eski Misir uygarliginin dilidir. Eskiligi M.O. 4500 ylla-
rina kadar ¢ikar. M.S. 3. yiizyilda Misir halki Hiristiyanlagmig ve Kipti de-
nilen sekli almistir. Kipti adi, bizde Cingene anlamina gelirse de, bu dilin
Cingenece ile bir ilgisi yoktur. Kipti dili 7. yiizyilda Arap¢anin 6niinde ge-
rilemis, 12. yiizyilda 6nemini yitirmistir. 19. yiizy1lda ise 6lii dil haline gel-
mistir. $imdi sadece Misir Hiristiyanlarinin kilise dili olarak yagamaktadir.
Misir Kipti toplulugundan bazi aydinlar, Israil’de Ibrani dilinin diriltilme-
sini gézoniinde bulundurarak, Kipti dilini de diriltmeye ¢aliymiglarsa da
bu deney basarisiz kalmistur.

Libya-Berber dili, eski ¢agda biitiin Kuzey Afrika’nin dili olmustur. 7.
yiizyildan sonra Arapganin karsisinda gerilemis, adaciklar halinde baz
topluluklarin dili haline gelmistir. Ancak bugiin Libya’dan Fas’a, Senegal
kiyllarindan Mavritanya’ya kadar genis bir sahada héla konugulmaktadir.

Kusi dili bugiin Eritre, Somali, Kenya ve Sudan’in bir kisminda konu-
sulmaktadir. Birgok lehgeleri vardir. Eski edebiyat1 yoktur. Bugiin bu leh-
¢elerden bazilar1 Afrika’da yeni kurulan cumhuriyetlerde devlet dili olarak
kullanilmaktadur.

Sami dilleri tanimlamak i¢in “Semitik” terimi kullanilmaktadir. Sami
diller, Dogu, Orta ve Bat1 olmak iizere ii¢ dala ayrilir. Dogu dalinda tek
bir dil vardir: Akadga. Eski Stimer resim-yazisindan gelistirilmis ¢ivi yazi
ile yazilan ve Akad-Asur-Babil kralliklarinda kullanilan bu dilin eskiligi
M.O. 3800 yillarina kadar ¢ikar. Bu dilin en eski sekli, yani asil Akadg¢a
M.O. 2000 yilina kadar siirmiistiir. Babil’in kurulusu ve baskent oluguyla
bu dilin Eski Babilce sekli baglamigtir. M.O. 2400 yillarindan sonra, daha
kuzeyde, Dicle vadilerinde merkezi Asur sehri olan Asur Devleti meydana
geldi. Akad dilinin orada kullanilan sekline de Asurca diyoruz. Bunun da
eski ve yeni ¢aglar1 vardir. Eski Asurca metinlerini Kayseri yakininda, Kiil-
tepe’deki kazilardan gikarilan tabletlerde buluyoruz. Yeni Asurca M.O.
600 yillarina kadar devam etmigtir. Akad dilinin son sekli Yeni Babilcedir.
Bu da M.O. 626-539 yillar1 arasinda kullanilmig ve Iranhilar’in 539°da Ba-
bil'i ele gegirmesiyle 6nemini yitirmistir. Akad dili, en ¢ok eski Babilce
sekliyle, eski Yakindogu’nun biiyiik kiiltiir dillerinden biri olmus, bu dille
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zengin bir edebiyat gelismis ve hele M.O. 18-15. yiizyillarda bu dil Yakin-
dogu’nun uluslararas: diplomasi dili olarak kullanilmigtir. Bu bakimdan
bu dille yazilmig belgelerin ¢oklugu Hitit, Mezopotamya, Misir, Iran tari-
hinin aydinliga ¢ikarilmasinda baglica etken olmugtur. M.O. IV. yiizyildan
sonra bu dil sadece bir din dili olarak kalmig ve M.S. 1. ytizyilda biisbiitiin
kaybolarak yerini Aramcaya birakmugtir.

Sami dillerinin orta dalinda da tek bir dil vardir: Ugarit dili. Suriye s1-
nirimiza yakin bir noktada, Lazkiye’nin 12 km. kuzeyinde, Ras Samra
(Ugarit) denilen yerde 1929’da baslayan kazilardan yazih kalintilar1 mey-
dana ¢ikan bu dil, dogrudan dogruya Stimer-Akad ¢ivi yazisiyla ilgisi ol-
mayan ve Fenike alfabe sistemine yaklasan alfabetik bir ¢ivi yazisiyla yazil-
mugtir. Kazilardan ¢ikan metinlerin ¢ogu M.O. 14. yiizyila aittir.

Sami dillerinin Bat1 dah, Kuzey ve Giiney olmak tizere ikiye boliiniir:
Kuzey boliimii baslica iki gruba ayrilir: Kenani ve Arami. Kenani diller, es-
ki Fenike ve Filistin’de konugulmus olan su dort dilden olusur: Eski Ke-
nanca, Moabca, Fenikece, Ibranca. Bunlardan Fenike ve lbran bélgesinin
hemen her yerinde koloniler kurduklari i¢in ¢esitli kazilardan bu dille ya-
zilmis pek ¢ok belge ¢ikarilmigtir. Kartaca da bir Fenike kolonisi oldugun-
dan, buradaki Pon dili de Fenike dilinin bir devami sayilir. Buna gore Fe-
nike dilinin M.O. 13. yiizyildan M.S. 4. yiizyila kadar kullanildigin1 séyle-
yebiliriz. Ibran dili — Ibrani-1brit-Leson, Hakkodes, Israilogullar’nin Ke-
nan diyarinda kullandiklan dildir. Tevrat ve Zebur bu dille yazilmistir.
M.O. 332’de Biiyiik Iskender, Filistin’i ele gecirdiginde Ibranca, artik kul-
laniligtan kalkmis, ancak dinde kullanilan bir yaz1 dili haline gelmis bulu-
nuyordu. Ortagagda Yahudiler Arapga, Ispanyolca, Almanca ve Fransizca
gibi yabanc diller kullandiklar1 halde, kendi hahamlar1 ve din bilginleri,
Ibrancayi yazi ve edebiyat dili olarak yasattilar. Ibrancanin bu son sekline
de Yeni Ibranca denmistir. 19. yiizyilin sonlarinda Siyonizm — uluslararas
Yahudilik hareketi — Ibrancay: diriltti. Bilginler bu dili isleyip zenginlestir-
diler. Ibranca koklerden Ibranca dilbilgisi kurallarina gére yeni kelimeler
ve terimler tiirettiler. Simdi Ibrancanin “Ivrit” denilen bu sekli, 1947’de
kurulan Israil devletinin resmi dilidir.

-Bat1 Sami dilinin Kuzey béliimiiniin ikinci dili Aramca-Arami, Sami
uluslarin anayurdu Arabistan yarimadasindan ¢ikarak kuzeye dogru yayi-
lan dil dalgalarinin tgiinciisiidiir (Birincisi Akadga, ikincisi Kenan dilleri,
dordiinciisii Arapga). Aramca, Tevrat’tan ve Akad belgelerinden bilinen
ve eskiligi M.O. 14. yiizyila kadar ¢ikan bir dildir. Anayurdu Arabis-
tan’dan Urfa’ya kadar yayilmig. Ortaasya’dan, Cin’den, Hint’ten Misir’a,
Italya’ya, hatta Ingiltere’ye kadar uzanan ¢ok genis bir alan iginde serpili
olarak yazili belgeler birakmistir. M.O. 6. yiizyilda bu dil Yakindogu’nun
yonetim ve diplomasi dili durumuna yiikselmis, Iran hiikiimdarlari,
Aramcay: kullanmiglardir. Bu yayginlik M.S. 7. yiizyila kadar siirmiigtiir.
Bugiin ¢esitli lehgeleri hila yagamaktadir. Siiryani, Yakubi, Fellihi, Nasturi
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dilleri bunlar arasindadir. Hazreti Isa’nin ana dili de Taberiye-Nasra
Aramcasi denilen dildi.

Bati1 Sami dilinin Giiney grubu da iki boliimliidiir: Giiney ve Kuzey.
Giiney dilleri, Giinep Arapga, Habeg¢edir. Kuzey dilleri, Kuzey Arap veya
Arap-oncesi lehgeleri, asil Arapgadir.

HERO ILE LEANDER: Cok eski bir Grek efsanesinin kahramanlaridir. Ga-
nakkale Bogazi’'nin Anadolu yakasindaki kentte yasayan Hero adli bir kral
oglu, kars1 yakada bulunan Tanriga Aphrodite tapinagindaki Leandros
adli rahibeyle sevisir. Her gece yiizerek bogazi geger. Bu geciste kizin yak-
t1g1 mesaleyle yolunu bulurmus. Bir gece firtina ¢ikar, megale soner. He-
ro, yolunu kaybeder ve bogulur. Cesedi sabahleyin kiyiya vurur. Bunu go-
ren Leandros da kendini denize atar. Bu efsaneyi Istanbul’daki Kiz Kule-
sine de yakigtirirlar. Bu nedenle de Kiz Kulesi’ne Avrupa dillerinde Hero
ve Leander Kulesi derler.

KUTSAL KITAP: Eski Sozlesme (Ahd-i Atik) ve Yeni Sozlesme (Ahd-i Ce-
did) adl iki boliimden meydana gelmistir. Yahudi dininin kutsal kitab:
olan Eski Sozlesme, ii¢ bolimdiir. Birinci bolim bes kitaptir ve Tevrat
adini tagir. Bu béliime Musa’nin Bes Kitabi da denir. lkinci bolim Pey-
gamberler, iigiincii boliim Ketubim kitabidir. Yeni Sozlesme, Hiristiyan-
larin kutsal kitabidir. Yeni sozlesme Matta, Markos, Luka ve Yuhanna In-
cilleri ile Peygamberlerin Isleri adli bélimden meydana gelmistir. Tiirk-
cede kisaca Incil ya da Incil-i Serif denilen kitap, bu Yeni Sozlesme kitabi-
dir.

MOHEN]JO-DARO: Bugiinkii Pakistan’da, Indus irmaginin agag1 kesimin-
de bulunan biiyiik bir kent 6renidir. M.O. 3. binyila ait yiiksek bir kiiltii-
ri temsil etmektedir. Paskalya Adasi, $ili'nin 3000 km. agiginda, 118
km? yiizél¢iimiinde, volkanik bir adadir. Uzerindeki dev biiyiikliikte yiiz-
lerce heykel, bilim adamlar1 arasinda tartigmalara yol agmugtir. Adadaki
yazitlar1 1955’te Th. Bartel okumayi basarmustir.

MARNE SAVASI: Birinci Diinya Savagi’'nda Fransiz General Joffre’un Mar-
ne Ormam kiyisinda Alman ordularim1 durdurmak igin 24 Agustos-13
Eyliil 1914 arasinda giristigi harekatin tiimiine verilen isimdir. Marne Sa-
vagl, siddetli bir saldiryla Fransiz ordusunu safdis1 etmek isteyen Alman
strateji planini basarisizliga ugratmistir.

VERDUN SAVASL: Birinci Diinya Savagi’nda Meuse irmag kiyisinda Ver-
dun kasabasi dolaylarinda cereyan eden siddetli ¢arpigmalara verilen
isimdir. 4 Agustos 1916’da baslayan Fransiz kars1 saldirisiyla Verdun ka-
sabasi bir yikint1 halinde Almanlar’dan geri alinmistir.
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