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Sunus

Otto Rank, (1884-1939), Sigmund Freud'un yakin gev-
resinden, 6zel grubundan Avusturyal parlak bir psiko-
logdu. Rank’in ilk monografilerinden olan bu eser, kar-
silastirmali mitolojiye yapilan qigir agic1 bir psikanalitik
yontem uygulamasidir. 20. yiizyiin baglarinda psiko-
loglar insan ruhunun gizemlerini ¢6zme girigsimlerine
baglamuslardi; 6zellikle de klasik mitoloji vasitasiyla. Bu
yaklasim, daha sonra Jung, Joseph Campbell ve diger
psikanalistlerin anlayiglarina temel olacakti. Ama bu
birlesmeyi arastiran ilk bilim insanlarindan biri Otto
Rank’t.

Karsilagtirmali1 mitolojinin en can sikic1 sorularindan
biri mit, halkiyat ve efsanelerdeki kiiltiirler aras: benzer-
liklerdir. Ornegin, Nuh tufaru, kahramanin yolculugu
ve Ozellikle kahramanlarin dogus hikayeleri, Afrika’dan
Giiney Amerika’ya diinyanin her yerinde goriiliir. Bu
monografi yazildiginda mitoloji ¢alismalari, bu benzer-
likleri yayilma veya astronomik olaylarla agiklama giri-
simlerinin tiikendigi bir dénemdeydi. Buna kargsilik
Rank, psikolojik evrenseller olduguna inandig1 bu ortak
motifleri agiklamaya caligti.

Rank bu ¢alisgmada; Yunan, Roma, Yahudi-Hiristiyan,
Hint ve Cermen efsanevi figiirleri de dahil olmak iizere
bir¢ok ¢esitli Avrasya kahraman dogus hikayesi inceli-
yor. Bunu yapmak i¢in de klasik Freudcu psikanaliz
metodolojisini ve s6z dagaragin kullaniyor. Rank’in bu
masallardan bazilarini siraladigy kitabin orta kismi, ba-
zilan1 oldukga bilinmez olan ¢ok ¢esitli kaynaklardan
yararlandigindan, modern okuyucular i¢in oldukga fay-



dali. Son kisimda ise bu mitleri adeta mercek altina ali-
yor ve tezini tutarlh bir bigimde toparhiyor.

Daha sonraki yillarda Rank, Freud ile fikir ayrihigina
diistiigii Oedipus kompleksinin ironik bir bigimde yari-
sin1 tamamlayarak, kendisine bir baba figiirii gibi olan
Freud'dan ayrnldi. 1926'da Paris’e tasindi, orada Henry
Miller ve anilarinda sik sik Rank’tan bahseden Anais
Nin gibi hastalar1 oldu.

J.B. Hare



Giris

Onde gelen uygar uluslarin hepsi — Babilliler ve Misir-
llar, Ibraniler ve Hindular, Persler, Yunanlar ve Romali-
lar, bunun yani sira Cermenler ve digerleri - ulusal kah-
ramanlarini —efsanevi prens ve krallar; din, hanedan,
imparatorluk veya sehir kuruculan - daha ilk zamanla-
rinda bir dizi siirsel masal ve efsanelerle yiiceltmeye
bagladilar. Bu karakterlerin dogum ve genglik hikayeleri
bilhassa fantastik 6zelliklerle baglandi. Bu fantastik
ozellikler, farkli uluslarda - birbirlerinden ¢ok uzak ve
tamamen bagimsiz olsalar bile - sasirtici bir benzerlik
veya bazen tam bir ortiigme gosterirler. Uzun yillardir
bir¢ok aragtirmaci bu duruma hayran kalmaktadir. Mi-
tolojik aragtirmanin baglica sorunlarindan biri, efsanevi
masallarin ana hatlarindaki kapsamli benzerliklerin
nedeninin agiklanmasinda yatar. Bu efsanevi masallar,
bazi detaylardaki fikir birligi ve bu detaylarin ¢ogu ef-
sanevi gruplamada tekrarlayan bir sekilde goriinmesiy-
le halen kafa karigtiric1 bir sekilde agiklanir.

Bu dikkat gekici fenomeni agiklamay1 amaglayan mito-
lojik teoriler, genel bir sekilde, agsagidaki gibidir:!

1. Adolf Bastian tarafindan savunulan “Insanlarin Fik-
ri”2. Bu teori, temel fikirler oldugunu varsayar; buna gore
mitlerdeki fikir birligi, insan aklinin siradan egilimleri
ve bunun disavurum bigimi igin gerekli bir devamdir; ki
bunlar da bazi sinirlar dahilinde her zaman ve her yerde

! Mitolojinin genel teorilerinin ve her birinin baglica savunuculannin
kisa ve neredeyse tam incelemelerini buradan bulabilirsiniz: Wil-
helm Wundt, Vilkerpsychologie, Leipzig, 1905-9, cilt II, Kisim I, s. 527.
2 Das Bestindige in den Menschenrassen und die Spielweise ihrer
Verdnderlichkeit, Berlin, 1868.



OTTO RANK

aynidir. Bu yorum, kahraman mitlerinin genis dagilimi-
na agiklama getirmek adina Adolf Bauer tarafindan sid-
detle savunulmustur.!

2.Orijinal topluluk fikriyle aciklama, halkiyat ve peri
masallarinin genis dagilim gosteren esdeger bigimleri
icin ilk kez Thodor Benfey tarafindan kullanilmigtir.?
Uygun bir yerde (Hindistan) ortaya ¢ikan bu masallar,
ilk olarak oncelikle ilgili halklar (yerli Almanlar) tara-
findan kabul edildi. Bu masallar daha sonra ortak temel
ozelliklerini koruyarak genislemeye devam ettiler ve en
sonunda tiim diinyaya yayildilar. Bu agtklama yontemi,
kahraman mitlerinin genis dagilimina ilk olarak Rudolf
Schubert tarafindan uyarlanmgtir.

3.Modemn Gdg veya Odiing Alma teorisi, bu teoriye go-
re 6zgin mitler belirli halklardan (6zellikle Babilliler-
den) ortaya gikiyor ve diger halklar tarafindan sozlii
gelenekler (ticaret ve gidis gelis) veya edebi etkiler yd¥
luyla kabul ediliyor.*

Modern Gég ve Odiing Alma teorisi, kolaylikla, yeni
bulunmus ve uzlastirilamaz verilerin gerektirdigi, Ben-
fey'nin teorisindeki kiigiik bir degisiklik olarak gosteri-
lebilir. Bu derin ve kapsamli modern inceleme aragtir-
mas! gosteriyor ki Babil'den ziyade Hindistan, mitlerin
ilk evi olarak kabul edilebilir. Ustelik masallar muhte-
melen tek bir noktadan yayilmadi; yasarulan diinyay:
kat edip bir ugtan bir uca gezdi. Bu yaklagim, mitolojik
yapilarin bagimsizlik fikrini, Braun tarafindan insan akl

' "Die Kyros Sage und Verwandetes," Sitzungsberichte der Wiener Aka-
demie, No. 100, 1882, s. 495.

2 Pantschatantra, 1859.

3 Herodots Darstellung der Cyrussage, Breslau, 1890.

4 Krs. E. Stricken, Astral Mythen, Leipzig, 1896-1907, 6zellikle Kisim
V, "Moses" ve H. Lessmann: "Die Kyrossage in Europe,” Wissen. beit.
2. Jahresbericht d. stidt. Realschule zu Charlottenburg, 1906.
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dogasinin temel kanunu olarak yayginlagtinlmuis fikri 6n
plana ¢ikaniyor: Taklit etmek miimkiin oldugu siirece
yeni bir sey asla kesfedilmez.! Ceyrek asr1 agkin siire
once Bauer tarafindan gayretle savunulan temel fikirler
teorisi, go¢ teorisini devam ettiren en yeni aragtirmacilar
tarafindan (Winckler, 2Stucken) kayitsiz sartsiz redde-
dildi.

Aslinda bu c¢esitli teoriler ve savunucular1 arasinda
keskin zitliklar yoktur; zira temel fikirler kavram, ilk
ortak sahiplik veya gog¢ iddialariyla gatigmaz. Ustelik
as1l soru, materyallerin belirli halklara nereden ve nasil
ulagtigy degildir; soru sudur: Bu materyaller ilk olarak
nereden ¢iktilar? Tiim bu teoriler sadece mitlerin degis-
kenligini ve dagilimim agiklar, kokenlerini agiklamaz.
Bauer’in goriigiiniin miizmin rakibi Schubert bile, bu
gercegi, tim bu ¢ogaltilmis efsanelerin tek ve ¢ok eski
bir asil 6rmege dayandigini belirterek kabul eder. Ama
bu asil 6rmegin kokleri hakkinda bir bilgi veremez. Ba-
uer da aymu gekilde bu orta yol olan gériise yonelir. Ba-
gimsiz hikayelerin birden ¢ok kokeni olmasina ragmen,
ilgili halklarda bu kavramlar igin asil toplulugun yam
sira, kapsaml1 ve dallanmig bir 6diing alma sisteminin
varhigini kabul etmek gerektigine siirekli dikkat geker.3
Ayni uzlagsmaa tavir, son yayinlarindan birinde (1908)
Lessmann tarafindan da devam ettirilmigtir. Lessmann,
yayimladig: eserde temel fikirler varsayimini reddeder
ama ilk iligkilerin ve 6diing vermenin birbirine kars:

! Naturgeschichte der Sage, 2 cilt, Miinih, 1864-5, tiim dini diigiincele-
rin, efsanelerin ve sistemlerin ortak soyagaglarina ve birincil kokleri-
ne kadar izlerini siiriiyor.

2 Winckler'in 6nemli eserlerinin bazilarindan bu makale igerisinde
bahsedilecektir.

3 Zeitschrift fiir der Oesterr. Gymnasium, 1891, s. 161. Schubert'in ceva-
b1 da burada bulunabilir, s. 594.
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olmadigini1 kabul eder.! Ancak Wundt tarafindan belir-
tildigi iizere, mitolojik bir igerigin benimsenmesinin
ayn1 zamanda bagimsiz mitolojik bir yap1 anlamina gel-
digi unutulmamaldir; ¢linkii yalnizca 6diing alarun
mitolojik kavrayis seviyesine karsilik gelen bu yap: kali-
a1 olarak korunabilir. Onceden anlatilanlarin soluk hati-
ralar, altta yatan motiflerin 1srarc1 varhig: olmadan, ayn
materyalin tekrar bigcimlendirilmesine giicliikle yetecek-
tir; ama tam da bu nedenle, bu motifler, benzer ¢agri-
simlarin yoklugunda bile temel konularina uyabilen
yeni igerikler iiretebilir.2

Simdilik bu mitlerin dagilim gseklini aragtirmay: bir
kenara birakirsak, gogiin (veya 6diing almanin) bir¢ok
durumda dogrudan ve oldukga kesin bir sekilde kanit-
lanabilir oldugu 6n goriilerek, genel olarak kahraman
mitinin kokeni artik incelenebilirdir. Kamitin miimkiin
olmadig1 durumlarda ise, Hugo Winckler'n “Tam an-
lamiyla birbirine karsilik gelen insan ve iiriinler diinya-
nin uzak bolgelerinde bulundugunda, oraya dolagarak
vardiklar1 sonucunu g¢itkarmaliy1z; bunun nasil ve ne
zaman oldugu bilgisine sahip olup olmamamiz bu ger-
¢egin varsayimina etki etmez,” 6nermesinin bilim dig
denilebilecek tutumuyla aragtirmanin ilerlemesinin
oniinii kesmek yerine, bagka bakis agilarinin, en azindan
simdilik, kabul edilmesi gerekecektir? Tiim mitlerin
gocii kabul edilse bile, ilk mitin kokeninin hala agiklan-
mas! gerekmektedir.* Bu dogrultuda yapilan arastirma-

! "Object and Aim of Mythological Research," Mytholog. Bibliot., Le-
ipzig, cilt I, No. 4.

2Wundt, a.g.e., Kisim III.

3 "Die babylonische Geisteskultur in ihren Beziehungen zur Kultu-
rentwicklung der Menschheit,” Wissenschaft und Bildung, cilt XV,
1907, s. 47.

4 Tabii ki burada ilk efsanenin ne olabilecegi gibi anlamsiz bir soruy-
la zaman kaybetmeyecegiz; biiyiik ihtimalle hi¢ var olmadi, “ilk
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lar, mutlaka masallarin igerigine dair daha derin bir
anlayis saglanmasina yardima olacaktir. Simdiye kadar
kahramanlarin dogus miti yorumuyla ilgilenen ve dogal
mitolojik yorumun baskin tarzini takip eden neredeyse
her yazar, bu mitlerde doga siireglerinin kisilegtirilme-
sini bulurlar. Yeni dogmus kahraman denizlerden do-
gan giinestir, 6nce korkutucu bulutlarla yiizlesir, ama
sonunda tiim engellere kars1 zafer kazamir.! Tiim dogal
olaylarin (basta atmosferik olmak iizere) goéz Oniine
alinmasi -mit yorumunda bu y6ntemin ilk temsilcileri-
nin yaptig1 gibi?- ve efsanelere, daha simurh bir anlamda,
astral mitler olarak bakilmasi (Stucken, Winckler ve
digerleri), iki tarafin takipgilerinin sandiginin aksine
esasen birbirinden ¢ok da farkli olmayan yaklagimlar-
dir. Ya da Ozellikle Frobenius? tarafindan savunulan,
tamamen giinese dayandirilan yorumlarin artik kabul
gormemesi ve tiim mitlerin aslinda aya dayandiginin
ortaya koyulmasi temel bir ilerleme gibi goriinmez. Hii-
sing, Biiyiik Kiros mitini tartisirken bu ay teorisini sa-
vunur; Siecke de kahramanin dogus mitinin tek mantik-
11 ve agik yorumu olarak bu goriigii 6ne siirer; bu, ragbet
gormeye baslamig bir kavramdir.*

Mitlerin yorumlan daha sonra ayrintili olarak ele ali-
nacaktir, simdilik yukaridaki agiklama yontemi iizerine
tiim detayl elegtirel yorumlardan kaginacagiz. Onemli
ve siiphesiz bigimde dogruluk pay:1 olmasina ragmen,

insan gifti” gibi.

! Brodbeck, Zoroaster, Leipzig, 1893, s. 138.

2 Bu tip yontemin cesaret kiria bir 6rmegi olarak, iyi taninan dogal
mitoloji uzmami Schwartz’'in bir katkisindan bahsedilebilir; eser
mitlerin dongiisiine deginir: Der Ursprung der Stamm und Griin-
dungssage Roms unter dem Reflex indogermanischer Mythen, Jena, 1898.

3 Leo Frobenius, Das Zeitalter des Sonnengotten, Berlin, 1904.

4 G. Hiising, Contributions to the Kyros Myth, Berlin, 1906. Siecke,
"Hermes als Mondgott," Mytholog. Bibliot., cilt II, No. 1, 1908, s. 48.
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astral teori tamamiyla tatmin edici degildir ve mitlerin
olusma nedenlerine dair bir kavrayis saglamakta bagari-
sizdir. Bu 6nermeye, astronomik siiregleri izlemenin bu
mitlerin igerigini tam olarak yansitmadig: ve farkh bir
yorumlama yontemiyle daha net ve basit iligkilerin ku-
rulabilecegi seklinde itiraz edilebilir. Temel fikirlerin en
suistimal edilmis teorisi, mitolojik aragtirmanin nere-
deyse ihmal edilmis bir yéniinii belirtir. Baglangicta
Bauer, ¢calismasinin sonunda da oldugu gibi, bu mitlerin
genel fikir birliginin nedenini ilkel topluluk veya gog-
lerde aramak yerine, insan ruhunun en genel 6zellikleri
dahilinde aramanin ne kadar daha dogal ve miimkiin
olacagina dikkat geker. Bu varsayim, insan aklinin bu
tiir genel hareketlerinin, ayn1 zamanda evrensel olarak
ispat edilebildikleri bagka bigim ve alanlarda da ifade
edilebilmesinden dolay:1 daha savunulabilir goriiniir.

Insan aklimin genel hareketlerinin karakteriyle ilgili
olarak, bu mitlerin 6ziine dair yapilan psikolojik ¢alig-
malar, tamamuyla ayn1 mitolojik igeriklerin, her zaman
ve her yerde, kaynagini ortaya ¢ikarmaya yardim edebi-
lirler. Esas unsurlardan birinin bu sekilde, ortak bir in-
san kaynagindan tiiretilmesi daha 6nce bu efsanevi mo-
tiflerden biriyle basariyla denenmistir. Freud, Riiyalarin
Yorumu kitabinda, Oedipus hikayesinin -kahin Oedi-
pus’a babasini 6ldiiriip annesiyle evlenecegini soyler, ki
Oedipus daha sonra farkinda olmadan aynen boyle ya-
par- baglantilarim1 su an bir¢ok yasayan tarafindan go-
rilmiis iki tipik riiyayla ortaya ¢ikanr: babanin 6lim
rilyasi, anneyle cinsel iligki riiyasi. Kral Oedipus igin
sOyle der:

Kaderi bizi etkiler ama sadece bu bizim de kaderimiz
olabilecegi i¢in, ¢iinkii kahin dogumumuzdan 6nce bize
de ondaki laneti verdi. Hepimizin kaderinde ilk cinsel
diirtiilerimizi annelerimize ve ilk nefret ve direnisimizi

14
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babalarimiza karg1 yoneltmek olabilir; riiyalarimiz bizi
bu kadere ikna eder. Babasi Laios'u oldiiriip annesi
Jocaste’yle evlenen Kral Oedipus, bir dilegin gergekles-
mesinden —c¢ocukluk dilegimizin gerceklesmesinden-
bagka bir sey degildir.!

Rilya ve mit arasindaki yakin iligkinin disavurumu -
sadece igerik bakimindan degil, ayn1 zamanda bu ve
bagka bir¢ok, daha ziyade patolojik, ruhsal yapinin bi-
¢im ve itici gligleri bakimindan- mitin halk kitlelerinin
riiyas: olarak yorumlanmasini, ki biraz 6énce de bagka
bir 6rmekle gosterdigim sekilde, dogrular. Ayn1 zaman-
da, Freud'un riiya yorumlama tekniginin yonteminin ve
kismen de sonuglarinin mitlere aktarimi da dogrulana-
bilir goriniir. Tipki1 “Riiyalar ve Mitler” konulu yazi-
sinda Abraham tarafindan savunulup, 6rmeklendirildigi
gibi. Siiregelen mit dongiisiinde, riiya ve mit arasindaki
yakin iligki, benzerliklerden anlam ¢ikarma firsatlariun
sikligiyla daha da fazla onay alir.

En modern mitolojik egilimin (basta Karsilagtirmah
Mitoloji Aragtirmalar1 Dernegi tarafindan temsil edilen)
rilya ve mit arasinda bir iliski kurmak amagh tiim te-
sebbiislere olan diismanca tutumu, ¢ogunlukla, Laist-
ner’'in en onemli kitabinda yapmaya galistig: gibi, mitle-
ri sozde kéabuslarla (Alptriume) paralellegtirmenin kisit-
lanmasinin ve ayrica Freud'un ilgili 6gretilerini bilme-
menin sonucudur.? Freud'un Ogretileri, sadece riiyalar:
anlamamiza yardimc olmaz, ayni zamanda onlarin

! Freud’a gore Shakespeare’in Hamlet hikayesi de benzer bir yoruma
imkan verir. Daha sonra mitolojik aragtirmacilarin Hamlet efsanesini
nasil tamamen farklh bakis agilarindan mitlerin déngii bagintisina
getirdigi goriilecektir.

2 Laistner, The Riddle of the Sphinx, 1889. Krs. Lessmann, "Object and
Aim...," a.y. Ehrenreich, General Psychology (s. 149) adl1 eserinde tiim
zamanlarin mit kurgulan igin riiyanin olaganiistii 6nemini kabul
eder. Wundt 6zgiin mitolojik motifler igin ayni sekilde davranur.
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sembolizmini ve genel olarak tiim ruhsal olaylarla olan
yakin iligkisini gosterir, 6zellikle de giindiiz diigii veya
fantezilerle, sanatsal yaraticilikla ve normal ruhsal igle-
yisteki rahatsizliklarla. Tim bu iiriinlerdeki ortak pay,
tek bir ruhsal isleve aittir: insanin hayal giicii. Modern
mit teorisinin bu yaratic1 yetenege -bireylerden ziyade
insanliga ait olan- tiim mitlerin nihai kaynag: olmasin-
dan dolay: yiiksek bir kademede, belki de ilk sirada, yer
vermesi gerekir. Mitlerin astral anlamda yorumlanmas:
-ya da daha dogrusu “almanak masallar” gibi yorum-
lanmasi- su sorunun sorulmasina neden olur: Insanligin
yaratict hayal glicii gbéz oOniine alindiginda, (Less-
mann’la birlikte) boylesi masallarin kokeninin ilk to-
humlarin1 gok kubbede mi aramaliyiz, yoksa tam tersi-
ne, tamamen farkli (ama muhtemelen ruhsal) bir koke-
nin hazirladig) masallarin sonradan goksel cisimlere
aktarildigr sonucuna mu varmaliy1z?' Ehrenreich daha
olumlu bir giris yapar: Mitolojik evrim, deneyimlerin
goksel evrene yansitilmadan 6nce yakin ¢evreden edi-
nilmesi gerektiginden, kesinlikle karasal toprakta bag-
lar.2 Ve Wundt mitolojinin kokeni gok kubbeye dayanan
evrim teorisini anlatir. Bu yiizden mit daha sonraki bir
zamanda diinyaya iner. Bu, hem mit tarihine (tarih boy-
le bir gocten haberdar degildir) hem de mit olusumu
psikolojisine (bdylesi imkansiz bir yer degistirmeyi ka-

1 Stucken (a.g.e., s. 432) bu anlamda soyle diyor: Atalar tarafindan
iletilen mitler dogal siireglere aktarild1 ve dogal bir gekilde yorum-
land, tam tersi olmadi. "Doga yorumu kendisi i¢in bir nedendir." (s.
636 n.) Benzer bir sekilde, Eduard Meyer, Geschichte des Altertums
(1884-1902, cilt V. s. 48) goyle yazd: "Birgok durumda, mitlerde ara-
nan dogal sembolizm, ya sadece goriiniisgte mevcut ya da ikinci
plandadir. Vedalarda ve Misir mitlerinde sik sik oldugu gibi; yorum-
lamadaysa birincil girisimdir. Yunanlar arasinda beginci yiizyil ka-
dar erken bir zamanda ortaya ¢ikan mit yorumlari gibi."
2Age.,s.104.
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bul etmemelidir) aykindir.! Ayrica mitlerin? en azindan
koken olarak, insanin hayal giicii yeteneginin yapilan
olduguna eminiz, bir zaman sonra baz1 nedenlerden
dolay: goklere yansitildilar ve belki ikincil olarak da
kafa kanigtirial olaylaniyla goéksel cisimlere aktarildilar.
Bu aktarim yoluyla mitlere islenmis olan belirgin izlerin
-sabit figiirler ve benzeri geyler- 6nemi, bu izlerin koke-
ni muhtemelen ruhsal olsa da, higbir sekilde hafife
alinmamalidir. Cilinkii daha sonra tam da bu 6nemleri
nedeniyle almanak ve gokyiizii hesaplamalarinin temeli
olarak alinmiglardir.

Genel olarak, ozellikle “dogal” yorumlama semasini
uygulayan araghrmaailar, psikolojik bir siirecten kag-
makta her bakimdan -mitlerin orijinal anlamin kegfet-
me cabalarinda- basarisiz gibi goriiniirler. Bunu mit
yaraticllannin da yasadig: varsayilabilir.? Nedenler bire
bir ayrudir ve mit-yaraticilariyla mit-yorumlayicilarim
ayni yone yonlendirir. Bu durum karsilaghrmali mit
araghrmasinin ve dogal mitolojik yorumlama yéntemi-
nin kurucu ve savunucularindan biri tarafindan en saf
sekilde anlatilmigtir; Max Miiller, Denemeler eserinde
sunu belirtir: Bu prosediir sadece anlamsiz efsanelere
bir 6nem ve kendilerine 6zgii bir giizellik yiiklemiyor,
ayn1 zamanda klasik mitolojinin en igreng 6zelliklerin-
den bir kismini kaldirmaya yardima oluyor ve bunun
yan sira ger¢ek anlamlariru ortaya gikariyor.* Bu kolay
anlagilabilir igrenme, dogal olarak mitoloji uzmanlari-

'Age.,s. 282.

2 Thimme peri masallan igin, bunda ve diger 6nemli 6zelliklerde de,
burada mitler i¢in iddia edilen bakig agisin1 savunur. Krs. Adolf
Thimme, Das Marchen, Handbiicher zur Volkskunde, cilt I, Leipzig,
1909.

3 Bu mit yorumu hakkinda, Wundt (a.g.e., s. 352) asil mit olusumuna
gergekten eslik etmesi gerektigini soyler.

4 Almanca gevirisinde Cilt II, s. 143, Leipzig, 1869.
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nin bu tarz motiflerin —anne, kiz kardes veya kiz ¢ocu-
guyla ensest; baba, dede veya oglu 6ldiirmek- evrensel
fantezi temelli oldugunu varsaymalarin1 engeller.
Freud'un Ogretilerine gore, bu evrensel fantezilerin
kaynag1 da dis diinyay: ve insanlarin1 kendine has bi-
¢imde yorumlayisiyla ¢ocuksu ruhtadir. Bu nedenle bu
igrenme, sadece bu iligkilerin gergekliginin belli belirsiz
algilanan, acl verici taninmasimnin tepkisidir. Bu tepki,
mit yorumcularini, kendilerinin ve tiim insanligin bilin-
calt1 rehabilitasyonu igin, bu motiflere 6zgiin anlamla-
rindan tamamen farkli bir anlam yiiklemeye yoneltir.
Aynu igsel inkdr mit-yaraticilarinin boyle igreng diisiin-
celerin miimkiin olabilecegine inanmalarin1 engeller ve
bu savunma, muhtemelen bu iligkilerin gokyiiziine yan-
siilmasinin ilk nedenidir. Boyle bir rehabilitasyonla,
igrenilenin disarida ve uzak olan nesnelere yansitilma-
sindan gelen psikolojik rahatlama, bu yorumlardan bi-
rine bakarak —en azindan bir noktaya kadar- anlasilabi-
lir. Omegin uygunsuz Oedipus masali i¢in mit yorum-
cularinin dogal okulunun bir temsilcisi olan Goldhi-
zer'in dedigi gibi: Oedipus (babasini 6ldiiriip annesiyle
evlenen ve yagh ve kor dlen) yaraticisini yani karanligs
oldiiren giinegsel kahramandir; yatagini annesiyle pay-
lagir: alacakaranlik; annesinin kucagindan, safak, yani
kendisi dogmustur; sonrasinda 6liir, kordiir, tipki batan
glines gibi.!

Bunun gibi yorumlarin, ¢ogu insanin fantezilerinde
¢ocuksu diigiincelerinin kalintilar1 olarak en yakin akra-

! Bkz. Ignaz Goldhizer, Der Mythus bei den Hebrdern und seine gesc-
hichtliche Entwickelung, Leipzig, 1876, s. 125. Siecke’nin yazdiklarina
gore (a.y., s.39), ensest iligkiler olagandis1 tiim &zelliklerini, aya ve
onun giinesle olan iligkisine atfedilerek kaybeder. Agiklamas: gayet
basit: Kiz (yeni ay) annenin tekran (eski ay); babasiyla (giines) (ayr-
ca kardes veya ogluyla) tekrar bir araya gelir.
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balarina kars:1 ensest ve Oldiirme diirtiileri bulunmasi
gerceginin ortaya ¢ikmasindan daha zihin yatishrnia
olmasi anlagilirdir. Ama bu bilimsel bir argiiman degil-
dir ve bu gesit bir igrenme — her zaman ayn1 derecede
bilingli olmasa bile - mevcut gergekler 151g1nda tamamen
yersizdir. Kisi ya bu uygunsuzluklarla, boyle hissedil-
dikleri diisiiniiliirse, barisik hale gelmeli ya da ruhsal
olaylar incelemeyi birakmalidir. $u agik¢a ortadadir ki
insanlar, eski zamanlarda ve en saf hayal giiciiyle bile,
ensesti ve baba katilligini gokyiiziinde gérmemistir.! Bu
fikirlerin bagka bir kaynaktan elde edilmis olmas1 ¢ok
daha muhtemeldir. Bu kaynak da biiyiik olasilikla in-
sandir. Ne sekilde gokyiiziine ulaghlar ve bu siiregte
nasil degisim ve eklentilere maruz kaldilar; bunlar, ge-
nel olarak mitlerin ruhsal kokenleri yerlesene kadar
cevabi belli olmayacak sorulardir.

Her haliikarda, astral anlayisin yaninda, psikolojik ya-
samin oynadig roliin iddialari, mit olusumunda ayni
haklara sahip olmalidir. Bu argiiman bizim yorumlama
yontemimizin sonuglaniyla fazlasiyla dogrulanacaktir.
Bunu akilda tutarak, ilk olarak oniimiizdeki sayfalar
lizerine ¢alismaya baglayacagiz. Bu sayfalarda efsanevi
hikayeler iizerine bdyle bir ruhsal yorumlamaya, bu
kadar biiyiik bir 6lgekte ilk kez tesebbiis edilecek.

! Buna inanilir m1? Bir makalede, "Urreligion der Indogermanen”
(Berlin, 1897), Siecke ensest mitlerinin, doganin goriilen ama akil
almaz olan siirecinin agiklayia anlatilan olduguna dikkat geker.
Oldenburg’iin (Religion der Veda, s. 5) varsayimina kars: ¢ikar. Bu
varsayima gore, mitlerin ensest motifine ilkel bir egilimi vardir; eski
giinlerde bu konunun anlaticiya, kendi egilimi olmadan, sahit olu-
nan gergeklerin giicliyle, zorla dayatildigina dikkat geker.
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I. Mitlerin Déngiisii

Baslica biyografik kahraman mitlerinden, en ¢ok bili-
nenleri ve ozellikle karakteristik olanlar: segtik.! Bu mit-
ler, bu araghrmayla ilgili olduklar: kadaryla, kisaltilmig
bir halde, kaynaklarn belirten ifadelerle verilecektir. En
onemli ve siirekli tekrarlanan motiflere italik kelimeler
kullanilarak dikkat gekilecektir.

Sargon

Bize aktarilan, sahip oldugumuz muhtemelen en eski
kahraman miti, Babil'in kurulus déoneminden gelmistir
(yaklasik M.O. 2800) ve kurucusu Birinci Sargon’un
dogus hikayesiyle ilgilidir.2 Belgenin edebi gevirisi- —
olusturulma sekline goére, Kral Sargon’un kendisi tara-

! Bauer, Schubert ve 6nceki sayfalarda bahsedilen digerlerinin yazi-
lan kullanilarak, dikkat kahramanin dogug mitinin biiyiik degisken-
ligine ve genis dagihmna g¢ekilmigtir. Mitlerin ve mitlerin ince dal-
lanmalannin kapsaml igerigi Hiising, Lessman ve modern egilimle-
rin diger temsilcileri tarafindan 6zellikle tartigimgtir.

2 Tim zamanlann sayisiz masal, hikdye ve siirlerinden en son gikan
dramatik, roman tarzi edebiyata kadar hepsi, bu mitin ¢ok farkl,
kendine 6zgii, ana motiflerini gosterir. Terk etme-romans: son Yu-
nan pastorallerinde goriiniir - Heliodorus'tan Aethiopica, Eustat-
hius'tan Ismenias ve Ismene, ayrica Longus'tan iki terk edilmig gocu-
gun, Daphnis ve Chloe, hikdyesi. Daha yeni italyan pastoralleri de
benzer gekilde siklikla ¢ocuklarin terk edilmesini esas alir. Bu gocuk-
lar evlat edinildikleri aile tarafindan goban olarak yetigtirilir ama
sonrasinda asil aileleri tarafindan, terk etme anindan kalan onlara ait
isaret ve izler yoluyla taninirlar. Ayni kiimeye su kitaplardaki aile
hikayeleri de dahildir: Grimmelshausen'tan Limplizissimus (1665),
Jean Paul'dan Titan (1800), bunlann yan sira Robinson hikayelerinin
bazi bigimleri ve Cavalier'nin agk romanlari. Wiirzbach'in Girigi'ni,
Hesse'in Don Kigot basimiyla kargilagtinn.
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findan hazirlanmis 6zgiin bir yazit gibi goriiniir - agag-
daki gibidir:

Sargon, yiice kral, Akad Krali'yim ben. Annem bir rahi-
beydi, babami bilmem, ama onun kardesi daglarda yasadi.
Firat'in kiyisinda yer alan sehrim Azuripani’de, annem,
rahibe, beni dogurdu. Gizli bir yerde beni diinyaya ge-
tirdi. Beni sazlardan yapilma bir sepete koyup, agiklig:-
ru ziftle kaplad: ve nehre birakth ama nehir beni bogma-
di. Nehir beni su tasiyicn Akki'ye gétiirdii. Su tagiyic
Akki kalbindeki sefkatle beni aldy; su tasiyic1 Akki beni
kendi oglu gibi biiyiittii; su tagiyic1 Akki beni bahgivani
yapt. Bahgivan olarak caligirken Istar beni kiymetli
sayds; kral oldum ve kirk bes yil boyunca krallik yone-
timini stirdiirdiim.!

Musa

Exodus’un (Semot, Misir'dan Cikis) ikinci boliimiinde
anlatilan, Musa'nin Incil’deki dogus hikayesi, Sargon
efsanesine biiyiik benzerlik gosterir, hatta bireysel 6zel-
likler neredeyse harfi harfine uyar2 Daha ilk bdliim,
Firavun’un, halkina, Ibraniler'den dogmus tiim erkek
cocuklar1 nehre atmalarin1 emretmesini anlatir; kizlarin
yagamasina izin verilmigtir. Bu emrin sebebi, Israilogul-
lariin fazla ¢ogalmalarindan duyulan korku olarak
verilmigtir. Ikinci boliim asagidaki gibi devam eder:

! Kismen pargalanmig metnin farkh gevirileri sadece 6nemsiz detay-
larda farkhihk gosteriyor. Bu gelenegin kaynaklannin aym gekilde
bulundugu Hommel, History of Babylonia and Assyria (Berlin, 1885, s.
302) ¢ahgmasiru ve A. Jeremias, The Old Testament in the Light of the
Ancient Orient, (ad ed. Leipzig, 1906, s. 410) ¢aligmasin kargilagtirin.

2 Bu benzerlikler nedeniyle, sikga Exodus masalinin Sargon efsanesi-
ne bagh oldugu varsayilmgtir, ama goriiniige gore bazi temel farkla-
ra yeterince dikkat edilmemistir. Bu farklar daha sonra yorumlanir-
ken detayl olarak ele alinacaktir.
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Ve Levi kabilesinden bir adam gidip, Levi kabilesinin
bir kizini karis1 olarak aldi.! Ve kadin gebe kald: ve bir
oglan dogurdu: Ve giizel bir ¢ocuk oldugunu goriince
onu ii¢ ay boyunca sakladi. Ve daha fazla saklayamadi-
ginda, ona sazlardan bir sandik yapti, sandig) balgik ve
ziftle kaplayip ¢ocugu igine koydu; ve onu nehrin kiy1-
sinda siisenlerin arasina yerlestirdi. Bebegin kiz kardesi
ona ne yapilacagina sahit olmak igin uzaktan izliyordu.
Ve Firavun’un kiz1 yikanmak i¢in nehre geldi; ve eglikgi-
leri nehir boyunca yiiriidii; kiz siisenlerin arasinda san-
dig1 goriince hizmetgisini alip getirmeye gonderdi. Ve
sandig1 achginda, ¢ocugu gordii ve bakakaldi, bebek
agladi. Kiz ona acid1 ve dedi ki, bu bebek [brani ¢ocuk-
larindan. O zaman bebegin kardesi hizmetgi, Fira-
vun’un kizina sordu; size Ibrani kadinlardan bir siitan-
ne gagirayim mu, sizin igin ¢ocugu emzirir? Ve Fira-
vun’un kiz1 ona, git, dedi. Hizmetgi gitti ve ¢ocugun
annesini ¢agirdi. Ve Firavun’un kiz1 ona soyle dedi; Bu
¢ocugu al gotiir ve benim igin emzir, sana 6demeni ya-
pacagim. Ve kadin ¢ocugu ald1 ve ona bakti. Ve gocuk
biiyiidii, ve annesi onu Firavun’un kizina getirdi, ve o,
onun oglu oldu. Adin1 Musa koydu? ve séyle dedi Ciin-
kii onu sudan ¢ikardim.

! Musa'nin anne ve babasi ilk bagta isimsizdi, bu en eski hikayedeki
diger kisiler gibi. Isimleri onlara sadece rahipler tarafindan verildi.
6.20. boliimde goyle diyor: “Ve Imran kendine kans: olarak Yohe-
ved’'i aldi, babasinin kardegini; Yoheved ona Harun'u ve Musa’'y:
dogurdu.”; 26.58. de soyle ekliyor: “... ve kiz kardesleri Meryem.”
Aynca krg. Winckler, History of Israel, cilt II; ve Jeremias, a.g.e., s. 408.
2 {sim, Winckler'a gore ("Die babylonische Geisteskultur . . ." a.y., s.
119), su anlama geliyor: "Su Ceken” (Bkz. Winckler, Ancient Oriental
Studies, cilt III, s. 468.) — ki bu da Musa efsanesini, Sargon efsanesine
daha ¢ok yaklagtinyor, zira Akki ismi, “Ben su gektim,”
gelir.

anlamina
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Bu hikdye, hahamhik mitolojisi tarafindan Musa’nin
dogusunu takip eden olaylarin hikayesiyle siislenmisgtir.
Yusuf'un o6liminiin altmiginc yilinda, yo6netimdeki
Firavun riiyasinda terazi tutan yagh bir adam gordii.
Misirin tiim sakinleri bir taraftaydi; diger taraftaysa
sadece bir siit kuzusu vardi; ama yine de kuzu tiim Mi-
sirlilardan daha agirdi. Korkan kral hemen bilgelere ve
astrologlara danigti. Onlar da riiyanin Yahudi bir ¢ocu-
gun dogacag ve tim Misir'1 yok edecegi anlamina gel-
digini soylediler. Kral korkmustu. Hemen tiim iilkede
yeni dogan Yahudi ¢ocuklarinin 6ldiiriilmesini emretti.
Bu zalim emirden dolay1, Gogen’de yasayan Levi Imran,
ondan olacak ¢ocugun oliime mahkim olmamas: igin
karis1 Yoheved’'den ayrilmaya karar verdi. Ama sonra-
sinda bu karara kizi Meryem kars1 ¢ikti. Kahince bir
guvenceyle, kralin rityasindaki ¢ocugun annesinin rah-
minden dogacagini ve halkinin kurtaricis1 olacagini an-
latt!

Imran bu yiizden ii¢ yildir ayr1 oldugu karisina geri
donddi. Ug ayin sonunda, karis1 hamile kald: ve bir og-
lan dogurdu. Dogumuyla tiim ev olaganiistii 151k sagan
bir parlaklikla aydinlands; bu, kehanetin dogru oldugu-
nu diigiindiiriiyordu.2

Benzer hikéyeler, Ibranilerin atasi Ibrahim’in dogusu
hakkinda da sdylenmigtir. Taruh — Nemrud'un Kaptani
- ve Emile’in ogluydu. Dogusundan 6nce, Kral Nemrud
yildizlarda, dogacak gocugun gii¢lii prenslerin tahtim
devirip topraklarini ellerinden alacagimi okudu. Kral
Nemrud ¢ocugun dogar dogmaz Sldiiriilmesini planla-
di. Ama ¢ocugu Taruh’tan istediklerinde Taruh, “Ger-

! Schemot Rabba 2.4'ta Exodus 1.22 i¢in, “Firavun, astrologlar tara-
findan Israil'in Kurtancisi olacak gocuga hamile bir kadin oldugu
hakkinda bilgilendirilmisti”’, der.

2 Bergel, Mythology of the Hebrews, Leipzig, 1882.
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gekten bir oglum olmustu ama 61dii,” dedi. Sonra garip
bir ¢ocuk verip kendi oglunu yerin altinda bir magaraya
sakladi, Tanr bebegin sag elinin bir parmagindan siit
igmesini sagladi. Ibrahim’in bu magarada hayatinin ilk
ii¢ (bazilarina gore on) yili boyunca kaldig séylenir.!

Bir sonraki nesilde, Ishak’in hikayesinde, ayn1 mitolo-
jik motifler goriliir. Dogusundan 6nce, Kral Abimelech
riiyasinda Sare’ye dokunmamasi igin uyarildy; dokunur-
sa basina kotii seyler gelecekti. Uzun siiren bir kisirlik
doéneminden sonra, Sare sonunda oglunu dogurdu. Bu
oglan (hayatinin ileri bir asamasinda, bu yazida) kade-
rinde kendi babasi, yani Ibrahim tarafindan kurban edilmek
varken Tanr tarafindan kurtarildi. Ama ibrahim biiyiik
oglu Ismail’i ve onun annesi Hacer'i kendinden uzaklag-
tird1.2

Karna

Antik Hindu destani Mahabharata’'nin, kahraman
Kama’'nin dogus hikayesinde, belirli 6zellikleriyle Sar-
gon efsanesiyle yakin iligkisi goriiliir? Efsanenin igerigi
Lassen tarafindan kisaca agiklanmigtir.4

Kunti olarak da bilinen Prenses Pritha, bakireyken og-
lu Kama'y1r dogurdu. Babas: giines tanris1 Surya’ydi.
Gen¢ Karna babasinin altin kiipeleriyle ve kirilmaz bir
savag zirhiyla dogdu. Sikinhli anne ¢ocugu sakladi ve

! Beer, The Life of Abraham, Leipzig, 1859, aynca August Wiinsche,
From Israel’s Temples of Learning, Leipzig, 1907. Yahudi geleneklerinin
yorumuna goére kargilagtinn.

2 Genesis'in 20 ve 21. boliimlerine ve Bergel, a.g.e.’e bakiruz.

3 Bu baglamda efsanevi kral Vikramaditya’nin Hindu dogus efsane-
sinden de bahsedilmelidir. Burada tekrar ailenin ¢ocugu olmaz,
sonra mucizevi gebelik gelir. Ugursuz uyarlar, ¢ocugun ormanda
terk edilmesi, balla beslenmesi ve son olarak babasi tarafindan kabu-
lii. Bkz. Jiilg, Mongolische Mirche, Innsbruck, 1868, s. 73.

1 Indische Alterumskunde, Karlsruhe, 1846.
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terk etti. Mitin A. Holtzmann uyarlamasinda, 1458. mis-
ra gOyle der: “Sonra yardimcim ve ben sazlardan biiyiik
bir sepet yaptik, iizerine bir kapak koyduk ve balmu-
muyla kapladik; sepetin igine ¢ocugu yerlestirdim ve
onu Acva nehrine biraktim.” Sepet dalgalarda yiizerek
Ganj nehrine ulagt ve Campa sehrine kadar gitti. “Neh-
rin kiyisindan gegenler vardy; Dhritarashtra'nin soylu
arkadasi olan arabaci ve yaninda da onun giizel ve din-
dar karisi Radha. Radha derin bir iiziintii igindeydi
¢iinkii ona bir oglan ¢ocuk bahgedilmemisti. Nehirde
sepeti gordii, dalgalar kiyida yakinina tasimiglards; se-
peti Azirath’a gosterdi, o da gidip sepeti dalgalardan
cekti.” Ikisi bebege baktlar ve kendi ¢ocuklari gibi yetis-
tirdiler.

Kunti daha sonra Kral Pandu’yla evlendi ama Kral
Pandu, karisimin kollarinda 6lecegi laneti yiiziinden
evliliginde cinsel birlesmeden kaginmak zorundaydi.
Ama Kunti, yine ilahi bir gebelikle, ii¢ ogul dogurdu.
Gocuklardan biri bir kurt magarasinda dogdu. Bir giin
Pandu ikinci karisinin kollarinda 6ldii. Ogullar biiyiidii
ve diizenledikleri bir turnuvada Karna, en iyi savasgilan
olan Kunti'nin oglu Arjuna’ya karg! giiciinii 6l¢mek igin
ortaya ¢ikti. Arjuna dalga gegerek arabacinin ogluyla
doviismeyi reddetti. Onu saygideger bir rakip yapmak
adina kral gibi kutsal yagla kutsadilar. Bu arada Kunti,
Kamna’'nin oglu oldugunu, ilahi izinden anladi. Ona do-
gusunun sirrin1 anlatarak kardesiyle olan kargilagsma-
sindan ¢ekilmesi i¢in yalvardi. Ama Karna ortaya ¢ik-
mis bu gergegi fantastik bir masal olarak degerlendirdi
ve doviismek icin amansizca israr etti. Doviiste Arju-
na’nin okuyla vurularak 6ldii.!

! Lefmann, History of Ancient India (Berlin, 1890, s. 181) adl eserdeki
detaylh hikayeyle kargilagtirin.
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Karna efsanesinin tiim yapisina garpia bir benzerlik
gosteren hikdye Iyonyalilarin atasi Iyon'un dogus
hikayesidir. Asagidaki hikdye nispeten daha sonraki bir
gelenege dayanmaktadir.!

Apollo, Atina Akropolisi kayaliginin magarasinda
Erectheus’un kiz1 Creusa’yla bir oglan ¢ocuk diinyaya
getirdi. Cocugun dogdugu ve terk edildigi magarada;
anne ¢ocugu, Apollo'nun oglunu 6liime terk etmeyece-
gini umarak, Oriilmiis bir sepette birakti. Apollo’nun
istegi lizerine, Hermes ¢ocugu o gece Delfi'ye tagid.
Rahibe bebegi sabah tapinagin kapisinda buldu. Cocu-
gu biiyiittii ve bir gen¢ oldugunda onu tapmnagin hiz-
metkdrn1 yapti. Erechtheus daha sonra kizi Creusa’y:
Xuthus’la evlendirmisti. Evlilik uzun siire ¢ocuksuz
kalinca, yeni nesillerle kutsanmak igin dua ederek Delfi
kahinine bagvurdular. Tanri, Xuthus’a, bu tapinaktan
aynilirken gorecegi ilk kisinin oglu oldugunu sdyledi.
Xuthus digan firlad1 ve gengle kargilasti. Onu kendi og-
lu olarak negeyle selamladi: Ona “yiiriiyen” anlamina
gelen Iyon adini verdi. Creusa genci oglu olarak kabul
etmeyi reddetti; onu zehirleme girisimi basarisiz oldu
ve buna kizan insanlar ona sirt gevirdiler. iyon, Creu-
sa’ya saldirmak tiizereyken, oglunun kendi annesini
oldiirmesini istemeyen Apollo, rahibeyi aralarindaki
bag1 anlamasi igin aydinlath. Creusa zamaninda yeni
dogan ¢ocugunu yatirdig Oriilmiis sepetten, onu oglu
olarak tanid1 ve ona dogusunun sirrin1 agiklada.

! Euripides’in fyon’u hakkindaki Rdscher’i inceleyin. Eger bagka bir
kaynak gosterilmediyse, tiim Yunan ve Roma mitleri Ausfiihrliches
Lexikon der griechischen und rémischen Mythologie’den alinmighr, W.
H. Roscher tarafindan diizenlenmigtir, tiim kaynaklarin bir listesini
de tagir.
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Oedipus

Oedipus’un anne ve babasi, Kral Laios ve kralige
Jocaste uzun siire ¢ocuksuz bir evlilik siirdiirdiiler. Bir
varisi olmasini ¢ok isteyen Laios, Delfili Apollo’ya akil
danigh. Kahin eger ¢ok isterse bir oglu olacagini ama
kaderin, kendi oglunun onu &ldiirecegini buyurdugunu
soyledi. Kehanetin gergekleseceginden korkan Laios,
evlilik iliskisinden kagindi, ama bir giin sarhos olunca
yine de bir ogula hayat verdi. Bu oglun dogumundan
ancak ii¢ giin sonra Cithaeron nehrine terk edilmesini
sagladi. Cocugun oleceginden emin olmak igin Laios
ayak bileklerinin delinmesini emretti. Sofokles’in
hikayesine gore, ki en eski yorum degildir, ¢gocugu terk
etme isinin emanet edildigi ¢oban, oglani Corinth Krali
Polybus’un ¢obanlarindan birine verdi. Evrensel agik-
lamaya gore bebek kralin sarayinda yetistirildi. Digerle-
ri gocugun bir kutu iginde denize birakildigini1 ve Kral
Polybos’un karis1 Periboea tarafindan kiyida giysilerini
yikarken bulundugunu séyler.! Polybos onu kendi oglu
gibi yetistirmisgtir.

Oedipus, rastlantisal olarak bulunan bir gocuk oldu-
gunu Ogrenince, Delfi kahinine gercek ailesini sordu
ama cevap olarak sadece, babasini 6ldiirecegi ve anne-
siyle evlenecegi kehanetini aldi. Bu kehanetin iivey anne
ve babasina dair olduguna inanarak Corinth’ten The-
bes’e ka¢h ama yolda farkinda olmadan babasi Laios'u
oldiirdi. Bir bulmacay: ¢ozerek sehri insan yiyen bir
canavar olan Sfenks belasindan kurtardi. Odiil olarak
annesi Jocaste’yle evlenme hakkini ve babasinin tahtini
aldi. Bu korkularin agiga ¢ikmasi ve devaminda Oedi-

! Bethe’ye gore (Thebanische Heldenlieder), suya birakilma hikayesi
esas hikayedir. Diger yorumlara gore, ¢ocuk at bakicilan tarafindan
bulunmus ve biiyiitiilmiistiir; daha eski bir mite gore, tagrali bir
adam, Melibios onu biiyiitmiisgtiir.
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pus’un talihsizlikleri, Yunan trajedileri arasinda gosteri-
ler igin en sevilen konulardan biriydi.

Hiristiyan efsanelerinin bir¢ogu, Oedipus mitinin or-
gusiiyle detaylandirilmigtir. Yehuda efsanesinin 6zet-
lenmis igerikleri bu gruba 6mek gosterilebilir. Dogu-
mundan 6nce, annesi, Cyboread, tiim halkin1 mahvede-
cek kotiiciil bir ogul doguracag: hakkinda riiyasiyla
uyarilmigti. Ailesi ¢ocugu bir kutunun iginde denize
birakt. Dalgalar ¢ocugu Scariot Adasi’nin kiyismna vur-
du. Cocuksuz kralice onu orada buldu ve oglu olarak
yetistirdi. Daha sonra, kral ve kraligenin kendi ogullar
oldu ve bulunan ¢ocuk, kendinin 6nemsenmedigini
hissedip iivey kardesini 6ldiirdii. Ulkesinde bir kagak
olarak, Pilatus’un evinde hizmete basladi. Pilatus onu
sirdag1 yapti ve tiim ev halkindan kiymetli saydi. Bir
doviiste, Yehuda babasi oldugunu bilmeden bir komsu-
yu oldiirdii. Oldiiriilen adamin dulu -kendi annesi-
karis1 oldu. Bu dehsetin agiga ¢ikarilmasindan sonra
tovbe etti ve Mesih’i aradi. Mesih onu havarilerinden
biri yapti. Yehuda’nin Isa’ya ihaneti Incil’den bilinir.

Kayaliktaki St. Gregory efsanesi ~Hartmann von
Aue’nin anlatisinin konusu- de bu mitolojik déngiiniin
daha karmagik bir tiiriinii temsil eder. Kraliyet asiklari-
nin ensest iliskiden dogan ¢ocugu Gregory, annesi tara-
findan bir kutunun iginde denize birakildi. Balikgilar
tarafindan kurtarilip biiyiitiildii, sonra da kilise igin bir
manastirda egitildi. Ama o bir gévalyenin hayatini ter-
cih etti; miicadelelerde zaferler ald1 ve 6diil olarak pren-
sesle, yani annesiyle, evlenme hakki kazandi. Ensestin
ortaya ¢ikmasindan sonra, Gregory denizin ortasinda
bir kayalikta on yedi yil kefaretini 6dedi ve sonunda
Tanr1’'nin emriyle Papa yapildi.!

! Cholevicas, History of German Poetry According to the Antique Ele-
ments.
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Benzer bir efsane de sair Firdevsi tarafindan anlatilan
Kral Darab’in Pers destamidir.! Son Kiranli Behmen,
halefi olarak kizin1 ve o zamanki karist Humai'yi atady;
oglu Sasan buna ¢ok iiziildii ve inzivaya gekildi. Koca-
sinin Oliimiinden kisa bir siire sonra, Humai bir oglan
dogurdu ve ¢ocugu terk etmeye karar verdi. Cocuk bir
kutuya yerlestirildi ve Firat'a birakildi. Suya bir tabakg:
tarafindan konmus bir tasta duruncaya kadar nehirde
siiriiklendi. Kutudaki ¢ocugu tabak¢ buldu, yakin za-
manda ¢ocugunu kaybetmis olan karisina gotiirdii. Cift
bulunan ¢ocugu biiyiitmeye karar verdi. Cocuk biiyii-
diik¢e o kadar giiglii oldu ki diger ¢ocuklar ona kars:
koyamiyordu. Uvey babasinin isi ilgisini gekmedi ve bir
savaggl olmay1 ogrendi. Uvey annesini kokenlerinin
sirrini agiklamaya zorladi ve Humai'nin Rim Krali'yla
savagsmaya gonderdigi orduya katildi. Cesurluklariyla
Humai'nin dikkatini ¢ekince Humai hemen onu oglu
olarak tarudi ve onu halefi ilan etti.

Paris

Paris’in dogusunun iinlii Yunan efsanesi, Truva Krali
Priamos’un karis1 Hekabe’yle Hektor adinda bir oglu
oldugunu anlatir. Hekabe bagka bir ¢ocuk dogurmak
tizereyken riiyasinda tiim sehri atese veren yanan bir
kiitiik dogurdugunu gordii. Priamos, ilk karis1 Aris-
be’den oglu ve riiya yorumlamada bilirkisi olan Aisa-
kos’a akil darugti. Aisakos gocugun sehre bela getirece-
gini soyledi ve terk edilmesini tavsiye etti. Priamos kii-
ciik ¢ocugu bir koleye, Agelaos’a, verdi. Agealos ¢ocugu
Kaz Dag1'nin tepesine ¢ikard1. Cocuk bes giin boyunca digi
bir ay1 tarafindan emzirildi. Agelaos hala hayatta oldugu-

! Firdevsi, Shah Namah ("The Book of Kings"), F. Spiegel (Eranische
Alterumskunde, cilt II, s. 584) tarafindan diizenlenmisgtir.
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nu goriince ¢ocugu ald1 ve biiyiitmek igin evine gotiir-
dii. Cocuga Paris adim1 verdi; ama gocuk giiglii ve yaki-
sikli bir geng oldugunda, soyguncularla savasip siiriileri
korudugu icin ona Alexander dendi. Uzun siire ge¢me-
den ailesi hakkindaki gergegi 6grendi. Nasil 6grendigini
gocugun cobanlar tarafindan bulundugunu yazan Hyginus
anlatir. Bir giin, Priamos tarafindan gonderilen haberci-
ler, bir gesit anma oyununda galip i¢in 6diil olacak bir
boga almaya bu ¢obanlara geldiler. Paris’in ¢ok deger
verdigi bir bogay1 sectiler. Paris de hayvam gotiiren
adamlarin pesinden gitti; oyunlara katild1 ve 6diilii ka-
zand1. Bu, kardesi Deiphobus’u 6fkelendirdi. Deipho-
bus, Paris’i kihcyla tehdit etti, ama kiz kardesi Cas-
sandra onu kardesi olarak tanid1 ve Priamos da neseyle
onu oglu olarak kabul etti. Paris’in daha sonra Helen’i
kagirarak ailesine ve dogdugu sehre getirdigi talihsizlik,
Homer’in ilyada’smdan, ayrica oncesinde ve sonrasin-
daki sayisiz siirden bilinir.

Paris’in dogus hikayesiyle bariz bir benzerlik de Fir-
devsi’'nin Pers kahraman mitlerindeki Zal siirinde gorii-
liir.! Sistan Krali Sam’in ilk oglunu eglerinden biri do-
gurdu. Beyaz sa¢h oldugundan annesi dogumu gizledi.
Ama siitanne krala oglunun dogusunun haberini verdi.
Sam hayal kirikligina ugrad: ve ¢ocugun terk edilmesini
emretti. Hizmetkarlar bebegi Elburz Dagi'nin tepesine
cikardilar, ¢ocuk orada ¢ok giiglii bir kus, Simurg tara-
findan biiyiitiildi. Ergin geng, gezici bir kafile tarafin-
dan goriildii, kafiledekiler onun hakkinda, “Siitannesi
kus olan niteliklidir,” dediler. Kral Sam oglunu bir kez
riiyasinda gordii ve terk edilmis ¢ocugu aramaya koyul-
du. Sonunda genci gordiigii yere, o yiiksek kayalhgin
zirvesine ulagamadi. Ama Simurg oglunu asagi, ona

1 A.g.e., Schack tarafindan gevrildi.
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tasidi; Kral onu neseyle kargiladi1 ve halefi olarak gos-
terdi.

Telephus

Tegea krali Aleos’a kahin aracihigiyla ogullarinin, ki-
zinin soyundan gelen biri tarafindan yok edilecegi bilgi-
si verildi. Bu yiizden Aleos, kiz1 Auge’yi tanriga Athe-
na’ya rahibe yapt1 ve bir erkekle ¢iftlesmesi durumunda
onu Oldiirmekle tehdit etti. Ama Herkiil, Athena’nin
tapinaginda, Augeas’a karsi seferi sirasinda, bir misafir
olarak yasarken geng kiz1 gordii ve sarhogken ona teca-
viiz etti. Aleos kizin hamile oldugunu fark edince onu
denize atmasi emriyle sert bir denizci olan Nauplius’a
verdi. Ama yolda Parthenios Dagi'nda, Auge, Telep-
hus’u dogurdu ve Nauplius aldig1 emirlere kayitsiz ka-
larak onu da ¢ocugu da Misya’ya gotiiriip Kral Te-
uthras’a teslim etti.

Bagka bir yoruma gore, Auge bir rahibe olarak gizlice
dogum yapti ama ¢ocugu tapinakta gizledi. Aleos bu
saygisizhigl fark edince ¢ocugun Parthenios Dagi'nda
terk edilmesini sagladi. Naiplius’a anneyi yabanci top-
raklarda satrnasi ya da 6ldiirmesi talimat: verildi. Auge,
onun tarafindan Teuthras’a teslim edildi.!

Giincel halinde, Auge yeni dogan ¢ocugu terk eder ve
Misya’ya kagar, ¢ocuksuz Kral Teuthras onu kiz1 olarak
benimser. Cocuk disi bir geyik tarafindan emzirilir ve
¢obanlar tarafindan bulunur. Cobanlar onu Kral Coryt-
hos’a gétiiriir. Kral onu kendi oglu gibi yetistirir. Telep-
hus biiyiiyiip geng oldugunda kahinin tavsiyesiyle an-

! Euripides’in yorumunda Aleos anne ve ¢ocugun bir kutu iginde denize
atilmasina neden olur ama Athena’nin korumasiyla kutu Misya nehri-
nin sonundaki Kaikos’a siiriiklenir. Orada Teuthras tarafindan bu-
lunur, Teuthras Auge’yi karis1 yapar ve kadinin ¢ocugunu da evine
iivey oglu olarak alir.
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nesini aramak igin Misya’'nin yolunu tutar. Diigmanlar:
yiiziinden tehlikede olan Teuthras’t kurtarir ve o6diil
olarak kralin s6zde kiziyla, yani kendi annesi Auge’yle
evlenme hakki kazanir. Ama Auge, Telephus’u redde-
der, Telephus ofkeyle itaatsiz kadin1 kiliciyla 6ldiirmek
tizereyken, kadin korkup sevgilisi Herkiil'ii ¢agirir ve
Telephus annesini boyle tanir. Teuthras'in 6liimiinden
sonra Misya'nin krali olur.

Perseus

Argos Krali Akrisios’'un erkek evladi olmadan yag:
kemale ermigti. Bir oglu olmasini istediginden, Delfi
kahinine danigti, ama kahin onu erkek nesillerine kargi
uyardi ve kiz1 Danaé’nin onu 6ldiirecek bir erkek gocuk
doguracag) bilgisini verdi. Kral bunu 6nlemek i¢in kizi-
n1 demirden bir kuleye hapsetti ve kulenin 6zenle ko-
runmasini sagladi. Ama Zeus altin bir yagmur kihiginda
catidan girdi ve Danaé bir oglarun annesi oldu.! Bir giin
Akrisios kizinin odasindan kiigiik Perseus’un sesini
duydu ve bdylece kizinin bir ¢ocuk dogurdugunu 6g-
rendi. Siitannesini 6ldiirdii ama kizin1 ve ¢ocugunu, ger-
¢ek babasinin adina ant i¢gilmesi i¢in Zeus'un mihrabina
gotiirdii. Ama kizi Zeus'un ¢ocugun babasi oldugu
acgikladiginda ona inanmay: reddetti ve kizini ¢ocuguyla
beraber bir kutuya kapatti, o kutu da denize atildi? Kutu
dalgalarla Seriphos kiyisina tagindi, orada Diktys, bir
balik¢i, genelde Kral Polydectes’in kardeslerinden biri
olarak anilir, anne ve ¢ocugu aglariyla denizden ¢ekerek
kurtardi. Diktys ikisini evine ald1 ve yakinlar1 olarak

! Daha sonra baz yazarlar, Pindar da dahil olmak iizere, Danaé’nin
Zeus degil, babasinin kardesi tarafindan hamile birakildigin séyle-
diler.

2 Simonides, Danaé'nin terk edildigi kutunun kaplamasinin metal
kadar sert oldugunu soyler. Geibel, Klassisches Liederbuch, s. 52.
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yaninda tuttu. Ama Polydectes giizel anneye asik oldu
ve Perseus onun igin sorun oldugundan onu Gorgon Me-
dusa’nin basin1 almaya gondererek ortadan kaldirmaya
¢alisti. Ama kralin beklentisinin tersine Perseus bu zor
gorevi ve yaninda bir¢ok kahramanligi basariyla ta-
mamladi. Daha sonra, bir yarigma sirasinda disk atar-
ken kaza eseri, daha 6nce kahin tarafindan sdylendigi
gibi, biiyiikbabasin 6ldiirdii. Argos’un, daha sonra da
Tiryns’in krali ve Miken'in kurucusu oldu.!

Gilgamisg

MS. 200 zamanlarinda yasamis Aelian, “Hayvan
Hikayeleri”nde bir kartal tarafindan kurtarilan bir ¢cocugun
hikayesini anlatir:

Hayvanlarin insanlara karsi 6zel bir diigkiinliikleri
vardir. Kartal bir gocugu beslemesiyle bilinir. Bu iddia-
min kanit1 olarak tiim hikayeyi anlatmaliyim. Senkrolar,
Babilliler’e hiitkmederken, Keldani falcilar1 kralin kizinin
oglunun, krallig: biiyiikbabasindan alacagini 6ngordii-
ler; bu, Keldanilerin kehanetiydi. Kral bu kehanetten
korktu ve mizahi konusacak olursak, kizina ikinci bir
Akrisios oldu, onu biiyiik bir ciddiyetle korudu. Ama
kader Babilliden daha akilli oldugundan, kiz1 6nemsiz
bir adamdan hamile kaldi. Gardiyanlar kraldan kork-
tuklarindan, ¢ocugu kralin kizinin hapsedildigi akropo-
lis tepesinden agag) attilar. Kartal keskin gozleriyle ¢o-
cugun diistiigiinii gérdii ve ¢ocuk topraga carpmadan
once onu sirtiyla yakalads, bir bahgeye tasid1 ve biiyiik
bir 6zenle yere koydu. Oranin korucusu giizel ¢ocugu
goriince varligindan memnun oldu ve onu biiyiittii.

! Hiising'e gore, Perseus miti farkli versiyonlariyla Japonya’da da
vardir. Sydney Hartland, Legend of Perseus (3 Cilt, Londra, 1894-6) ile
kargilagtinn.

33



OTTO RANK

Cocuk Gilgamig adimi aldi1 ve Babil'in krali oldu. Eger
birisi bunun masal oldugunu diisiiniirse, diyebilecegim
bir sey yok; bu meseleyi elimden geldigince arastirmusg
olsam da. Ayrica Pers soylularinin kaynagi olan Acha-
menes’in bir kartalin 6grencisi oldugunu 6grendim.!

Kiros

Aragtirmacilarin ¢ogunlugunun - goriiniige gore tam
olarak yeterli gerekgeleri olmadan - tiim bu efsanevi
dongiiniin merkezine yerlestirdigi Biiyiik Kiros miti,
bize gesitli yorumlarla aktarilmigtir. Herodot’'un rapo-
runa gore (M.O. 450 yillarinda), ki bildigi dort yorum
arasindan en az “metheden”i se¢mistir?, Kiros'un dogus
ve genglik hikayesi asagidaki gibidir:

Medler’de kraliyet yonetimi Siyaksares’ten sonra oglu
Astiages’e gecti, Astiages’in Mandane adinda bir kizi
vardl. Astiages bir kere riiyasinda, kizindan tim ;;éhri
doldurup Asya’y: sular altinda birakacak kadar ¢ok su
¢iktigin1 gordii. Riiyasim biiyiiciiler arasindaki riiya
yorumcularina anlatti ve her seyi agikladiklarinda ¢ok
korktu. Mandane biiyiidiigiinde onu evlendirdi, ama
dogustan esiti olan bir Medle degil, Kambises adinda
bir Persliyle. Bu adam iyi bir ailedendi ve sakin bir ha-
yat stirdiiriiyordu. Kral onu orta sinif bir Medden daha
diisiik sinif olarak goriiyordu. Mandane, Kambises’in
karnis1 olduktan sonra, Astiages ilk yillarinda bir riiya
daha gordii. Kizinin kucagindan bir sarmagigin biiyii-

! Claudius Aelianus, Historia Animalium (Stuttgart, r841, cilt XII, s.
21) adli eser F. Jacobs tarafindan gevrildi. Ayni kitap Lagus ve Arsi-
noé’nin oglu Batlamyus I’den de bahsediyor; bir kartal terk edilmis
¢ocugu giines 1sinlanndan, yagmurdan ve ava kuslardan kanatlany-
la koruyor.

2 F. E. Lange, Herodots Geschichten, Reclam edisyonu, cilt I, s. 95, 107.
Krs. Duncker, History of Antiquity, Leipzig, 1880, s. 256, n. 5.
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ylp tim Asya'y: golgeledigini gordii. Bu riiyay: tekrar
ritya yorumcularina anlathktan sonra kizini ¢agirds, kiz
hamileydi. iran’dan geldikten sonra kizini izlemeye
baslad: ¢iinkii ¢ocugunu dldiirmeye niyetlenmisti. Zira
biiyiiciilerin arasindaki riiya yorumculari, ona kizinin
oglunun onun yerine kral olacag) kehanetinde bulun-
mustu. Bu kaderi dnlemek igin Kiros dogana kadar bek-
ledi, sonra hem akrabasi hem de Medler arasindaki en
biiyiik sirdag1 olan, ayrica tiim iglerini verdigi Harpa-
gos’u cagirth. Ona soyle dedi: “Sevgili Harpagos, seni
Ozenle yapman gereken bir isle gorevlendirecegim. Ama
bana ihanet etme ve bagka bir adamin bu ise dahil ol-
masina izin verme; zira o zaman basina iyi seyler gel-
meyebilir. Mandane’nin dogurdugu bu ¢ocugu al, evine
gotir ve oldiir. Sonrasinda onu gomebilirsin, nasil ve ne
sekilde yapmak istersen.” Ama Harpagos su cevabi
verdi: “Yice Kral, bu hizmetkariniz size hig itaatsizlik
yapti my, ayrica gelecekte de size karsi sug islememeye
dikkat edecegim. Eger isteginiz buysa, bana bunu sada-
katle gerceklestirmek yakigir.” Harpagos boyle konus-
tuktan sonra kiigiik gocuk oldiiriilmek igin biitiin egya-
lariyla onun ellerine verilince aglayarak eve gitti. Eve
varinca kansina Astiages’in ona sdyledigi her seyi anlat-
t1. Karis1 sordu, “Ne yapacaksin?” O goyle cevap verdi:
“Astiages’e itaat etmeyecegim, su an yaptigindan on kat
fazla bagirip ¢agirsa da. Onun istedigi gibi yapip boyle
bir cinayete razi olmayacagim. Birgok sebebim var: ilk
olarak ¢ocukla kan bagim var; sonra Astiages yash ve
erkek varisi yok. O oliirse ve kralhlk su anda oglunu
oldiirmemi istedigi kizina kalirsa, ¢ok biiyiik bir tehli-
kede olmam m1? Ama ¢ocuk 6lmeli, benim giivenligim
icin. Yine de Astiages'in adamlarindan biri ¢ocugun
katili olacak, benimkilerden biri degil.”
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Harpagos bunlar: sdyledikten sonra hemen kralin si-
gir cobanlarindan birine bir haberci gonderdi; ¢obanin
ad1 Mithradates’ti. Harpagos'un bildigine gore siiriisii-
nii bu duruma ¢ok uygun, vahsi hayvanlarla dolu bir
dag otlaginda tutuyordu. Cobanin karis1 da Astiages’in
kolesiydi, ad1 Yunancada Cyno veya Med dilinde Spako
(disi kopek) idi. Coban, Harpagos'un emriyle aceleyle
vardiginda, Harpagos ona soyle dedi: “Astiages senden
bu ¢ocugu almani ve en vahsi ormanda terk etmeni isti-
yor; olabildigince ¢abuk 6lmeli. Kral sana sunu soyle-
memi emretti: Eger ¢ocugu 6ldiirmez ve herhangi bir
sekilde yasamasina izin verirsen, en rezil bigimde Ole-
ceksin. Ve ben de ¢ocugun gercekten terk edildiginden
emin olmakla gorevliyim.” Coban bunlar1 dinledikten
sonra ¢ocugu aldi, eve dogru yola ¢ikti ve kuliibesine
vardi. Karis1 hamileydi, tiim giin dogum sancilan ¢ek-
misti ve ¢oban gehre gittigi sirada o da tam ¢ocugunu
doguruyordu. Ikisi de birbiri icin ¢ok endiselenmisti.
Ama ¢oban dondiigiinde, kadin onu tekrar hi¢ ummaz-
ken goriince hemen Harpagos'un onu neden bdyle ace-
leyle ¢agirthgini sordu. Adam anlatti: “Sevgili karim,
sehirde goriip isittiklerimi ve efendilerimize olanlar
daha dnce ne gordiim ne isittim. Harpagos'un evi goz-
yas: ve figanlarla doluydu. Bu beni biraz korkuttu ama
iceri girdim ve girdikten biraz sonra oniimde ¢irpinip
aglayarak yatan kiigiik bir ¢ocuk gérdiim; giizel giysiler
ve altinlar giydirilmisti. Harpagos beni goriince hemen
¢ocugu almami ve daglarin en vahsi yerinde terk etme-
mi istedi. Bunu Astiages’in emrettigini soyledi ve eger
yapamazsam bagima geleceklerle beni tehdit etti. Cocu-
gu aldim ve hizmetgilerden birine ait oldugunu diisiine-
rek yola ¢iktim; zira nereden gelmis olabilecegi hig ak-
lima gelmedi. Ama yolda, beni sehirden gotiiren ve ¢o-
cugu ellerime veren hizmetgiden tiim hikayeyi Ogren-
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dim. O Astiages’in kizi1 Mandane’nin ve Kiros'un oglu
Kambises'in oglu. Astiages onun Oliimiinii emretmis.
Iste, cocuk burada.”

Bunlar: anlatan ¢oban, ¢ocugun ortiilerini act ve kar-
sina gosterdi, kadin ¢ocugun iyi ve giiglii oldugunu go-
rilnce agladi ve kocasinin ayaklarina kapandi, ¢ocugu
terk etmemesi igin yalvardi. Ama ¢oban bagka tiirlii
yapamayacagin soyledi; zira Harpagos yapip yapma-
digim1 gérmek icin hizmetkarlarim1 gonderecekti, eger
yapmazsa rezil bir sekilde 6lmek zorunda kalacakti. O
zaman kadin goyle dedi: “Seni etkilemekte basarisiz
olduysam terk edilmis bir ¢ocuk gormeleri igin soyle
yap: Olii bir ¢ocuk dogurdum; onu al ve birak, Astia-
ges’in kizinin oglunu kendi ¢ocugumuz olarak biiyiite-
lim. Bu sekilde, ne sen itaatsiz bir hizmetkar olarak go-
riiliirsiin ne de bagimiza kotii bir sey getiririz. Bizim 6li
¢ocugumuzun krallara layik bir cenaze toreni olacak ve
yasayan ¢ocugun hayati korunacak.” Coban karisinin
ona yalvardig1 ve tavsiye ettigi gibi yapt. Kendi 6lii
oglunu bir sepete koydu, digerinin siislii giysilerini giy-
dirdi ve onu en 1ssiz daga birakti. Ug giin sonra Harpa-
gos’a ¢ocugun cesedini gosterebilecegini duyurdu. Har-
pagos en sadik korumalarin1 gonderdi ve sigir ¢obani-
nin oglunun gomiilmesini emretti. Ancak daha sonra
Kiros olarak bilinen diger ¢ocuk, ¢obanin karis: tarafin-
dan yetistirildi. Ona 6nce Kiros demediler, bagka bir
isim verdiler.

Cocuk on iki yasina geldiginde gergek su olay sonucu
ortaya ¢kt Koyde sigirlanin tutuldugu yerde kendi
yasindaki diger oglanlarla yolun iistiinde oynuyordu.
Cocuklar “Kral” oynuyorlard, kral olarak sigir ¢obani-
nin sdzde oglunu segtiler.! Bazilarina ev inga etmelerini,

! Ayni “kral oyunu” Hindu miti Candragupta’da da bulunur. Ma-
urya hanedaninin kurucusudur, annesi onu dogusundan sonra bir
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digerlerine mizraklar tagimalarin1 emretti; birini kralin
koruyucusu yapti, digeri mesaj tagimakla gorevlendi-
rilmigti; kisacas1 hepsi onun belirledigi gorevleri aldi.
Ancak ¢ocugun oyun arkadaglarindan biri Medler ara-
sinda saygin bir adam olan Artembares’in ogluydu.
Kiros'un emrettigini yapmayinca Kiros onu diger ¢o-
cuklara yakalatti. Diger ¢ocuklar Kiros’a itaat eti ve Ki-
ros ¢ocugu agir yumruk darbeleriyle cezalandirdi. Onu
biraktiklarinda gocuk ona yanlis bir sekilde davranilmig
gibi ¢ok ofkelendi. Sehre kostu ve babasina Kiros"un ona
yaptiklarini gikayet etti. Heniiz 6yle anilmadig igin Ki-
ros adin1 gegirmedi, sigir gobaninin oglu dedi. Artemba-
res ogluyla beraber 6fkeyle Astiages’e gitti ve bu rezil
muameleyi sikayet etti, soyle konugtu: “Yiice kral, senin
hizmetkarin ¢obanin oglundan, ¢ok ¢irkin bir muamele-
ye maruz kaldik.” Oglunun omuzlarin1 gosterdi. Astia-
ges bunu gériip duyunca Artembares igin ¢ocuktan in-
tikam almak istedi ve sigir gobaniyla oglunu gagirtti.
Ikisi de gelince Astiages, Kiros’a bakti ve gdyle dedi:
“Sen, alt siniftan bir adamin oglu, benim ¢ok sayg:1 duy-
dugum bir adamin ogluna ahlaksiz bir sekilde davran-
ma kiistahliginda bulunmugsun!” Cocuk sbyle cevap
verdi: “Efendim, o sadece hak ettigini aldi Koydeki
¢ocuklar, o da bu gruba dahil, oyun oynuyordu, en ¢ok
bana uyacagina inanarak beni krallar1 yaptilar. Diger
¢ocuklar onlara sOylenenleri yapti ama o itaat etmedi,

sepetin i¢inde bir ahirin kapisina birakmigtir. Orada onu bir ¢oban
bulmus ve biiyiitmiigtiir. Kahraman daha sonra bir avcinin yanina
gider, orada da diger oglanlarla bir ¢oban olarak “kral” oynar ve bir
kral olarak biiyiik suglularin el ve ayaklarinin kesilmesini emreder.
Viicudun bir uzvunu kesme Kiros destaninda da vardir ve genel
olarak yaygindir. Onun emriyle ayrilmig uzuvlar yerlerine geri doé-
ner. Kanakja oynarken onlari izler ve gocuga hayran kalir, onu avai-
dan bin kdrshdpana’ya satin alir; evde ¢ocugun Mauryal oldugunu
anlar. Lassen, a.g.e., ciltII, s. 196, n. 1.
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beni hi¢ umursamadi. Bunun igin 6diliini aldi. Eger
cezay: hak ettiysem, burada hizmetinizdeyim.” Cocuk
bu sekilde konusunca Astiages onu hemen tanidi. Zira
yuzinin 6zellikleri ona kendininkiler gibi gériinmiistii
ve verdigi cevap soylu bir gencin verecegi cevapti, be-
begin terk edilme zamaniyla ¢ocugun yas1 da uyuyor
gibi gelmisti. Kalbinden vurulmusa dénddj, bir siire igin
hicbir sey diyemedi. Sigir ¢obanini tanuk olmadan sor-
gulamak amaciyla Artembares’ten kurtulmak igin ko-
nustugunda kontroliinii ancak kazanmugti. “Sevgili Ar-
tembares,” dedi. “Ne senin ne de oglunun sikayet etme-
nizi gerektirecek bir durumla karsilasmamanizi sagla-
yacagim.” Boylece Artembares’i azletti. Kiros, Astia-
ges’in emriyle hizmetkarlar tarafindan saraya gotiiriil-
dii, sigir gobarundan geride kalmasi istendi. Yalniz kal-
diklarinda Astiages onu ¢ocugu nereden aldigiyla, ona
¢ocugu kimin verdigiyle ilgili sorguladi. Ama ¢oban
onun kendi oglu oldugunu ve onu doguran kadinin
kendisiyle yasadigini soyledi. Astiages onun akilsiz ol-
dugunu ve en acimasiz iskencelere dikkat etmesi gerek-
tigini belirtti, sonra da onu yakalamalar igin askerlere
igaret etti. Iskenceye gotiiriiliirken goban bagindan so-
nuna, bitiin gergegi, tim hikayeyi itiraf etti, sonunda
affetmesi igin yalvarmaya ve bagislanmay1 dilemeye
bagladi. Astiages ona gergegi agiklayan ¢obana, Harpa-
gos’a oldugunun aksine, ¢ok kizgin degildi; askerlere
onu getirmelerini emretti ve Harpagos huzuruna ¢ikt-
ginda Astiages ona soyle sordu: “Sevgili Harpagos, sana
zamaninda teslim ettigim kizimin oglunun hayatim
hangi sekilde aldin?” Harpagos sigir gobarurun yakinda
durdugunu goriince sdylediklerinin tersinin hemen ka-
nitlanacag) korkusuyla yalanciliga bagvurmadi, dogru-
lar1 anlatti. Astiages iginde yiikselen 6fkeyi saklad: ve
once ona ¢obandan dgrendiklerini anlatti; sonra gocu-

39



OTTO RANK

gun hala yasadigindan ve her seyin yoluna girdiginden
bahsetti. Cocuga yaptig1 seyden ¢ok pisman oldugunu
ve kizinin siteminin ruhunu pargaladigini sdyledi. “Her
sey boyle giizel sona erdigine gore, oglunu yeni gelen
torunumu karsilamasi igin gonder, sonra da benimle
yemek igin gel; zira tiim bunlar gergeklestiren Tanrila-
nn serefine bir ziyafet diizenlemeye hazirim.”

Harpagos bunu isitince kralin 6niinde yere kapandi,
hatasi iyi sonuglandig1 ve mutlu bir olay1 anmaya kralin
sofrasina davet edildigi icin kendini 6vdi. Evine gitti ve
oraya varinca on ii¢ yaglarindaki tek oglunu hemen
gonderdi, ona Astiages’e gitmesini ve ondan istenenleri
yapmasin sodyledi. Sonra Harpagos basina gelenleri
neseyle karisina anlath. Ama Astiages, Harpagos'un
oglu geldiginde onu katletti, parcalarina ayirdi, etin bir
kismini kizarth, diger kismu pisirildi, her sey hazirlan-
diginda onu da hazir halde tuttu. Yemek saati gelirice
Harpagos ve diger misafirler geldi. Astiages ve diger
misafirlerin 6niine koyun eti kondu, ama Harpagos’a
bagi, el ve ayak pargalan olmadan ama onlar disindaki
her seyle oglunun eti servis edildi. Eksik pargalar bir
sepete saklanmugti. Harpagos doymus gibi goriiniince
Astiages ona etin giizel olup olmadigin1 sordu; Harpa-
gos sevdigini soyleyince, hizmetkarlar, emredildikleri
lizere, oglunun saklanmg bas, el ve ayaklarini getirip
Harpagos’a yaklastilar, ona ortiiyi agip istedigini alma-
sin1 sOylediler. Harpagos syleneni yapti1 ve sepetin or-
tistini agip oglunun kalintilarin1 gérdi. Bunu goriince
dehsetine yenilmedi, kendini kontrol altinda tuttu. Asti-
ages o zaman ona hangi avin etini yedigini bilip bilme-
digin sordu; Harpagos ¢ok iyi bildigi ve kralin iyi yaph-
g1 yanitini verdi. Boyle konusup kalan eti ald1 ve muh-
temelen pargalar1 beraber gomecegi yere, eve gitti.
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Bu Astiages’in, Harpagos'tan aldig: intikamdi. Kiros
icinse ona riiyasiu agiklayan aym biiyiiciileri toplayip
danigti, sonra zamaninda riiyasinda gordiiklerini nasil
yorumladiklarimi sordu. Cocugun, erken yasta 6lmeyip
hayatta kaldiysa kral olmak zorunda oldugunu sdyledi-
ler. Astiages cevap verdi: “Cocuk hayatta ve burada;
tasrada kaldig: sirada koyiin ¢ocuklar: onu krallar ola-
rak se¢cmis. Her seyi gergek krallar gibi yapmis, efendi
olarak kendine silahsorlar, bekgiler ve haberciler gibi
her seyi atamis. Bunu nasil yorumlarsimiz?” Biiyiiciiler
cevap verdi: “Eger ¢ocuk yagiyorsa ve kimsenin yardim
olmadan kral ilan edildiyse, onun agisindan rahat olabi-
lirsin, neselenebilirsin; zira tekrar kral ilan edilmeyecek.
Zaten bizim birka¢ kehanetimiz 6nemsiz kiigiik seyler
¢ikty, riiyalara dayanan geyler bosa olma egilimi goste-
rir.” Astiages cevap verdi: “Siz biiyiiciiler, sizinle ta-
mamen ayn fikirdeyim, rilya ¢ocuga kral dendiginde
yerine getirilmis oldu, artitk ondan korkacak bir seyim
yok. Yine de bana benim evim ve sizin i¢in en giivenli-
sinin ne oldugu hakkinda dikkatle akil verin.” Sonra
biiyiicliler soyle dedi: “Cocugu uzaga gonder, senin
gozinin oniinden gitsin, onu Pers topraklarina génder,
ailesinin yanina.” Astiages bunu duyunca ¢ok memnun
oldu. Kiros'u ¢agirtth ve ona soyle dedi: “Oglum, sana
¢ok biiyiik bir yanhs yaptim, aldatic1 bir riiya tarafindan
yarnultildim ama iyi talihin seni kurtardi. $imdi negeyle
Pers topraklarina git; sana giivenli ulasim saglayacagim.
Orada ¢oban Mithradates ve karisindan ¢ok farkl bir
baba ve ¢ok farkh bir anne bulacaksin.” Astiages boyle
konustu ve Kiros gonderildi. Kambises'in evine vardi-
ginda, kim oldugunu 6grenen ailesi onu biiyiik bir ne-
seyle kargilady; zira onun zamarnunda 6ldiigiine inamni-
yorlardi, nasil korundugunu 6grenmek istediler. Onlara
sigir cobaninin oglu oldugunu sandigini anlath. Yolda

41



OTTO RANK

Astiages’in yanunda gonderdigi eslikgilerden her seyi
O0grenmisti. Onlara sigir ¢obarurun karisinin onu kurtar-
digmn1 anlath ve onu 6vdii. “Disi kopek” (Spako) ko-
nugsmasinda en 6nemli rolii oynadi. Ailesi bu ismi an-
lamiyla kabul etti, boylece ¢ocugun korunma hikayesi
daha da harika goriiniiyordu ve bdylece terk edilmis
Kiros'un bir kopek tarafindan emzirildigi mitinin temel-
leri atild.

Daha sonra, Kiros, Harpagos'un kigkirtmasiyla Persle-
ri Medlere kars: ayaklandirdi. Savas ilan edildi ve Kiros,
Perslerin basinda, savasta Medleri yendi. Astiages canh
olarak esir alind1 ama Kiros ona zarar vermedi ve 6lene
kadar yaninda tuttu. Herodot'un raporu bu sozlerle
sona eriyor: “O zamandan sonra Asya’da Persler ve
Kiros hiikiim siirdii. Iste Kiros bdyle dogdu, biiyiidii ve
kral ilan edildi.”

Pompeius Trogus'un yazdig hikdye sadece Justin ta-
rafindan yapilan alinthda korunmustur, buna goére Asti-
ages’in bir kiz1 vardi ama erkek varisi yoktu.! Bu yorum
sOyle devam ediyor:

Rilyasinda kizinin kucagindan yapraklar: tiim Asya’y:
golgeleyen bir sarmagigin biiylidiigiinii gordii. Riiya
yorumcular: bu goriiniin kizinin tagiyacagi torununun
biiyiikliigiinii ama aym1 zamanda kendi hiikmiinii kay-
bedecegini gosterdigini sdylediler. Astiages bu korkuyu
kafasindan atmak i¢in kizimi1 ne 6nemli bir adama ne bir
Mede verdi, boylece torununun akh anneden gelen
miilkiin yaninda bir de babadan gelen miilkle cosmaya-
cakty; kizin1 o zamanlar tarunmayan Pers halkindan orta
sinuf bir adamla, Kambises’le evlendirdi. Ama bu, Asti-

! Justin (Marcus Junianus Justines), Pompeius Trogus’ Philippian His-
tory (Cilt I, s. 4-7)’den ahinhdir. Demon'un Pers masallar1 (milattan
once dordiincii yiizyilin ilk yarisinda yazilmislardir) muhtemelen
Trogus'un hikaye kaynaklandir.
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ages’in korkulanm engellemek igin yeterli degildi, ¢o-
cugun yok oldugunu gézleriyle gérmek igin hamile k-
zin1 yanina ¢agirdi. Bir oglan dogunca onu &ldiirmesi
icin arkadas1 ve sirdagi Harpagos’a verdi. Harpagos,
Astiages’in kizinin, babasinin 6liimiinden sonra hiikiim
siirerken, oglunun 6liimii i¢in ondan intikam almasin-
dan korktu ve ¢ocugu terk edilmek iizere kralin gobani-
na teslim etti. Kiros'un dogdugu anda ¢obanin da bir
oglu dogacakt. Karisi kralin ¢ocugunun terk edilecegini
ogrenince kendisine getirilmesi ve onu goérmek igin he-
men yalvardi. Onun yalvarmalarina dayanamayan ¢o-
ban ormana geri déndii. Orada ¢ocugun yaninda duran
disi bir kopek gordii, cocugu emziriyor, hayvan ve kus-
lar1 ondan uzak tutuyordu. Bunu gériince o da képegin
hissettigi merhametle doldu; ¢ocugu ald1 ve eve gétiir-
dii, kopek biiyiik bir sikint1 iginde onu takip etti. Karisi
¢ocugu kucagina aldiginda, ¢ocuk ona taniyormus gibi
giliimsedi; ¢ok giliglii oldugundan ve sevimli giiliim-
semesiyle ona kendini sevdirdiginden, kadin, ¢obana
kendi istegiyle oglaru yetistirmesine izin vermesi i¢in
[onun yerine kendi ¢ocugunu ormanda terk etmesi igin]
yalvardi; ya onun mutlulugunu istiyordu ya da umutla-
rin1 ona baglamist.

Boylece iki ¢ocuk kaderlerini degistirmek zorunda
kaldy; biri gobanin ¢ocugunun yerine biiyiitiildii, digeri
kralin torunu yerine terk edildi. Agik¢a daha ilkel olan
bu rapordan geriye kalan, esasen Herodot'un hikayesiy-
le uyusuyor.

Kiros mitinin tamamuyla farkli bir yorumu Hero-
dot’'un ¢agdas1 Ctesias hikayesinde var. Pers tarihinde
tam bir kitaptan fazlasin1 kapsayan asil anlatis1 kaybol-
mugtur; ama $amh Nicholas’tan geride kalan bir pargasi

! Parantez igindeki kelimelerin baz1 metinlerde eksik oldugu séyle-
niyor.
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Ctesian hikayesini ozetler.! Astiages’in Abakes’ten son-
ra Med'in en degerli krali oldugu sdylenir. Onun ege-
menligi alinda biiyiik bir degisim yasanmig; hakimiyet
asagidaki sekilde Medlerden Perslere ge¢mistir:
Medlerin s6yle bir kanunu vardy; fakir bir adam, zen-
gin bir adama ona bakmas: i¢in gider ve kendini ona
teslim ederse, beslenmek, giydirilmek ve zengin adam
tarafindan kole olarak tutulmak zorundaydi. Eger zen-
gin adam bunlann yapmay:1 reddederse fakir adamin
bagka bir yere gitme 6zglirligii vardi. Bu sekilde dogus-
tan bir Mard olan Kiros adinda bir ¢ocuk, saray temiz-
likgilerinin bag1 olan kralin hizmetkarina gitti. Kiros,
fakirligi yiiziinden hirsizlik yaparak yasayan Atrada-
tes’in ogluydu. Atradates’in karisi, Kiros'un annesi, Ar-
goste, gecimini kegileri otlatarak sagliyordu. Kiros karin
tokluguna kendini teslim etti ve sarayin temizlenmesine
yardim etti. Gayretli oldugundan, ustabasi ona daha iyi
giysiler verdi ve onu digariy: siipiirenlerden kralin sa-
raymnin igini slipiirenlere gegirdi; onu kendi gefinin alt1-
na yerlestirdi. Ancak bu adam ¢ok sertti; sik stk Kiros'u
kirbaglardi. Cocuk onu birakip sokak lambalarini yakan
adama gitti; adam onu sevdi ve krala yakin bir yere,
kraliyet megale tasiyicilarinin arasina yerlestirdi. Kiros
yeni gorevinde de sivrilince Artembares’e gitti. Artem-
bares bardak tagiyicilarin bagiydi, krala bardagini o ve-
rirdi. Artembares, Kiros'u memnuniyetle kabul etti ve
kralin masasindaki misafirlere sarap koymasinu séyledi.
Cok zaman gegmeden, Astiages, Kiros'un hizmetindeki
beceri ve ¢evikligi, sarap kadehini zarif bir sekilde su-
nusunu fark etti. Artembares’e bardak tasiyiciiginda bu
kadar yetenekli olan bu gencin nereden geldigini sordu.

! Nicol. Damasc. Frag. 66, Ctes.; Frag. Pers., 11, 5.
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”Ah efendim,” dedi, “bu ¢ocuk sizin koleniz, Pers so-
yundan, Mard kabilesinden, hayatini1 kazanmak igin
kendini bana teslim etti.” Artembares yashydi, bir kez
ateslendiginde, iyilesene kadar evde kalmasina izin
vermesi i¢in krala yalvardi. “Benim yerime, 6vdiigiiniiz
geng sarab1 koyar ve eger sizi, krali bir bardak tagiyici
olarak memnun ederse, bir hadim olan ben onu oglum
olarak evlat edinecegim.” Astiages bunu kabul etti. Ar-
tembares, Kiros’a bircok yonden bir ogula giivenir gibi
giiveniyordu. Boylece Kiros kralin yaninda durdu, bii-
yiik bir yetenek ve zeka gostererek gece giindiiz sarabi-
n1 koydu. Astiages, Artembares’in kazancini, birgok
hediye ekleyerek, onun ogluymuscasina Kiros’a verdi
ve Kiros ad1 her yerde duyulan 6nemli bir adam oldu.

Astiages’in ¢ok asil ve giizel bir kiz1 vardi, kizin geyiz
olarak tiim Medya'y: ekleyerek Mede Spitamas’a verdi.
Sonra Kiros anne ve babasin1 Med topraklarina gagrtt,
ogullarinin iyi talihine ¢ok sevindiler ve annesi ona hami-
le oldugu sirada, kegileri otlatirken tapinakta uyuyakal-
diginda gordiigii riiyay: anlatt:. Ondan o kadar ¢ok su ¢ik-
migtt ki genis bir akarsu olmug, tiim Asya’y: sular altinda
birakmig ve denize kadar aknugt:. Baba bunu duyunca rii-
yanin Babil’deki Keldanilere danigilmasin istedi. Kiros
aralarindan en bilge olani ¢agirdi ve riiyay1 ona anlatti.
Yorumlayic riiyanin Kiros'un miikemmel iyi talihini ve
Asya’daki en iistiin sayginhg getirecegini gosterdigini
sOyledi; ama Astiages bunu 6grenmemeliydi, “yoksa
seni rezil bir sekilde 6ldiiriir, yorumlayan beni de,” dedi
Babilli. Birbirlerine bu miikemmel ve egsiz goriiyii kim-
seye anlatmamaya yemin ettiler. Kiros daha sonra daha da
iistiin sayginhklar edindi, babasim Iran satrapr yapt, annesi-
ni Pers kadinlar arasinda en yiiksek sinifa ve zenginlige yiik-
seltti. Ama Babilli kisa bir siire sonra Kiros'un sirdasi
olan Oebares tarafindan 6ldiiriildii. Adamin karis1 Ki-
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ros’un isyan hazirhg icin fran’a yaptg kesif gezisini
ogrenince kaderi belirleyen riiyay1 krala agiklayarak
ihanet etti. Kral athlarin1 onu 6lii ya da diri getirmeleri
emriyle Kiros'un pesinden gonderdi. Ama Kiros bir
hileyle onlardan kact. Sonunda Medlerin yenilgisiyle
sonuglanan bir ¢arpisma gergeklesti. Kiros, Egbatana’y:
da fethetti ve burada Astiages’in kiz1 ve kocas1 Spitamas
iki ogullariyla beraber esir alindi. Ama Astiages’in ken-
disi bulunamadi, zira Amytis ve Spitamas onu ¢atinin
kirislerinin altinda bir yere saklamiglardi. Kiros o zaman
Amytis, kocas1 ve ¢ocuklarina Astiages’in saklandig:
yeri sOyleyene kadar iskence edilmesini emretti ama
Astiages akrabalar1 onun yerine iskence gérmesin diye
kendi istegiyle ¢ikti. Kiros, Astiages’in saklandig1 yeri
bilmedigi yalanin séyledigi igin Spitamasin idam edilme-
sini emretti; Amytis, Kiros'un karis1 oldu. Kiros, Astia-
ges’'ten Oebares’in taktig1 prangalar: ¢ikard, onu babas:
olarak onurlandird: ve Barkan satrapi yaptu.

Herodot'un Kiros miti yorumuyla biiyiik bir benzerlik
de Firdevsi tarafindan Sehname’de anlatilan Pers krali-
yet kahramam Keyhiisrev'in erken tarihinde goriiliir.
Bu miti en kapsamh Spiegel agiklar.! Baktriya ve iran
krali Keykavus’la Turan krali Efrasiyab’in savasi sira-
sinda, Keykdvus oglu Siyavug'la bozustu. Siyavus, koruma
ve yardim icin Efrasiyab’a bagvurdu. Iyi niyetle karsi-
land1. Efrasiyab, bu birlikten dogacak ¢ocugun ona biiyiik
talihsizlik getirecegi kehanetini bilmesine ragmen, veziri
Piran'in iknasiyla, ona kiz1 Firengis’i verdi. Kralin kar-
desi ve Siyavus'un yakin akrabasi Garsevaz, damada
iftira att1 ve Efrasiyab ona kars:1 bir ordu siirdii. Oglunun
dogumundan once Siyavug bir riiyayla uyanld, riiya onun
mahvolugu ve 6liigiinii ama ¢ocugunun kralli§im gésteriyor-

1Age, Cilt],s. 581,
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du. Bu yiizden Efrasiyab’dan ka¢ti ama $ah’in emriyle
esir alimp oldiirildi. Hamile karisi katillerin elinden
Piran tarafindan kurtarildi. Piran, Firengis dogum yapar
yapmaz krala haber vermek kosuluyla onu evinde tut-
ma iznini aldi. Oldiiriilmiis Siyavus'un ruhu bir kez
riiyasinda ona geldi ve intikamini alacak birinin dogdu-
gunu soyledi; Piran, Firengis'in odasina gittiginde ger-
cekten de yeni dogmus bir bebek buldu, adim Keyhiis-
rev koydu. Efrasiyab artik ¢ocugu oldiirmek igin 1srar
etmiyordu. Piran’a ¢ocugu bir siitanneyle ¢obanlara teslim
etmesini emretti, onu kokenlerini bilmeden yetigtireceklerdi.
Ama asil kokeni cesaretinde ve tavirlarinda hemen or-
taya ¢ikt1 ve Piran ¢ocugu tekrar evine aldiginda Efrasi-
yab kugskuland1 ve ¢ocuga huzuruna ¢ikmasini emretti.
Keyhiisrev, Piranin ona soyledigi gibi, aptal1 oynad® ve
zararsizhigim kanitladi. Sah onu annesi Firengis'e gon-
derdi. Sonunda, Keyhiisrev'e, biiyiikbabasi Keykavus
tarafindan kral olarak tac1 giydirildi. Uzamis, karmagik

! Bu aptah oynama motifine ve diger benzer 6zelliklere dayanarak
Jiriczek ("Hamlet in Iran," Zeitschrift des Vereins fiir Volkskunde, cilt X,
1900, s. 353) Hamlet destanini, Pers miti Keyhiisrev'in bir gesidi
olarak gostermistir. H. Lessmann da bu fikri savunmustur ("Die
Kyrossage . . .," a.y.), Hamlet destaninin bazi 6gelerinin —mesela deli
rolii yapma- garpic1 bigimde Briitiis ve Tell destanlariyla ayru geyi
soyledigini belirtir. Musa'un itirazlariyla da kargilagtirin. Bagka bir
baglamda, bu iligkilerin derin kokleri, 6zellikle Tell destam1 6rnek
gosterilerek, daha genig tartigilmistir. Bkz. Inzestmotiv, Chapter vii.
David'in hikayesine de, Samuel’in kitaplannda anlatildig haliyle,
dikkat gekilir. Burada da kraliyet ¢ocugu David ¢oban yapilir, sonra
sosyal simfi gitgide yiikselerek kral tahtina kadar gikar. O da kralin
(Saul'un) kiziyla evlenir, kral onun hayatim ister ama David her
seferinde en biiyiik tehlikelerden mucizevi bir sekilde kurtulur. O da
iskenceden, hafizasim1 kaybetmis gibi davranip aptah oynayarak
kacar. Hamlet ve David destanlan arasindaki iligki Jiriczek ve Less-
mann tarafindan zaten gosterildi. Tiim bu mitolojik déngiiniin Incil
karakteri de Siyavug'un 6liim hikdyesinde Mesih Isa’dan bazi 6zel-
likler goren Jiriczek tarafindan vurgulanmgtir.
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ve biktiric1 savaglarin sonunda, ilahi bir yardimla Efra-
siyab sonunda esir alindi. Keyhiisrev onun kafasin ke-
sip kopardi, ayrica Garsevaz'in da boynunun vurulma-
sina neden oldu.

Daha az olmasina ragmen, 6nceki destanla belli bir
benzerlik de Firdevsi tarafindan anlatilan Feridun mi-
tinde goriiliir.! Iran krali Zohak riiyasinda kraliyet ailesin-
den ii¢ adam gordii. Ikisi ok yaghydi ama ortalarinda sag,
elinde ucunda boga kafasi olan bir sopa tutan, daha gen¢
bir adam vardi; bu adam ona yaklast1 ve sopasiyla krali
yere diigiirdii. Rilya yorumculan onu tahttan indirecek
gen¢ kahramanin Dschemschid soyundan Feridun ol-
dugunu séylediler. Zohak hemen korkung diigmaninin
izlerini aramaya koyuldu. Feridun, Abidin‘in ogluydu,
Dschemschid’in torunuydu. Babasi hiikiimdarin taki-
binden saklaniyordu ama yakalandi ve 6ldiiriildii. Cok
kiiciik yastaki Feridun annesi Firdnek tarafindan kurtarild,
annesi onunla kagt1 ve onu uzaktaki bir ormamn koruyucu-
suna emanet etti. Burada Feridun bir inek tarafindan emziril-
di. Ug y1l boyunca burada sakli kaldi, ama annesi artik
giivende olduguna inanmiyordu, onu Elbruz Dagi’'nda
yasayan bir kesise gotiirdii. Kisa bir siire sonra Zohak
ormana gelip koruyucuyu ve inegi 6ldiirdi.

On alt1 yasina geldiginde Feridun, Elbruz Dagi’'ndan
agagl indi. Kokenlerini annesinden 6grenmisti ve baba-
sinin ve siitannesinin intikamini almaya yemin etmisgti.
Zohak’a karg: seferinde ona iki agabeyi eslik etti, Pur-

! Schack (a.g.e.) tarafindan gevrilmistir. Zohak ad1 Zend Avesta’daki
Dahhak adinin bozulmug halidir, anlami “6liimciil yilan”dir. Bkz.
"The Myth of Feridun in India and Iran,"” Dr. R. Roth, Zeitschrift der
Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, cilt 11, s. 216. Pers Feridun,
Hindu Trita’'ya denk diiser, onun Avest benzeriyse Thraetaona’dir.
Adin son haliyle devam etmesi en kolay kanitlanabilir seklidir, ne-
fesli seslerin gegisinden, once Phrenduna, sonra Frédiin veya
Afrédun olmustur; Feridun en son halidir.
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maje ve Kayanuseh. Onun i¢gin bir sopanin déviilmesini
istedi, livey annesi inegin anisina, sopay1 bir boganin
kafasiyla siisledi. Bu sopayla riiyasinda ongoriildiigii
gibi Zohak" 6ldiirdii.

Tristan

Feridun'un hikayesinin temasi, Gottfried von Strass-
burg'un epik siirinde anlatilan Tristan destaninda de-
vam ettirilmigtir. Bu, 6zellikle Tristan destaninin giri-
sinde agikga goriiliir, daha sonra da kahramanin mace-
ralarinda tekrarlanir (kopyalama). Parmenian toprakla-
rindaki kral Riwalin, Cornwall ve ingiltere kral1 Mark’in
sarayina yaphg: kesif gezisinde Mark’in giizel kardesi
Blanchefleur’le tanugti ve kalbi ona duydugu agkla tu-
tustu. Riwalin bir sefer sirasinda Mark’a yardim eder-
ken o6liimciil bir sekilde yaralandi ve Tintajole’e tagindi.
Dilenci bir hizmet¢i kiligindaki Blanchefleur telagla onun
hasta yatagina gitti ve onun 6zverili agki kralin hayatimi
kurtardi. Blanchefleur asigiyla onun anayurduna kagt
(engeller) ve orada onun karis: ilan edildi. Ama Mor-
gan, Blanchefleur i¢in Riwalin’in iilkesine saldirdi, kral
kansini hizmetkar1 Rual’e emanet etti ¢iinkii hamileydi.
Rual kraligeyi gilivende tutmak igin Kaneel'in kalesine
yerlestirdi. Burada kralice bir ogul dogurdu ve 6ldii, bu
strada kocast da Morgan’a kars: savaginda yenilip 6ldii. Kra-
Iin ¢ocugunu Morgan’in takibinden kurtarmak igin Rual
¢ocugun 6lii dogdugu dedikodusunu yaydi Cocuga
Tristan ad1 verilmisti ¢linkii ona keder iginde gebe ka-
linmis ve o keder iginde dogmusgtu. Tristan iivey ailesi-
nin gozetiminde, akl1 ve viicudu esit derecede diizgiin-
ce, on dort yasina gelinceye kadar biiyiidii, sonra Nor-
vegli tiiccarlar tarafindan kagirildi ama onlar da sonra-
sinda tannlarin gazabindan korkup onu Cornwall’da
kiytya biraktilar. Cocuk burada Kral Markin askerleri
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tarafindan bulundu. Kral cesur ve yakigikh gengten o ka-
dar hognut oldu ki onu hemen avci bas1 yapti (kariyer),
ona kars1 biiyiik bir sevgi besliyordu. Bu arada, sadik
Rual kagirilmig iivey oglunu aramak igin yola koyul-
mustu, oglunu sonunda Cormnwall’da buldu; Rual dile-
nirken oglu oniine ¢ikmust.. Rual, Tristanin kokenlerini
krala agikladi, kral Tristan’da sevgili kiz kardesinin oglu-
nu gordiigiine sevindi ve onu sovalyelige yiikseltti.
Tristan babasimin intikamini almak icin, Rual’la beraber
Parmenia’ya ilerledi. Tahti gasp eden Morgan'in hak-
kindan geldi ve kendisi amcas1 Mark’in yanina déner-
ken iilkeyi hiikiimdar olarak Rual’a verdi.!

Gergek Tristan destan1 ana temalarin tekrarnyla ilerli-
yor. Tristan, Mark’in hizmetinde Isolde’nin damadi ola-
cak Morald1 6ldiiriir ve 6liimciil bir sekilde yaralanip
Isolde tarafindan kurtarilir. Tristan amcas1 Mark adina
ona evlenme teklif eder. Bir ejderha oldiirme sartim
yerine getirince, Isolde istemeden de olsa gemiyle gittik-
leri Cornwall’a kadar ona egslik eder. Yolculuk sirasinda
farkinda olmadan onlarn1 ¢lgin bir tutkuyla birbirine
baglayan feci bir ask iksirini paylagirlar; Kral Mark’a
ihanet ederler. Diigiin gecesinde Isolde’nin sadik hiz-
metgisi Brangane kraligeyi temsil eder ve bekaretini kra-
la feda eder. Sonra Tristanin siirgiinii ve bu sirada bag-
ka bir Isolde’yle —-kendi aski Giizel Isolde’ye benzeyen
Breton'un “Beyaz Elli Isolde”si- evlenmis olsa da sevgi-
lisini kazanmak i¢in birkag tesebbiisii anlatilir. Sonunda
tekrar oliimciil bir sekilde yaralanir ama Isolde onu kur-
tarmak i¢in ¢ok geg kalir.2

! Chop, Erliuterungen zu Wagner's Tristan, Reclam basim.

2 Krs. Immermann, Tristan und Isolde, Ein Gedicht in Romanzen, Diis-
seldorf, 1841. Gottfried von Strassburg'un destan:1 gibi, onun yoru-
mu da Tristan'in anne ve babasinin agklarinin on tarihiyle baglar;
Parmenia'nin Kral Riwalin Kannlengres'i ve Mark'in giizel kardesi
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Tristan destaniun daha sade bir yorumu -kahramanin
dogus mitinin 6zgiin ozellikleri anlaminda- Riklin‘in
Rittershaus’tan alintiladign “Hakiki Gelin” masalidir.!
Kraliyet ¢iftinin ¢ocugu yoktur. Kral karisini, kendisi
deniz yolculugundan dénmeden 6nce ¢ocugu olmazsa
oldiirmekle tehdit ettiginden, karis1 yolculuk sirasinda
gayretli hizmetkan tarafindan ii¢ gezen kadinin en gii-
zeli olarak krala getirilir, kral onu tamimadan ¢adirina
alir2 Karis1 fark edilmeden eve geri doner, kiz1 Isol’ii
dogurur ve oliir. Daha sonralan Isol, deniz kenarinda
bir kutuda ¢ok giizel kiigiik bir ¢ocuk bulur, ¢ocugun
ad1 Tristram’dir. Isol onunla nisanlanmak igin ¢ocugu
yetigtirir. Devaminda, hakiki gelin motifini bulunduran
hikaye, su anki amag dahilinde, sadece burada yine or-
taya gtkan unutkanlik iksiri ve iki Isolde olaylarindan
dolay1 6nemlidir. Kralin ikinci karis1 Tristram’a bir iksir
verir, iksir giizel Isol'u tamamen unutmasina neden
olur. Bu yiizden kara Isota’yla evlenmek ister. Sonugta
aldatmacayi ortaya gikarir ve Isol’e kavusur.

Blanchefleur. Geng kiz agabeyi tarafindan uygun goriilmeyen agkin
belli etmez ama &liimciil yaralar olan krali odasinda ziyaret eder ve
olmekte olan kraldan Tristan’a, “en cesur ve kederli agkin ¢ocugu”,
hamile kalir. Rual ve karisi1 Florete’'nin gozetiminde bulunan bir
¢ocuk olarak biiyiiyen alimh geng Tristan, bir geyik avi sirasinda
kendini Mark’a usta bir avc olarak tarutir, kralin kiz kardegine ver-
mig oldugu yiiziik sayesinde kralin yegeni olarak tamnir ve onun
gozdesi olur.

! Wunscherfiillung und Symbolik im Mirchen, (s. 56); Rittershaus masal
koleksiyonundan (XXVII, s. 113). Cevirisine bakimiz: W. A. White,
M.D., Psychoanalytic Review, cilt I, No. 1.

2 Brangane'nin durumuyla gelinin kendiyle yer degistirmesini kargi-
lagtinn.
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Romulus

Romulus ve Remus’un hikayesinin ilk yorumu —en es-
ki Roma tarihgisi Quintus Fabius Pictor tarafindan anla-
tilmigtir- Mommsen tarafindan asagidaki gibi diizen-
lendi:

ikizler, savag tanrist Mars'in kollarindaki eski kral Numi-
tor'un kiz1 Ilia'dan dogdular ve Alba'min o zamanki
hiikiimdar1 Kral Amulius tarafindan nehre atilmaya
mahkiim edildiler. Kralin hizmetkarlar1 ¢ocuklar: aldilar,
Alba’dan Tiber'deki Palatine tepesine kadar tagidilar;
ama emri yerine getirmek i¢in nehre dogru tepeyi in-
meye calistiklarinda suyun yiikseldigini ve nehrin yata-
gina ulasamadiklarin1 gordiiler. Bu yiizden iginde ¢o-
cuklarin oldugu tekneyi kiyidaki sig sulardan ittiler.
Tekne bir siire igin yiizdii; ama nehir hizla geri ¢ekiliyordu,
tekne bir taga ¢carpip alabora oldu. Bebeklerin qighklar: neh-
rin camurunda kayboldu. Sesleri daha yeni dogum yapmis,
memeleri siit dolu digi bir kurt tarafindan duyulmugtu; gelip
oglanlarla ilgilendi, emzirdi, onlar siit icerken diliyle
yalayarak temizledi. Ustlerinde bir agagkakan uguyor-
du, o da ¢ocuklar1 korudu ve onlara yiyecek getirdi.
Babasi ogluna bakiyordu: Zira kurt ve agackakan Mars
tarafindan kutsanmig hayvanlardir. Bu olanlar, domuz-
larin1 sularin artik ¢ekildigi otlaklara siiren bir kraliyet
¢obamn tarafinda goriildii. Gordiiklerine ¢ok sasiran ¢o-
ban, arkadaglarini ¢agirdi, onlar da disi kurdun bir anne
gibi ¢ocuklara baktigim1 ve ¢ocuklarin da ona annele-
riymis gibi davrandigini gordii. Adamlar hayvani kor-
kutup kagirmak igin yiiksek sesler ¢ikardilar; ama kurt

! Theodor Mommsen, "Die echte und die falsche Acca Larentia"; in
Festgaben fiir G. Homeyer, (Berlin, 1891, s. 93 vd.) ve Romische Forsc-
hungen (Berlin, 1879, cilt II, s. 1), Mommsen, Dionysius (I, 79-831) ve
Plutarch (Romulus) in korunmus yazilarindan Fabius'un kaybolmug
hikayesini yeniden olugturur.
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korkmamuisti; ¢ocuklar: birakt1 ama korktugu igin degil;
yavas yavas, ¢obanlara aldirmadan, sularin dagdaki bir
magaradan tagtig), kutsal Faunus’taki ormanin vahsili-
ginde kayboldu. Bu arada adamlar gocuklar: alip kralin
bas domuz ¢obani Faustulus’a gotiirdiiler; zira tanrila-
rin ¢ocuklarin Slmesini istemedigini diisliniiyorlardi.
Faustulus’un karis1 daha yeni 6lii bir ¢ocuk dogurmugtu ve
¢ok kederliydi. Kocast ona ikizleri verdi, o da onlara bakti; ¢ift
cocuklar1 biiyiittii ve onlara Romulus ve Remus adlarim ver-
di.

Roma kurulduktan sonra, Kral Romulus, yillar 6nce
teknesinin durdugu yerden ¢ok da uzakta olmayan bir
ev insa etti. Disi kurdun kayboldugu magara, o zaman-
dan beri Kurdun Magarasi, Lupercal olarak biliniyordu.
Disi kurt ve ikizlerin tasa kazinmis resimleri daha sonra
bu noktaya dikildi' ve Romalilar disi kurdun kendisine,
Lupa’ya, bir tanr olarak tapindilar.

Romulus destan1 daha sonra gesitli doniisiimlere, bo-
zulmalara, eklemelere ve yorumlamalara ugradi? En iyi
bilinen yorumu Livy (I, 3 vd.) tarafindan aktarilandur,
bu yorumda ikizlerin kaderinin ge¢mis ve gelecegiyle
ilgili bir seyler 6greniyoruz:

Kral Proca, kraliyet onurunu ilk dogan oglu Numi-
tor’a birakir. Ama kiigiik kardesi Amulius onu tahttan indi-
rir ve kendisi kral olur. Numitor'un ailesinden higbir
¢ocuk intikam almak i¢in ayaklanmasin diye agabeyinin
soyundan gelen erkekleri 6ldiiriir. Kizi Rhea Silvia’y: ise
rahibelikle gérevlendirir, boylece onu soyunu devam ettirme
umudundan, en onurlu ayricalik goriiniimii altinda em-

! The Capitoline She-Wolf'un gok kadim bir Etriisk sanat¢inin eseri
oldugu diigiiniiliir; Titus Livius (X, 231)’'ye gére Lupercal’e M.O. 296
yilinda dikilmistir.

2 Tiim bu diizenlemeler Schwegler tarafindan Roman History, (cilt, s.
384) adh eserinde toplanmustir.
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redilmis siirekli bekdret sayesinde, mahrum birakir. Ama
bakire rahibe siddet yoluyla ele gegirilir; ikiz dogurunca
gayrimesru ¢ocuklarimin babas: olarak Mars"t gosterir; bu,
tann suglu oldugundan ya da sugun failinin bir tann
olmasi ona daha itibarli geldiginden olabilir.

Tiber'deki terk edilmenin anlatisi, ¢ocuklarin igine
kondugu yiizen teknenin, g¢ekilmis suyun yarnundaki
kuru topraga birakildigini ve susamis bir kurdun ya-
kindaki daglardan ¢ocuklarin aglamasini duyup gelerek
onlara gogiislerini sundugunu anlatir. Cocuklarin, adi
Faustulus olarak bilinen, kralligin bas ¢oban: tarafindan
bulundugu séylenir; ¢oban ¢ocuklar: karis1 Larentia’min
ciftlik evine gotiiriir ve orada yetigtirir. Bazilan viicu-
dunu onlara sundugu i¢in ¢obanlarin Larentia’ya Lupa
(disi kurt) dedigini ve muhtesem destanin kokeninin bu
oldugunu soyler.

Biiyiiyiip erkek olan gengler Romulus ve Remus siirii-
leri vahsi hayvan saldirilarina ve soygunculara kars
koruyorlardi. Bir giin Remus, onu Numitor'un koyun
siiriisiinii ¢almig olmakla suglayan soyguncular tarafin-
dan esir alind1. Cezasi igin teslim oldugu Numitor onun
geng yasindan etkilenmisti; ikiz kardes olduklarim 6g-
rendiginde onlarin terk edilmis torunlar olabileceginden
siiphelendi. O, kizinin 6zelliklerine olan benzerlikleri ve
¢ocugun yasinn terk edilme zamaniyla ortiismesi lize-
rine diisiinlip tasinirken, Faustulus yaninda Romulus’la
geldi; ¢cocuklarin kokenleri ¢obanlardan 6grenilince sir
ortaya ¢kt Gengler intikam almak igin silahlandi,
Numitor da gasp ettigi tahttaki iddiasin1 savunmak igin
silahlarin1 aldi. Amulius 6ldiiriildiikten sonra Numitor
tekrar yonetici olarak gelmisti. Gengler sehri, terk edilip
yetistirildikleri yerde kurmaya karar verdiler. Iki kar-
desten hangisinin yeni kurulan gehrin hiikiimdar: ola-
cag1 sorusu istiine 6fkeli bir anlagsmazhk yasandi; zira
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ikizlerden higbiri ilk dogan ¢ocuk hakkina sahip degildi,
kus kehanetinin sonucu da bir o kadar siipheliydi. Des-
tan, Remus’un yeni surlarin iistiinden atlayip ikiziyle
dalga gectigini, Romulus'un da ¢ok dfkelenip kardegini ol-
diirdiigiinii anlatir. Bundan sonra Romulus tek basina
egemenligi ele gecirmis ve sehir onun ardindan Roma
adinu almastir.

Romulus ve Remus Roma masalinin Yunan mitinde
bir benzeri vardir; Seven Gates’in Thebai’sini kuran ikiz
kardesler Amphion ve Zethus'un bir gehri kurus
hikayesi. Zethus'un daglardan getirdigi kocaman kaya-
lar, Amphion’un lirinden ¢ikan miizikle birlesip daha
sonra ¢ok iinlii olan surlar1 olusturdu. Amphion ve Zet-
hus, Zeus'un ve Kral Nykteus'un kizi1 Antiope’nin ¢ocukla-
n olarak gegerler. Antiope, babasinin cezasindan evden
kagarak kurtuldu, iiziintiidden 6len babasi 6liim doge-
ginde tahtin varisi kardesi Lycrus’tan Antiope’nin yaptig1
yanlisi1 cezalandirmasini istedi. Bu arada Antiope,
Sicyon'un krali Epopeus’la evlendi. Kocas1 daha sonra
Lycus tarafindan 6ldiiriildii. Antiope’yi de prangalarla
gotiirdii. Antiope, ikiz ogullarin1 Cithaeron’da dogurdu,
orada da birakti. Bir ¢oban ¢ocuklarin yetistirdi ve on-
lara Amphion ve Zethus adlarimi verdi. Daha sonra,
Antiope, Lycus ve karis1 Dirce’nin eziyetinden kagmay:
bagardi. Tesadiifen artik biiyiimiis olan ikiz kardeslerin
yasadigr Cithaeron’da siginak buldu. Coban, Antio-
pe’nin anneleri oldugu gergegini agikladi. Bunun iizeri-
ne Dirce’yi acimasizca 6ldiiriip Lycus’'un hakimiyetini
elinden aldilar.

Geriye kalan ikiz destanlan’, ki ¢ok fazlalar, bu bag-
lamda detayli konusulamazlar. Muhtemelen onlar da

! Baz1 Yunan ikiz destanlan Schubert (a.g.e. s. 13) tarafindan asil
icerikleriyle aktanlmigtir. Bu efsanevi big¢imin genis dagilimim goz
oniinde bulundurarak biraz kangik olan bu kitapla kargilaghnn: J. H.
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diisman kardeslerin ¢ok eski ve genis dagilim gostermis
bagka bir mit kompleksiyle dogus miti karmagasini gos-
terirler, bunun daha detayl incelenmesi bagka bir yere
aittir. Dogus mitlerindeki ikiz tipinin agik¢a goriildiigii
tizere ge¢ kalan ikincil karakteri, mitolojinin bu kismi-
nin simdiki temadan ayrilmasini agiklar. Romulus des-
taruyla ilgili olarak, Mommsen destanin en bagta sadece
Romulus’u anlatiyor olmasinin fazlasiyla miimkiin ol-
dugunu, Remus figiiriiniin daha sonradan, hikayeye
eski geleneklere dayal1 bir ciddiyet havas: verilmek is-
tendiginde, biraz da tutarsizca eklendigini diisiiniir.!

Herkiil:

Electryon sayisiz ogul kaybettikten sonra, kizi1 Alcme-
ne’yi kardesi Alcaeus'un oglu Amphitryon’la nisanlar.
Ancak Amphitryon talihsiz bir kaza sonucu
Electryon’un éliimiine sebep olur ve niganlandig1 geli-
niyle Tebai'ye kagar. Onun agkin1 tadamaz, zira gelin,
ciddiyetle Tebaililerden kardeslerinin intikamini alana
kadar kendisine dokunmayacag: soziinii verdirtmigtir.
Bu yiizden Tebai'den bir sefer baslatir ve diisman hal-
kin krali Pterelaos’u tiim adalariyla beraber ele gegirir.
O, Tebai'ye donerken Zeus, Amphitryon’un gekline bii-
rilnerek Alcmene’ye gider, ona zaferinin karut1 olarak
altin bir kupa sunar.? Giizel bakireyle ii¢ gece geirir,

Becker, The Twin Saga as the Key to the Interpretation of Ancient Tradi-
tion, Leipzig, 1891.

! Mommsen, Die Remus Legende, Berlin, 1881.

2 Preller, Greek Mythology, Leipzig, 1854, cilt I, s. 120.

3 Bir tanrinin insan baba sekline girip liremesi Misir kraligesi Hat-
sepsut'un dogus mitinde de vardir (yaklagtk 1500 M.QO.). Tann
Amen’in babas1 Thotmes I'in gekline biiriinlip annesi Aahames’le
kar1 koca gibi yasadigina inanir. Bkz. Budge, A History of Egypt.
Daha sonra kardesi Thothmes II'yle evlenir, kocasinin onursuz 6lii-
miiniin ardindan onun izlerini yok etmeye ¢alisip yonetimini erkeksi
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daha sonraki sairlere gore bir giin giinesin dogusunu
durdurur. O gece zaferiyle sevingli, agk atesiyle yanan
Amphitryon gelir. Zaman gelince ilahi ve insani birlik-
teligin meyvesi dogar, Zeus tanrilara oglunun gelecegin
en gli¢li hitkkiimdan olacagim1 duyurur.! Ama kiskang
karisi Hera, ona koétiiciil bir yemin ettirmesini bilir. Bu-
na gore Perseus'un dogacak ilk torununu, Perseus’'un
soyundan gelen diger herkesin hiikiimdar1 olacaktir.
Sonra aceleyle Miken’e Perseus’un iigiincii oglu Sthe-
nelos’un, yedi aylik ¢ocugu Eurystheus’a hamile karisini
dogurtmaya gider. Ayni zamanda, Alcmene’nin dogu-
munu her tiirlii kétii biiyiiyle engellemeye calisir ve
tehlikeye atar, ayru giines tanris1 Apollo'nun dogusun-
da oldugu gibi. Alcmene sonunda Herkiil'ii ve Ifiklis’i
dogurur; ifiklis ne cesarette ne de giigte Herkiil'iin esiti-
dir, ancak kaderinde sadik arkadasi Iolaos'un babasi
olmak vardir.? Bu sekilde Eurystheus Miken’de, Argoli-
anlarin topraklarinda, Zeus'un yeminine uyarak kral
oldu, daha sonra dogan Herkiil onun tebaasindand.

bir tavirla iistlenir. Bkz. The Deuteronium, Schrader, ed.

! {lahi ve insani nesillerin kansmasi, Theseus mitinde de anlatilir;
Poseidon’un sevgilisi olan annesi Aethra, bir gece bu tann ve sarabin
etkisi alinda getirilen Athena’nin gocuksuz krah Aegeus tarafindan
ziyaret edildi. Cocuk, gizlice, babasinin haberi olmadan biiyiitiildii.
Bkz. Réscher, a.g.e.’de "Aegeus” baghg..

2 Alcmene, Herkiil'i Zeus'un, Iphikles'i Amphitryon’un gocugu
olarak dogurmustur. Apollodorus’a gore g¢ocuklar ayn1 zamanda
dogan ikizlerdi; digerlerine gére Iphikles’e, Herkiil'den bir gece
sonra hamile kalinmig ve bir gece sonra dogmustu. (Bkz. Roscher,
a.g.e., "Amphitryon" ve "Alcmene.") Belirsiz ikiz kardes karakteri ve
tim mitle olan gevsek bag yine agik bir sekilde goriiliiyor. Benzer
bir sekilde Auge'nin oglu Telephus, Atalanta’min oglu Parthenopa-
eus’la beraber terk edilmis, bir geyik tarafindan emzirilmis ve ¢oban-
lar tarafindan Kral Corythos’a gotiiriilmiistii. Sonradan disaridan
eklenen yardimci karakter burada da oldukga ortada.
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Eski efsane Herkiil'iin Dicre Pinari’min, tim Tebaili
¢ocuklarin besin kaynaginn, gii¢-veren sularinda biiyii-
tiildiigiinii anlatirdi. Ancak daha sonra bagka bir yorum
ortaya ¢ikti. Hera'nin kiskan¢hgindan korkan Alcmene
dogurdugu ¢ocugu, sonrasinda uzun bir siire Herkiil'iin
Yeri olarak bilinen bir yere birakti. Bu sirada yaninda
Hera’yla Athena oraya geldi. Cocugun giizel bigimiyle
hayrete diisen Athena, Hera’'y1 onu gogsiine alip em-
zirmeye ikna etti. Ama ¢ocuk gogsiinii yaginin gosterdi-
ginden ¢ok daha biiyiik bir giicle kapt;; Hera'nin cani
acid1 ve ofkeyle ¢ocugu yere firlath. Ama Athena onu
komgu gehre tagiyip Kralice Alcmene’ye gotiirdii. Onun yeni
anne oldugunu bilmiyordu, zavall1 bir bulunmusg ¢ocuk oldu-
gundan Alcmene’ye ¢ocugu hayirseverlik hatirina yetistirme-
si i¢in yalvardi. Bu garip kaza gergekten olaganiistii! Co-
cugun kendi annesi onun 6lmesine, annelik i¢giidiisiin-
den gelen gorevi hige sayarak g6z yumuyor ve ¢ocuga
kars1 nefretle dolu olan iivey annesi bilmeden diigmani-
m kurtariyor.! Herkiil, Hera'nin gogsiinden sadece bir-
ka¢ damla igebilmisti ama ilahi siit ona 6liimsiizliGgi
bahsetmek igin yeterliydi. Hera'nin, besiginde uyuyan
gocugu iki yilanla 6ldiirme tesebbiisii bagarisizhiga ug-
rady, ¢linkii ¢ocuk uyand1 ve hayvanlari ellerinin tek bir
sikisiyla ezdi. Herkiil daha ¢ocukken haksiz bir ceza-
landirma yiiziinden 6fkelenip 6gretmeni Linos’u 6ldiir-
dii. Amphitryon gencin vahsiliginden korkup onu ¢o-
banlarla beraber daglara kegi siiriileriyle ilgilenmeye
gonderdi. Bazilarinin dedigine gore tipki Amphion ve
Zethus, Kiros, Romulus gibi tamamen onlann arasinda
yetisti. Burada doganin 6zgiirliigiinde avlanarak yasa-
d1.2

! Diodorus Siculus, Stuttgart, 1831, Kitap IV, s. 9
2Preller, a.ge., ciltIl, s. 123.
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Herkiil miti baz1 6zellikleriyle Krishna kahramaninin
Hindu destanuru akla getiriyor; o da bircok kahraman
gibi ¢ocukken oldiiriilmekten kurtuluyor ve bir ¢oban
karisi olan Iasodha tarafindan biiyiitiiliiyor. Kral Kansa
cocugu Oldiirmesi igin kotii disi bir iblis gonderiyor.
Iblis evde bebegi emzirme isini aliyor ama Krishna onu
taniyor ve emerken o kadar kétii 1sinyor ki —Hera gibi,
oldiirmek istedigi Herkiilii emzirirken- iblis 6liiyor.

Isa

Luka Incili (1:26-35) Isa’nin dogus kehanetini asagida-
ki gibi anlatir:

Ve altinc1 ayda Tanr1 melek Cebrail’i Nasira adli Celile
sehrine, Davud’un soyundan Yusuf adl: bir adamla evli bir
bakireye gonderdi; bakirenin adi Meryem’di. Melek ona
gitti ve, “Selam olsun! Sen Tanri’'min liitfuna eristin,
Tann seninle: Kadinlar arasinda kutlusun,” dedi. Onu
goren kiz soylediklerini anlayamadi, bunun ne gesit bir
selam oldugunu anlamaya calisiyordu. Melek ona,
“Korkma, Meryem: zira Tanr1’'nin liitfuna erigtin. Dinle,
hamile kalacak ve bir ogul doguracaksin, adim ISA koyacak-
stn. O ¢ok yiice olacak ve ona En Yiicenin Oglu denecek: Y-
ce Tanr ona atas1 Davud’un tahtim1 verecek. O da Ya-
kup’un soyu iizerinde sonsuza kadar hiikiim siirecek ve
hiikiimdarliginin sonu gelmeyecek,” dedi. Sonra Mer-
yem melege, “Hicbir erkekle goriismedim, bu nasil olabi-
lir?” dedi. Melek cevap verdi ve, “Kutsal Ruh sana gele-
cek, En Yiice'nin giicli seni golgeleyecek: Bu yiizden
senden dogacak o kutsal gocuga Tanri’'min Oglu denecek,”
dedi.

Bu yorum Matta Incilinden (1:18-25) ahnmustr,
Isa'nin dogus ve ¢ocuklugunu anlatir:!

! [sa’run gocukluk hikayesinin, diger kahramanin dogus miti hikaye-
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Isa Mesih’in dogusu béyle oldu: Annesi Meryem'in,
Yusuf'la evlendiginde, onlar birlikte olmadan, Kutsal
Ruh’tan hamile kaldig1 anlagildi. Kocas1 Yusuf iyi bir adam
oldugundan onu herkesin 6niinde utandirmak istemedi
ve sessizce ondan ayrilmay: diigiindii. Ama o boyle dii-
siinirken Tanri'mn melegi riiyasinda ona goriindii ve,
“Yusuf, sen Davud'un soyundansin, Meryem'i karin
olarak almaktan korkma: Onun hamile kals1 Kutsal
Ruh’tandir. Bir ogul doguracak ve adin1 ISA koyacaksi-
niz: Halkini giinahlarindan kurtaracak,” dedi. Tiim bun-
lar Tanr’'un peygamberi araciligiyla soyledigi su soz
yerine gelsin diye yapildi: “Dinleyin, bir bakire hamile
kalacak ve bir ogul doguracak, adin1 Immanuel koya-
caklar, ki bu, Tanr bizimle demek,” dedi. Sonra Yusuf
uykusundan uyand1 ve Tann’nin meleginin istedigi gibi
yapti, Meryem'i karis1 olarak ald: flk o§lunu dogurmadan
ona dokunmadz: Cocugun adin1 ISA koydu.

Burada Luka Incili'ndeki (2:4-20) Isa'nin dogusunun
detayh hikayesini ekliyoruz:

Yusuf da hamile karis1 Meryem’le beraber kaydolmak
icin Celile’den, Nasira sehrinin digina, Yahudiye'ye,
Davud’un sehri Beytlehem’e gitti. (¢linkii Davud’un
soyundandi.) Durum bodyleydi, onlar oradayken Mer-

leriyle tiim benzerligini diizgiin bir bigimde gostermek igin, yazar
karsilik gelen paragraflan farkli Incil yorumlarindan alip, geleneksel
siralamaya ve boliimlerin 6zgiinliigiine uymadan tekrar diizenleme-
yi uygun goérmiistiir. Bu boliimlerin zamani, kokeni ve 6zgiinliigii
W. Soltan, Birth History of Jesus Christ (Leipzig, 1902) adh kitabinda
kisaca 6zetlenmis ve tartigilmigtir. Aktarilmug incil yorumlannin —ki
Usener: "The Birth and Childhood of Christ," in Lectures and Essays
(Leipzig, 1907) adl1 eserine gore birbiriyle gelisiyor, hatta birbirlerini
dighyorlar- birbirine yakin yerlestirilmeleri ya da birakilmalar1 tam
olarak dogus mitlerindeki agikga geliskili olan unsurlann, bu geligki-
ler tek bir destanla ya da onun farkli yorumlariyla kargilagacak olsa
bile (6rmegin Kiros miti gibi), bu araghrmayla aydinlatilmak isten-
mesi nedeniyle yapilmigtir.
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yem'in dogurma vakti geldi. ik oglunu dogurdu, kundak-
lara sarip alirin yemligine yatirds;} ¢iinkii handa onlar igin
yer kalmamigti. Ayru yerde geceyi siiriilerinin yaninda
nobet tutarak kirlarda gegiren gobanlar vardi. Tann’min
melegi onlara geldi, Tann'run goérkemi etraflarini aydin-
latti, ¢ok korkuyorlardi. Melek onlara, “Korkmayin, size
ve biitiin halka biiyiik seving yasatacak bir haber getir-
dim. Bugiin size Davud’un sehrinde bir Kurtaric1 dog-
du, Tann'muin Mesih’i. Bu sizin igin bir isaret: Bebegi
kundaklara sarilmis halde bir yemlikte yatarken bula-
caksiniz,” dedi. Birdenbire melegin yaninda kutsal var-
liklardan olusan biiyiik bir kalabalik belirdi, Tann'y
oviiyor ve, “En Yiice Tann'y1 6viin ve diinyada insanla-
ra bansql, iyi niyetli davranin,” diyorlardi. Melekler
onlardan uzaklasip cennete gittiklerinde ¢obanlar birbir-
lerine, “Beytlehem’e gidelim, Tanr'nin bize bildirdigi
bu seyi gorelim,” dediler. Aceleyle gidip Meryem, Yu-
suf ve yemlikte yatan bebegi buldular. Bebegi gériince
cocukla ilgili onlara anlatilanlar1 her tarafta bildirdiler.
Onlar duyanlar ¢obanlarin anlattiklarina sasip kaldilar.
Meryem ise tiim bunlan kalbinde saklayip uzun uzun
diisiiniiyordu. Cobanlar onlara anlatildig: gibi duyduk-
lar1 ve gordiikleri her sey igin Tanr1'y1 yiiceltip 6vdiiler.

Simdi ikinci boliimde Matta’'nin hikdyesine devam
edecegiz:

Isa, Yahudiye’'nin Beytlehem sehrinde, kral Hirodes
zamaninda dogdugunda dogudan Kudiis'e bilge adamlar
geldi, “Yahudilerin Krali olarak dogan nerede? Doguda
onun yildizin1 gordiik ve ona tapmaya geldik,” dediler.

! [sa’run bir magarada dogusunu ve dogum yerinde tipik hayvanla-
nn olmasim (6kiiz ve egek) diisiinerek kargilagtirin: Jeremias, Babylo-
nisches im Neuen Testament (Leipzig, 1905, s. 56); ve Preuschen, "Jesu
Geburt in einer Hohle," Zeitschrift fiir die Neutest. Wissenschaften,
(1902, s. 359).
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Kral Hirodes bunlar1 duyunca o ve biitiin Kudiis halk:
kaygilandi. Biitiin bag din adamlarini ve halkin din bil-
ginlerini toplayip Mesih’in nerede dogmas: gerektigini
sordu. Ona, “Yahudiye’'nin Beytlehem gehrinde,” dedi-
ler, “Zira peygamber bdyle yazmistir. Ve sen Yahu-
da’daki Beytlehem, Yahuda onderlerinin arasinda hig
degersiz degilsin, zira senden Israil halkimi ydnetecek
bir Onder ¢ikacak.”

Bunun iizerine Hirodes dogudan gelen bilginleri gizli-
ce caginp onlardan yildizin ne zaman goriindiigiini
ogrendi. Onlar1 Beytlehem’e gonderip, “Gidin, gocugu
dikkatlice arayin, onu bulunca bana yine haber verin,
ben de gelip ona tapabileyim,” dedi. Krali dinledikten
sonra yola ¢iktilar; lo, doguda goérdiikleri yildiz, onlara
yol gosteriyordu, ¢ocugun oldugu yere varinca durdu-
lar. Yildiz1 goriince olaganiistii bir sevingle doldular.

Eve girip ¢ocugu annesi Meryem’le goriince yere ka-
panip ona tapindilar; hediyelerini agip ona altin, tiitsii
ve miir sundular. Sonra gordiikleri bir rityada Tanr
tarafindan Hirodes’in yanina dénmemeleri i¢in uyari-
linca iilkelerine bagka yoldan doéndiiler. Onlar gidince
Tanri'mn melegi riiyasinda Yusufa goriindii, “Kalk, ¢ocugu
ve annesini alip Misir'a kag, sana haber verene kadar da
orada kal, zira Hirodes ¢ocugunu 6ldiirmek i¢in araya-
cak,” dedi. Yusuf uyaninca ¢ocugu ve annesini alip ge-
ceden Misir'a dogru yola ¢ikt. Hirodes’in 6liimiine ka-
dar orada kaldi. Bunu Tanri’nin peygamber araciligiyla
soyledigi yerine gelsin diye yaptt: “Oglumu Misir'dan
¢agirdim.”

Hirodes bilge adamlarin onu kandirdigimi anlayinca
¢ok ofkelendi ve onlardan 6zenle ve sabirla 6grendigi
zamana gore Beytlehem ve biitiin ¢evresindeki iki yag ve alt:
cocuklar1 oldiirttii...
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Hirodes o6liince Tanri’'min melegi riiyasinda Misir’daki
Yusufa goriindii, “Kalk, gocugu ve annesini alip Israil
topraklarina git, zira ¢ocugun hayatim isteyenler oldii.”
Yusuf uyandi, gocugu ve annesini alip Israil topraklari-
na gitti. Ama Yahudiye’de Hirodes’in oglu Arhelas’in
hiikmettigini duyunca oraya gitmekten korktu. Riiyada
Tann tarafindan uyarilinca Celile tarafina dondii. Pey-
gamberlerin soyledigi, “O Nasiral1 olacaktr,” s6zii yeri-
ne gelsin diye Nasira denen sehre yerlesti.!

Diger dinlerin kurucularinin da Isa'ninkilere benzer
dogus mitleri aktarilmistir, mesela M.O. 1000 yilinda
yasadig1 soylenen Zerdiist'iin. Annesi Dughdova hami-
leliginin altinci ayinda riiyasinda kotii ve iyi ruhlarin
karmindaki Zerdiist i¢in savagtiklarinu goriir; bir canavar
Zerdiist'ii annesinin karnindan koparir ama bir 151k tan-
nis1 151k boynuzuyla canavarla savasir ve bebegi anne
karnina geri koyar, Dughdova’ya iifler ve kadin tekrar
hamile olur. Uyaninca korkuyla bilge bir riiya yorum-
cusuna kosturur, yorumcu harika riiyay1 ii¢ giin gegme-
den agiklayamaz. Sonra, tasidig1 cocugun ¢ok 6nemli bir
adam olacagini soyler, kaderinde vardir; kara bulut ve
151k dag1, onun ve oglunun 6nce hiikiimdarlar ve diger
diigmanlar gibi birok denemeden gececegini ama so-
nunda tiim tehlikeleri atlatacaklarima gosterir. Dughdo-
va hemen eve doner ve kocasi Pourusaspa’y1 olan her
sey hakkinda bilgilendirir. Dogusundan hemen sonra
¢ocuk giiler; bu kendine dikkat gektigi ilk mucizesidir.

! Son aragtirmalara gore, Mesih’in dogus hikayesinin, beg yiizyilldan
daha eski olan Misir kraliyet mitiyle ¢ok biiyiik bir benzerlik goster-
digi séylenir; bu hikdye III. Amenophis’in dogusunu anlatir. Burada
da yine aym olaylar olur; bekleyen kraliceye oglun dogusuna dair
ilahi kehanet, ilahi ategle hamile kahsi, yeni dogan gocugu besleyen
ilahi inekler, krallarin saygisi ve benzeri. Bu baglamda kargilagtirin:
A. Malvert, Wissenschaft und Religion, Frankfurt, 1904, s. 49 ; Profes-
sor Idleib, Feuilleton of Frankfurter Zeitung, November 8, 1908.
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Biiyiiciiler ¢ocugun dogugunu, kralligin prensi Durdnsariin
icin felaket habercisi olarak duyururlar, prens ge¢ kalmadan
¢ocugu bigaklamak igin PouruSaspa’nin evine gider.
Ama eli felg olur ve isini bitiremeden ayrilmak zorunda
kalir; bu ikinci mucizedir. Kisa bir siire sonra, kétii sey-
tanlar ¢ocugu annesinden galip 6ldiirmek igin ¢6le gotii-
riirler ama Dughdova zarar gormemis ¢ocugu uyur
halde bulur. Bu iigiincii mucizedir. Daha sonra, Zerdiist,
kralin emriyle dar bir gegitte, bir 6kiiz siiriisiine ¢ignet-
tirilmeye c¢alisilir.! Ama sigirlarin en biiyiigii ¢ocugu
bacaklar: arasina alir ve onu zarar gormekten korur. Bu
dordiincii mucizedir. Beginci neredeyse bir 6ncekinin
tekraridir: Sigirlarin  yapamadigimi atlarin  bagarmasi
beklenir. Ama tekrar, ¢ocuk diger atlarin toynaklarin-
dan bir at tarafindan korunur. Bunun iistiine Dughdova
yash kurtlar yokken kurt inindeki yavru kurtlar1 6ldiir-
tir ve Zerdiist'i onlarin yerine yatirir. Tanr1 ¢ocuga
zarar veremesinler diye 6fkeli kurtlarin ¢enelerini kapa-
tir. Onlarin yerine iki ilahi inek gelir ve memelerini ig-
mesi igin ¢ocuga sunar. Bu Zerdiist’iin hayatiu koruyan
altinc1 mucizedir.?

Benzer temalar Buda'min hikdyesinde de goriiliir
(Isa’dan alt1 yiizyil 6nce); Srnegin ailenin uzun siire go-

! Cok benzeri 6zellikler, Justin tarafindan aktarilan Kelt destan1 Ha-
bis'te de bulunur. Kralin kizinin gayrimesru gocugu olarak Habis,
kral biiyiikbabas1 Gargoris tarafindan her gesit iskenceye maruz
kalmig ama her zaman ilahi takdirle kurtulmugtur, ta ki bir giin
biiyiitkbabas1 onu taniyip kraliyeti iistlenene kadar. Zerdiist efsane-
sinde oldugu gibi ¢ok farklh zuliim yoéntemlerinden tam bir seri
vardir. En bagta terk edilmis ama vahsi hayvanlar tarafindan bes-
lenmis; sonra dar bir gegitte bir siiriiyle gignenmek istenmis; sonra
a¢ hayvanlann oniine atilmig ama onlar yine de onu beslemis ve
sonunda denize atilmig ama yavagga kiyiya vurmus, bir geyik tara-
findan beslenmis ve onun yaninda biiyiimiigtiir.

2Krs. Spiegel, a.g.e., cilt ., s. 688 ; aynica bkz. Brodbeck, a.g.e.
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cuk sahibi olamamasi, riiya, oglanin agik havada dogu-
su, annenin Oliimii ve yerine iivey annenin gegisi, dogu-
sun kralligin hiikiimdarina duyurulmas: ve daha sonra
¢ocugun tapinakta kaybedilmesi gibi.!

Siegfried

Eski iskandinav Thidreksagasi, 1250 yilinda bir [zlan-
dah tarafindan kaydedildigi haliyle, s6zlii gelenek ve
eski sarkilara gore, Siegfriedin dogus ve genglik
hikayesini anlatir? Tarlungaland krali Sigmund, bir
seferden doniigsiinde, Hispania krali Nidung'un kizi
olan karis: Sisibe’yi siirgiin eder; Sisibe ilgisini reddetti-
gi Kont Hartvin tarafindan bir hizmet¢iyle uygunsuz iligki
yasamakla suglanir. Kralin danismanlar1 masum krali-
ceyi oldiirmek yerine sakatlamay: onerirler, Hartvin'e
giivence olarak krala getirmesi amaciyla ormanda kad-
nin dilini kesmesi emredilir. Arkadas1 Kont Hermann
bu zalim emrin yerine getirilmesine kars1 ¢ikar ve krala
bir kopek dili sunmayn teklif eder. ki adam siddetli bir
kavga siirdiiriirken, Sisibe olaganiistii giizel bir oglan do-
gurur; cam bir tekne alir, gocugu kundagina sardiktan sonra
cam tekneye yerlestirir, tekneyi 6zenle kapatir ve yanina
koyar. Kont Hartvin kavgada yenilir ve yere diiserken
cam tekneyi tekmeler, boylece tekne nehre diiser. Kralige
bunu goriince bayilir ve kisa bir siire sonra da oliir.
Hermann geri doniip krala her seyi anlatir ve iilkeden
surilir. Bu arada cam tekne denize dogru akinti yoniinde
stiriiklenir ve ¢ok ge¢gmeden akinti yon degistirir. Sonra
tekne bir kayaliga dogru yiizer ve sular gekilince teknenin

1 {sa’min hikayesindeki gibi; Luke 2:41-49'la kargilagtirin.

2 Krs. August Rassmann, Die deutsche Heldensage und ihre Heimat,
Hanover, 1857-8, cilt II, s. 7; kaynaklar igin bkz. Jiriczek, Die deutsc-
he Heldensage ve Piper'in Die Nibelungen, Kiirschner's German Nati-
onal Literature cildine giris yazis1.

65



OTTO RANK

oldugu yer tamamen kuru kalir. Teknenin igindeki ¢o-
cuk biraz biiyiimiigtiir, tekne kayaya garptiginda kirihir
ve ¢ocuk aglamaya baslar. Cocugun aglamasin disi bir
geyik duyar, onu agziyla alir ve yuvasina gotiiriir. Orada
onu kendi yavrusuyla beraber emzirir. Cocuk geyigin inin-
de on iki ay yasadiktan sonra doért yasindaki gocuklarin
boyuna ve giiciine erigmistir. Bir giin ormana gider,
orada dokuz wildir ¢ocuksuz bir evlilik siirdiiren, bilge ve
hiinerli demirci Mimir’le yasar. Mimir, pesinde vefal
geyikle ¢ocugu gormiis, onu evine gotiirmiis ve kendi
oglu olarak yetistirmeye karar vermistir. Ona Siegfried adi-
ru verir. Siegfried, Mimir'in evinde kisa siirede biiyiik
bir endam ve gii¢ elde eder ama inatgiligr Mimir’in onu
bagindan atmasina neden olur. Cocugu ormana gonderir,
orada Mimir’in kardesi ejderha Begin'in onu 6ldiirmesi
planlanmustir. Ama Siegfried ejderhay: yener ve Mimir'i
oldiiriir. Sonra Brunhild’e gider, o da Siegfried’a anne
babasinin isimlerini verir.

Siegfried’'in genglik hikayesine benzer bir Avustralas-
ya! destaru Wolfdietrich’in dogusunu ve gengligini anla-
tir2 Onun annesi de ayru sekilde, reddettigi, seferden
donen Konstantinopolis krali Hugdietrich’e kralige hak-
kinda ¢ok koétii seyler anlatan bir derebeyi tarafindan
sadakatsizlik ve seytanla iligskiye girmekle suglanmgtir.?

! Avustralya, Yeni Zelenda, Yeni Gine adasi1 ve Pasifik Okyanu-
su’'ndaki komsu adalan kapsayan bolge.

2Krs. Deutsches Heldenbuch, Berlin, 1871, cilt I, Kisim IIl. Amelung ve
Jaenicke tarafindan diizenlenmigtir, ayrica Wolfdietrich destaninin
ikici bir yorumunu da kapsar.

3 Kadinin reddettigi bir talip tarafindan iftiraya ugramasi, terk etme
ve ¢ocugun bir hayvan tarafindan emzirilmesi (geyik) Genovefa ve
oglu Schmerzenreich’in hikadyesinin ¢ekirdegini olugturur. Grimm
kardegler tarafindan anlatilmigtir: Deutsche Sagen, Berlin, 1818, cilt
II, s. 280. [A.g.e. Grimm Masallar:1 adiyla Tiirkgeye gevrilmistir, gev.:
Saffet Giinersel, Pinhan Yaymnahk, 2011, istanbul.] Burada yine
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Kral ¢ocugu éldiirmesi igin sadik Berchtung'a teslim eder
ama Berchtung oldiirmek yerine ¢ocugu ormanda birakir.
Kendi kendine diisiip 6liimii bulacagini umut ederek su
kenarina koyar. Ama giiliip oynayan ¢ocuk sag salim
kalir ve vahsi hayvanlar bile —gece suya gelen aslanlar,
ayillar ve kurtlar- ona zarar vermezler. Cok sasiran
Berchtung ¢ocugu kurtarmaya karar verir. Onu bir av-
lak bekgisine teslim eder, bekgi karisiyla beraber ¢ocugu
yetistirir ve adim1 Wolfdietrich koyar.!

Bu baglamda ii¢ diger kahraman destanindan daha
bahsedilebilir: Ilk olarak iigiincii yiizy1l Fransiz destan
Horn var; Aluf'un oglu Horn, denize birakildiktan son-
ra Kral Hunlaf'in sarayina ulasir ve sayisiz maceradan
sonra kralin kiz1 Rimhilt’i es olarak kazanir. ikinci ola-
rak, Siegfried1 diisiindiiren bir detay hiinerli demirci
Wieland'in destanunda goriiliir; igreng bir sekilde 6ldii-
rilen babasinin intikamini aldiktan sonra ustaca bir
agacin govdesine kapanmig ve 6gretmenlerinin hazine-
leriyle yiiklenmis halde Weser nehrinden asagi dogru
ylizer. Son olarak, Kral Arthur destan ilahi ve insani
kokenler. Terk edilme, alt siniftan bir adamla ilk yillari-
ru gegirme konularini igerir.

Lohengrin
Efsanevi Kugulu Soévalye’nin (bildigimiz Fransiz Che-
valier au cigne) etrafinda sekillenen genis 6lgiide dagil-

vefasiz iftiraa kraligeyi ve ¢ocugu bogmay: onerir. Edebi ve tarihi
yonlendirme igin karsilashrin: L. Zacher, Die Historie von der
Pfalzgrifin Genovefa (Koenigsberg, 1860) ve B. Seuffert, Die Legende
von der Pfalzgrifin Genovefa (Wurzburg, 1877). Sadakatsizliklerinden
siphelenilen ve terk edilmeyle cezalandirilan kadinlarin benzer
efsaneleri Inzestmotiv kitabimin on birinci béliimiinde tartisihyor.

! Hayvan motifinin ayni sekilde vurgulanmasi Hindu kurt ¢ocuk
Schli destaninda da gegiyor. Krs. Jiilg, a.g.e.
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mis destan gruplarinin kokenlerinde ¢ok eski Kelt gele-
nekleri bulunabilir. Asagidaki yorum, bu temanin Wag-
ner tarafindan dramatize edilmis olmasiyla taninmistir.
Lohengrin’in hikayesi, Kugulu Sovalye, ortagag Alman
destanindan aktarilan (Junghaus tarafindan modernize
edilen) ve Grimm kardesgler tarafindan “Brabant’taki
Lohengrin” adiyla kisaca diizeltilen halidir.!

Brabant ve Limburg Diikii geride ad1 Els ya da Elsa
olan geng¢ kizindan bagka varis birakmadan 6ldii; 6lim
doseginde kizim1 yardimcilarindan Friedrich von Telra-
mund’a onerdi. Cesur savagq1 Friedrich, kizin onunla
evlenme sozii verdigi seklinde sahte bir iddia 6ne siire-
rek geng diisesin kendisini ve topraklarini istemek igin
cesaretlendi. Kiz kararliikla evlenmeyi reddetti. Fried-
rich kiz1 imparator Heinrich’e (Ava Kus) sikayet etti.
Verilen karar kizin bir savaggi kahraman yoluyla 6lii-
miine bir doviiste kendisini ona karg1 savunmasiydi. Bu
sozde ilahi yargilamada, Tanrn zaferi masum olana ve-
recek ve suglu yenilecekti. Kimse onun igin doéviismek
istemeyince geng diises Tanri’'ya onu kurtarmas: igin
sevkle dua etti ve ¢ok uzaklarda Montsalvatsch’ta Kut-
sal Kase Konseyi'nde ¢an sesi duyuldu. Bu isaret acil
yardima ihtiyac1 olan birinin varhigin1 gosteriyordu. Bu
ylizden Kutsal Kase kurtarici olarak Parsifal'in oglu
Lohengrin’i gondermeye karar verdi. Lohengrin tam
ayagin uzengiye koyacakken bir kugu sudan vyiizerek
geldi, arkasinda bir sandal cekiyordu. Lohengrin kuguyu
goriir gormez bagirdi: “Ati yemlige geri gotiir; beni ne-
reye gotiiriirse gotiirsiin bu kusu takip edecegim.” Tan-
ri’'run her geyi yapabilecegine inanarak sandalda yanina
hi¢ yiyecek almadi. Bes giin ilerledikten sonra, kugu
gagasini suya daldird, bir balik yakaladi, yarisini yedi,

! Junghaus, Lohengrin, Reclam basimi; Grimm kardesler, a.g.e., cilt II,
s. 306.
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kalan yarisim1 da yemesi igin prense verdi. Sovalye kugu
tarafindan béyle beslendi.

Bu arada Elsa liderlerini ve ¢alisanlarimi Antwerp’te
bir toplantiya ¢agirdi. Tam toplantinin olacag: giin, bir
kugu nehirden (Scheldt nehri) yukar1 dogru yiizerken
goriildii. arkasinda bir sandal ¢ekiyordu ve sandalin
icindeki Lohengrin kalkaninin iizerinde uyuyordu. Ku-
gu hizla kiyidan karaya ¢ikti, prens negeyle kargilandi.
Kugu birden tekrar ylizmeye bagladiginda migferini,
kalkanim1 ve kilicin1 sandaldan ancak alabilmigti.
Lohengrin diisese yapilan yanlis: isitti ve istekle onun
savunucusu olmay: kabul etti. Elsa tiim akrabalariru ve
tebaasin1 ¢agirdi. Mainz’de Lohengrin ve Friedrich’in
imparatorun huzurunda doéviisebilecegi bir yer hazir-
landi. Kutsal Kase'nin kahramani, Friedrich’i yendi.
Friedrich diigese yalan soyledigini itiraf etti ve bir bal-
tayla idam edildi. Uzun zamandir sevgili olduklarindan
Elsa 6diil olarak Lohengrin’e verildi; ama Lohengrin
ona soyuyla ya da nereden geldigiyle ilgili tiim sorulardan
kaginmas: igin gizlice israr etti. Yoksa onu hemen birak-
masi gerekir ve kiz onu bir daha asla goremezdi.

Bir siire boyunca ¢ift huzur ve mutluluk i¢inde yasadu.
Lohengrin, topraklarinda bilge ve giiglii bir hiikiimdar
oldu; imparatorluguna Hunlara ve putperestlere kars:
seferleriyle de iyi hizmet etti. Ama bir giin soyle bir sey
oldu; mizragini atarken Cleve Kontu'nu atindan diisiir-
dii ve Kont kolunu kirdi. Cleve Diigesi kizgindy; kadin-
larin arasinda, “Lohengrin yeterince cesur olabilir ve iyi
bir Hiristiyana da benziyor; ancak bu topraklara yiizerek
nereden geldigini kimse bilmediginden asaletine pek 6nem
verilmemesi ne aci,” dedi. Bu sozler Brabant Diigesi’'nin
kalbini pargalads, hissettikleriyle kizarip bozardi. Gece-
leyin, kocas1 onu kollannda tutarken agladi. Lohengrin,
“Sorun nedir, Elsa, kiymetlim?” dedi. Kadin cevaplady;
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“Cleve Diisesi ¢ok iiziilmeme sebep oldu.” Lohengrin
sessiz kald1 ve daha fazla soru sormad. Ikinci gece ayn
sey tekrarlandi. Ama igiincii gece, Elsa kendini daha
fazla tutamadi ve konustu: “Lordum, beni azarlamayin!
Gocuklarimizin hatirina nerede dogdugunu bilmek istiyorum;
zira kalbim bana iist siniftan oldugunu soyliiyor.” Giin
dogdugunda Lohengrin nereden geldigini, babasinin
Parsifal oldugunu ve onu Kutsal Kase Konseyi'nden
Tanr'min gonderdigini halk iginde ilan etti. Sonra diige-
sin ona dogurdugu iki gocugunu ¢agirdi. Onlan 6ptii ve
borusuna ve kilicina iyi bakmalarini sdyledi. Onlan ar-
kada birakacakt. “$imdi, gitmeliyim,” dedi. Diigese
annesinin ona verdigi kiiglik bir yiiziik birakh. Sonra
arkadag1 kugu arkasinda sandalla hizla yiizerek geldi;
prens bindi ve suyu gecti. Kutsal Kase hizmetine geri
dondii. Elsa gittike zay1f diistii. Imparatorice gen¢ oglan
Lohengrin’i babasimin hatirina yaminda tutmaya karar verdi.
Onu kendi ¢ocugu gibi yetistirecekti. Dul Elsa hayatimin
geri kalan1 boyunca, ona geri donmeyen sevgili kocasi
icin agladi ve yas tuttu.!

Lohengrin destanini sonu en basa gelecek sekilde ters
cevirince — mitlerde genel olarak bulunan motiflerin
yeniden diizenlenmesi, hatta déniismesi bazinda - artik
bize tanidik gelen destan tipiyle karsilagiyoruz: Babasiy-
la ayn1 ad1 tasiyan bebek Lohengrin, denizde bir teknenin
icinde vyiizer ve kiyya bir kugu tarafindan tagimir. Imparato-
rige onu oglu olarak evlat edinir ve ¢ocuk cesur bir kahraman

! Grimm kardesler (a.g.e., cilt 1., s. 306) esrinde Kugulu Sévalye'nin
alth yorumundan daha bahseder. Grimm kardeglerin bazi peri masal-
lar1 - "The Six Swans" (No. 49), "The Twelve Brothers" (No. 9), ve
"Seven Ravens" (No. 25) gibi, Kinderand Hausmidrchen'in iigiincii cil-
dinde belirtilen benzerlikleri ve farklanyla - aym mitolojik dongiiye
aitler. H. Leo, Beowulf (Halle, 1839), ve Gorre, Introduction to Loheng-
rin (Heidelberg, 1813) adli eserlerde de ayn1 dongiiye ait daha fazla
esas bulunabilir.
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olur. Ulkedeki soylu bir kizla evlenince ona kéklerini
sormasini1 yasaklar. Emre kars1 gelinince olaganiistii
kokenlerini ve ilahi gorevini agiklamak zorunda kalir.
Sonrasinda kugu onu sandalinda Kutsal Kase Konse-
yi'ne geri tagir.

Kugulu S6valye destaninin diger yorumlari, motiflerin
bu asil diizenlemelerine sadik kaldilar; buna ragmen bu
yorumlarin peri masali unsurlariyla kaynastinldiklan
da goriiliir. Kugulu Sovalye destani, Flemish People’s
Book'ta' anlatldig gibi, en basinda Flanders krali Ori-
ant'in karis1 Beatrix'ten dogan yedi g¢ocugun? dogus
hikayesini igerir. Matabruna, orada olmayan kralin kétii
annesi, ¢ocuklarin oldiiriilmesini ve onlarin yerine an-
nelerine yedi yavru kopek verilmesini emreder. Ama
hizmetkar, ¢ocuklan terk etmekle yetinir. Cocuklar He-
lias adinda bir kesis tarafindan bulunur ve biiyiiyene
dek bir kegi tarafindan beslenir. Beatrix zindana atilir.
Daha sonra Matabruna ¢ocuklarin kurtarildiklarin1 6g-
renir; siirekli tekrar ettigi onlar1 6ldiirme emri, avcisinin
bariz itaatini kanitlayarak, ¢ocuklarin dogus zamanla-
rinda taktiklar: giimiis zincirleri getirmesine neden olur.
Oglanlardan biri — iivey babasinin ardindan Helias adi-
n1 almugtir - zincirini saklar. Bu yiizden de zincirleri ¢i-
karilir ¢ikarilmaz kuguya doniisen kardeslerinin kade-

! Grimm, Deutsche Sagen, cilt L., s. 29.

2 Kral Lamissio’'nun terk edilisinin eski Lombard masali, Paulus
Diaconus tarafindan anlatilmigtir (L, 15), benzer bir olay: gosterir.
Halktan bir kadin yedi yeni dogmus ¢ocugunu bir dalyana atmusgti.
Kral Agelmund oradan gecti ve muzragiyla yiizlerini dondiiriip
merakla gocuklara bakti. Cocuklardan biri mizrag) tutunca kral bunu
iyi bir igaret olarak goérdii; bu gocugun goéletten gikanlip bir siitanne-
ye verilmesini emretti. Cocugu onlarin dilinde “lama” denen golet-
ten ¢ikarirken ona Lamissio adim verdi. Cocuk biiyiiyiip korkusuz
bir sampiyona doniigtii ve Agelmund’un &liimiinden sonra Lom-
bard kral oldu.

71



OTTO RANK

rinden kurtulur. Matabruna kraligenin képeklerle olan
bagin1 kanitlamaya goniillii olur. Onun tegvikiyle eger
bir savaggl sampiyon onu savunmak igin ortaya ¢itkmaz-
sa Beatrix’in oldiiriilmesine karar verilir. Kadin muhtag
kalinca Tanri'ya dua eder ve Tanr kurtarici olarak oglu
Helias't gonderir. Diger kardegler de bagka zincirlerle
kurtarilir. Biri disinda ki onun zinciri ¢oktan eritilmigtir.
Kral Orient hiikiimdarlig1 oglu Helias’a verir. Bu kotii
Matabruna’min yanmasina neden olur. Bir giin, Helias
kugu kardesini saray1 gevreleyen golde bir sandal ce-
kerken goriir. Buna ilahi bir isaret olarak bakar; kendini
hazirlar ve sandala ¢ikar. Kugu onu nehirlerden géller-
den gecerek Tanri’'muin ona gitmesini emrettigi yere go-
tiiriir. Bunu, Lohengrin destaniyla benzer olarak, haksiz
yere suglanan diisesin 6zgiir kalis1 ve kahramarun onun
kiz1 Clarissa’yla evlenisi takip eder; ona da kocasinin
kokenlerini sormasi yasaklanir. Evliliklerinin yedirici
yilinda emre uymaz ve soruyu sorar; bundan sonra He-
lias kugunun sandaliyla eve doner. En sonunda kugu
kardesi de serbest birakilir.

Lohengrin destarurun karakteristik 6zellikleri — ilahi
kahramanin ayni geldigi gizemli sekilde yok olusu; ef-
sanevi motiflerin yagh kahramanin hayatindan aym ad
tasiyan geng kahramana aktarilmasi (mit olusumunda
evrensel bir yontem) - Sceafin Anglo-Lombard desta-
ninda da belirtilmistir. Sceaf, en eski Cermen destani
Anglo-Saxon Beowulf'un girisinde de goriiniir. Burada
ad1 Scefung Scyld’dir (“Sceaf'1n oglu” anlamna gelir) ve
kokenine, bulunmug bir ¢ocuk olusuyla deginilir. En
eski efsane, adin1 ¢ok kiigiik bir ¢ocukken bir yabanci
olarak, bir teknenin iginde bir demet bugdayin {izerinde
kiyiya vurdugu igin aldigini anlatir (Anglo-Saxon: sceaf
bir demet bugday demektir). Denizin dalgalar1 onu,
savunmaya yazgili oldugu iilkenin kiyisina tagir. Orada
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oturanlar gelisini bir mucize gibi kargilarlar. Onu yetis-
tirir, daha sonra da onu ilahi bir temsilci olarak goriip
krallar1 yaparlar.! Baba hakkinda anlatilanlar simdi
Beowulf destaninda Scyld denen ogluna geger.? Bedeni
olimiinden 6nce emredildigi lizere krallara layik bir
ihtisamla tayfasiz bir gemiyle denize gonderilip terk
edilir. Bu yiizden, bu 6zelligi bir kez daha kanitlayip
Lohengrin destaniyla benzer olarak, baba ve oglun ef-
sanevi Ozdesligiyle, ayru babasinin kiyiya vardig: gi-
zemli sekilde kaybolur.

1 Krs. Grimm, Deutsche Sagen, cilt I, s. 306; cilt III, s. 391; ve Leo, a.g.e.,
s. 24.

2 Scaf, Almanca’da Schaffing (“varil”) anlamina gelir, bu da Leo’nun
(a.y.) Scyld’e Scefing denmesiyle de baglant kurarak, Sceaf ya da
Schf adinda bir babasi olmadigini, kendisinin dalgalarla kiyiya vu-
ran ¢ocuk olarak “varilin oglu” (Schaffing) adim aldigiru diisiinmesi-
ne neden oldu. Beowulf ismi, Grimm kardesler tarafindan Bienen-
Wolf (“olmak-kurt”) olarak agiklanir, H. von Wolzogen’e gore
(Beowulfun Almanca Reclam basiminin ¢evirmeni) 6ziinde Birwelf
yani Jungbir (“ay1 yavrusu” veya “ay1 enigi”) anlamina gelir, bu da
¢ocuklarin suya “enikler” olarak atildigi Guelphslerin kokeninin
destanin diisiindiiriir. Grimm, Deutsche Sagen, cilt 1, s. 233.
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Bu cesitli kahraman mitlerinin USTUNKORU ince-
lenmesi birtakim aym ortak ozellikleri siddetle ortaya
¢ikarir; tipik bir temeli olan bu 6zelliklerden, bir baki-
ma, standart bir destan olugturulabilir. Bu durum yakla-
sik olarak, disaridan birbirinden farkl goriilen viicutla-
ra, arkasindan 151k vererek bakildiginda kiigiik farklar
disinda sikga goriilen ideal insan iskeletininkine kargilik
gelir. Baz1 mitlerin 6zgiin 6zellikleri ve o6zellikle asil
omnek iizerinden yapilan bariz yavan degisimleri, tam
olarak sadece mit yorumlamasiyla agiklanabilir.

Standart destarun kendisi su taslaga gore agiklanabilir:
Kahraman en seckin anne babanin ¢ocugudur, genellik-
le kralin ogludur. Kékeninde, dis yasak ve engellere
bagh olarak, iliskiye girmeme, uzun siireli kisirhklar ya
da ebeveynlerin gizli cinsel iligkileri gibi zorluklar var-
dir. Hamilelik 6ncesinde veya sirasinda, bir riiya ya da
kahin seklinde bir kehanet ortaya ¢ikar; bu kehanet,
onun dogusuyla ilgili uyanda bulunur ve genelde ba-
bay1 (ya da onun temsilcisini) tehlikelerle tehdit eder.
Genelde bir kutunun iginde suya birakilir. Sonra hay-
vanlar ya da alt siniftan birileri tarafindan (gobanlar)
kurtarilir ve disi bir hayvan ya da miitevaz: bir kadin
tarafindan emzirilir. Biiyiidiikten sonra seckin ailesini
oldukga becerikli bir sekilde bulur. Bir yandan babasin-
dan intikamimi alir, diger yandan kendini kanitlar. So-
nunda sinif ve onurunu elde eder.!

! Bu taslagin ayr 6gelerinin daha fazla 6zelligi, Lessmann’in dene-
melerinde, "Die Kyrossage in Europe"” (a.y.) sonug kisminda goriiliir.
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Taslakta gosterildigi gibi, kahramanin anne babasiyla
olan normal iligkilerinin tiim bu mitlerde siirekli bozul-
dugu goriilir, bu nedenle kahramanin dogasinda bir
seylerin boyle bir bozukluk yarattig: diistiniilebilir ve
bunun nedenlerini bulmak pek de zor degildir. Kiskang-
iga, hasede, iftiraya herkesten daha fazla maruz kalan
kahraman igin, anne babasindan gelen kokenleri siklikla
en biiyiik stres ve utang kaynag: olmasi kolayca anlagi-
lirdir ve belki kahramanlik zamaninin modern taklitle-
rinde de bu motifin {izerinde durulmugtur. “Peygamber
kendi iilkesi ve babasinin evi disinda onursuz degildir,”
eski deyisi, anne babasini, kiz ve erkek kardeslerini veya
oyun arkadaglarimi tamidigimiz insanlar1 peygamber
olarak kabul etmenin pek de kolay olmadigindan bagka
bir anlama gelmez. Kahramanin ailesini reddetmesi
belli bir zorunluluk gibi goriiniir; taninmig Meyerbeer
operasi, kahramanin gérevi icin onu sefkatle seven an-
nesini bile terk etmesinin ve reddetmesinin dogrulan-
masi lizerine kurulmustur.

Ancak kahramany, ailesiyle iligkilerini kesmesine mec-
bur birakan nedenleri araghirmay: derinlestirdikge birta-
kim zorluklar ortaya ¢ikar. Sayisiz aragtirmaci mitlerin
olusumunu anlamanin, asil kaynaga, yani bireysel hayal
glicli yetenegine gitmemizi gerektirdigini vurgulamis-
tir.! Su da gosterilmigtir ki bu hayal giicii yetenegi aktif
ve kontrolsiiz tagkinlik halinde sadece ¢ocuklukta bulu-
nur. Bu nedenle, genel olarak ¢ok daha karmagsik ve
daha yetersiz mitolojik ve artistik hayal giiciinii anla-
may1 kolaylastirmak igin, ilk olarak ¢ocugun hayal giicii
incelenmelidir.

Ama bu arada, daha karmagik ruhsal etkinliklerin
agitklanmasi igin bulgularin kullanimmna izin verecek

! Kahraman psikolojik anlamda insan arzu ve isteklerinin yansimasi
olarak yorumlayan Wundt’a géz atin. A.g.e., s. 48.
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kadar gelismis olmak yerine, cocugun hayal giicii yete-
neginin incelenmesine ancak baglanmigtir. Cocugun
ruhsal hayatimin eksik anlagilmasinin nedeni olarak, bu
fazlasiyla hassas ve oldukga ulasilmaz alanin karigikli-
ginda yon gosteren giivenilir bir yol olmamasi gibi, uy-
gun gerecin olmamasi da gosterilebilir. Bu ¢ocuk duy-
gular higbir sekilde normal yetigkin bir insan iizerinde
incelenemez. Bazi ruhsal rahatsizliklar goz oniine alin-
diginda, normal bireylerin normal ruhsal biitiinligi-
niin, tam olarak ¢ocuksu agiriliklar1 ve hayal giiciinii
agmig ve unutmug olmalarina dayandig sdylenebilir; bu
ylizden de yol tikanmughir. Diger taraftan, ¢ocuklarda
deneysel gozlem (ki genellikle sadece yiizeysel kalmali-
dir) ruhsal siireglerin aragtirilmasinda basarisizdir ¢lin-
kii bizler tiim belirtilere neden olan giigleri dogru bir
sekilde ortaya gikarmakta etkin degiliz; bu yiizden de
gerecimiz yoktur. Freud'un ogretilerinde gosterilen,
¢ocuk kalmis ama diger yonlerden yetigkin gibi goriilen
belli bir sinif vardir, nami diger psiko-nevrotikler. Bu
psiko-nevrotiklerin ¢ocuksu ruhsal hayatlarindan vaz-
gecmedigi soylenebilir. Psiko-nevrotiklerin ¢ocuksu
ruhsal hayatlar1 olgunlasirken degismek yerine aksine
daha da giiglenmis ve yerlesmistir. Psiko-nevrotiklerde
¢ocuk duygulan saklanmugs ve abartilmigtir, bu yiizden
bu miitevaz1 duygularin genisleyip muazzam bir sekil-
de biiyiimesinin gézlendigi patolojik etkiler gostermek-
tedirler. Nevrotiklerin fantezileri, bir bakima, ¢ocuksu
hayallerin diizenli olarak abartilmis kopyalaridir. Bu,
problemin ¢oziimiinde yol gosterebilir. Ancak ne yazik
ki bu durumlara erisim saglamak hala ¢ocuk aklinda
oldugundan daha zordur. Bu yolu elverisli kilan, bilinen
tek bir gereg vardir, bu da Freud'un ¢aligmalariyla gelis-
tirilmis olan psikanalitik yontemdir. Bu gerecin siirekli
kullanim1 gozlemcinin goriigiinii dyle bir temizleyecek-
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tir ki gozlemci, sadece 6zenle korunmus belirtilerde ve
ayn1 zamanda sonrasinda nevrotik olmayanlarin ruhsal
hayatinda, birbirinin ayn1 hareket ettirici giigleri fark
edebilecektir.

Profesor Freud nevroz psikolojisi iizerine degerli de-
neyimini yazarin kullanimina sunma nezaketini goster-
di; ¢ocugun ve ayni zamanda nevrotigin hayal giicii
yetenegi lizerine yapilan asagidaki yorumlar bu dene-
yimlere dayanmaktadr.

Biiyliyen bireyin ebeveynlerin otoritesinden ¢ikmasi
evrimin en gerekli ama ayn1 zamanda en sancili bagan-
lanndandir. Bu otoriteden gikmanin gergeklesmesi ke-
sinlikle gereklidir. Tiim normal yetigkin bireylerin bunu
belli bir boyuta kadar basardig1 varsayilabilir. Sosyal
gelisme aslinda iki nesil arasindaki bu zithga dayan-
maktadir. Diger yandan, durumlan tam da bu sorunu
¢ozmekte basarisiz olduklarin1 gosteren bir nevrotik
sinifi vardir. Kiigiik gocuklar icin ebeveynler en basta
tek otorite ve tiim inancin kaynagidir. Onlara benze-
mek, ormegin, ayni cinsiyetten atasina — babas1 ya da
annesi gibi biiyiimek - ¢ocugun ilk yillarinin en yogun
ve ciddi dilegidir. Ilerleyen zihinsel gelisim, dogal ola-
rak ¢ocugun ebeveynlerinin ait oldugu kategoriyi yavas
yavas tanimasin1 beraberinde getirir. Cocuk diger ebe-
veynleri de tanir ve onlar1 kendi ebeveynleriyle kargilas-
tirir, dolayisiyla onlara verdigi egsizlik ve benzersizlik-
ten siiphe duymakta hakli ¢ikmig olur. Cocugun haya-
tinda memnuniyetsiz bir ruh haline neden olan 6nemsiz
olaylar, ebeveynlerin elestirilmesine yol agar; diger ebe-
veynlerin bazi yonlerden daha iyi oldugu inancinin
artmasi, gocugun ebeveynlerine karsi bu tutumunda
etkilidir.

Nevroz psikolojisinden cinsel rekabetin fazlasiyla yo-
gun duygularinin bu baglamla da ilgili olduklarin1 6g-
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rendik. Buna neden olan etken tabii ki ihmal edilme
duygusudur. Firsatlar, ¢ocuk ihmal edildiginde ya da en
azindan kendini ihmal edilmis hissettiginde, ebeveynle-
rinin tiim sevgisini 6zlediginde ya da en azindan bu
sevgiyi ailenin diger ¢ocuklariyla paylasmak zorunda
kaldiginda daha da sik ortaya ¢ikar. Kisi, kendi istekle-
rinin tam anlamuyla karsihlk gérmemesi hissinin teselli-
sini, yani sikintidan kurtulusu - siklikla bilingli olarak
en kiiglik yaglardan hatirlanan - iivey veya evlat edinil-
mis bir ¢ocuk olma fikrinde arar. Nevrotiklesmeyen
bir¢ok insan, genelde hikadye kitaplarinin etkisi alinda
ebeveynlerinin diismanca davramiglarin1 béyle yorum-
lay1p kargilik verdikleri bu tiir olaylar siklikla hatirlar.
Cinsiyetin etkisi zaten barizdir; oglan, annesindense
babasiyla baglarim koparmaya, annesindense babasina
karg1 diismanca hisler beslemeye daha giiclii bir istekle
egilim gosterir. Bu konuda kizlarin hayal giicii yetenegi
muhtemelen daha az aktiftir.

Bu ¢ocukluk yillarirun bilingli olarak hatirlanan ruhsal
duygulari, mitlerin yorumlanmasina olanak veren et-
kenleri saglar. Bilingli olarak hatirlanmayan ama nere-
deyse her zaman psikanaliz yoluyla gosterilebilenler, bu
yeni baslayan, ebeveynlerden uzaklagma gelisiminin bir
sonraki adimidir ve “nevrotiklerin aile romans1” teri-
miyle tanimlanabilir. Nevrozun ve tiim iist diizey zihin-
sel niteliklerin 6zii, 6ncelikle ¢ocugun oyununda goste-
rilen, hayal giiciiniin 6zel bir faaliyetini igerir. Bundan
sonra da ergenlik aile iligkileri temasini eline gegirir. Bu
0zel hayal giicli yeteneginin karakteristik bir ornegi
ergenlikten ¢ok sonra da devam eden tanidik giindiiz
diigleridir.! Bu gilindiiz diiglerinin dogru gozlemleri, on-

! Freud'un "Hysterical Fancies, and their Relation to Bisexuality,"
calismasini bu konuyla ilgili eserlere referanslar vererek karsilagtirin.
Bu makaleyi, Sammlung kleiner Schriften zur Neurosenlehre (Viyana ve
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larin dileklerin yerine getirilmesini, hayatin diizeltilme-
sini saglarlar. Bu goézlemler ayrica, glindiiz diiglerinin
biri erotik, bir digeri de ihtirash yapida olan (genelde
icinde erotik bir etken gizlidir) iki temel amaglar1 oldu-
gunu gosterir. S6z konusu donemde ¢ocugun hayal gii-
ci, artik hor goriilen ve genel olarak daha yiiksek sinf-
tan birilerinin ebeveynlerinin yerine gegmesi istegiyle,
ebeveynlerinden kurtulma fikriyle megguldiir. Cocuk
gercek olaylarin (malikanenin lorduyla ya da arazinin
sahibiyle koyde; hiikiim siiren prensle sehirde; biiyiik
bir devlet adami ya da milyonerle Amerika Birlesik
Devletleri'nde karsilagsmalar seklinde) kazara olan rast-
lantisindan yararlanir. Bu tiir rastlantisal olaylar ¢ocu-
gun bu istegini arttirir ve bu da ebeveynleri daha yiik-
sek siniftan birileriyle degistirme hayaline neden olur.
Bu zamana kadar tabii ki artik bilingli hale gelmis bu
hayallerin teknik detaylari, gocugun becerisine ve elin-
deki malzemelere baghdir. Bu fantezilerin ne kadar
mantikli olma iddiasiyla detaylandirildigi da bir bagka
etkendir. Bu agamaya, ¢ocugun hala ebeveynlerinin cin-
sel durumlan hakkinda bir bilgiye sahip olmadig: za-
manlarda ulagilir.

Cocugun, anne ve babanin gesitli cinsel iligkilerini 6g-
renmesiyle — babarun kim oldugu her zaman belirsiz-
ken, annesinin kim oldugunun ¢ok kesin oldugu gerge-
gini fark etmesiyle - aile romans: garip bir kisitlamaya
ugrar: annenin neslinden geldigini artik sorgulamaz ve
degistirilemez bir gergek olarak kabul ederken, babay:
yliceltmekle yetinir. Aile romansinin bu ikinci (ya da
cinsel) agamasy, ilk (ya da aseksiiel) asamada var olma-
yan bagka bir neden tarafindan da desteklenir. Cinsel
meseleleri bilmek, erotik durum ve iligkiler hayal etme

Leipzig, 1909) adh eserin ikindi serisi igerir.
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egilimi dogurur. Buna, anneyi veya en biiyiik cinsel
merak konusunu, gizli bir sadakatsizlik ve sakh agk
iligkilerinin ortasina koymanin keyif veren duygusu
neden olur. Bu sekilde ilk veya aseksiiel fanteziler, daha
ileri bir zamandaki gelismis anlayis standardina yiiksel-
tilirler.

En bagta 6nde olan intikam ve 6¢ alma giidiileri tekrar
belirginlesir. Bu nevrotik gocuklar ¢ogunlukla ebeveyn-
leri tarafindan koéti cinsel aligkanliklardan koparilmak
icin cezalandirilanlardir ve ebeveynlerinden intikamla-
rin1 hayalleriyle alirlar. Ailenin kiigiik ¢ocuklari, kendi-
lerinden 6nce gelen ¢ocuklar1 bu gesit masallarla (tam
olarak tarihteki entrikalarda oldugu gibi) iistiinliikle-
rinden mahrum birakmaya 6zellikle yatkinlardir. Cogu
kez birden fazla agk iligkisini anneye yiiklemekte de
tereddiit etmezler. Bu aile romansinin ilging bir gesidi,
diger ¢ocuklar bu yolla gayrimesru ¢ocuklar olarak ber-
taraf edilmigken, tuzak kuran kahramanin (hayali kuran
¢ocugun) kendisini mesrulastirir. Aile romansi; uyum
yetenegi ve degisik karakteriyle her gesit egilimi karsi-
lamasinin yani sira 6zel bir menfaat ile de yonetilebilir.
Kigiik hayalci bu sekilde, 6émegin, ona cinsel olarak
cekici gelebilecek kiz kardesinin akrabaligindan kurtu-
lur.

Cocuk aklinin bu yozlagsmasindan korkuyla kaginanlar
ya da bu gibi meselelerin ihtimaline gergekten kars: ¢i-
kanlar, tiim bu goriiniiste diigmanca olan hayallerin
aslinda o kadar da kétii bir anlam1 olmadigina ve gocu-
gun ebeveynlerine olan asil sevgisinin hala ince maske-
sinin alinda korundugunu unutmamalidirlar. Cocukta-
ki sadakatsizlik ve nankorlitk yalnizca goriiniir olandur.
Bu romantik fantezilerden en bilinenin - iki ebeveynin
de yerine yenisinin gelmesi ya da sadece babanin daha
ylice biriyle yer degistirmesi - detayl arastiriimasiyla bu
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yeni ve asil ebeveynlerin durumu kegfedilir: Onlar, asil
asag1 seviyedeki ebeveynlerin gergek hatiralarindan
alinmig giizel 6zelliklerle donatilmiglardir. Yani ¢ocuk
aslinda babasini degistirmez, yiiceltir. Tiim bu gercek
babay: daha seckin olamyla degistirme ¢abasi, sadece ¢ocugun
kaybolmus mutlu zamanlara, babasinin hdld en giiglii ve en
miikemmel adam gibi goriindiigii, annesinin en sevilen ve en
giizel kadin gibi geldigi zamanlara ozleminin ifade edilisidir.
Cocuk tanidigy babadan uzaklagip daha 6nceki yillarda
inandig1 babaya yakinlagir. Hayal giicii aslinda sadece
bu mutlu zaman gegtigi i¢in duydugu pigsmanlig1 yansi-
tir. Boylece ¢ocuklugun ilk yillarina verilen agir1 deger tekrar
bu fantezilerde kendini gosterir.! Bu konuya ilging bir kat-
kiy1 da riiya ¢aligmalar: saglar. Riiya yorumu daha son-
raki yillarda bile, imparator ve imparatorigenin riiyala-
rinda, bu soylu kisilerin anne ve babay: temsil ettigini
ogretir? Bu yiizden ebeveynlerin ¢ocuksu agin deger-
lendirilmesi, normal yetigkinlerin riiyasinda hala ko-
runmaktadir.

Yukandaki 6zellikleri tasarimiza uydurmaya ¢alisir-
ken, aile romanslarinin ve kahraman mitlerinin ortak
egilimleri goz oniine alindiginda ¢ocugun egosuyla mi-
tin kahramanim kargilaghrmak konusunda kendimizi
hakli gériiriiz; unutmamak gerekir ki mit siirekli anne
babadan kurtulma ¢abasi gosterir ve ayni istek kendi
kisisel bagimsizligim1 kurmaya ¢alisirken ¢ocugun fan-
tezilerinde de ortaya ¢ikar. Cocugun egosu bu bakim-
dan mitin kahramani gibi davranir. Ashinda kahraman

! Ebeveynlerin gocuklar tarafindan idealize edilmeleri konusu igin
Varendok’un denemesi “Les idéals d’enfant” lizerine Mader’in yo-
rumlannu Jahrbuch fiir Psychoanalyse (1,1909, s. 152) ve Zentralblatt fiir
Psychoanalyse (1, s. 51) inceleyiniz.

2 Interpretation of Dreams [Riiyalarin Yorumu adiyla Tiirkgeye gevril-
migtir, gev.: Dilman Muradoglu, Say Yayinlan, 2016, istanbul].
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her zaman tim miikemmelliklerle donatilmis kolektif
bir ego olarak yorumlanmalidir. Benzer bir sekilde, kisi-
sel siirsel bir kurguda kahraman genelde sairi ya da
onun karakterinin bir yarunu temsil eder.

Kahraman mitinin esaslarimu Gzetlersek, soylu anne
babadan gelmeyi, nehirde bir kutunun iginde terk edilisi
ve alt siniftan anne baba tarafindan yetistirilmeyi bulu-
ruz; hikaye gelisme kisminda kahramanin, onlara ceza
vererek ya da vermeden, ilk anne babasina donisiiyle
devam eder. Mitteki iki ebeveyn giftinin, romantik fan-
tezideki gercek ve hayali ebeveyn iftleriyle benzedigi
¢ok agiktir. Daha yakindan incelendiginde, miitevaz1 ve
soylu ebeveynlerin psikolojik kimlikleri, ayn1 ¢ocuksu
ve nevrotik fantezilerindeki gibi ortaya ¢ikar.

Cocuklugun ilk yillarinda ebeveynlere verilen agiri
degerle uyumlu olarak mit de romantik fantezi gibi,
soylu anne babayla baglar; tabii gercek hayatta yetiskin-
ler gercek kosullara kisa zamanda uyum saglarlar. Bu
ylizden aile romansi fantezisi, gergek kosullara cesur bir
geri doniisle, sadece mitlerde gergeklesir. Babanin diis-
manlig1 ve bunun sonucunda ¢ocugun terk edilisi, ego-
nun tim kurgudan keyif almasina sebep olan nedeni
vurgular. Kurgusal romans bir bakima ¢ocugun babasi-
na besledigi diismanca hislerin 6zriidiir ve bu diisman-
ca hisler bu kurguda babaya karg1 yansitilir. Mitteki terk
edis bu yiizden romantik fantezideki reddetme ya da
tanimamayla esdegerdir. Mitte baba ¢ocuktan kurtul-
mak icin ¢abalarken, nevrotik romansta ¢ocuk babadan
basit¢e kurtulur. Kurtulus ve intikam, fantezinin 6zii-
niin gerektirdigi, dogal neticelerdir.

Genel hatlariyla kabaca agiklanan bu paralelligin tam
degerini ortaya koymak i¢gin, bu paralelligin baz siirekli
tekrarlayan ve Ozel bir agiklama gerektirecekmis gibi
goriinen mit detaylarin1 yorumlamamiza olanak verme-
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si gerekir. En hevesli astral mitoloji uzmanlarinin veya
doga filozoflarinin yazilarindan bile bu detaylara dair
memnun edici bir agiklama ¢itkmadig1 géz oniinde bu-
lunduruldugunda, bu talep 6zel bir 6nem kazanir. Bu
detaylar her mitte olan riiyalar (veya kehanetler) ve ku-
tunun iginde suya birakma yontemi tarafindan temsil
edilebilirler. Bu motifler ilk bakista psikolojik bir tiiret-
me saglayacak gibi goriilnmez. Neyse ki riiya-
sembolizm c¢alismalari, bu kahraman miti unsurlarinin
agiklamasini saglar. Nevrotiklerin ve saglikli insanlarin
rityalarinda aym 6gelerin kullanimi,! suya birakilmanin
tam olarak dogumun sembolik ifadesi oldugunu gosterir,
Gocuk sudan ¢ikar.2 Sepet, kutu ya da tekne sadece mu-
hafaza kabidir, rahimdir?; yani suya birakilma, kargitiy-
la olsa da, agik¢a dogum siirecini gosterir.

! Freud’un Riiyalarin Yorumu kitabinda “dogus riiyalan”n1 ve yazar
tarafindan Die Lohengrin Saga (Viyana, 1911, s. 27 vd.) adli eserinde
alintilanmis 6rnekleri kargilagtirin.

2 Gocuklarin anlayacag) sekilde ve 6zellikle gocuklarin cinsel teorile-
rine gore uyarlanmig (Freud, Arahk 1908 Sexuelle Probleme sayisiyla
kargilagtirin) peri masallarinda, insanin dogusu sik sik ¢ocugu bir
kuyudan ya da goélden almakla temsil edilir (Thimme, a.g.e. s. 157).
"Dame Holle's Pond", Grimm, Deutsche Sagen (cilt 1, s. 7) hikayesi
yeni dogan gocuklarin onun kuyusundan geldigini, yani onlan ku-
yudan dogurdugunu anlatir. Goériinen o ki aym yorum bazi ulusal
torenlerde de ifade edilmigtir; 6rnegin, bir Kelt babaligindan siiphe
ettiginde yeni dogan gocuk biiyiik bir kalkanin iistiine konup en
yakin nehirde akintiya birakilirdi. Dalgalar onu kiyiya vurursa go-
cuk mesru sayilirdi ama gocuk bogulursa bu tam tersini kanitlard: ve
anne de oldiiriiliirdii. Franz Helbing, History of Feminine Infidelity
adh eseri inceleyin. Halkbiliminden daha fazla etnolojik konu yazar
tarafindan Die Lohengrin Saga (s. 20 vd.) adh eserde toplanmugtir.

3 ”Kutu” bazi mitlerde magara olarak geger ki o da agikga rahmi sim-
geler; Abraham, Ion ve digerlerindeki ifadelerin disinda kayda deger
bir tanesi de Zeus’'un durumudur, Kaz Dagy'nda bir magarada dogar
ve ke¢i Amalthea tarafindan emazirilir, annesi onu kocasi Titan Kro-
nos’tan korktugu igin gizler. Homer'in flyada’sina gore (XVIII, 396),
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Karsitliklarla temsile kars1 ¢ikanlar, riiyalarin da ne
kadar sik bu mekanizmayla ¢alighgini unutmamalidir.!
Ortak insani sembolizmden alinan bu birakilma yoru-
munun onayl, Ctesian yorumunda Kiros'un dogusun-
dan 6nce biiyiikbabanin (ya da daha ikna edici olarak
annenin kendisinin)? gordiigi riiyalarla hikdyenin ken-
disi tarafindan saglanir; bu riiyada hamile annenin ku-
cagindan o kadar ¢ok su akar ki muazzam bir okyanus
gibi tiim Asya’y1 sular altinda birakir.? Iki durumda da

Hephaistos da annesi tarafindan sakat oldugu igin suya birakilmg
ve dokuz y1l boyunca suyla gevrili bir magarada sakh kalmigtir. Geri
doniigii tersine gevirerek, dogum (suya birakilma) burada agikga
dokuz aylik rahim-i¢i hayatin sonu olarak temsil edilir. Magarada
dogustan daha yaygin olan kutuda terk edilmedir, bu aynca Babil
Marduk-Tammuz mitinde ve aym1 zamanda Misir-Fenike Osiris-
Adonis mitinde de anlatilir. Krg. Winckler, Die Weltanschauung des
alten Orients, Ex Oriente Lux, cilt ], s. 43; ve Jeremias, Die Babylonisches
.., 5. 41. Pausanias’a gore Bacchus da kralin zulmiinden bir sandik-
la Nil’e birakilarak kaginlmig ve ii¢ aylikken bir kralin kiz: tarafin-
dan kurtanlmagtir, bu ilging bir sekilde Musa efsanesini akla getirir.
Benzer bir hikdyede de Cycnus’un oglu Tennes, Siecke, "Hermes . . ."
(a.y., s. 48) ve bagka birgoklar1 hakkinda anlatilir.
Aborjinlerde ayru sembolik temsilin olusu, su 6rneklerle gosterilmis-
tir: Stucken (a.g.e.) Yeni Zelanda masal: Polinezya Ates (ve Tohum)
Hirs1zi, dogumundan hemen sonra terk edilen, bir 6nliige (sandik,
kutu) sanhp annesi tarafindan denize atlan Mani-tiki-tiki’yi anlatir.
Benzer bir hikiye de Madagaskar'da Besimisaraka’dan Frobenius
(a.g.e., s. 379) tarafindan anlatihr; gocuk suya birakilir, gocugu olma-
yan zengin bir kadin tarafindan bulunup yetistirilir ama sonunda
gercek anne babasiu bulmaya karar verir. Bab’in Zeitschrift fiir Eth-
nologie, (1906, s. 281) adl1 eserindeki bir yazisina gore Raja Besur-
jay’in kansi su kopiigii kabaragimn iizerinde yiizen bir gocukla
temsil edilmistir (Singapur).
! Freud’un Riiyalarin Yorumu eseriyle kargilaghnn.
2 Abraham (a.g.e. s. 22-3) ok benzer ama daha karmasik, gergek
durumlara uyan, bir dogum riiyasinin analizini igerir: Riiyay: goren,
korkarak, dogumu bekleyen gen¢ hamile anne, rilyasinda oglunun
dogumunu gordii ve su amniyotik sivi olarak dogrudan ortaya ¢ikti.
3 Bu muazzam su fantezisi, akla fazlasiyla, biiyiik ve her yere yayil-
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Keldanilerin bu su riiyalanni1 dogru bigimde dogum
riiyalan1 olarak yorumlamalar1 dikkat gekicidir. Her ih-
timalde, bu riiyalar ¢ok eski ve evrensel olarak kabul
edilmis sembolizm bilgisiyle ve de Freud'un &gretile-
rinde takdir edilen ve sunulan iligki ve baglantilann
keskin olmayan Ongoriisiiyle ortaya ¢ikmugtir. Orada,
riiya gorenin kendini goliin karanhk sulanna attig rii-
yaya atifta bulunarak séyle der: Bu tarz riiyalar dogum
rityalaridir ve yorumlan riiyada anlatildig: gibi gergegi
ters gevirerek yapilir; yani, birinin kendini suya atmasi
yerine sudan ¢ikmasidir, bagka bir deyisle dogum an-
lamina gelir.! Su riiyasiru terk etmek ile egit hale getiren
bu yorumun dogrulugu, 6zellikle su riiyas: iceren Kiros
destaninda, yalnizca riiyada goriilmeyen sepetin terk
ediste rol almasi ve suya terk etmenin olmamasi gerge-
giyle onaylanur.

mig tufan mitlerini getirir, ki o da aslinda terk edilis mitlerinin ev-
rensel ifadesinden bagka bir sey degil gibi goriiniir. Kahraman bura-
da genel olarak insanlik tarafindan temsil edilir. Ofkeli baba tanndur;
yikim ve insanhgin kurtulusu hizla birbirini takip eder. Bu paralel-
lestirmede, suna dikkat etmekte fayda vardir: Nuh'un su iizerinde
ylizdiigii gemi ya da ev Eski Ahit'te, gocuk Musa’nin terk edildigi
kaba verilen adla (tebah) tarumlanmigtir. Jeremias, The Old Testament .
. . . 250. Biiyiik tufan motifi i¢in Jeremias, (s. 226) ve tufarun, suya
terk edilisin muhtemel hafif bir sapmasi olarak tanimlandig: Less-
mann’in tezini "Die Kyrossage .," a.y. karsilagtirin. Bir gegis 6rnegi
Baden halk efsanelerinde Bader’in anlattigi tufan destaninda veril-
migtir: Bir zamanlar Batik Vadi saganak yagmurla sular alanda kal-
diginda bir gocugun bir besikle suda yiizdiigii goriiliir ve gocuk
mucizevi bir gekilde bir kedi tarafindan kurtarilir. Gustav Friedrich,
age., s. 265.

Aslindan Cevirenin Notu: Yazar "Die Symbolschichtung in Weckt-
raum und ihre Wiederkehr im mythischen Denken,” Jahrbuch fiir
Psychoanalyse, V (1912)'deki makalesinde terk edilis miti ve tufan
efsanesinin psikolojik iligkilerini agiklamaya galigmsgtir.

! Riiyalarm Yorumu. 16. sayfa, 7. dipnotta Winckler''n Musa ismi
etimolojisi yorumunda anlamin tersine gevrilmesini karsilaghrn.
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Terk etmenin, dogum olarak yorumlanmasinda, ger-
¢ek dogum siireci ve sembolize edilmis gercege doniig-
me unsurlarinin birbirini takibi arasindaki tutarsizlik-
lardan rahatsiz olmamalyiz. Bu kronolojik yeniden dii-
zenleme, hatta tersine cevirme, hatiralarin fantezilerle
detaylandirildig1 genel tutuma bagl olarak Freud tara-
findan agiklanmigtir; aynisi1 fantezilerde de tamamen
yeni bir diizenlemeyle goriiliir ve burada da olaylarin
dogal dizilimine hi¢ dikkat edilmez.!

Kronolojik tersine ¢evirmenin yaru sira, igeriklerin ter-
sine gevrilmesi Ozel bir agiklama gerektirir. Dogusun
kargitiyla tamitilmasinin ilk nedeni — hayati tehlikeye
atan suya birakilis - gelecekteki kahramana karg: ebe-
veyn diigmanhginin vurgulanmasidir2 Ebeveynleri
kahramanin ilk ve en giiglii diismani1 olarak tanitma
egiliminin yaratia etkisi, genel olarak tiim aile romans:-
nin kékenini ihmal edilme duygusuna, yani ebeveynle-
rin kabullenilen diigmanliklarina borglu oldugu unu-
tulmadiginda takdir edilecektir. Mitte bu diismanlik o
kadar ilerler ki ebeveynler ¢ocugun dogmasma izin
vermeyi bile reddederler. Bu da tam olarak kahramanin
agiinin nedenidir; dahasi, mit ebeveynlerin istegine
kars1 gelerek kahramanin dogmasini saglama arzusunu
actkca belli eder. Bu yiizden terk edilme yoluyla dogu-
mun temsilinde gizlenmis hayati tehlike, aslinda dogus
siirecinin i¢inde vardir. Tiim bu engellerin agilmas1 ayni
zamanda su fikri ifade eder: Gelecekteki kahraman en
biiyiik zorluklan1 gergekten de dogusunun erdemiyle

! Ayni durum, rilyanin olusumunda ve isterik fantezilerin krizlere
doniigmesinde de vardir.

2 Jung’un yerinde bir tespitine gore, bu tersine gevirme, daha ileriki
efsanevi yiiceltmelerde kahramanin hayatinin giines dongiisiine
yaklagmasini saglar. Carl G. Jung, "Wandlungen und Symbole der
Libido," Jahrbuch fiir Psychoanalyse, V,1912, s. 253.
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agmugtir; zira dogusunu engelleme girisimlerini bagariy-
la bertaraf etmistir.! Bagka bir yorum da kabul edilebilir.
Buna gore geng¢ kahraman, hayatta payina diigenden
fazla ac1 yagayacagi kaderini 6ngorerek, kotiimser bir
ruh haliyle, onu diinyaya getiren diismanca hareketten
sikayetci olur. Bir bakima onu yagsam miicadelesine terk
ettikleri i¢in, dogmasina izin verdikleri igin ebeveynleri
suglar.2 Ozellikle babaya ait olan, oglun dogusunu red-
detme, sik sik tezat motifle, ¢ocuk sahibi olmay iste-
mekle (Oedipus, Perseus ve digerlerinde oldugu gibi)
gizlenir. Bu sirada tahtin ve kralligin halefine kars1 olan
diismanca tutum digsariya yansitilir — kehanetten ¢ikan
bir karara atfedilir, o da dolayisiyla ugursuz riiyanin
yerini alan bir sey olarak ya da daha iyisi, kendi yoru-
munun esdegeri olarak ortaya ¢ikar.

Ama bagka bir agidan bakildiginda, aile romansi, ¢o-
cugun fantezileri ebeveynleri yabancilagtirsa da, onlarin
gercek ebeveyn olduklarini kanitlamak disinda, onlarla
ilgili bir sey gostermez. Sembolizm yardimiyla yorum-
lanmug terk edilme miti de ayni sekilde sadece suna gii-

! Burada tasarinin ikinci 6gesinin de dikkate alinmasi gerekir: Ebe-
veynlerin istemli olarak iligkiye girmemesi ya da uzun siireli aynhk-
lan, dogal olarak mucizevi hamileliklere ve bakire annenin dogur-
masina neden olur. Zerdiist efsanesinde 6zellikle dikkat geken kiirtaj
fantezileri de bu baglk altindadir.

2 Romal gair Lucretius'un dogusu bir gemi enkaziyla kargilagtirmasi
bu sembolizmle mitkemmel bir uyum saglar: “Cocuga bakin! Gemisi
karaya oturmus bir denizci gibi, dev dalgalarin 6fkesiyle kiyiya
vurmusg, zavalli gocuk yerde ¢iplak yatiyor, var olmak igin tiim
imkanlardan yoksun, Doga onu aayla annesinin rahminden gektik-
ten sonra. Dertli aglamalariyla dogum yerini doldurdu ve hakl, zira
hayatta birgok kotiiliikk onu bekliyor.” De Natura Rerum, V, 222-7.
Benzer sekilde, Schiller'in Robbers'in ilk hali Doga’dan bahseder-
ken soyle diyor: “Bizi giplak ve garesiz halde biiyiik Okyanus‘un,
Diinya'nin kiyisina terk ettiginde, bize yaratma giiciinii bahgetti.
Yiizebilenler yiizsiin ve birakin beceriksizler 6lsiin!”
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vence verir: Bu benim annem, beni babamdan dogurdu.
Ama mitin egilimi ve bunun sonucu olarak diigmanca
davramglarin ¢ocuklardan ebeveynlere aktarilmas: yii-
ziinden, bu gercek ebeveynlik giivencesi, ancak boyle
bir ebeveynligin inkariyla ifade edilir.

Daha yakindan incelendiginde, ilk olarak kahramanin
ebeveynlerine diismanca davranisinin 6zellikle babaya
kars1 olmas: dikkat ¢eker. Genelde, Oedipus, Paris ve
diger mitlerde oldugu gibi, kraliyetten olan baba onu
yeni dogacak ogluyla tehdit eden bir felaket kehanetiyle
kargilagir; sonra ¢ocugun terk edilmesine neden olan,
¢ocugun beklenmeyen kurtulusundan sonra onu takip
edip her sekilde tehdit eden baba olur; ama sonunda
kehanete uygun olarak ogluna yenilir. Basta biraz kor-
kutucu gelebilecek bu 6zelligi anlamak igin bu 6zelligin
icine zahmetle yerlestirildigi bir siire¢ aramak gerek-
mez. Agik gozlerle ve 6nyargisiz akillarla gercek hayat-
taki ebeveyn ve ¢ocuk ya da erkek kardesler arasindaki
iligkiye bakildiginda,! baba ogul ya da daha belirgin bir
rekabetle kardegler arasinda, eger devamh degilse de
sitk¢a belli bir gerginlik goriiliir. Bu gerginlik belirgin ve
kalic1 olmasa da periyodik patlamalarla bilingdiginda
saklanir. Erotik faktorler bu durumun pargasi sayillmaya
ozellikle uygundur ve genelde en siddetlisidir. Cogun-
lukla oglun babasina ya da iki kardesin birbirine olan
nefretinin bilingdis1 kokenleri, annenin hassas baglihig:
ve sevgisi i¢in yarigsmakla alakalidir. Oedipus miti bu
yorumun dogrulugunu, daha miistehcen boyutlarla,
acikca gosterir. Burada baba katilliginin devaminda
anneyle ensest iliski vardir. Diger mitolojik dongiilerde
agir basan, anneyle olan bu erotik iligki, kahramanin

! Freud'un Riiyalarin Yorumu kitabinda bu iligkilerin ifade ediligini ve
ruhsal sonuglarnn kargilagtinn.

88



KAHRAMANIN DOGUS MiTi

dogus mitlerinde arka plana itilmis, bu sirada babaya
kars1 muhalefet siddetle vurgulanmigtir.!

Babaya kars1 bu ¢ocuksu isyarun, kahraman mitlerin-
de babanin diismanca tavirlan yiiziinden kaynaklanma-
s1 olgusu, yansitma olarak bilinen, iliskilerin ters ¢evril-
mesine baghdir; bu ters ¢evrilmeye de mit-olusturan
ruhsal aktivitelerin ¢ok tuhaf 6zellikleri neden olmusg-
tur. Dogusun tekrar yorumlanmasinda da, mit olusu-
munun biraz sonra tartisilacak baz1 diger 6zelliklerinde
de, kendi payina diiseni yapan yansitma mekanizmas,
bazi ruhsal rahatsizhiklarin mekanizmasindaki tuhaf
siireclere benzerligi goz oniine alindiginda, mitin para-
noyak bir yap1 olarak tekdiizelesmesini gerektirir. Para-
noyak karakterle derinlemesine bagh olan, hayal gii-
ciinde birlesmis olan1 ayirmak ya da birbirinden ayr
diigiinmek 6zelligidir. Iki ebeveyn iftiyle gosterildigi
gibi bu siireg, mit olusumu igin temel saglar ve yansitma
mekanizmasiyla beraber, diger tiirlii agiklanamayacak
olan biitiin mit yapilandirmalarini anlamanun yolunu
acar. Kahramanin diigmanca tavirlarinin babasina yan-

! Baz1 mitler anneyle olan agk iligkisinin baz1 donem veya insanlarin
bilinci igin fazla sakincal oldugundan kaldinldig: izlenimi verir. Bu
baskilamarun izleri farkh mitler veya ayni mitin farkli yorumlan
kargilaghnldiginda agikga goriiliir. Omegin, Herodot'un yorumunda
Kiros, Astiages’in kizinin ogludur ama Ctesias'in yazisina gore,
yendigi Astiages’in kizin1 kansi yapar ve kadinin kocasim 6ldiiriir
(ki o, Herodot’'un yorumunda Kiros'un babasidir). Bkz. Hiising, a.g.e.
Aynca Darab destaninin gok benzer St. Gregory efsanesiyle kargilag-
tirllmasi sunu gosterir: Darab hikayesinde normalde oglun taninma-
sindan once gelen anneyle ensest dylece silinmigtir; burada, tam
tersine, oglun taninmasi ensesti 6nler. Bu hafifletme Telephus mitin-
deki olmak tiizere olan durumla incelenebilir; kahraman annesiyle
evlenir ama ensest gergeklesmeden onu tamir. Tristan efsanesinin
peri masah gibi diizenlenmesi yiiziinden Isolde kiigiik Tristan1
sudan alir (yani onu dogurur) ve dolayisiyla bu diizenleme, amcanin
kanisiyla zinasinda da gosterilen ana ensest temayi 6ne siirer.
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sitilmasinin ana nedenine gelince, babaya kars1 olan bu
hisleri fark etmek can sikici oldugundan, bu durum
kahramanda bundan kaynaklanan hakli ¢ikma istegi
yaratir. Can sikan hislerin yansitilmasiyla baglayan yer
degistirme siireci hala devam etmektedir; ancak, ayrg-
tirma veya birbirinden ayn diigiinme mekanizmasinin
da yardimiyla, kahraman mitinin fazlasiyla karakteris-
tik bigimlerindeki asamali gelisiminin ¢ok farkl bir ifa-
desini bulmustur. Orijinal psikolojik olusumda, baba
hala kralla, acitmasiz zorbayla ayrnudir. Bu iligkinin ilk
zayiflamasi, acimasiz zorbanin gergek babadan ayrigti-
rilmasina tegebbiis edildigi ama heniiz tam olarak baga-
rilamadig) mitlerde goriiliir. Ancak 6rmegin Kiros miti-
nin tiim yorumlarinda ve genel olarak tiim kahraman
mitlerinin ¢ogunda, zorba hald kahramanla, genelde
biiyiikbabas: olarak, baglantilidir. Baba roliiniin kraldan
ayrigtirilmasinda, bu tip, koken fantezisinin gergek ko~
sullara doniigliniin ilk adimidir ve bu nedenle kahra-
manin babasi bu tipte genelde alt siniftan bir adamdir
(Kiros, Gilgamis ve digerlerindeki gibi). Boylece kahra-
man tekrar ebeveynlerine yaklagir, bir yakinhk kurar;
bunun acgiklamasi da sadece kahramanin kendisinin
degil, aym1 zamanda baba ve annesinin de zalim hii-
kiimdarin zulmiine maruz kalmis olmasinda yatar.
Kahraman bu gekilde annesiyle daha samimi bir bag
kurar —genelde beraber terk edilirler (Perseus, Telephus,
Feridun) - anne erotik iliskiden dolay:1 ona daha yakin-
dir; bu sirada babaya olan nefretten vazgegilmesi, bura-
da en giiglii haline! ulagir; zira kahraman bundan sonra,
Hamlet destaninda oldugu gibi, babasina (veya biiyiik-
babasina) eziyet eden degil, eziyet edilen babanin inti-

! Bu savunmanin mekanizmasi Freud'un Riiyalarin Yorumu kitabinda
“Hamlet'in Analizi"nde tartigilmigtir. Emest Jones da bu konuyu
American Journal of Psychology’de bir makalede (1911) ele almagtir.
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kamini alandir. Burada Hamlet destan1 ve kahramanin
ayn sekilde, dldiiriilen babasinin intikamin aldig1 Key-
hiisrev hikayesi arasinda derin bir iligki vardir (Feridun
ve digerleriyle karsilagtirin).

Bazi destanlarda diger akrabalar olarak (Hamlet des-
tarunda bu amcadir) kargimiza ¢ikan biiyiikbaba kigisi-
nin de daha derin bir anlam1 vardir.! Anneyle ensestin —
ve buna bagh babaya isyarun - mit karmagasi, burada
ikinci biiyiik karmasayla birlesir; ki bunun igerigi de
baba ve kiz1 arasindaki erotik iligkidir. Bu baglik altinda,
dallanmus diger destan gruplarinin yam sira?, yeni dogan
¢ocugun sayisiz yorumla anlatilan hikayesi incelenir; bu
¢ocugun belli bir yoneticinin veya hiikiimdarin damad:
ve varisi olacagl kehanetinde bulunulur ve ¢ocuk, hii-
kiimdarin tim eziyetlerine (terk edilme vb.) karsin so-
nunda kehaneti gerceklestirir.? Kizin taliplerine verme-
yi reddeden veya kizinin kazanilmasini, yerine getiril-
mesi gli¢ sartlara baglayan baba, bunu kizin1 diger her-
kesten kiskandig i¢in yapar; zira giiniin sonunda ona
kendi sahip olmak ister. Onu bekaretini korumak igin
(Perseus, Gilgamis, Telephus, Romulus) ulagilamaz bir
yere hapseder ve emrine itaat edilmediginde kizin1 ve
onun ¢ocugunu doyumsuz bir nefretle takip eder. Daha
sonra torunu tarafindan intikami alinan diigmanca tav-
rinin bilingdisindaki cinsel nedenleri, bir kez daha kah-

! Biiyiikbabanin daha fazla anlami igin Freud’un "Analysis of a Pho-
bia in a Five-Year-Old Boy" [Cocukta Fobinin Analizi adiyla Tiirkgeye
cevrilmigtir, ev.: Dilman Muratoglu, Say Yayinlari, 2010, istanbul.]
Jahrbuch fiir Psychoanalyse, (1,1909); ve ayrica Jones, Abraham, ve
Ferenczi'nin Internationale Zeitschrift fiir drtzliche Psychoanalyse, Mart
1913 sayisina katkilarini inceleyin.

2 Inzestmotiv'in on birinci boliimiine bakiniz.

3 Bu hikdyenin genis dagihimini igeren detayh edebi referanslar R.
Kohler, Kleiner Schriften, (cilt 11, s. 357) adh esrinde bulabilirsiniz.
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ramanin sadece ondan annesinin sevgisini ¢almaya ¢ali-
san adami, yani babasin 6ldiirdiigiinii kanutlar.

Daha 6zgiin bir tipe doniise diger bir tegebbiis de su
temaya dayanur: Baba roliiniin kraldan ayrigtirilmasinin
neden oldugu alt siniftan babaya doniis, Perseus ve di-
ger bakire annelerin ogullarindaki gibi (Kama, Iyon,
Romulus, isa), alt simiftan babanin bir tanr1 mertebesine
ikincil yiikseltilmesiyle tekrar gegersiz kilinir. Bu ilahi
babaligin ikincil karakteri 6zellikle bu mitlerde ortada-
dir; ilahi bir sekilde hamile kalan bakire daha sonra bir
6limliiyle evlenir (isa, Kama, iyon) ve tanri, baba ola-
rak babanin biiyiikliigiiniin, giiciiniin ve miikemmelli-
ginin en biiyiik ¢ocukga fikrini temsil etse de, bu adam
daha sonra gergek baba olarak goriiliir! Aym zamanda
bu mitler, bagka yerde sadece iistii kapal1 bahsedilen,
bakire anne motifinde kati bir bigimde 1israr eder. Ilk
ivme belki de tanrinin takdimiyle gelen, dogaiistii egi-
limle saglanmaktadir. Bununla beraber, bakireden do-
gus, rahibe annenin yani sira baba kabul etmeyen Sar-
gon efsanesinde gosterildigi gibi, belki de babanin ve
tiim mitin en sert inkaridur.

Babayla olan diismanca iliskinin bu kademeli hafifle-
yisinin son agsamasi, zorba kral karakterinin baba karak-
terinden tamamen ayrilmakla kalmadig, ayra zamanda
kahramanin ailesiyle en ufak bir akrabaliginin olmadig,
aileye diismani olarak en diismanca tavirla karg1 gikhgi
(isa ve digerlerine karg1 Kral Hirodes, Feridun, ibrahjm)
mit bicimlerinde gosterilir. ilk iiglii karakteri baba, kral
ve zorba olsa da artik sadece soylu zorba ya da zalim

! Freud’a gore, babanin tann olarak tanimlanmasina (“Goéklerdeki
Babamiz” vb.) benzer bir tanimlama da normal ve patolojik ruhsal
aktivitelerin fantezilerinde aym diizenle, hiikiimdarin baba olarak
tamimlanmasidir. Bu baglamda, neredeyse tiim insanlarin koklerini
tanrilarindan almalan da dikkat gekicidir. Abraham, a.g.e.
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hiikiimdardir. Mitin biitiin plan1 hi¢bir seyin degisme-
digi izlenimini verir — sanki “baba” adinin yerini “zalim
hiikiimdar” ifadesi almigtir. Cocuksu algimnn tipik 6zel-
liklerinden, babanin “zalim hiikiimdar” olarak yorum-
lanmasi,’ daha sonra bu kompleksin bazi olaganiistii
gruplagmalarimi yorumlamak igin biiyiik bir 6neme sa-
hip olacaktr.

Yetiskinlerin riiyalarinda da diizenli olarak tekrarla-
yan, kralin babayla 6zdeslestirilmesinin ilk 6rmegi, muh-
temelen kralligin ailede babadan ogula ge¢mesinin ké-
kenidir ve bu koken hala, Hint-Cermen dillerinde kral
ve baba icin ayni kelimelerin kullanilmasiyla kanitlan-
maktadir (Almanca Landesvater, “bu iilkenin babas1” =
kral).2 Bu tip mitlerde, aile romansinin gercek durumla-
ra gevrilmesi neredeyse tamamen bagarilmigtir. Alt s1-
niftan ebeveynler samimiyetle kabul edilir ve bu, tim
bu mitin egilimiyle tamamen ¢eligkili goriindir.

Tam olarak, simdiye kadar yoruma birakilmak zorun-
da kalinan bu ger¢ek durumlarin ortaya ¢ikmasi, yo-
rumlarin dogru oldugunu, sonucun kendisine bakarak
kanitlamamizi saglar. Musa'min Incl’e gére olan efsane-
si bu amaca 6zellikle uygundur.

Meseleleri sadelegtirmek i¢in bu yorum mekanizmasi-
nin sonuglarimi kisaca 6zetlersek, baba ve zalim zorba
karakterlerini ayrildiktan sonra, iki ebeveyn iftinin
ayn1 oldugunu goriiyoruz - soylu ebeveynler bir nevi
¢ocugun en bagta ebeveynleriyle ilgili kurdugu abartih

! Cocuklarda bilingdis1 mizahin eglenceli bir 6megi yakin zamanda
basinda yer ald:: Bir politikac1 kiigiik ogluna bir zorbanun diger in-
sanlan, onlarin o konudaki isteklerine aldirmadan, emrettiklerini
yapmasina zorlayan bir insan oldugunu agiklamig. “Eh,” demis
¢ocuk, “0 zaman sen ve annem de zorbasimz!”

2 Max Muiiller, a.g.e., s. 20. Bu diizenlemenin yaratabilecegi ¢esitli
psikolojik durumlan g6z oniinde bulundurarak karsilagtinn Inzest-
motiv, s. 83.
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kavramlarin yankisidir. Musa efsanesi kahramanin ebe-
veynlerinin tiim 6nemli niteliklerden mahrum birakil-
digin1 gosterir; basit insanlardir, gocuga 6zveriyle bagh-
dirlar ve ona zarar vermek ellerinden gelmez. Bu arada,
cocuga kars: sefkatli duygularin 6ne siiriilmesi, burada
ve her yerde, fiilen yapilan ebeveynligin karutidir (Gil-
gamus efsanesindeki korucu, Karna hikayesindeki ara-
bac1 ve Perseus mitindeki balik¢1 vb.). Bu tip mitlerde
olan, terk edilme mitinin dostane kullanimi boyle bir
iliskiye atfedilebilir. Cocuk bir sepetin iginde suya bira-
kilmighr, ama onu o6ldiirme amaciyla degil (6rnegin,
Oedipus ve bir¢ok diger kahramanin diismanca bira-
kilmas: gibi) onu kurtarma amaciyla. Soylu babaya ya-
pilan tehlike dolu uyar, alt siniftan baba i¢in umut dolu
bir kehanete déniigiir — Isa'nin dogus hikayesinde, Hi-
rodes’in kehanetini ve Yusuf'un riiyasim kargilagtirin -
bu da bir¢ok ebeveynin ¢ocuklarinin hayat: igin bekleh-
tilerine tamamen uygundur.

Firavun’un kizinin ¢ocugu sudan ¢ikarmasi yani onu
dogurmasi romansinin 6zgiin egiliminden uzak durma-
ya cahsirken, sonug¢ alishgimiz temadir; (biiyiikbaba
tipi) kralin kiz1 bir ogul doguracaktir ama kral ugursuz
bir riiya yorumuyla uyarilmistir ve dogacak torununu
oldiirmeye karar verir. Kizinin hizmetgisi (Incil’deki
hikayede prensesin emriyle kutuyu sudan ¢ikaran) kral
tarafindan yeni dogan ¢ocugu 6lmesi igin bir kutu igin-
de Nil Nehri'nin sularina birakmakla gorevlendirilmis-
tir (soylu ebeveynlerin bakis agisindan terk etme motifi
burada 6zgiin korkung anlamiyla yer aliyor). Kutudaki
¢ocuk sonrasinda alt siniftan ebeveynler tarafindan bu-
lunur ve fakir kadin ¢ocugu biiyiitiir (siitannesi olarak);
biiylidiigiinde, prenses tarafindan oglu olarak taninir.
Ayru ilk 6rnekte oldugu gibi, fantezi, soylu ebeveynler
tarafindan taninarak sonlanur.
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Eger var olanlarla onu tekrar kurdugumuz gibi, Musa
efsanesi bu daha 6zgiin haliyle kargimiza ¢iksayds,' bu
yorum - mekanizmasinin sonucu agag: yukar: aktarildi-
g1 haliyle mitte anlatilan olurdu - yani, annesi prenses
degil, siitannesi olarak tanitilan fakir kadin, onun kocasi
da baba olurdu.

Yeniden diizenlenen mitte bu yorum gelenek olarak
gecer; bu devaml degisimin takibinin alisik olunan kah-
raman miti tiiriinii saglamas1 yorumumuzun dogrulu-
gunu kanitlar.

Bu yiizden konunun kendisi yoluyla yorumlama tek-
nigimizin tam olarak dogrulugunu kanitlama sansimiz
olmustur; simdi tiim bu teknigin iizerine kuruldugu
genel bakis agisinin savunulabilirligini kamtlama zama-
n1. Simdiye kadar, yorumlarimizin sonuglan tiim mit
olusumunun, kahramanin kendisinden, yani kahrama-
nun gengliginden basladig1 goriintiisiinii yaratt. En basg-
ta, mitin kahramaniyla ¢ocugun egosunu kiyasladik.
Simdi bu varsayim ve sonuglarla, dogrudan geligkili
goriindiikleri diger mit olugumu fikirleri arasinda uyum
saglama zorunluluguyla kars1 karsiyayiz.

Mitler kesinlikle kahraman tarafindan kurgulanma-
mustir, en azindan ¢ocuk kahramanlar tarafindan; ama
uzun siiredir yetigkin insanlarin iiriinii olarak bilinirler.
Ona hiz kazandiran, agikga kahramanin ortaya ¢ikmasi-
nin yarattig) popiiler biiyiileyiciliktir; insanlar kahra-
manin olaganiistii hayat hikayesinin, ancak harika bir
cocukluktan geldigini hayal edebilirler. Ancak kahra-

! Eduard Meyer, "Die Mosessagen und die Lewiten," Sitzungsberich-
te der koniglich preussischen Akademie der Wissenschaften”, XXXI,
1905, s. 640: "Tahminen Musa en bagta, simdi livey annesi olan, zor-
banin kizinin ogluydu ve muhtemelen ilahi bir soydandi." Mevcut
bigimde olacak sonraki detaylandirmalar muhtemelen ulusal giidii-
lere atfedilebilir.
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manin bu olaganiistii ¢ocuklugu, kendi ¢ocukluklarinin
bilincinden, mit yaraticilan1 tarafindan kurulmustur; bu
yaraticilara goére halk-aklinin belirsiz fikri nihai olarak
takip edilmelidir. Kahramana kendi ¢ocukluk anilanmni
yiikleyerek, bir bakima kendilerini kahramanla 6zdes-
lestirirler. Kendi kigiliklerinde benzer kahramanlar ol-
dugunu iddia ederler. Bu yiizden romansin asil kahra-
mani egodur; ego ilk kahramanca hareketiyle, yani ba-
basina isyaniyla, kendisinin kahraman oldugu zamana
donerek kendini kahramanda bulur. Ego kendi kahra-
manhginu ancak ¢ocukluk giinlerinde bulabilir. Bu yiiz-
den ona egoyu kahraman yapan oOzellikleri vererek,
kahramana kendi isyanin yiiklemek zorundadir. Bu
amaca, ¢ocuksu romansa geri donerken ve onu kahra-
mana aktarirken, gocuksu motifler ve konularla ulagilir.
Bu yiizden mitler, tersine donen g¢ocukluk fantezileri
vasitasiyla, yetigkinler tarafindan yaratilir,! kahramana
mit yaraticisinin kisisel ¢ocukluk anilan verilir. Bu ara-
da, tiim bu siirecin egilimi, halkin bireylerinin babaya
karsi, kendi gocukluk isyanlarinin bahanesidir.

Mitte kahramanin isyanu i¢in bahanesinin yarn sira, bi-
reyin babasina karg: isyani i¢in de bahane vardir. Kah-
raman olamadigindan, bu isyan ona g¢ocuklugundan
beri yiik olmustur. Artik diigmanhg) yiiziinden babanin
pes ettigini vurgulayarak kendini affedebilir. Yukarida
gosterildigi gibi, ayru hikdyede babaya olan sevgi dolu
hisler de gosterilir. Bu yiizden bu mitler iki zit neden-
den kaynaklanur, ikisi de bireyin kahraman iizerinden
haklihgin1 kamitlama giidiisiine baghdir: bir taraftan
ebeveynlere kars1 sevgi ve minnet, diger taraftan babaya

! Nevrotik fantezi ve semptom yapim bilgisinden tiiretilen bu fikir,
Profesor Freud tarafindan siirsel hayal giiciiniin romantik ve efsane-
vi iglerinin yorumuna uygulandi. "Der Dichter und das Phantasie-
ren” (Sairler ve Diigler), Sammlung kleiner Schriften. ., 2d serileri.
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kars1 isyan. Ancak bu mitlerde babayla olan ¢atigmanin,
anne icin olan cinsel rekabetten kaynaklandig:1 agikca
belirtiimemistir, ama goriinen o ki bu ¢atgmann ilk
olarak cinsel siireglerin (¢ocugun dogumunda) gizlen-
mesine dayandig: 6ne siiriilmiistiir. Bu gizleme boylece
¢ocuk i¢in bir bilmece olmustur. Bu bilmece gegici ve
sembolik ¢oziimiinii, sepet ve suyun gocuksu cinsel teo-
risinde bulur.!

Ensest motifinin mit olusumuna derinden katilsi,
kahramanin dogus mitine ait olan Lohengrin destarurun
6zel incelemesinde tartisilir. Yazar, Lohengrin destani-
nin efsanevi karakterinden, Freud tarafindan ortaya
cikanldigy gibi, birinin kendi ¢ocugu olma fantezisi olarak
bahsetmigtir.2 Bu baz1 mitlerde baba ve ogul kimliklerini
ve hayat yolculuklanrun tekrarini agiklar. Kahramanin
bazen olgunluga erisene dek terk edilmedigini, ayr
zamanda terk edilme motifindeki dogum ve 6liim ara-
sindaki samimi bag1 izah eder.? Kahramanin tipik kade-
rine, insan libidosunun betimlemesi ve onun tipik inig
cikiglar1 olarak bakan Jung, bu temayi, ensest motifinin
bagl oldugu tekrar dogma fantezisi gibi, yorumunun
ekseni yapmugtir. Sadece tuhaf sembolik durumlarda
meydana gelen kahramanin dogusu degil, ayru zaman-
da kahramanin iki annesi motifi de Jung tarafindan,
kahramanin dogusunun, onu biiyiiten anneden yeniden
dogusunun gizemli merasimi alhnda gergeklesmesiyle
agiklanir.*

! Kahramanin iiremesi tamamlayic1 mitini biraz daha aydinlatan
etno-psikolojik paraleller ve gocuksu cinsel teoriler yoluyla yazann
tezini inceleyin. Zentralblatt fiir Psychoanalyse, 11,1911, s. 392-425.

2 Rank, Die Lohengrin Saga.

3 Suyu “6liim suyu” olarak diigiinerek, ayni eserde 4. b6liimii 6zel-
likle inceleyin.

4 Ay., s. 356.
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Kahramanin dogus mitinin igeriklerini belirledik ama
héla dogus mitinin kendi igindeki bazi karigikliklarina
dikkat cekmemiz gerekiyor; bu kangikliklar mitin para-
noyak karakterine dayanarak, soylu baba ve zorbanin
“ayrilisi”yla agiklanmigtir. Ancak bazi mitlerde, 6zellik-
le bu gruba dahil olan peri masallarinda,! mitteki karak-
terlerin ¢ogalmasi — onlarla beraber tabii ki motiflerin ve
hatta tiim hikayelerin ¢ogalmasi - o kadar ileri gétiiriiliir
ki, bazen ilk Ozellikler bu ilaveler tarafindan tamamen
kaplanir. Cogalma dyle gesitli ve 6yle ¢ok gelismistir ki,
analiz mekanizmasi artik onun hakkini veremez.

Dahasi, buradaki yeni karakterler, bir bakima bu ayr-
listan yaratilan yeni karakterler olarak, ayni bagimsizlhi-
g1 gostermezler; daha ziyade bir kopyamn, bir taklidin
veya “ciftin”, ki dogru mitolojik terim budur, 6zellikle-
rini tarutirlar. Agikga ¢ok karigik olan bir 6rmek, Kiros
destaninin Herodot yorumu, giftlerin sadece siis olsun
ya da tarihi gegeklige benzesin diye degil, mit olusumu
ve onun egilimiyle ayrilmaz bir sekilde bagh oldukla-
rindan hikdyeye dahil edildiklerini gosterir. Ayrica,
Kiros efsanesinde, diger mitlerde oldugu gibi, bir yiiz-
lesme vardir. Soylu biiyiikbaba Astiages, kiz1 ve onun
kocasi, ¢oban ve karisiyla yiizlesir. Onlarin etrafindaki
diger karakterlerin degisken kalabaligy goriiliir goriil-
mez kolayca gruplanir: Soylu ebeveyn ikilisi ve onlarin

! Bu baglamda, tam olarak bu karigikliklardan otiirii, dikkate alin-
mayan peri masallan 6zellikle sunlardir: "The Devil with the Three
Golden Hairs" (Grimm, No. 29) ve ¢ok benzeri "Saga of Emperor
Henry II", Grimm, Deutsche Sagen (cilt II, s. 177); "Water-Peter,"
farkh yorumlanyla Grimm (cilt III, s. 103); "Fundevogel”, No. 51;
"The Three Birdies” (No. 96); "The King of the Golden Mountain"
(No. 92), benzerleriyle ve bunun yani sira bu yazinin sonunda, Ba-
uer'dan alinmig bazi yabana peri masallanyla (a.y.). Hahn, Greek and
Albanese Fairy Tales (Leipzig, 1864) adl1 eseri de inceleyin; 6zellikle
de terk etme hikayelerinin ve mitlerin elestirilerini, No. 20 ve No. 69.
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cocuklar arasinda vekil Harpagos, karis: ve oglu, ayrica
mesru ¢ocuguyla soylu Artembares vardir. Mitin yapi-
sindaki tuhafliklara kars1 egitilmis algimiz, ortalama
ebeveyn-ikilisinden ebeveyn ciftlerini hemen tanir. Hi-
kayeye dahil olan herkes ebeveyn ve ¢ocuklariyla bire
bir ayrn kisiliklere sahiptir; bu yorumu mitin kendine ait
baz1 6zellikleri 6ne siirer. Harpagos, kraldan gocugu
terk etmek igin alir. Bu nedenle tam olarak soylu baba
gibi davranir ve ¢ocugu kendisi 6ldiirmek istemeyerek —
¢inkii o ailedendir - uydurma babahigina sadik kalir
ama onu ¢oban Mithradates’e verir, ki o da tekrar Har-
pagos’la 6zdeslesir. Kiros'un oglunun déviilmesine se-
bep oldugu soylu Artembares de Harpagos’la 6zdesles-
tirilir; zira Artembares doviilmiis ogluyla intikam iste-
mek igin kralin huzurundayken, birden Harpagos da
ayn sekilde kralin huzurunda goriiliir; kendini savun-
malidir, ayrica oglunu krala sunmak zorundadir. Bu
yiizden Artembares’in kendisi, bir siire i¢in kahramanin
babasini oynar. Bu durum, ¢obanin oglu Kiros'u kendi
oglu olarak evlat edinen soylu adamin adinin Artemba-
res oldugunu sdyleyen Ctesian yorumunda tamamen
onaylanur.

Farkli babalarin kimliklerinden daha belirgin olan ¢o-
cuklarinin kimlikleridir. Bu kimlikler tabii ki babalarin
kimliginin dogrulanmasin saglar. ilk olarak, ki sonuncu
olacak gibi goriiniiyor, ¢ocuklanin hepsi aym yagstadir —
sadece ayn1 anda dogan prensesin oglu ve ¢obanin ¢o-
cugu degil; ayn1 zamanda Herodot'un 6zellikle belirttigi
tizere Kiros "Kral” oyununu (Artembares’in oglunun
doéviilmesine neden oldugu) kendisiyle ayni yastaki
¢ocuklarla oynadi. Ayrica belki de kasten, kralin kabul
ettigi Kiros’'un oyun arkadas: olmasi diisiiniilen Harpa-
gos’un oglunun da, belli ki Kiros’la ayn1 yasta olduguna
dikkat gekiyor. Ustelik bu ¢ocugun kalintilar1 bir sepetin
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icinde babas1 Harpagos'un oniine konuldu; ki yeni
dogmus Kiros da bir sepet iginde terk edilecekti ve bu,
onun yerine gegen ¢ocugun, ¢obanin oglunun basina
gercekten gelmistir. Justinin yorumuna gore bu ¢ocu-
gun Kiros’a benzerligi agik ve hissedilirdir. Bu hikdyede
Kiros ¢obanin yagayan ¢ocuguyla degis tokus edilir; ama
bu geligkili ebeveynlik hissi, gercekte bu degis tokusla
hi¢bir seyin degismedigi bilinciyle ¢oziiliir. Tabii ki,
Herodotus yorumunda, ¢obanin karisimin 6lii dogmus
oglu yerine kralin hayattaki ¢ocugunu yetistirmek iste-
mesi daha anlagilir goriiniir; ama burada oglanlarin
6zdeslikleri yine gozler oniine serilir. Gegmiste ¢gobanin
oglunun Kiros yerine 6lmesi gibi, ondan on iki yil sonra
Harpagos’un oglu (yine bir sepetin iginde) direkt olarak,
Harpagos'un daha 6nce yasamasina izin verdigi Kiros
i¢in Oldiriiliir.!

Buradan ¢ikan izlenime gore, Kiros'un tiim gogaltim-=
lan belli bir amag igin iiretilip bu amaca basariyla ula-
sildiktan sonra rahatsizlik verici unsurlar olduklarindan
tekrar ortadan kaldirilirlar. Bu amag¢ kuskusuz aile ro-
mansinda dogal olan yiiceltme egilimidir. Kahraman,
kendisinin gesitli kopyalar1 ve ebeveynleriyle, sosyal
anlamda yiikselir; oban Mithradates’ten soylu Artem-
bares (kralin sevdigi kisilerdendir) ve bas yonetici Har-
pagos (kisisel olarak krala baghdir) yoluyla, kendisi
prens olana kadar ilerler; hayat yolculugu Kiros'un ¢o-
banin oglundan kralin yoneticisine ilerledigi Ctesian

! Burada bir baglanti ikizler temasiyla saglanmgtir; iki oglan aym
anda dogarlar -biri digeri ugruna ya dogumdan hemen sonra ya da
daha sonraki bir zamanda 6liir- ve ebeveynlerinin mitlerimizde ikiye
veya daha fazla ebeveyn-ikilisine boliindiigii goriiliir. Bu belirsiz
ikiz kardegin muhtemel anlamini diigiinerek yazarin Inzestmotiv (s.
459 vd.) adl eserdeki tartigmasini degerlendirin.

100



KAHRAMANIN DOGUS MiTi

yorumunda gosterilir.! Bu sekilde siirekli, yiikseligsinin
son izlerini ortadan kaldirir. Alt simiftan olan Kiros, ha-
yat yolculugunun farklh agamalarini tamamladiktan
sonra bir késeye atilir.?

Rastgele karakter siralamasiyla bu karmagik mit boy-
lece basitlestirilmis ve iig kisiye indirilmigtir — kahraman
ve ebeveynleri. Tamamen benzer durumlar bir¢ok mitin
“karakterleri” igin de gecerlidir. Omegin, kopyalama,
Musa mitindeki gibi ailenin kizin1 kapsayabilir; prenses-

! Sigurd’'un Volsiinsaga’da anlatlan genglik hikayesi (Rassmann,
a.ge., cilt I, s. 99), Kiros destaniun Ctesian yorumuna gok benzer.
Mantikh yeniden diizenlenmesiyle bize bagka bir kahramann harika
hayat yolculugunu sunar. Aynntlar i¢in Bauer’i (a.y., s.554) incele-
yebilirsiniz. Ayrica Joseph'in Incil'deki hikayesi (Exodus 37-50) —
terk edilme, hayvan kurban, riiyalar, yanm kardeglik ve kahrama-
nin muhtesem hayatiyla- bu mit tipine ait gibi goriintir.

2 Yanhg anlagilmalardan kaginmak igin, bu noktada bazi1 kahraman
mitlerin tarihi 6ziinii vurgulamak gerekir. Kiros, bulunan yazta
gore (Duncker, a.g.e., s. 289; ve Bauer, a.y., s. 498'i inceleyin), eski bir
kraliyet ailesindendir. Kiros'un soyunu yiikseltmek mitin amaa
olamaz, ayrnica yukaridaki yorum onun igin daha alt simif bir soy
belirleme ¢abasi olarak goriilemez. Benzer durumlar kral babasi
taninan Sargon’da da etkilidir. Buna ragmen, bir tarihgi Sargon igin
soyle yazar (Ungnad, "Die Anfénge der Staatenbildung in Babylo-
nien,” Deutsche Rundschau, July 1905): “Kokenleri kesinlikle soy-
luydu, yoksa dogusu ve gengligiyle ilgili boyle bir destan yazila-
mazd1.” Bu anlamda bizim yorumumuzu bir argiiman olarak deger-
lendirmek ¢ok biiyiik bir hata olur. Yine, bagka bir yorum gekliyle
bizim agiklamamiza kars1 yapilabilecek bariz itiraz, kahramann
degil, siradan bir insarin miti yaratmas: ve mitte kendi hakkim ko-
rumak istemesi lizerinden, agiklamanin dogrulugunun kanit1 olur.
Insanlar kahraman bu sekilde, tarihi gereklerle uyum ya da uyum-
suzluklanna bakmadan, kendi gocuksu fantezilerine dahil ederek
hayal ederler. Bu, ayru kahraman ailesinin farkl nesilleri ya da genel
olarak tarihi kigiler olsun, tipik motiflerin aktanlmasirun da agik-
lanmasim saglar. Caesar, Augustus ve digerlerini diigiinerek Usener,
Rhein. Mus. (LV, s. 271) adh esri inceleyin.
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anne (iki ailenin kimliklerini belirlemek i¢in)! fakir in-
sanlar arasinda ailenin kizi Meryem olarak goriiniir, ki
annesinin pargasidir, prenses ve fakir kadin olarak ikiye
boliinmiistiir. Kopyalama babayi kapsiyorsa, onun kop-
yalari, incelemenin yarattig1 yabanci karakterlerden ayn
gozetilerek, genellikle akrabalar1 olarak ortaya ¢ikar.
Ozellikle de Hamlet destaninda oldugu gibi kardesleri
olarak. Benzer bir gekilde, babanin yerini alan biiyiikba-
ba da, Romulus, Perseus ve diger mitlerde oldugu gibi,
kahramanin biiyiik amcas1 ve rakibi olan bir kardegle
tamamlanabilir. Agik¢a karmasik olan mitolojik yapi-
lardaki — 6rmegin Keyhiisrev, Feridun ve digerleri - di-
ger kopyalamalar bu agidan bakildiginda kolayca tani-
nir.

Babalarin (ya da biiyiikbabalarin) erkek kardesle kop-
yalanmasi, bir sonraki nesilde de devam edebilir ve
kahramanin kendisini kapsayabilir. Bu da sadece mev-
cut temayla baglantili bigimde bahsedilebilecek olan
kardeglik mitlerini akla getirir. Cocugun kopyalan (Kiros
destaninda kahramanin soyunun yiiceltilmesi olan
amacini yerine getirdikten sonra kayiplara karisan),
kendi baslarina bir hayat belirtisi gosterebilseydiler kah-
ramanin karsisina esit haklarla rakibi, yani kardesi ola-
rak gelirlerdi. Olaylarin 6zgiin akisi muhtemelen kah-
ramanin belirsiz kardesleri gibi garip kopyalarinin yo-
rumlanmasiyla daha iyi korunur; bu kardesler, ikiz kar-
des gibi, kahramanin iyiligi i¢in 6lmelidir. Cocuksu fan-
tezilerin saf bir sekilde kavranmasiyla sadece baba (ol-
gunlasan ogluna engel olan) degil, ayr1 zamanda yolu-

! Ailelerin 6zdeglegtirilmesi baz1 mitlerde en kiigiik detaylarla sagla-
nir. Omegin Oedipus mitinde bir krallik gifti digeriyle dengelenir,
hatta ¢ocugu terk etmek i¢in alan ¢obanin tam karsihg ¢ocugu kur-
tarmakla gorevlendirilen gobandur.
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na ¢ikan rakip de (kardesi) ortadan kaldirilir; nedeni
kahramanin bir aile istememesidir.

Kahraman efsanelerinin diger mit dongiileriyle kar-
magsikhig) ayn1 zamanda fiili ensest mitini kapsar (¢oktan
ortadan kaldirilmis diisman kardegler mitinin disinda),
ki bu Oedipus destarurun 6ziinii olugturur. Annenin
kahramanla olan iligkisi, kahramanin dogus mitinde
arka plana itilmis gibi goriiniir. Ama goze ¢arpan bagka
bir motif daha vardir: Alt siniftan olan anne siklikla bir
hayvanla temsil edilir. Yardima hayvan motifi! kismen,
bir dizi yabanci unsura baglidir. Bunun agiklanmasi ise
bu yazinin kapsamini fazlasiyla asacaktir.?

Hayvan motifi, yorumumuzun akigina su etkiler ba-
zinda uydurulabilir: Babaya yansitma, oglun diismanca
tavirlarin1 agiklar. Annenin bir hayvana indirgenmesi
de aymi gekilde onu reddeden oglun nankérliigiinii ka-
nitlama amaghdir. Zorba kral roliiniin, babadan ayril-
masi gibi, anneye verilen - burada bir hayvana - 6zel
siitannelik roliiyle, anne ¢ocuk tasiyan ve ¢ocuk emziren
olarak ikiye ayrilir. Bu ayrilig yine yiiceltme egilimine
hizmet eder. Cocugu tagima kismi soylu anneye ayrilir-
ken, ge¢misten yok edilemeyen alt simiftan anne emzir-
me goreviyle memnun olmahdir. Hayvanlar anneyle
yer degistirmeye Ozellikle ¢ok uygunlardir; ¢linki bu-

! Gubernatis, Zoological Mythology (Londra, 1872) ve Hartmann, Die
Tiere in der indogermanischen Muythologie (Leipzig, 1874) eserlerini
kargilagtinn. Hayvanlarin terk edilme mitlerindeki 6nemini goz
oniinde bulundurarak, Bauer (a.y., s. 574); Goldziher (a.g.e., s. 274);
Liebrecht, Zur Volkskunde, Romulus ve die Welfen (Heilbronn, 1879)
eserlerine katkilanm da inceleyin.

2 Freud'un totemizmin gocuksu tekran tizerine olan Imago, (cilt II,
1913) eserindeki makalesini inceleyin. Roma digi-kurdunun totemis-
tik olusumunu goéz 6niinde bulundurarak Jones’un kédbuslar iizerine
yazilanru (Alptraume) inceleyin. Romulus destarurun agagkakani
Jung tarafindan tartisilmigtir (a.y., s. 382).
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rada, muhtemelen ¢ocugun ebeveynlerine kargi isyani-
nin kokeni olan cinsellik, gocuk igin de agik¢a belirgin-
dir. Kutuda ve suda terk etme, dogum siirecini, bir nevi
¢ocuksu bir bigimde cinsellikten anndinr; ¢ocuk bir ley-
lek tarafindan suda bulunur ve leylek onu sepetin igin-
de ebeveynlere verir.! Hayvan masallari, insan dogusu
ve hayvan dogusunun benzerliklerini vurgulayarak bu
fikri geligtirir.

Motifin bu tanitimi, alaya alan bir bakis agisindan yo-
rumlanabilir, tabii gocugun leylek hikayesini kabul etti-
gini, cahil rolii yaparak ama kendini begenmis bir sekil-
de soyle ekledigini varsayarsak: Bir hayvan beni getir-
diyse, emzirmis de olabilir.?

Ancak en nihayetinde, annenin ikiye ayriligina geri
doniildigiinde, ¢ocugu tagiyanin emzirenden ayrihg1 —
ki doguran anneyi hayvanla veya yabana bir siitanney-

! Leylek mitolojide de ¢ocugu getiren olarak bilinir. Siecke, Liebes-
geschichten des Himmels (s. 26) baz1 bolge ve iilkelerde bu gorevi ku-
gunun istlendigine dikkat geker. Kahramamnn bir kus tarafindan
kurtarilmas: ve korunmas: aslinda yaygindir; Gilgams, Zal ve Cyc-
nus'u (annesi tarafindan denizin yakimna birakilmig ve bir kugu
tarafindan beslenmistir, oglu Tennes de bir sandikta suda siiriiklen-
migtir) kargilagtirin. Lohengrin destaninin baghca motifinin yorumu
da bu konuya dahildir. En 6nemli motifleri bu mit dongiisiine aittir:
Lohengrin suyun iizerinde bir sandalla ilerler ve kiyiya bir kugu
tarafindan getirilir. Kimse nereden geldigini soramaz; kokenlerinin
cinsel gizemi ortaya gikmamalidir; bu yiizden leylek masah fikri
kabul edilir; gocuklar sudan kugu tarafindan gikarilir ve bir kutu
icinde ebeveynlere gotiiriiliir. Lohengrin destanindaki tiim aragtir-
malarin yasaklanmasina kargihik, diger mitlerde (6megin Oedipus
miti) aragtirma emri veya ¢6ziilmesi gereken bir bulmacayla kargilagi-
nz. Leylek masalinin psikolojik 6nemi igin Freud, Infantile Sexual
Theories [Cinsiyet Uzerine adiyla Tiirkgeye gevrilmis eserin 2. Bélii-
miinii olugturur, gev.: A. Avni Ones, Say Yayinlari, 2015, istanbul]
eserini ve kahraman mitiyle ilgili yazanin Die Lohengrin Saga kitabim
inceleyin.

2Freud, " Analysis of a Phobia in a Five-Year-Old Boy", a.y. inceleyin.
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le degistirerek ortadan kaldirmaya galisir - su gergekten
bagka bir sey ifade etmez: Beni emziren kadin annem-
dir. Bu ifade, arka plana itilen karakterini ¢oktan incele-
digimiz Musa efsanesinde sembollesmis olarak bulunur;
zira tam olarak kendi annesi onun siitannesi olmak tiize-
re segilir (benzer olarak Herkiil mitinde ve Misir-Fenike
Osiris-Adonis mitlerinde de bdyledir — Osiris bir sandi-
ga konmustur ve nehirde yiizer, sonunda Adonis adiyla
Isis tarafindan bulunur ve Kralice Astarte tarafindan
kendi oglunun siitannesi olarak gorevlendirilir).!
Burada, tiim mitle daha az bagh gibi gériinen diger
motiflerden kisaca bahsedilebilir. Bu temalar aptali oy-
namay1 da kapsar ki hayvan masallarinda, ¢ocuklarin
biiyiiklere kars: evrensel tavrinin bu oldugu one siirii-
liir. Ayrica bazi kahramanlarin fiziksel kusurlarini da
kapsarlar (Zal, Oedipus, Hephaistos), bu kusurlar belki
bireysel kusurlarin kanitlanmas: igindir. Oyle ki dogru
vurgulamayla, babanin muhtemel kusur veya eksiklik-
leri kinamasi mitle birlegtirilmistir — kahramana bireyin
benligine yiik olan ayni zayiflik yiiklenmisgtir.
Kahramanin dogus mitinin psikolojik 6neminin agik-
lamasi, bazi akil hastaliklaniyla olan bagi vurgulanma-
dan tamamlanamaz. Psikiyatrik egitimi olmayan okur-
lar bile — hatta belki 6zellikle onlar - bu iligkilerden etki-
lenmis olmahdir. Aslinda, kahraman mitleri, bir¢ok bas-
lica 6zellikler agisindan, eziyet ve ihtisam sanrilarindan
muzdarip bazi psikozlu bireylerin, nam-1 diger parano-
yaklarin kuruntusal fikirleriyle esdegerdir. Onlarin ku-

1 Usener, Stoff des griechischen Epos (s. 53) eski ve yeni Yunan destan-
lan arasindaki ilahi annelikle ilgili anlagmazhgin, genel Yunan des-
tanlarinin annesi boyle taminirken, yerel geleneklerin annesinin bir
siitanneye indirgenmesi yoluyla genelde ¢6ziildiigiinii soyler. Thero
bu nedenle tereddiitsiizce Tann Ares’in sadece siitannesi olarak
degil, annesi olarak goriliir.
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runtusal sistemleri kahraman mitlerine ¢ok benzer bir
bi¢imde kurulmustur ve bu yiizden nevrotik aile ro-
mansiyla ayni ruhsal kokenli temalar gosterir. Aile ro-
mansi ¢oziimlenebilir, ancak kuruntu sistemi psikanali-
tik yaklagimlarla bile ulagilmazdir. Ornegin, paranoyak,
adin1 tagidig) insanlarin gergek ebeveynleri olmadigim
iddia etmeye egilimlidir; aslinda soylu birinin ogludur,
baz1 gizemli nedenlerden o6tiirii uzaklastrilmis ve bu
yiizden evlathk olarak “ebeveynlerine” teslim edilmig-
tir. Diismanlariysa tahtta veya muazzam zenginlikteki
yasal haklarim1 6nlemek igin, onun alt sinif bir soydan
oldugu yalanim1 devam ettirmek istemektedir.! Bu gibi
durumlar genelde akil hastaliklar1 uzmanim ve mah-
kemeleri ilgilendirir.2

! Abraham, a.y., s. 40; Riklin, a.g.e., s. 74.

2 Aym konu iizerine A. Berger, Feuilleton der Neue Freie Presse (Now,
6, 1904) adh eserin de birkag psikolojik yorumu oldugu igin Frau von
Hervay'le ilgili bir konudan kisaca s6z edecegiz, ayn1 zamanda biraz
da bizim kahraman miti yorumumuza deginiyor. Berger soyle yaz-
mig: “Kendisinin, aristokrat bir Rus leydinin gayrimesru kiz1 oldu-
guna inandigina eminim. Dogum yoluyla kendi etrafindakilerden
daha segkin ve gorkemli gevrelere ait olma arzusu muhtemelen
¢ocukluk yillarina dayaniyor ve prenses olma istegi, kendi ebeveyn-
lerinin kiz1 olmadig, gayrimesru ¢ocugunu, bir hokkabaz tarafindan
biiyiitiilmesini saglayarak, herkesten saklayan soylu bir kadimin
¢ocugu oldugu sannsi yaratyor. Bu fantezilere bir kez kapilinca,
onun alinmasina neden olan herhangi sert bir kelimeyi veya tesadii-
fen duydugu belirsiz bir yorumu, ama 6zellikle bu giftin kizi olma
konusundaki isteksizligini, romantik sannsinin onaylanmas: olarak
yorumlamasi ¢ok normal. Bu yiizden elinden alindigini diigiindiigii
sosyal pozisyonunu geri kazanmay1 hayatinin amaa haline getirmis.
Biyografisi bu fikirdeki gsiddetli 1srarlanni ve bunun trajik sonucunu
gosteriyor.”

Aile romansinin kadin tipi, bu davada asosyal taraftan kargimiza
¢ikmasi gibi, istisnai 6meklerle kahraman miti olarak da aktanlmg-
tir. Hikdye daha sonra Kralice Semiramis’e (Diodorus, II, 4) geger.
Annesi tannga Derceto ondan utanir, gocugu ¢orak ve kayalik bir
arazide terk eder, gocuk giivercinler tarafindan beslenir ve gobanlar
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Kahraman miti ve paranoyaklarin kuruntusal yapisi
arasindaki yakin iligki, mitin paranoyak bir yap1 olarak
nitelendirilmesiyle ¢oktan kurulmustur, burada da ige-
rikleriyle onaylanmighr. Freud'un derin aragtirmalan,
analiz yoluyla bilingli hale gelebilecek isterik fantezile-
rin igeriklerinin, zulme maruz kalmis paranoyaklarin
sikayetleriyle en kiigiik detaylarina kadar aym oldugu-
nu gosterdiginden beri, paranoyaklarin tiim romansla-
rin1 agikga gozler oniine serecegi gergegi sasirtial degil;
dahas: ayni igerikler, sapiklarin arzularirun tatmini igin
yaptig1 diizenlemelerde bir gercek olarak kargimiza
¢ikmakta.!

Tiim sistemin egoist karakteri, paranoyak tarafindan
agikga gozler oniine serilir; ona gore, onun neden oldu-
gu, ebeveynlerin yiiceltilmesi sadece kendi yiiceltilmesi
icin bir aractir. Genellikle tiim sisteminin en 6nemli nok-
tasi, aile romansinin sonudur. Asikar agiklamas: goyle-
dir: Ben hiikiimdarim (ya da tanmn). Riiya ve mitlerin
sembolizmi — ki bu ayn1 zamanda “hastalikhi” hayal
guciinii de kapsayan, tiim fantezilerin sembolizmidir -
tizerine akil yiiriiterek tek bagsardigi, tam kahraman,
babaya kars: isyanin1 sonlandirmigken kendini babanin
yerine koymasidir. Bu iki durumda da yapilabilir ¢iinkii

tarafindan bulunur. Cocugu krallik siiriilerinin yoneticisine, gocuk-
suz Simnas’a verirler ve o ¢ocugu kendi kiz1 gibi yetigtirir. Ona, eski
Suriye dilinde “giivercin” anlamina gelen Semiramis adini verir.
Daha sonraki hayat yolculugu ve despot hiikiimdarhg, erkeksi
enerjisi sayesinde, “tarih” konusudur.

Atalanta, Kibele ve Aerope hakkinda bagka terk edilme mitleri de
anlatilmigtir. Roscher, a.g.e.

! Freud, Three Contributions to the Theory of Sex [Cinsiyet Uzerine ad1y-
la Tiirkgeye cevrilmigtir, gev.: A. Avni Ones, Say Yaynlari, 2015,
Istanbul]; aynca bkz. Psychopathologie des Altagslebens [Giinliik Yaga-
mn Psikopatolojisi adiyla Tiirkgeye gevrilmistir, ¢ev.. Hasan Can,
Tutku Yaymnevi, 2014, Ankara); ve Hysterische Phantasien und ihre
Beziehung zur Bisexualitit.
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babayla olan ¢atisma —son bulgurla 6ne siiriildiigiine
gore cinselligin gizlenmesine dayanir - biiyiimiis gocuk
kendisi baba oldugunda aninda gegersiz kalir. Parano-
yagin 1srarla kendini babanun yerine koymasi, yani baba
olmasy, kiigiik ¢ocuklarin azarlanmaya ya da aragtirmaci
meraklarina engel olunmasina verdikleri genel cevapla-
rinin agitklamas: gibi goriiniir: Baba olana kadar bekle,
sonra her seyi bilecegim!

Paranoyagin yan sira, ayni derecede asosyal eginin de
tizerinde durulmalidir. Birbirinin aynisi fantezi igerikle-
rinin ifadesinde, bu fantezileri bastiran isterik birey,
onlar1 gerceklestiren sapikla dengelenir; ayru gsekilde
hastalikhh ve pasif paranoyak — ona dayamilmaz gelen
gercekligi diizeltmek kuruntulara ihtiyag¢ duyar - ger-
cekligi kendi aklina gore degistirmeye ¢abalayan aktif
bir sugluyla dengelenir. Bu 6zel anlamda, bu tip anar-
sistle temsil edilir. Kahramanin kendisi, ebeveynlerin-
den ayrilmasiyla gosterildigi gibi, hayat yolculuguna
yash nesle zit bir sekilde baglar; ayn1 anda hem isyanc
hem yenilik¢i hem de devrimcidir. Her devrimci ashnda
asi bir ogul, babaya karg1 bir isyanadir.! (“Devrimci
rilya” yorumuyla baglantih olarak Freud'un fikriyle
kargilagtirin.)?

Ama paranoyak, pasif karakteriyle uyumlu olarak,
eninde sonunda babasinin zuliimlerine ve koétiiliiklerine

' Bu 6zellikle Yunan tanrilar1 mitlerinde belirgindir. Ogul (Zeus)
yonetimini almadan 6nce babasini (Kronos) ortadan kaldirmalidur.
Ortadan kaldirmanin yolu, genelde hadim etmektir —agtk¢a babaya
karg1 isyanin en giiglii ifadesidir- bu, ayn1 zamanda cinsel kokeninin
de kanitdir. Hadim etmedeki intikami ve tiim bu kompleksin ¢o-
cuksu onemini g6z oniinde bulundurarak Freud, "Infantile Sexual
Theories,” ve "Analysis of a Phobia in a Five-Year-Old Boy” (a.y.)
eserlerini inceleyin.

2 Freud, Traumdeutung (Riiyalann Yorumu'nun Alman basimi, 2.
baski, s.153)
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katlanmak zorundadir — bunlardan kendini babanin ya
da hiikiimdarin yerine koyarak kagmaya ¢abalar - anar-
sist ise, hemen kendisi krallarin zorbasi olup sonunda
tam olarak kahraman gibi kral oldiirerek, kahraman
karaktere daha igtenlikle uyum saglar. Baz1 anarsist sug-
lulariyla aile romansinin kahramani ve ¢ocugunun ha-
yat1 arasindaki olaganiistii benzerlik bagka bir yerde
yazar tarafindan 6zel 6rneklerle gosterilmistir.! O za-
man gercekten kahramans: unsurlar sadece asil adalete
veya harekete gegme zorunluluguna dayanuir, bu yiiz-
den genelde desteklenir ve takdir edilirler? Korkung
ozelliklerse, su¢lu durumlarinda da, nefretin babadan
gercek krala ya da daha genel ve ¢arpik durumlarda
birkag krala patolojik gegisidir.

Kahraman ayni edim i¢im i¢in bunu yapmasinin ruh-
sal nedeni sorulmadan &viiliirken, anarsist de yaptig:-
nin agtk¢a miikemmel bir nedeni (belki politik bir nede-
ni) olmasmna ragmen, yok etmeyi planladigindan tama-
men farkl birini 6ldiirmesini neden gostererek en ciddi
cezalar igin bile hoggorii talep edebilir.?

Simdilik bu ince sinir gizgisinde; masum ¢ocuksu ha-
yalleri, bastirllmig ve bilingdis1 nevrotik fanteziler, siir-
sel mit yapilar ve gesitli akil hastaliklar: ve sug igerikle-
rinin, nedenleri ve dinamik giigleriyle birbirinden ¢ok
uzak olsalar da birbirlerine ¢ok yakin durdugu bu yerde
birakalim. Bizi tamamen farkh diyarlara gotiirecek bu

! "Belege zur Bettungsphantasie", Zentralblatt fiir Psychoanalyse, I,
1911, s. 331. Ayrica "Die Rolle des Familienromans in der Psycholo-
gie des Attentaters", Internationale Zeitschrift fiir drtzliche Psychoanaly-
se, 1, 1913.

2 Yazarin Inzestmotiv eserinde detaylica tartigilan Schillerin Wilhelm
Tell'inde, Tell ve Parricida arasindaki zithklar: kargilagtirin.

3 Bu baglamnda Tatjana Leontiew’in bagarisiz adam 6ldiirme tegebbii-
siinii ve konunun Wittels, Die Sexuelle Not (Viyana ve Leipzig, 1909)
adh eserdeki psikolojik aydinlanmasini kargilagtirin.
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ayn yollardan birini takip etme arzusuna kars1 koyalim.
O diyarlar ki simdiye dek el siiriilmemis yerlerdeki ay-
dinlatilmamus yollardir.
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