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Gelismekte Olan Ulkeler, Ozellikle
Ortadogu Calismalarinda Sosyal
Bilimler ve Tarihin Kullanilmas1®

.Y

Giris

Bu ¢alismanin amaci, tgunca dunyada, ¢ogunlukla da Or-
tadogu’da tarih ve sosyal bilimler arasindaki iliskinin ¢ok
genel bir bi¢cimde incelenmesidir. Konuyu uygun bir kav-
ramsal cerceveye yerlestirebilmek icin kendi tarih ve sosyal
bilim anlayisimin genel hatlarini ¢izecegiz. Sosyal bilimler
ve tarihi, ideal bir bi¢imde aym toplumsal olgunun iki go-
rinusinu ve bu olguya iki yaklagimi yansittiklarim dugin-
mekle birlikte, agiklik ve basitlestirme ugruna sosyal bilim-
ler ile tarihi geleneksel bir sekilde ayr1 ayr1 tammlayacagiz.
Bu caligmada sosyal bilimler, toplumsal suregleri ve hatta
ozneleri ¢ok kiigik zaman ve mekan birimleri i¢inde ince-
leme bi¢iminde varsayilmaktadir. Sosyal biliml :r, belirli bir
zaman ve mekin biriminde, toplumsal surecleri, tarihsel
onculleri ya da tarihsel altyapiy1 ya hi¢ g6z 6niine almadan
ya da bunlara ¢ok az dikkat harcayarak belirleyen birey ve

*

“Usage of Social Science and History in the Study of Developing Nations with
Special Emphasis on the Middle East”, yayimlanmamis makale.
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grup gudulerini, ¢ikarlanni, baghliklarim ve diger etkenle-
ri incelemektedirler. Tarih, bilim dalinin geleneksel klasik
anlayisinda, toplumsal olgulari, buyuk toplumsal ve siyasal
birimler, imparatorluklar, ulusal devletler, etnik ya da din-
sel gruplar, ekonomik ya da hukuksal sistemler ve oldukga
uzun donemler gibi konu ve kurumlar gergevesi iginde in-
celemektedir. Batr’da hem sosyal bilimlerin hem de tarihin
birbirlerinden kavramlar ve yontemler aldigim ve duru-
mun gerekliliklerine gore, kapsamlarim zaman ve mekan
acisindan genisletip ya da daralttiklarini belirtmeye gerek
yoktur.

Ortadogu’da sosyal bilimler ile tarih iligkisini ve bu
iliskinin 6zgulluklerini incelemeye ge¢meden once, tartis-
manin konusuyla buyuk 6l¢ude ortusen iki soruna degin-
mek istiyorum. Geleneksel tarih ¢aligmasi, 6zellikle ulusal
devletler, etnik ya da dinsel gruplarin tarihi uzerine cahs-
malar, oldukga kolay bir bicimde ideolojik ve deger yukla
kavramlan kullanma egilimi gosterirler. Kullamlan yon-
tembilim ise, bu yontem ne kadar 6zenli uygulanirsa uygu-
lansin kavramin kendisi tarafindan belirlenmektedir. Bana
gore, hangi bicimde olurlarsa olsunlar sayisal verilerin kul-
lanilmasinin ya da tarih ¢alismasinda en azindan olgucu
bir neden-sonug¢ yaklasiminin benimsenmesi, ideolojik,
deger yonelimli tarihsel ¢alismalardan farkh sonuglar elde
etmek icin bazi temeller saglayabilecektir. Ornegin, Orta-
dogu tarihi uzerine, ticaret ve kentlesmeyle ilgili yakin ge¢-
miste yazilan kimi Marksist yazilar, Marksist toplumsal de-
gisme tasarimina yakindan bagh olmakla birlikte, okuyu-
culara bagimsiz sonuglara ulasma olanag saglayan yeterli
istatistiksel ve olaylara dayal bilgileri icermektedir. 1deal
acidan tarih, sosyal bilimlerle bir 6l¢ude kavramsal ve yon-
tembilimsel uyumu gozeterek ¢ok sayida toplumsal ¢alig-
mayl, yani butanu olusturacak pargalan kullanacaktir. Bu
yapildiginda da tarih, klasik tarihi 6nemli 6l¢ude sinirlan-
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dirarak ve belki de uzun dénemde tamamen onun yerini

alarak toplumsal bilim tarihi halini alacakutir.

1. Bucalismada izlenen yontem tarihsel ve karsilastirma-
i yontemdir. 1lk olarak, Ortadogu’da 6zgun tarih ve
toplum ¢alismalarim belirleyen kosullarin bir tartis-
masl yapilacak, bunu Batr'yla karsilasmanin ve Bat1 et-
kilerinin 6zla bir incelemesi izleyecek, sonra gunu-
muzdeki durum irdelenecek ve son olarak Amerika
Birlesik Devletleri'ndeki Ortadogu ¢alismalan da dahil
olmak uzere ugunca dinya ulkelerinin gelecekteki ¢a-
lismalarnin izleyecegi dogrultuyla ilgili olarak bir dizi
onerilerde bulunulacakur.

2. Ozgin Ortadogu tarih ve toplumsal bilim ¢aligmalari,
Tann ve kullan, yani Musliman #immet tarafindan
simgelestirilen genel dinsel birlik ve tevhid kavramla-
rniyla belirlenmislerdir. 11k donem Musluman ulemasi-
nin baglica amaci, Kuran’da tammlandigy sekliyle ve
Peygamberin sunnetini izleyerek yeryuzinde ideal ev-
rensel cemaati yaratmakti. Boylece, en basindan itiba-
ren Musluman aydinlarin ¢abalari hem bir toplumsal
ve tarihsel yonelime hem de merkezi bir birlestirici
amaca sahipti. Bu nedenle, batun toplumsal olgular,
birbirlerine bagiml ve genel tarihsel surecin pargalan
olarak dusunuluyordu. Tarih, yeryaziandeki ilahi ama-
cn fiili tezahurlerinin kaydedilmesiydi. Peygamberin
ilahi yol gostericilik islevi, sonunda cemaate ge¢mis ve
icma, yani vahiy yoluyla Tann tarafindan bildirildigi
icin yanhs olmasi olanaksiz olan ortak irade 6gretisin-
de ifadesini bulmustur. Dolayisiyla tarih, ilahi bir bi-
cimde yonlendirilen toplulugun deneyimlerinin kayit-
lar1 olma konumunu korumustur. Onbesinci yuzyl gi-
bi geg bir tarihte Misirh bilim adami el-Sehavi, tarihin
savunusunda, Tanrinin kendisinin, inananlarin iman-
larim guglendirmek ve hakikati gostermek amaciyla
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anilar olarak gorulen ge¢misin 6ykulerini anlatarak ta-
rihi kullandigini iddia etmistir (Kuran, XI/120). Tarih-
yaziciligl, aym zamanda, hadis ¢alismalan, yani Pey-
gambere atfedilen soz ve islerin guvenilirliginin arast-
rilmasiyla ilgili 6zel kosullar tarafindan da etkilenmis-
tir. Hadis, Islam hukukunda ikinci 6nemli kaynak ha-
line gelen siinneti olusturdugu icin, sahih ve sahih ol-
mayan hadisleri birbirinden ayirmaya yardimci olmasi
amaciyla bir yontembilimin gelistirilmesi gerekliydi.
Kisaca Taberi olarak taninan Ebu Cafer Muhammed
bin Cerir (838-923), bu Islami tarihyazimi okulunun
en buyuk temsilcisi olmustur.! Ayrica Islam’in ilk do-
nemleri, siinnet hakkinda bilgiyi kusaktan kusaga gegi-
ren bireylerin degeri, ictenligi ve soylar1 hakkinda
olaylarin ayrintilanina belirgin bir ilgiyi de gelistirmis-
tir. Boylece, biyografik ¢cahsmalar ya da vefayat, en iyi
sekilde 1bni Hallikan (1211-1281) tarafindan temsil
edilen onemli tarihyazim tuarlerinden biri haline gel-
mistir.

Gelenekgiler olarak bilinen bu temel yazarlar eko-
lane kosut olarak, biraz da gozleme dayal bir degin-
meyle, dogal guclere kimi belirleyici roller yukleyen
baska bir tarihyazimi1 ekolu de gelisti. Cografya, bu
ikinci grubun dastince bigiminde, ya tarihin mekansal
bir boyutu olarak ya da toplumsal 6rgitlenme ve top-
lumsal davrams: belirleyen bir gug olarak 6nemli bir
yer isgal etti. Boylece, ikinci en bayak Musliman ta-
rih¢i, Mesudi ya da Araplarin Heredotu olarak bilinen
Ali bin Huseyin (6lumu 956), butun kaynaklardan bil-
gi toplamak ve bu bilgiyi, acik fikirlilikle ve tarafsizlik-

1

Taberi'nin ¢alismasi ilk bicimiyle o kadar genisti ki grencileri, derslerinde bu
eseri okumay pesinen reddetmislerdi. Taberi, amitsizlik i¢inde, “6grenme is-
tegi oldu” diye aciklama yapmistir. Bununla beraber, Taberi eserini kisaltrmig
ve bu eser, bugine dek yasayan su bi¢imi almigtr: Annals of the Apostles and
Kings and the Tafsir (Commentaries).
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la otuz ciltlik Ahbarii’z Zaman (Zamanlarin Haberleri)
adh eserinde yazmak igin gezilerini kulland1. Bu gele-
negi, on dorduncu yuzyilda Ibni Batuta ve on yedinci
yazyllda Osmanl doneminde Ortadogu ve Balkan-
lar'in nufus ve kent tarihi i¢in ¢ok 6nemli bir kaynak
olan Seyahatnamesiyle Evliya Celebi izledi. Tarihe
elestirel yaklasim, Ibni Kuteybe (6lumu 889), el-Yaku-
bi ve digerleri tarafindan temsil edilmektedir. Tarih ve
cografya arasinda bir ortacag toplumsal bilim tarihi
—devletin toplumsal bir olgu oldugu gorasunia— olus-
turmak amaciyla gelistirilen mikemmel sentez, hicbir
kuskuya yer birakmayacak sekilde, lbni Haldun
(1332-1406) tarafindan Kitaba’l Iber (Numuneler Kita-
b1) adh muazzam genel tarih kitabinin ilk cildi olan
Mukaddime (Onso6z) adh eseriyle temsil edilmektedir.
Yazilarindan kaguak bir alinu, 1bni Haldun'un tarih,
toplum ve olaylarin nedenlerine iligkin goruslerini en
iyi bicimde anlatmaktadur:

“Bilmelisiniz ki, tarihin gercek amac1 bizi, insan toplumu,
yani dinyanin uygarliklan ve onun dogal olgulan... aile ve
asirete baghhk, bir kimsenin digerleri uzerinde kazandi
cesitli istanlik bicimleri... insanlanin nzklarim kazanmak
amaciyla kendilerini vakfettikleri zanaatlar ve yorucu mes-
lekler, bilimler ve guzel sanatlar; uygarhklann gelisiminde
dogal olarak ortaya ¢ikan pek ¢ok ve gesitli kosullar hakkin-
da bilgilendirmektir.”2

Onbesinci yuzyil sonrasinda esas olarak saray tarihgi-
leri tarafindan gelistirilen Osmanh tarihyazicihg), Te-
varih-i Al-i Osman ve menakibnameler (tarihsel olaylar
hakkindaki halk oykuleri), fetihnameler (fetih oykile-
ri) ve gazavatnameler (gaza -kutsal savas- oykuleri) ile
zengin bir edebi ortam icinde gelisti. Bu yazilarin bir-

2 R. A. Nicholson, A Literary History of the Arabs, ss. 437-38. Cambridge Uni-
versity Press, Londra, 1969.
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cogu, yontembilimsel ilhamini klasik Islami kaynak-
lardan ald\, fakat olaylan ve ¢esitli bolge ve donemle-
rin toplumsal ozelliklerini gozonune alarak kendi
farkh niteliklerini sergiledi. Osmanlhlar, tarih ve top-
lum anlayislarinda Ibni Haldun’u genis bi¢imde kul-
landilar. Ayn1 zamanda, 1572 yilinda tamamlanan
1560’a dek Fransiz tarihi gibi kimi Avrupa devletleri-
nin tarihlerini derlediler. Hac1 Halife (6lamu 1657),
Avrupa bilgilerini, dunya cografyasi uzerine ¢alismasi-
na (Cihanniima) aldi ve Alman tarihgi Johann Carion’a
(1499-1537) ait oldugu anlasilan bir Fransiz tarihi ki-
tabini tercime etti. Osmanli-Avusturya savaslan uzeri-
ne c¢alisan saray tarihgisi Ibrahim Pegevi (1572-1659),
dusmanlan tarafindan yazilan, Avusturyahlarin Mohag
Savasi (1526) hakkindaki agiklamalar: da igeren kitap-
lara basvurdu. Bu gelenek, Miineccimbas: olarak daha
iyi taninan ve yalnizca Avrupa tarihini yazmakla kal-
mayip ayni1 zamanda Ermeniler, Yahudiler ve hatta
Cinliler ile Hintliler hakkinda da yazan Ahmed bin
Lutfullah (6lumu 1702) ile sonraki yuzyillarda da sur-
du. Osmanlilarin Avrupa’ya olan ilgilerinin agiklanma-
simin nedeni, yalnizca 6rmek olarak formalite icabi
Hachlardan bahseden ilk Miuslumanlarin eserlerinde
karsilasilmayan bir olgu olarak Osmanlilann tarih ve
toplum kavramlarinin genislemesinin belirtilmesi
amaciyladir. Osmanh saray tarihyazicihiginin asil ko-
nusu, Sultanlarin yagsamlan ve yaptiklari ve bunlarla il-
gili olaylardi. Fakat baz tarihgiler, toplum uzerinde
Tanrinin ve Sultanin isteginden daha az etkisi olmasi-
na ragmen toplumun gidisatim etkileyen pek ¢ok so-
mut etkenle de ilgilenmekteydiler.

Cesitli toplumsal gruplara atfedilen islevler ve yukam-
lalaklere oldugu kadar toplum ve 6zellikle toplumsal
gruplar ve sinif duzenine olan ilgi, cogunlukla adap
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eserleri olarak bilinen ahlaki incelemelerde belirgin
olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Bu eserlerin asil amaci or-
gutseldi. Bunlar, ideal toplulugu, yani oteki dunyaya
bir hazirhk ve o dunyanin kosullan olarak insanoglu-
nun ahlaki mikemmellige ulasabilecegi toplumsal ve
ekonomik ortami yaratmay1 amaglamaktaydi. Adap ya-
zarlari, toplumsal orgutlenmeyle, her toplumsal gru-
bun ahlaki gorevlerinin bir pargasi olan uretim ve hiz-
metlerin ekonomik yapisiyla mesgullerdi. Sonunda,
bu ekolde hakim konumu ele geciren mutezile ya da
akilci filozoflar, toplumsal kuramlarim formile etmek
amaciyla Yunan siyasi metinlerini, 6zellikle de Platon
ve Aristonunkileri kullanmaya bagladilar. Mesleklere
gore gruplara (tabaka) boluinmus toplum kavraminin
ve bununla ilgili toplumsal gugler dusuncesinin Islami
toplumsal distunceye, dokuzuncu yuzyil gibi erken bir
tarihte el-Kindi ve 6zellikle butun Ortagag Muasliman
dusanaurleri gibi eserlerini Arapga vermis olan Orta
Asyah bir Turk, Farabi ile girmis oldugunun belirtil-
mesi de ilging olacaktir. Akilci filozoflar, nedenselligin
onceligini, inangla ¢elismesi amaciyla degil, fakat
inanac tutarh bir toplumsal orgatlenme ve ekonomik
sistem ile tamamlamak amaciyla 6ne surmuslerdir. As-
linda, Farabi (6lama 950), Batr'da Avicenna olarak ta-
ninan lbni Sina (6lamua 1037), Gazali (6lamua 1111)
gibi ilk Musluman dasunurlerin en bayukleri, toplu-
mun uygun orgutlenme ve islevleriyle ilgili tasanlar
ureterek toplumsal orgatlenmeyle yogun bigimde ilgi-
lenmiglerdir. Sonunda bu ahlaki-toplumsal dusance
bi¢imi, Ahlak-i Nasiri adl1 eserinde kendinden 6nceki
calismalann bir tur bilesimini olusturan Nasireddin el-
Tust’de (1201-1274) en iyi ifadelerinden birini buldu.
Bu temel eser, Celaleddin Devvant'nin (6lamu 1502)
etkili eseri Ahlak-i Celali’de yaptig1 gibi diger yazarlar-
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ca halkin anlayacag bir bigime sokuldu ve genellesti-
rildi.

Adap eserlerinin asli amaci, insanoglunun top-
lumsal davranisimi, ilkin Yaratici ve O'nun emirleri
dogrultusunda, sonra da yeryuzundeki amirleri ve di-
ger insanlara yonelik olarak duzenlemekti. Bu ¢alisma-
lar, Kuran ve siinnette belirtilen dinsel emirler ile insa-
noglunun ve toplumun gunluk gereksinimleri, gada-
leri ve bagliliklar1 arasinda bir uyum olusturma ¢abasi
icindelerdi. Bu nedenle, adap yazarlari, insanoglunun
toplumsal rollerine gore yukumlendigi davramslarla
yogun olarak kuralc1 bir sekilde ilgilenmekteydiler.
Gergekten de bu yazarlar, insanoglunun, ilkin temel
toplumsal birim olan ailenin bir uyesi olarak, sonra ¢e-
sitli toplumsal gruplarin ayesi halinde ve en son ola-
rak da kentler, devletler ve imparatorluklar gibi siyasal
birimlerin bir uyesi olarak bir dizi gorevi yerine getir-
digini varsaymislardur.

Toplumla ilgili ikinci bir kitap tara, cesitli isimler al-
tinda bilinen hukamdarlara 6gutler (nasihatnameler)
idi. Bu eserlerin baglica amaci, toplumun siyasal yone-
timi i¢in kurallar olusturmakti. Bunlar arasinda Sultan
Keykavus'un Kabusnamesi (1082), Nizamulmulk’an
(oluma 1092) Siyasetnamesi ve Gazali'nin (6lumu
1111) Nasihati’l-miliak adl eserinin ikinci bolamu
ozellikle belirtilmeye degerdir. Bunlar, toplumu oldu-
gu gibi kabul eden pratik yonetim el kitaplariyd: ve te-
mel ahlaki sorunlarla degil, toplumun yonetimiyle il-
gili ganluk somut pratik konularla ilgilenmekteydiler.
Vezirlerin se¢imi, askerlerin egitimi, valilerin atanma-
s1, vergilerin toplanmasi, diger devletlerle iliskiler, bu
eserlerde ilgilenilen pratik konulardan bazilariyd:.
Adap ve hiitkumdarlara égitler Osmanh donemi boyun-
ca da kaleme alinmaya devam etti. Yalnizca birkag isim
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saymak gerekirse, Tursun Bey, Akhisari, Katip Celebi,
Kinalizade Ali, eski kavramlarin bir¢ogunu aritarak ve
kirsal orgatlenme, kentsel gelisme (imaret) ve burok-
rasi gibi konular hakkinda yeni gorusler ekleyerek
adap gelenegini surdurduler. Ortadogu toplumsal du-
suncesine yeni bir boyutun, yani toplumsal ¢okasun
nedenlerinin arayiginin eklenmesi Osmanl dénemin-
de gerceklesti. Ibni Haldun'un, Kuzey Afrika devletle-
rindeki gelismeye ve maddi olmayan ¢ok 6nemli bir
etkene, yani yonetici hanedanin asabiyyetini yitirmesi-
ne dayah ¢okas kuramim olusturdugu dogrudur. Bu il-
kenin onyedinci yazyildaki Osmanh devletine uygula-
namayacag acikti, ¢cinka Osmanli’'nin eyalet duzeyin-
deki toplumsal-siyasal duzeni hizh bir ¢6zalme sureci-
ne girdigi halde yonetici hanedan, Osmanh saray: bo-
zulmamus bir bigimde kalmakta ve tam gugcle iktidari-
n1 surdurmekteydi. Bu nedenle Osmanlilar, toplumsal
cokusun koklerini anlamaya ¢alisan bir yazin gelistir-
diler. Bu yazin, toplumsal olaylan maddi kosullara ve
insani nedenlere iliskilendirmeyi amaglayan ilk somut
¢aba oldu. 1630 tarihli iyi bilinen Kogi Bey’in Risale’si-
nin de i¢lerinde oldugu bu ¢ahsmalar, ilk bakista Os-
manl gerilemesini Islam hukukunun uygulanmamasi-
na atfediyor gibi gorunmektedirler. Ancak, bu ¢alisma-
larin dikkatli bir incelemesi, yazarlann, ashnda toprak
isleme sisteminin degismesi, ordunun orgutlenmesi ve
toplumsal hareketliligin yogunlasmasi gibi maddi fak-
torleri gerilemenin 6nemli etkenlerinden bazilan ola-
rak dusunduklerini gostermektedir. Fakat bu, agik¢a
ifade edemeyecekleri bir durumdu. Yazarlar, eski du-
zenin yeniden kurulmasiyla toplumun yeniden gelis-
meye baslayacagimi dasunmekteydiler, ¢canka mevcut
dinsel ve felsefi sinirlamalar, sekuler bir dunya ve top-
lum kavraminin ve bunun sonucunda toplumsal duze-
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nin sekuler bir incelemesinin agik¢a kabulanu engel-
lemekteydi. Yine de Osmanh devletinde boyle bir da-
sance, devletin simirlamalarindan sakinmaya ¢ahstig
dinin genellikle kendi terminolojisi i¢inde ortak bir
bicimde gelismeye basladi. Bu, bir olgude olagand: ve
beklenilmekteydi, ¢unku Islam’da genel kabul gormus
ogretilere toplumsal agidan karsi ¢ikanlar, devrimci
goruslerini genellikle dinsel dusunce kisvesi altinda
ifade etmekteydiler. Ornegin, onbesinci yuzyilin basla-
rinda, I. Beyazitin taht i¢in mucadele eden ogullarin-
dan biri olan Sehzade Musa’nin hukuk danismani Si-
mavnal Bedreddin, maddi bir evren kavrami olustur-
ma olanag buldu ve Anadolu ve Balkanlarda hem
Musliman hem de Hiristiyan koyliler arasindan ¢ok
sayida taraftar topladi.

Osmanli yonetiminin sonraki donemlerinde Ortado-
gu'nun, tedrici olarak fakat surekli ilerleyen bir bigim-
de sekaler bir toplum gorasu gelistirdigi inancim tagi-
yorum. Bu, en iyi bi¢imde, onsekizinci yuazyilin sonla-
rina dogru, yani imparatorlugun askeri imkanlanyla
toprak butanlagunun goreli olarak henuz bozulmadi-
g1 (aslinda tam gerileme 1856 ve 1876’dan sonra bas-
lamistir) bir zamanda Osmanh sarayinin benimsedigi
reform dusuncesiyle agik¢a belli olmaktadir. 1slami ge-
lenek cercevesinde reform dusuncesi gercekten dev-
rimci bir yenilikti, canka bu dasunce, ilahi olarak yo-
netilen toplulugun iliskilerine, mesruiyetinin nasil
saglanacag1 goz onune alinmaksizin usta kapal bir bi-
¢imde insan mudahalesini 6ngorayordu. Sultan III. Se-
lim (1789-1807), damigmanlarindan toplumun butun
alanlarini etkileyen yirmi bir reform taslag: aldi. Re-
form onerilerinin bir kismi, 6rnegin Tatarcik Abdullah
tarafindan one surulen yenilikler 6zgun olmakla bir-
likte, reform onerilerinin birgogu, Osmanl elgilerinin
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Avrupa imparatorluk saraylannda gorduklerinden et-
kilenmisti. Osmanh reformcularinin asli gorevi, degi-
simi, mevcut toplumun ve kimligin toplumsal-kalta-
rel cercevesine uydurmak ve degisimin benimsenmesi-
ni saglamakti. Diger bir deyimle sorun, surekliligin de-
gisimle ve gelenegin yenilenme ile nasil uzlastinlacag:
sorunuydu. Bu konu, Ortadogu toplumu arastirmaci-
lan arasinda 6nemli ve ¢ogu zaman tarafl tartismalara
neden olmustur. Genellikle Avrupa merkezli bir gorus
agisin1 temsil eden bir grup, yeniliklerin Avrupa’dan
geldigini ya da ondan etkilendigini iddia etmislerdir.
Boylece, Batinin kulturel ve felsefi bakisi Islami Orta-
dogu'nun bakis agisindan temel bir sekilde farkh oldu-
gundan geleneksel toplumdaki herhangi bir reform ya
da yenilenme ¢abasi toplumun kimlik ve kaltarande
temel bir degisime yol acabilirdi. Genellikle muhafaza-
kar ya da gerici olarak asagilanan diger grup ise degi-
sim ve yeniliklerin, Islam toplumlan da dahil olmak
uzere herhangi bir toplumun toplumsal-kulturel ger-
cevesi iginde kulturel kimlikten herhangi bir sey yitir-
meden gerceklestirilebilecegi iddiasinda bulunmustur.
Bu ikinci gorus birinciye ustun gelmis ve kat1 yonetim
yontemlerine karsin kesinlikle en yenilesmeci Osman-
I1 sultani olan II. Mahmut (1808-1839) tarafindan uy-
gulanmistir. Ashinda Sultan, Yenigeriler, timarlar ve va-
kiflar gibi ayakta kalmis bulunan 6nemli geleneksel
kurumlarn zor kullanarak ortadan kaldirmis ve gele-
neksel toplum cergevesini koruyarak yeni kurumlar
getirmigtir. Ornegin, matbaanin, yalnizca ilk Osmanh .
sureli yayinlannin yayimlanmasinda degil (Sultanin
kendisi baz1 bagyazilar1 yazmistir), ayn1 zamanda Os-
manh klasiklerinin yayimlanmasinda da genis 6lgude
kullanilmaya baslamasi 1I. Mahmut'un saltanati sira-
sindadir. Bu durum, Sultan Abdilmecid (1839-1861)
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ve Sultan Abdulaziz’in (1861-1876) iktidara gelmesi
ve bu sultanlarin Avrupa etkisine bagimhihg ile siddet-
li bir bicimde degismistir.

Ortadogu'nun toplumsal-entelektuel tarihi hakkindaki
bu nispeten uzun arastirma, bélgenin, toplumsal olgu-
lan incelemekte ve yorumlamakta kullandigy 6zgian
tarihsel ve entelektiel yaklasim ve yontembilimlerini
gelistirdigini gostermektedir. Gergekten de toplumsal
kuralc1 amaglarla yazilan ahlaki inceleme yazilan olan
adap ya da risale gibi tarihsel yaz1 ve ¢aligmalar, higbir
zaman butuncil bakislarim yitirmemislerdir, ¢ankua
daha genel tarihsel ¢alismalarin ve 6zel ahlaki incele-
melerin her ikisi de, ¢alismalarin 6znelerini organik
bir butaniin, yani toplulugun pargalari olarak gormus-
lerdir. On dokuzuncu yuzyilda yazilmis pek ¢ok ¢ahs-
maya bakarak, bu geleneksel butuncul toplum bilim-
sel-tarihsel yaklasimin kendi dogal gelisme ¢izgisine
birakilmis olsaydi daha karmasik ve daha incelikli ana-
litik ve kavramsal bigimler alabilecegine inanmak i¢in
elimizde veriler bulunmaktadir. Bu gelisme, Ortado-
gw’ya Avrupa'nin siyasal ve ekonomik girisi nedeniyle
gerceklesmedi. Avrupa’nin girisi on dokuzuncu yuzy:-
lin baslarinda baglad1 ve Ingiltere’ye genis ekonomik
ayricaliklar taniyan 1838 Ticaret Antlagmasryla hiz-
land1. Bunu, 6nce s6zde modern okullar araciligiyla,
sonra da 1830’da Cezayir'de, 1882’de Misir'da ve daha
sonra 1920-46 yillan arasinda Suriye ve Irak'ta oldugu
gibi dogrudan dogruya siyasal ve askeri isgalle Avrupa
kaltarel hakimiyetinin kurulmas izledi. Fransizlar ve
Ingilizler, Ortadogu toplumunun ne entelektuel gele-
nekleriyle, ne toplumsal degisme ve yenilenme yon-
temleriyle ve ne de genel gelisme duzeyiyle tamamen
hi¢bir ortak noktasi bulunmayan Avrupa tarih ve top-
lumsal evrim kavramlarim Ortadogu’ya zorla kabul et-
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tirdi. 1lk oryantalistler tarafindan gelistirilen eski dilbi-
limsel, dinsel yaklagimi izleyen Avrupa’min Islam ve
Ortadogu ¢alismalan, nesnel toplum ¢aligmalan ol-
maktan ¢ok, genellikle Islam’ lekelemek i¢in parlatil-
mus, yaraticithga dayal, ahstirma kabilinden ¢alisma-
lard1. Ayrica, yabanci yoneticilerin, ondokuzuncu yuaz-
yil boyunca ve yirminci yazyilin basinda Ortadogu’da
fen bilimleriyle teknoloji ve sanayilesmeyi bilingli bir
bigimde azgelismis bir durumda tuttuklan da belirtil-
melidir. Avrupa kulturel nafuzu sirasinda Osmanl Im-
paratorlugu’nun, 1774-1826 yillar1 arasindaki olaylar
kapsayan 12 ciltlik Tarih-i Devlet-i Aliyye adh eserini
kaleme alan Cevdet Pasa (1822-1895) gibi kimi olaga-
nustu tarihgiler yetistirdigi dogrudur; fakat Cevdet Pa-
sanin basarisi, buyuk ol¢ude kendinden once gelen
geleneksel yazarlann izinden gitmesinden kaynaklan-
maktaydi. Aym sey, toplumsal tarih agisindan bir anit-
sal caligma ortaya koyan Arap tarihgi Misirh el-Cabar-
ti i¢in de soylenebilir. Hayrullah Efendi (1817-1876)
ya da Ahmet Hilmi (6lamu 1878) gibi Batr'ya 6yku-
nenler, ¢calismalarin 6zi agisindan 6nemsiz eserler tre-
tebilmislerdir. Yerel tarihler, anilar gibi yeni tarihyazi-
mu bigimlerinin de basladig1 dogrudur, fakat bu ¢ahs-
malarin ne derece degerli oldugu tarugmahldir. Ger-
cekte tarih onemli olgude asagilanmistir. Abdulrah-
man el-Cabarti’nin deyimiyle tarih yazimi, yapacak da-
ha iyi isi olmayan insanlarin meslegi haline gelmisti,
canku toplumdaki kosullar tersine donmus ve artik ta-
rih bir efsaneler yumag) olarak dusunuldugunden ¢ag-
lar boyu tarih yazan ve bunu bilginin temeli olarak ka-
bul eden ge¢misin insanlar gibi hi¢ kimse olaylan
kaydetme zahmetine girmemektedir. Tarih yaziminda
Avrupa etkisi, ge¢miste pek de bilinmeyen bir olgu
olarak ideolojinin kullannminda da gorulmekteydi.
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Michaud'nun Historie des Croisades (Haghlar Tarihi)
adh eserine bir yamit olarak Namik Kemal'in Evrak-i
Perisan (Perisan Belgeler) adli kitab1 yazmasinda oldu-
gu gibi kismen Avrupa tarihine kars: bir 6z-savunma
olarak Islam’in ve Osmanh ge¢misinin ideallegtirilme-
si ve sehitlik ile sahadet degerlerinin yuceltilmesi, ta-
rihyaziminin ortak 6zelligi haline geldi. Son olarak Av-
rupa, Ortadogu’ya yabanci olan milliyetgi-etnik tarih
kavramimi1 da ortaya koydu. Turkler, Araplar ya da
Iranhlar hakkinda ilk ve 6nemli etnik-ulusal tarihler
Avrupahlar tarafindan yazildi ve sonra olduke¢a da ko-
ta bir bigimde yerli tarihgiler tarafindan taklit edildi.

On dokuzuncu yuzyillda Avrupa'yla temas, sosyal bi-
limlerin ana bilim dallanyla ilgili konularda, modern-
lesmeci aydinlarin siyasal ideolojileri uzerinde etkide
bulunan ¢esitli dastncelerin benimsenmesi sonucunu
dogurdu. Auguste Le Comte’un pozitivizme iliskin go-
rusleri Jon Turklerin dusincelerini etkilerken, Emile
Durkheim ve Bergson, Ziya Gokalp gibi yerli Tark top-
lumbilimcilerinin gelismesine katkida bulundu. (Su-
dan uzerine James Bruce'un ilk ¢alismalan ya da
Evans-Pritchard ve Seligmanlar gibi etnolojik buyuk
ve daha 6nemli ¢aligmalar Avrupalhlarca yaratalda ve
yerli halk hakkinda bilgi toplamak i¢in yapildi.) Ger-
cekten de Avrupalilarla karsilasma nedeniyle, Ortado-
gu, ulusal devleti ulusal bir cemaat olarak dusunduagu
icin Durkheim’'in cemaat ve cemaat davranis1 kavram-
larim ortaya ¢ikmakta olan uluslara uygulamaya ¢alh-
san Ziya Gokalp, Misir'da Taha Huseyin ve biraz isim
yapmuis digerleri disinda, evrensel olarak taninms Or-
tadogu sosyal bilimcileri uretememistir. Tarih alaninda
durum bu ¢alismanin kapsami disinda kalan pek ¢ok
nedenden 6tura oldukga farkh olmasina ragmen, ayni
sey tarih icin de gegerlidir. Kayitlar olduk¢a huzun ve-
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ricidir. Reformlarin ve 6zellikle Ortadogu’da Bat1 etki-
sinin savunuculari, ge¢mis bir buguk yuzyilhk sureyi
bolgede entelektiel aydinlanma donemi olarak saygiy-
la anmglardir. Sosyal ve beseri bilimlerin her alaninda
cok buyik ve ¢esitli calismalarin ortaya ¢iktuig dogru-
dur. Fakat bu ¢ahsmalar kalite ve 6zgunliukten yok-
sundur, ¢anku bunlarin buayuk bir bolumu geviri, tak-
lit ve dogrudan dogruya ¢alint1 eserlerdir. Kendi toplu-
mundan koparilmis ve 6nceden belirlenmis bir deger-
ler batanuna yayacak temsilciler olarak kullanilan
yerli bir aydinlar grubu ile farkh toplumlarda ortaya
cikan ve farkh toplumsal ve tarihsel deneyimlerle ¢i1-
karlar ifade eden kavramlarin etkin olmalar mamkuan
degildir. Kendi toplumuna yabancilasmis bir aydin,
Avrupa kaltara ile uygarhg da dahil olmak tizere tam
insan toplumuna da yabanca kalacak ve entelektiel
uranleri ¢ok az bir degere sahip olacakur. Gergekten
de Ortadogu’da pek ¢ok aydin, 6zellikle de universite
cevrelerinde bulunanlar Bat1 universitelerinde 6greni-
len kuramlan bos yere uygulamaya ¢ahismiglar ya da
hocalar1 veya danismanlan tarafindan gelistirilen ana-
litik modelleri gelisiguzel bir sekilde taklit etmislerdir.
Bu aydinlar, pek ¢ok durumda, kuramsal deger, uy-
gunluk ve pratik kullanim agisindan kendi toplumlari-
na butanuyle yabanci kalan konu ve sorunlarla ugras-
mugslardir. Durum ganumuzde de aymdir. Cok onemli
belirli istisnalar diginda sosyal bilimler, yalmzca bu
isin sirlarin1 bilen birkag kisiye entelektuel ¢alisma
olanaklan saglayan bir lakstar. Butan bunlar, sosyal
bilimlerin Ortadogu’da uygulama alanina sahip olma-
dig1 ya da bolgenin yetenekli bilim adamlarinin bulun-
madig1 anlamina gelmemektedir. Aksine, dogru olan
bunun tersidir. Genel olarak sosyal bilim dallan ve
ozel olarak toplumsal tarih, 6zellikle gelisme ve top-
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lumsal degisme konularinda yasamsal 6nemde pratik
ve uygulama islevleri gorebilir. Asil gugluk, ¢ogunluk-
la, Batr'da gelistirildigi bigimiyle sosyal bilim kuramla-
rinin ve kavramlarinin, gesitli sekiller altina gizlenmis
de olsa hala devam eden bir girisim olan yerli kultare
hakim olmak ve onu yolundan saptirmak amaciyla Av-
rupa tarafindan kullanilmis olma lekesini halen tasi-
malan nedeniyle Ortadogu ve Ortadogu ¢alhismalarina
yalnizca kismen uygulanabilir olmasindan ileri gel-
mektedir.

Genel olarak ucuncu dinya, 6zel olarak da Ortadogu
toplumsal tarih ¢alismalariyla ilgili olarak Batr'min 6n-
celikleri, bu bolgelerde varolan durum uygun bigimde
degerlendirilerek kurulmahdir. 1lk olarak, kulturel ya
da dinsel kisitlamalar tarafindan sinirlandinlamayan
bir kavramlar ve yontemler dizisi gelistirme gereksini-
mi bulunmaktadir. Olaylara dayal yaklagimlar ile sayi-
sal verilerin kullanimi evrensel bir kullanim olanagina
sahip gorunmektedir ve uguncu dunyaya uygulanabi-
lecek bir toplumsal tarih yaklasim gelistirmede bunla-
ra buyuk 6nem verilmelidir. lkinci olarak, sosyal bi-
limlerin uguncu dinyada oynayacaklari rol ve isgal et-
tikleri yer icin yasamsal 6neme sahip siyasal bir ger-
cekligi nesnel bicimde anlamak ve degerlendirmek ge-
rekmektedir. Bu ulkelerin bir¢ogu, somurge donemin-
den kalan entelektiiel mirastan kendilerini kurtarmak
ve kendi gercekliklerine uygun kavram ve yaklasimlar
gelistirmek icin gercek bir ¢aba sarf etmektedirler. Bu
¢aba, II. Dunya Savas’m izleyen siyasal kurtulus ve
ekonomik bagimsizhgin dogal bir sonucudur. Ugincu
olarak, Marksist ¢calisma yontemleri ve kavramlarinin,
ucunci dunyada hem siyasal eylemciler, hem de sos-
yal bilimciler arasinda ¢ok onemli bir onderlik roli
ustlenme nedenleri uzerinde onyargisiz ¢aligmak
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onem kazanmaktadir. Marksist kavramlarin, en basta,
somurge doneminde Avrupa’dan alinan ya da Avrupa
tarafindan zorla uygulatilan deger yuklu, ideal tarih ve
toplum kavramlarinin bir elestirisini sagladiklan ge-
rekgesiyle aydin cevrelerinde genis kabul gordagu
inancindayim. Marksizm, bundan baska, tarih ve sos-
yal bilimlere batincul bir yaklasim ve toplumsal olgu-
nun niceliksel tam bir goranumuna, dolayisiyla da
toplumsal olguyu kontrol ve yonlendirme olanagim
vermekteydi. Boylece Marksizm, kesinlikle farkinda
olmayarak, u¢unca dunya aydinlarina kendi toprakla-
nnin sosyo-ekonomik ve siyasal donusimunu genis
bir tarihsel gerceve icinde gorebilmeleri amaciyla ku-
ramsal ve kavramsal aygitlar sagladi. Bu Marksist ku-
ram, yalnizca gecis donemi icin gecerli olabilir. Fakat,
mevcut kosullar alunda Marksizm, aydinlara, kendi
toplumlarinda ve bu toplumlarin Bat ile olan iliskile-
rinde ortaya ¢ikan tarihsel degisim modelleriyle
uyumlu bir siyasal gorus agis1 saglamistir. Ayrica, 6zel-
likle II. Dunya Savasi’'ndan sonra fen bilimleri ile tek-
nolojimizin ugtnca dunyaya girisi maddi niceliksel ta-
rih gorusune yeni bir boyut eklemistir. Boylece, Mark-
sist sosyolojik yaklagim, tarih ve toplumsal bilimi bir-
lestirdi ve tguncu dunya aydinlanna, kendi toplumla-
n ve toplumsal ge¢misleri hakkinda kuresel bir goris
gelistirme olanagini verdi. Ayrica bu aydinlarin ¢abala-
rinin, ekonomik gelisme ve onun karsiti olan azgelis-
mislik sorunuyla yakindan ilintili oldugu da belirtil-
melidir. Kalkinma ¢alismalan temel olarak tarihsel agi-
dan sosyoekonomik degisme yani toplumsal muhen-
dislik ¢caligmalandir ve dolayisiyla toplumsal bilim ta-
rihi ugunca danyada genis bir kabulle karsilasmistr.
Yukarida soylenenler, en iyi bigimde ¢agdas Ortado-
gwdan ornekler vererek ifade edilebilir. Universiteler-
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deki tarih ¢ahismalan, klasik tarih dizini ¢alismalarinin
bayuak bir bolamunia korumakla birlikte, giderek bel-
gesel ve sayisal yaklagimlarin degerini kabul eder bir
hale gelmistir. Bir agidan bu, siyasal eylemciler tarafin-
dan yayinlanan kimi ¢ok basarih gozleme dayal tarih
calismalannin baskilarinin sonucuydu. Bu ¢alismala-
rin bircogu nesnellik ve tarafsizliktan yoksun bulun-
maktaydi. Ancak tarihi, toplumsal olgular butanu ola-
rak yoruma dayal bir bigimde incelemeleri ve dikkat-
leri toplumsal degismeyi belirleyici bicimde etkileyen
ulusal ve uluslararasi gugler uzerine ¢ekmeleri nede-
niyle bir degerleri vardi. Batr’'dan alinan bagimsiz ¢ahs-
ma disiplinleri olarak sosyal bilimler, Ortadogu’da agi-
n guclaklerle karsilasmaktadirlar, ¢anka sosyal bilim
kuram ve yontemleri, 1974 yilinda Misirda toplanan
Sosyal Bilimlerin Durumu konusundaki konferansta
da belirtildigi gibi genellikle Ortadogu’ya uygulana-
maz bir durumdadir. Bu konferansin katihmcilari, ha-
kumetlerinin, ya toplumsal bilim arastirmalarini dene-
timleri altina almaya ¢alistiklarini ya da bu aragtirma-
lar1 hukametin toplumsal ve siyasal sorunlann hizla
¢6zme olanag saglayan pratik aygitlar olarak gorduk-
lerini belirtmiglerdir. Avrupa hakimiyeti sirasinda sos-
yal bilimlerin ustlendigi rol hakkinda olusan olumsuz
bir imaj nedeniyle kimi bolgelerde halk sosyal bilimci-
lere kuskuyla bakmistir. Konferans katilimcilan tara-
findan 6ne suralen éneriler arasinda, Darwin’in evrim
kuramini terk etme, adetler, gelenekler, aile ve akraba-
lik gruplan yerine toplumsal yapilar uzerine ¢alisma-
lar Gzerinde durma, sosyal bilimcileri topluluk amag-
lariyla ulusal amaglarin gergeklestirilmesine dahil et-
me hakkinda oneriler bulunmaktaydi. Bundan bagka
katihmcilar, sosyolojik bilginin timunun tarih, bilim
ve ideoloji arasinda donusamsel bir karsihikh etkile-
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simden kaynaklandiginin gozénune alinmasini ve tari-
hin ge¢mis ihtisam igin geriye bakish bir ge¢mis 6zle-
mi olarak anlagilmasi yerine ginamuzun belirleyici et-
menlerinin incelenmesi olarak dusunerek ve Bat1 top-
lumbiliminin tarihteki kokenlerini ve tarihsel donusu-
munu inceleyerek bu toplumbilimin hikimiyetinden
kurtulmay: 6nermislerdir.

9. Anmerika Birlesik Devletleri'nin ¢alisma oncelikleri pek
cok uguncu dunya ulkesine uygulanabilir olmakla bir-
likte, simdi, bunlann ¢ogunlukla Ortadogu’ya odak-
lanmis olduklanni 6nerecegim.

A. Amerika Birlesik Devletleri'nde yapilmakta olan ugun-
ca dunya calismalarinin amaglarinin tanimlanmasi
mutlak surette gereklidir. Diger bir deyimle, bu tur ¢a-
hismalarin, baslica a) Amerikan toplumunu anlamak
ve onunla kargilastirmalar yapmak, b) ugunca dunya
toplumlannin gelismelerini Amerikan gorus ve ¢ikar-
larina uygun bicimde etkilemek tzere entelektuel
araglar saglamak ve c) u¢uncu danya toplumlarinin
o0zel tarihsel-yapisal ve kulturel 6zellikleri ve bu top-
lumlarin kalkinma gereksinimleriyle uyumlu yeni ¢a-
lisma teknikleri gelistirmek amaciyla bilgi saglamalan
nedeniyle desteklenip desteklenmeyeceklerinin bilin-
mesi gerekmektedir. Bu konularin her biri basat 6ne-
me sahip bulunmaktadir ve benim bu ¢alismada ver-
meye calistigimdan ¢ok daha genis bir incelemeyi ge-
rektirmektedirler.

B. Tarih ile toplumsal bilim ana dallarim birlegstirerek ve
bunlan genel olarak u¢unci dunya, 6zel olarak da Or-
tadogu calismalarina uygulanabilir bir hale getirerek
batuncul yaklagimlar gelistirilmesine acil gereksinim
bulunmaktadir. Gunumuzde Bati1 toplum bilimlerine
nufuz etmis bulunan liberal, demokratik siyasal oner-
melerin Ortadogu’da ¢ok az bir uygulama alani bulabi-
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lecekleri konusunda bile ciddi kuskularim var. Batil
toplumsal bilim kavramlarinin (ve bunlarda somutla-
san degerlerle toplumsal amaglann) gelisiguzel bir bi-
cimde farkl bir tarihsel deneyimden gecen toplumlara
aktanilmasi saghkh sonuglar veremeyecektir. Ayrica,
Bat'min diplomalarina sahip birgok ugincu dunya
aragtirmacisi da dahil olmak uzere ¢ok sayida arastir-
macl, kendi toplumlarn Batr'yr kusatan sorunlara sahip
olmasa bile, bu sorunlarin aynilan i¢in kendi toplum-
larina bakma egilimindedir. Bu tur ¢abalar genellikle
verimsiz ve pahalidir ve sonunda, arasurmacilari, ver-
dikleri ugraslar1 tamamen etkisiz hale getirerek kendi
toplumlarina yabancilastirmaktadir. Kuramlar ve kav-
ramlarin goreli olmalarina ve her topluma 6zgi bulun-
malarina kargin, yontembilim, arastirma teknikleri ve
aragtirma yardimcilan evrensel bir degere sahiptir ve
kolaylikla 6dung alinabilirler. Dolayisiyla ugunca dun-
ya arastirmacilarinin, Bati toplumlarim inceleyenler-
den ¢ok daha gug sorunlarla karsilastiklar1 dusance-
sindeyim. Amerikan kamuoyuna ve siniflardaki 6gren-
cilere uguncu dunya olaylarinin bir yorumunu sunma-
ya ek olarak, kamuoyu ve 6grenciler bu olaylarin ger-
cek nedenlerini degerlendirme yollarin1 da bilmek zo-
rundadirlar. Diger bir deyimle, olaylar hakkinda edini-
len bilgilerin yaninda, o toplumun tarihi ve o toplu-
mun kendi ge¢misini yorumlama ve gelecegini ongor-
me yollar1 hakkinda da psikolojik bir anlayisa sahip ol-
mak zorundadirlar. Tarihsel bir ¢ercevede uygun bi-
cimde degerlendirilmeleri durumunda sayisal verile-
rin, belirli bir toplumun siyasal deneyiminin daha
olaylara dayal, dolayisiyla daha dogru olarak anlasil-
masim saglayabilecegi inancim tagiyorum.

Bati-dig1 toplumlarin incelenmesinde donemlendirme-
nin, her donemin, yeni degisim etkenlerinin eklenme-
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si ya da yeni toplumsal gruplarin meydana gelmesi gi-
bi belirli 6zgullukler ortaya ¢ikarma olasiligina sahip
alt donemlere bolunmesiyle birlikte, yararh yontembi-
limsel bir ara¢ oldugunu ve gelistirilmesi gerektigini
dusanuayorum.

C. Birlesik Devletler'deki diger sosyal bilim dallarina ben-
zer sekilde, toplumsal bilim tarihinin de kendi bagim-
sizhgmn ileri siirmesi ve Bati-disi toplumlan inceleme
yaklasimlariyla ilgili olarak Avrupa mirasini sarsmasi
gerekmektedir. Amerika'nin ugincu dunya hakkinda-
ki goruslerinin buyuk bir bolumu, Avrupa'nin Batih
olmayan toplumlar uzerindeki hakimiyet doneminde
Avrupa’dan gelmistir. Ganumuzde ise Avrupa'da sos-
yal bilimler kendilerini, ulkelerinin somurge ve impa-
ratorluk mirasindan bir élcade kurtarabilmisken, bir
toplum olarak Birlesik Devletler’in tarihsel deneyimi-
nin Avrupa’dan ¢ok ugtncu dinya toplumlanyla ben-
zerlikler gostermesine ragmen, pek cok Amerikan sos-
yal bilimci, o6zellikle de beseri bilimler 6grencileri,
muhtemelen farkinda olmayarak bu mirasa tutunmayi
surdurmektedirler.

D. Birlesik Devletler’de yurutilen Ortadogu ¢alismalary-
la ilgili olarak, bu ¢alismalarin oryantalistler tarafin-
dan gelistirilen kultarel belirlenimciligin hakimiyeti
alinda olduklarim soyleyebilirim. Ortadogu ¢alisma-
lari, Islam’t yenmek ve ortadan kaldirmak igin o6zel
olarak Islam incelemek amaciyla ortagagda baslatil-
di. Hiristiyanhigin bir din olarak Islam’a astanlaga du-
suncesi, Batili toplumu Ortadogu toplumlariyla karsi-
lastirmak i¢in bir kistas olarak kullanildi. Bu nedenle,
Ortadogu’da s6zde ¢agdaslasma, yenilesme ve degisme
calismalari, genellikle, baglica amaci Ortadogu top-
lumlarinin Avrupa ekonomik, siyasal ve kultarel sis-
temlerine dykunmedeki basarilarim1 6l¢mek olan kar-



28

Ortadogu’da Osmanli Mirast ve Ulusculuk

silastirmali incelemeler haline geldi. Ginumuzde Bir-
lesik Devletler'de Ortadogu ¢alismalan olarak bilinen
alan, temel olarak kultirleri karsilastirma ¢alismalan-
dir. Dolayisiyla, mevcut Ortadogu caligmalan merkez-
lerinin kabaca yansindan fazlasi, giglerini, biraz da sa-
sirtic1 bicimde “sosyal” arastirmalar olarak adlandiri-
lan dilbilim ile dinsel ¢alismalar uzerine yogunlastir-
muglardir. Diger bir yogunlasma alani, toplumsal-eko-
nomik kokenleri, toplumsal konumlan ve islevlerin-
den ¢ok kultarel-egitsel ge¢migsleri ve kazandiklan
toplumsal degerler agisindan degerlendirilen siyasal
seckinler uzerine ¢aligmalardir. Ortadogu ¢alhismalan-
nin gelisme egiliminde olan diger bir alam1 da, Ortado-
guw'da azinliklarin bulunmamasina fakat fiili 6zerklige
sahip kulturel (dilsel) ve dinsel topluluklarin olmasi-
na karsin, “azinliklarla” ilgilenmektedir. Ganumuzde
Kuzey Amerika'da kulturel belirlenimciler ve seckinler
uzerine ¢alhisan arastiricilarin ve eski inceleme kavram-
larim1 ve yaklagimlarin 1srarla surdaren bir kurum
olan Sosyal Bilimler Arastirma Konseyi'ne bagh Orta-
dogu Kurulu'nun egemenligi altinda bulunan dokuz
yillik bir orgatlenmeye sahip Ortadogu Calismalan
Dernegi (MESA), daha geng bir grup sosyal bilimcinin
rekabetiyle karsi karsiya bulunmaktadir. 1lk olarak
1975 yihinda Ingiltere’de yayimlanan bir Review of
Middle East Studies Ortadogu hakkindaki temel ¢ahs-
malardan bazilannin yaklasim ve yontemlerini sert bir
bigimde elestirirken yine Ingiltere’de yayimlanan ol-
dukga tartismali bir sureli yayin ise Ortadogu ile ilgili
kimi arastirmalann ve bilim adamlarinin ge¢misleri
hakkinda ilging bilgiler one surmekteydi. Ortadogu
calismalarimi 6zgurlagune kavusturma amaci guden
bu ¢abalarin gelecegini tahmin etmek gugtur, ¢unku
bu ugraglar Birlesik Devletler'deki universitelerde ol-
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dugu kadar siyasal ve dinsel kurumlarin da buyuk en-
gellemeleriyle karsilasmaktadirlar.

E. Sonug olarak, ugunca dunya ¢alismalannin, arastirma
konularina, ¢ok kucuk parcalara ayrilmis (atomistik)
kuramlar ve deger yuklu onyargilarla degil, fakat sos-
yal bilim kavramlarim ve tarihsel ge¢misleri, toplu-
mun genel bir evrim yorumu iginde birlestirebilecek
olan bir yontembilimle yaklagmalan gerektigini soyle-
yebilirim. Bu kapsamda, Weberci kavramlarin ¢ok si-
nirh bir kabul gordaga a¢unca dunyada nedenselligin
anlasilmas1 ve incelenmesi vazgecilmez o6nemdedir.
Bunun agiklamalarindan biri, Weberci yontembilimin
toplumsal olgulan dar bir tarihsel ¢ercevede incele-
digi, olgusal kanitlarim belirli tercihlere gore sectigi ve
gelisme sureglerini goz ardi ettigi olabilir. Ozetle,
ucuncu dunya ¢aligmalari, uygun yontemler ve kav-
ramlar gelistirmek icin yeterli destege sahip ugraslara
olanak saglayacak kadar bayuk bir kars: ¢ikis sunmak-
tadir. Sosyal bilimlerin hem Batr'da hem de gelismekte
olan ulkelerde ¢ok 6nemli bir rol oynayabilecekleri
konusunda kafamda hi¢bir kusku bulunmamaktadir.
Batrda gelistirilmis ve uguncu dunyada ve uguncu
dunya ¢aligmalarinda iyi bir kullanim alani1 bulabile-
cek bir yontemsel ve kavramsal arag zenginligi bulun-
maktadir. Bu, ancak, Batr’'nin u¢uncua dinya ¢alismala-
rinda kullandig1 kendi kuram ve yaklasimlarina elegti-
rel bir bakisla bakmasindan ve bu kuram ve yaklasim-
lann ugunca dunyanin sosyoekonomik ve tarihsel ger-
ceklikleriyle uyumlu olarak degistirilmelerinden sonra
gergeklestirilebilir.






ABD’de Arap ve Tirk Arastirmalar:
Isbirligi Olanaklar®

A

Amerika Birlesik Devletleri'nde Turk ve Arap calismalar,
temel olarak yirminci yuzyilda sarkiyat incelemeleri olarak
bilinen genel alanin pargas1 olarak gelisti. Baslangicta
Sark’in incelenmesi, butin Dogu’yu, yani Asya’yr kapsa-
maktaydi ve baslica Harvard, Princeton ve Yale gibi Dogu
kiyisinda ve Chicago gibi Orta Bati'da yer alan universite-
lerle sinirh kalmaktaydi. Sarkiyat ¢alismalarinin asil amaci-
nin Dogu’'nun dininin incelenmesi oldugunun ve bolgenin
tarih ve toplumunun incelenmesinin yalnizca ikincil bir
amag olusturdugunun 6nemle vurgulanmas: gerekmekte-
dir. Budizm, Konfugyusguluk ve diger dinsel sistemlerin
incelenmesinde oldugu gibi, sonunda Islam ¢alismalar1 da
buatansel bir dinsel-kultarel sistem olarak bagimsiz bir ¢a-
hsma alam halinde ortaya ¢ikti. Asya'daki diger dinler aze-
rindeki incelemelerin dinsel ¢ahsmalarin yontem ve kav-
ramlarina siki bir bigimde baghhg: s6z konusuyken Islam
aragtirmalar, ilk donemlerden itibaren Batih gorusleri et-

* “Arab-Turkish Studies in the U.S.A.: Possibilities for Cooperation”, Studies on
Turkish-Arab Relations, 1986 Annual, Foundation for Studies on Turkish-Arab
Relations, ss. 165-175, Istanbul, 1986.
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kilemis bulunan Islam karsii saldirgan Hiristiyan tutu-
muyla uyumlu bir sekilde farkl siyasal amaglar edindi. Do-
gu calismalan, biri tarih, digeri de ilahiyat ve felsefe ince-
lemeleri olmak uzere iki genel dogrultuda gelisti. Uygula-
mada her iki ekol de diger ekolun bulgularini genis bigim-
de kullanmakla birlikte, ilahiyat arastirmalarinda oldugu
gibi tarihsel ¢alisma dogrultusu da zaman i¢inde tamamen
yetkinlesmis bir ana bilim dah halini ald:.

Amerika'da genel olarak Dogu ¢alismalar, 6zel olarak
daIslam aragtirmalan, yapitlar1 on dokuzuncu yazyilin son-
lariyla yirminci yazyihn baslarinda ortaya ¢ikmis bulunan
L. Massignon, C. Becker, W. Muir, Hurongje ve digerleri gi-
bi Avrupali arastirmacilarin ¢alismalarindan buyuk o6lgude
etkilenmistir. Birlesik Devletler’de C. Smith gibi Islam aras-
trmacilarinin ortaya ¢ikmasi ancak lkinci Dunya Sava-
si'ndan sonradir. Bu bilim adamlar, Araplar, Turkler, Iranh-
lar ve diger Muslumanlan sekilsiz bir yigin halinde toptan
ele aldilar ve onlar uzerinde tek bir toplumsal-siyasal ve din-
sel sistemin asil kismi olarak incelemelerde bulundular. On-
ce Avrupa'da sonra da Birlesik Devletler'deki Islam arastir-
malarinin bu ilk doneminde asil vurgu, en ¢ok dikkati ¢eken
Sunni Islam’1 incelemek ve anlamak i¢in gerekli ve vazgegil-
mez bir arag olan Arapga ¢alismalan uzerine yapildi.

Birlesik Devletler'de Arapca konusan topraklar konu-
suna duyulan ilgi ve bunun sonucunda Ortadogu tarihsel
aragtirmalarinin  gelismesi, yirminci yuzyilin baglarinda
Ortadogu ve Islam’a artan Amerikan ilgisi nedeniyle buyuk
bir ivme kazandi. Amerikalilar, Islam’la ilk askeri ve siyasal
temasi, on dokuzuncu yuzyilin son ¢eyreginde Filipin Ada-
larr’nin iggali sirasinda gergeklestirdiler. Amerikan kuvvet-
leri, burada ilk baslarda kat1 bir Masluman direnisiyle kar-
silagtilar, ¢unku Filipin Muslimanlan daha 6nceki Ispan-
yol iggalciler ile sonunda Adalar’daki Katolik yonetimin ye-
rini alan yeni Hiristiyan Protestan gug yani Amerika Birle-
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sik Devletleri arasinda herhangi bir fark gormuyorlardi. Fi-
lipin Muaslumanlarinin Amerikan askeri guglerine karsi di-
renisi, Sultan II. Abdulhamit’in (1876-1909) Halife sifaty-
la Filipinler’deki Misluman savasgilara Amerikalilara kar-
s1 gelmemeleri konusunda gonderdigi emrin ardindan son
buldu. Sultan’in Amerikahlar adina madahalesi, Amerika-
lilarin, Anayasalarinda da belirtildigi gibi 6zguarlik¢a ve
bayuk bir hosgoruye dayali bir din anlayisina sahip olduk-
lar1 konusunda Halife-Sultan bilgilendiren Istanbul'daki
Amerikan elgisi tarafindan saglanmisti. Bu nedenle Ameri-
kan elgisi, Sultan’a, Filipin Muslumanlarinin Amerikan yo-
netimi altina girdiklerinde tam bir dinsel ve kulturel 6zgur-
luge ve gelisme olanaklarina sahip olabilecekleri konusun-
da gavence verdi. Her halukarda, Filipinler'de Islam’la kar-
silasmis olma, Amerikalilara, Islam’in hesaba katilmasi ge-
reken 6nemli bir gu¢ oldugu ve uygun bir sekilde yonlen-
dirildiklerinde Musliman 6nderlerin denizasin Amerikan
cikarlarim gelistirmekte kullanilabilecekleri konusunda el-
le tutulur bir kanit sagladi.

Filipinler deneyiminin, Birlesik Devletler liderlerinin
Islam ve Islam’in asli topraklanyla kurumlari, yani Orta-
dogu hakkinda bagimsiz ¢aligmalar ustlenmelerini tesvik
etmede kismen sorumlu oldugu varsayilabilir. A.B.D.’ne
Osmanh gocleri ve misyoner faaliyetleri Amerikahlarin
Ortadogu ¢alismalanna olan ilgisini daha da korukledi.
Osmanh uyruklarinin Amerika’ya gogleri 1860 gibi erken
bir tarihte basladi, ardindan 1890’'dan sonra hizlandi ve
1906-1914 doneminde doruk noktasina ulasti. Bu donem-
de yaklagik olarak 300.000 Osmanh uyrugu, New York,
Boston, Detroit, Chicago ve daha kuguk diger kentlerde
kendi mahallelerini olusturmak tzere Amerika’ya gog etti.
Gogmenlerin bayuk ¢ogunlugu, Cebel-i Labnan ve Suri-
ye'den giden Hiristiyanlar olmakla birlikte, Elaz1g ve Har-
puttan giden Hiristiyanlar da 6nemli sayilara ulagiyordu.
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Gergekten de gocmenlerin buyuak ¢ogunlugu Hiristiyan-
lardi, en basta da Marunilerdi, fakat bunlar arasinda énem-
li sayida Muasluman da bulunmaktayd: (Bu konuda yazar
tarafindan genis bir ¢alisma, International Journal of Midd-
le East Studies dergisinde ¢ikmistir). Birlesik Devletler’de-
ki Osmanlh gogmenleri gazete ve dergiler yayimlamiglar
(bir donemde Amerika’da dokuz Arapga gazete bulun-
maktaydi) ve en azindan bir edebi ismi, Halil Cibran ya-
ratmislardi. Gogmenler, ayrica, yogurdu Amerikan piyasa-
sina sokmuslardir.

Ortadogu’da, bagka bir deyisle, Osmanh Devleti’nde
Amerikan misyoner faaliyetleri 1820 gibi erken bir tarihte
basladi. Bu faaliyetler ilk olarak Levi Parsons ve Pliny 6n-
derliginde, sonra da 1831 yihnda Beyrut'tan Istanbul’a gecen
William Goodell ile Harrison Gray ve Otis Dwight tarafin-
dan yarataldu. Harici Misyonlar i¢in Amerikan Gorevlileri
Kurulu (American Board of Commissioners for Foreign Missi-
ons) tarafindan idare edilen misyoner hareketleri, faaliyetle-
rini Dogu Anadolu ve Suriye kentlerine genisletti. Misyo-
nerler Kurulunun amaci, Osmanh Hiristiyanlarina gercek
Hiristiyanlig1 6greterek Dogu Hiristiyanlarnina dogru yolu
gostermekti. Misyonerler, Ermeniler ve Marunilerin Hiristi-
yanligini yalnizca ismen Hiristiyanhk olarak, ya da bu halk-.
lan kiyida kosede kalmis Hiristiyanlar bi¢iminde gorayorlar
ve bu nedenle onlara daha yuksek ve daha iyi bir Hiristiyan-
hig1, tercihen Protestanh goturmeyi, nihai amag olarak
Muslumanlan da kendi dinlerine ¢evirmeyi umuyorlardi.
Boylece, 1893 tarihine gelindiginde toplam olarak 223 Ame-
rikan misyoneri ve 1094 yerli Hiristiyan, Osmanh devletin-
de, i¢ bolgelerdeki ulagilmasi zor 15 kentte bulunan Hiristi-
yanlar arasinda din degistirme faaliyetlerini yuratayordu.
Kugkusuz, Maruniler ve diger Katolikler arasinda yogun
Fransiz faaliyetleriyle Ruslarin Ortodoks Hiristiyanlan etki-
leme ¢abalarinin da g6z 6nine alinmas: gerekmektedir.
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Amerika Birlesik Devletlerinin Ortadogu’nun dinsel
ve kulturel faaliyetlerine karismasi hakkindaki bu tarihsel
gecmisin 6zetini, Turkler ve Araplar konusundaki ilk Ame-
rikan ¢aligmalarinin kokenleri ve dogrultusunu degerlen-
direbilmek amaciyla verdim. Birlesik Devletler’deki Orta-
dogu c¢alismalarinin, en basindan itibaren misyoner faali-
yetlerini harekete gegiren Hiristiyan amaglar tarafindan
bayuk o6lgude belirlendigi ve bunun da universite gevrele-
rinde etkilerini gosterdigi de belirtilmelidir. Fransiz ve
Ruslarin hukametleri tarafindan desteklenen dinsel faali-
yetlerinden farkh olarak, Amerikan misyonerleri hukuamet
denetiminden bagimsiz bulunuyorlard: ve ortaya giktiklan
ulkelerdeki 6zel bagislarla destekleniyorlardi. Butan bun-
lar, Amerikan misyonerlerine, din degistirme ¢abalarinin
yaklasimlarin1 ve yontemini belirlemede kesin bir se¢me
ozgurlagu saghyordu. Ayrica Amerikan misyonerleri, Ka-
toliklik ve Ortodokslugun kati baghhgindan kurtulma
amacindaki bireysel yonelime sahip pek ¢ok Hiristiyana hi-
tap eden bu se¢cme o6zgurluginden ve belirli bir bireysel
manevi bagimsizhktan gelecekteki taraftarlarini yararlan-
dirmada Protestanligin ogretilerine de itaat ediyorlard
Dolayisiyla, Amerikan misyonerlerinin egitim ve saghk ku-
rumlarim Ortadogu’ya girisin baglica yontemleri olarak
kullanmalarinin nedeni boéylece anlasihr olmaktadir. Bu
yaklasimin bir sonucu olarak Amerikan misyonerleri Tur-
kiye ve Suriye’de bir okullar ve hastaneler dizisi olusturdu-
lar. Bu okullar ve hastaneler, Anadolu’da en basta Ermeni-
ler ve diger Dogu Hiristiyanlarina hizmet ettiler. Suriye’de
ise gereksinimlerin sonucu olarak, misyoner faaliyetlerin
baslica hedefi Hiristiyan Araplar oldu. Amerikan misyoner-
leri tarafindan kurulan egitim ag, sonunda, ¢ok yuksek ni-
telikli akademik kurumlarla, yani Istanbul’da kurulan Ro-
bert Koleji ve daha sonra Beyrut Amerikan Universitesi
olarak anilacak olan Suriye Protestan Koleji'yle taglandinl-
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di. Daha az bir 6neme sahip bulunan Kahire Amerikan
Universitesi ise aslen Misirdaki Kipti Hiristiyanlar arasin-
da faaliyet gostermekteydi.

Misyonerler tarafindan kurulan okullarin Ortado-
guwda Batuili tarzda kurulmus ilk akademik kurumlar ol-
duklarinin ve sectikleri inceleme alanlarinda yapilan ¢ahs-
malann yonanua belirlemede kesin bir etkiye sahip bulun-
duklarinin tekrar ve tekrar vurgulanmasi gerekmektedir.
Bu kurumlar, pragmatik ve pratik bir yaklasima sahiplerdi
ve Ortadogu insanlan icin acil pratik degere sahip cesitli
teknik konularla ilgileniyorlard. Istanbul’da bulunan Ro-
bert Koleji'nin Muslumanlar arasindaki etkisi 1920’lere ka-
dar ¢ok azdi. Fakat okul, Balkanlar'’dan gelen bir¢ok Huris-
tiyan da dahil olmak uzere Hiristiyanlar arasinda, bazilar
kendi milliyetgi hareketlerinin onderleri haline gelecek
olan egitimli seckinlerin yaratilmasinda ¢ok 6nemli bir rol
oynad. Suriye Protestan Koleji ise, genellikle Hiristiyan
Araplar arasinda iyi egitimli bir seckin kitlesinin ortaya ¢1-
karilmasinda istisnai sekilde basarili oldu. Bir Arap gazete-
ci, yazar, gelecegin tarihgisi ve sosyal bilimci toplulugu
Beyrut'ta bulunan bu kurumda 6grenim gérdu ve sonunda
bu topluluk, kendiliginden Arap dunyasinin 6nderligini ve
sozcaluguna astlendi.

Profesor Albert Hourani'nin eseri de dahil olmak uze-
re Arap ulusculugunun kokenleri uzerine yayimlanan ¢ok
sayida ¢alisma, Suriye Protestan Koleji'nin (sonradan BAU)
ve burada okumus seckinlerin Arap milliyetciliginin ilkele-
rini olusturmada ¢ok 6nemli rol oynadiklar agik¢a belirt-
mektedir. Bu ideoloji, en asin ifadesini, George Antoni-
ous’un 1960’lara kadar Musliman ve Hiristiyan Arap mil-
liyetgilerinin en 6nemli el kitab1 olarak kalan The Arab
Awakening (Arap Uyanis1) adh eserinde bulur.

Osmanh Hiristiyanlannin 1900 sonrasinda Ameri-
ka'ya gog etmeleri ve oraya yerlesmeleri, Birlesik Devlet-



ABD'de Arap ve Turk Aragstirmalan: Isbirligi Olanaklan 37

ler'de Ortadogu ¢alismalannin yayginlasmasi uzerine kimi
etkilerde bulundu. Gog ve yerlesme, her seyden ¢ok Birle-
sik Devletler'de Arap milliyetgiliginin etkisini buyuk o6l¢u-
de giglendirdi ve Ermenilerin olumsuz propagandalan ne-
deniyle Amerika'da zaten bozulmus olan Turk imajinin da-
ha da kotulesmesinde belirgin bir rol oynadi. Osmanl Dev-
leti'ndeki Amerikan okullannda egitim géormus bulunan
cok sayida kisinin 1920’lerden sonra Amerika’ya doktor,
muhendis gibi meslek sahipleri olarak yerlestiklerinin ve
gocmenlerin bir kisminin kendi topraklan ve yoneticileri-
ne duyduklan dost¢a duygulann korumakla birlikte, bu
meslek sahiplerinin ¢ogunlukla Osmanlh hukumetini eleg-
tiren birgok gazete yayimladiklarinin da belirtilmesi gerek-
mektedir.

Cok onemli kimi istisnalara ragmen, ister Beyrut ya
da Kahire'de, isterse New York'ta olsun Arap Hiristiyan
milliyet¢i yazarlan tarafli, 6znel ve buyuk él¢iude yanhs bir
Islam anlayis1 ve gercek Ortadogu toplumsal durumunun
yanhs bir gorunasunu aktardilar. Genellikle Islam’ tem-
bellik ve agin tutuculukla yuakla geri bir din olarak tamim-
larken Hiristiyanlari da Muslumanlarin zulmu altindaki
kurbanlar olarak yansittilar. Bu gorusler, rapor ve anilarin-
da belirttikleri gibi misyonerler tarafindan da paylasilmak-
ta ve yayginlastirllmaktaydi. Turkler, Hiristiyanlar ve genel
olarak Araplar uzerindeki Musliman “zulmunan” uygula-
yicilan olarak tanimlandi. Bu yazilarin nihai amaci, en bas-
ta Turklerin Arap topraklanndaki “yonetimini” sona erdi-
rerek basarilabilecek olan Misliman “zulmiunden” Hiristi-
yanlann “kurtulusuydu”. Kuskusuz, Islam’a bayuk deger
veren ve Osmanli hukametini kendi otoritesini kullanan
bir Tark kurumu olarak degil, fakat etnik ve dilsel koken-
lerini dikkate almaksizin butan Muslumanlarin iyiligi igin
cahisan Islami bir kurum olarak goren bazi Hiristiyan Arap
yazarlar da bulunmaktaydi. Ancak bu tur gorusler azinhk-
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tayd1 ve Ortadogu’yla ilgilenen Amerikan halki arasinda
degil, yalmizca Ortadogulu gevrelerde gecerliydi. Amerika
ve Ortadogu’daki Hiristiyan Arap aydinlarinin, azinhkta
bulunmalarina karsin, kendilerini, Turklerden ve Islami
yonetimden “kurtulmus” Arap dunyasinin gelecekteki 6n-
derleri olarak gorduklerinin de belirtilmesi gerekmektedir.
Laiklik, bu aydinlarin en 6nemli yonetim ilkesi haline gel-
di. Hiristiyan Arap yazarlar, Islam’in bagarilarinin ve Is-
lam’in geg¢misteki ihtisaminin farkindaydilar. 1slam’in dun-
ya kulturiane ve uygarhga yapug) buyuk katkilan kabul et-
mekte zorlanan Hiristiyan Arap yazarlarindan bazilar, ¢6-
zami, Islam’in ashinda Arap zekésinin bir uruna oldugunu
iddia etmekte buldular. Belirtmeye bile gerek yok ki, boyle
bir gorus, Islam’ insan yapimu bir din haline getirerek Ku-
ran’in ilahi kaynagim tam da 6ztunden reddetmektedir. Or-
tadogu toplumunun ve Islam’in tarihi de bu egilimle yazl-
mustir. Ornegin, Amerika’da ginamuze dek uretilmis en te-
mel caligma, hala Philip Hitti'nin History of the Arabs
(Araplarin Tarihi) adh eseridir. Bu tarihsel ¢alisma da Pey-
gamberi ve Islam’'in gelisimini Arap maneviyatinin aranu
ve Arap tarihinin pargasi olarak gorme eksikliginin diginda
saglam bir eserdir. Selguklu ve Osmanh donemlerine for-
malite icab1 olarak deginilmekte ve bu donemler de aym
sekilde Arap tarihinin pargasi olarak gorulmektedir. llging-
tir ki, bu yanhs gorusler, Aziz El-Duri gibi ¢cagdas Arap ta-
rihgilerinin ¢ahismalarinda da yanki bulabilmektedir. Birle-
sik Devletler'deki Arap ve Turk ¢alismalari, Albert Lybyer’
in yeni yaklasimlar arayis1 gibi kimi ¢abalara ragmen gelis-
memis ve lkinci Dunya Savasi'na dek olgularla propaganda
arasindaki bu karmasa durumunda kalmistir.

Birinci Dinya Savasi, Ortadogu siyasi haritas1 uzerin-
de onemli degisikliklere neden oldu. Bu siyasal degisiklik-
ler, Araplar ve Turkler hakkindaki yaklasimlar ve ¢alisma-
larla ilgili olarak aragtirmacilar ile misyonerlerin tutumuna
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da yansidi. Osmanh Devleti'nin y1kihisinin ardindan birles-
mis ve bagimsiz bir Arap devletinin kurulmas: degil, fakat
Suriye ve Irak'ta bir dizi Fransiz ve Ingiliz manda yonetimi-
nin kurulusu ve Filistin’de buyuk bir Yahudi yerlesiminin
baglamasi geldi. Misir, tamamen gelismis bir Ingiliz hima-
yesi alindaydi. Bu sirada, Turkiye bagimsizhgin gercek-
lestirdi ve laik bir cumhuriyet olarak devletini kurdu, fakat
bu, Araplar ile Turkler arasindaki iliskilerin kotulesmesine
neden olan savas yillanindan énce olmadi. Ayn1 zamanda
Amerikan misyonerleri egitimi daha gugla bir sekilde vur-
guladilar ve Araplarin somurge karsit1 isteklerine belirsiz
bir sempati duyuyor gorunduler, ¢anki Birlesik Devletler,
Ingiliz ve Fransiz manda yonetimlerini Amerikan ¢ikarlari-
na mudahale olarak dusunuyordu. Turkiye'de laikligin be-
nimsenmesi, Bati’da, Islam’dan uzaklasmanin ilk adimi ola-
rak goruldu. Sonunda lkinci Dunya Savasi, Amerika Birle-
sik Devletleri’ni, ilk olarak, 1930’larda Suudi Arabistan’da
baslica petrol ayricalig1 sahibi olarak, ikincisi, 1946'da In-
giltere’nin bolgedeki askeri yukumluluklerini yerine getir-
medeki basansizhgim agiklamasinin ardindan siyasal sta-
takonun koruyucusu olarak, a¢ancusa, 1952’de Turki-
ye'nin de katildign NATO’nun miman olarak, dérduncusu
de lIsrail'in baslica dayanag olarak butinuyle Ortadogu
iliskilerine soktu. Butun bu gelismelerin, Amerika Birlesik
Devletleri'ni, Ortadogu ¢alismalanyla ilgili olarak daha ye-
ni ve daha gercekgi bir yaklasimi benimsemeye zorlayaca-
g1 agikur. 1940’lara kadar misyonerler, onlarin izleyicileri
ya da misyonerlerin himayesi altinda bulunalar tarafin-
dan yapilan ¢aligmalarin, Amerikan Dis Hizme.t gorevlileri-
nin egitim gereksinimlerini ya da kitle iletisim araglarinin
bilgi isteklerini karsilamaya uygun olmadig ortaya ¢ikt
Bunlardan baska, Amerikali Yahudilerin 1946 yilinda Bilt-
more Oteli'nde toplanan konferansta baslayan ve 1948 y1-
linda Israil’in resmen taninmasina yol agan Siyonist hare-
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kete faal bir bi¢cimde katihim da Amerika’da Ortadogu ¢a-
lismalan igin yeni bir pazar yaratti. Amerika’mn Ortado-
gu’ya kangmasinin ilk sonucu olarak oldukga etkin bir Mu-
sevi aydinlar grubunun Filistin’in kaderine ve daha sonra
Israil'in gelecegine duyduklan artan ilgi, universitelerde Is-
lam ve Araplar uzerine derslerin ve yazilarin ¢ogalmasina
neden oldu.

1940’larda Washington’da Ortadogu Enstitasi’nun
kurulmasi ve bu Enstitu tarafindan ug ayhik Middle East Jo-
umal adh derginin yayinlanmasi, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde yapilan Ortadogu ¢alismalarinin tarihinde bir do-
num noktasi olarak dasunulmelidir. Enstiti ve derginin
Turk ya da Iran ¢ahsmalarindan ¢ok Arap incelemelerine
agirhk veriyor goranmesine ragmen, bu kurumlar bolge
iligkileri hakkinda goreli olarak kapsaml ve nesnel bir yak-
lasim1 benimsedi. Bu oldukc¢a anlasilabilir bir durumdur,
cunku Enstitu, bolge kaynaklarinin arastinlmasinda faal
bulunan petrol sirketlerinden buyuk oranda yardim almak-
taydh. Israil'in yaratilmasinin ve bununla el ele Filistin so-
rununun ortaya ¢tkmasinin, Ortadogu ¢aligmalan uzerinde
zaman zaman tarafli olmakla birlikte 6nemli etkileri oldu.
Siyonizm yanlis1 baz1 yazarlar, Araplara ve Islam’a kars ol-
dukga elestirel bir tutum takinmakla birlikte, Turkiye,
muhtemelen Israil’i tamdip) ve laik bir siyaseti benimsedi-
gi icin daha olumlu bir tutumla karsilasti. Bu sirada, Prin-
ceton Universitesi'nden Thomas Lewis ile 6grencilerinden
bazilarinin ¢ahsmalari, Osmanl tarihi ve toplumu hakkin-
daki ¢calismalan yeni standartlara kavusturmada 6nemli bir
rol oynad1. $oyle ya da boyle Ortadogu ¢alismalarinin diger
iki par¢asini olusturan Turkiye ve Iran ¢aligmalar, sayisal
agidan Arap ¢aligmalarinin ¢ok gerisinde kald1. Arap ¢ahs-
malan olarak adlandirilan incelemelerin bayuk bir ¢ogun-
lugu, ya Islam’la ya da derin, kapsamh yaklasimlan goz ar-
d1 ederek bir gazetecilik egilimiyle 6zellikle ¢agdas konu-
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larla ilgilenmekteydi. Avrupal oryantalistlerin ikisi, Sir
Hamilton Gibb'in Harvard Universitesinde ve merhum
Gustave von Grunebaum’un California Universitesi Los
Angeles kampusundaki (UCLA) ¢aligmalar, Birlesik Dev-
letler’de Arap ve Turk ¢alismalarinin gelisiminde canh bir
etkide bulundu. Gibb Arap yanhsi tutumunu acikea ilan
ederken, Becker'in bir 6grencisi olan Grunebaum, Islam"
ustalikla elestirmekle birlikte tarafsiz kaldi. Her iki arastir-
macinin da gorugleri, bu iki aniversitedeki ilgili merkezle-
rin hem gorevlilerine hem de yaklasimlarina yansidi. Orne-
gin, von Grunebaum’un 6limunden sonra onun adiyla ad-
landirilan UCLA Ortadogu Merkezi'nin personeli arasinda
Ismaili mezhebinden yalmzca tek bir Musluman varken
Harvard Universitesi’'ndeki asil Arap¢a bolumu baskanhg:
Irakh bir Sii Arap tarafindan yuratulmekteydi. Gibb, Bo-
wen’le birlikte Osmanh kurumlarim kati bir Islami gorus
agisindan incelerken Grunebaum Turkleri butunuyle go-
zardi etmekteydi.

Daha kapsamli ve nesnel Ortadogu ¢alismalarina du-
yulan gereksinim ve ¢agdas bilimlerin kavram ve yontem-
lerini kullanarak Musliman toplumu kendi butunselligi
icinde incelemek istegi, 1960’larin sonlarina dogru kars
konulamaz bir hale geldi. Bu nedenle, bolgeyle ilgilenen
bir grup bilim adami, 1967 yilinda Ortadogu Caligmalar
Dernegi'ni (MESA) kurmaya karar verdiler. Ganiamuzde
yaklasik olarak 1,400 uyeye sahip bulunan MESA, Birlesik
Devletlerdeki Ortadogu ile ilgili bilimsel kurumlarin en
bayugu ve en 6nemlisidir. Dernek, kendi dergisini (Inter-
national Journal of Middle East Studies), Bultenini ve belli
araliklarla ¢ikan gazetesini yayimlamakta, yillik toplantilar
duzenlemektedir. MESA, suglayanlarin egilim ve beklenti-
lerine gore, sirayla Siyonistlerin, Filistin taraftarlarinin,
Araplarin, Musliman olmayanlarin ve bunun gibi ¢esitli
egilimlerin hakimiyetinde olmakla suglanmistir, ¢canka her
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ilgili taraf, bu dernegi kendi siyasal amaglarim gelistirmek-
te kullanmak istemektedir. Fakat ger¢ek, MESA'nin Orta-
dogu halklannin tarihleri, kalturleri ve toplumlarinin tam
yonleri hakkinda nesnel ¢alismalar yapmaya adanmis bi-
limsel bir kurulus olmasidir. MESA bunyesinde, Turk Ca-
lismalan Dernegi, Iran Calismalari, Arap Caligmalar1 Der-
negi gibi kendi alanlarinin gelisimiyle ilgili bir dizi baglan-
tih 6rgutlenmeler bulunmaktadir. MESA bu érgutlenmele-
re bir semsiye saglamakta ve aym1 zamanda onlar, ulusal
yonelimleri, egilimleri ve ¢ikarlan gozonune almadan bu-
tancul bir Ortadogu gorusunu gelistirmek amaciyla birles-
tirmektedir.

Ortadogu c¢alismalar), gunimuzde Amerika Birlesik
Devletleri'nin universite ve kolejlerinin tamiune yayilmig
bulunmaktadir. 1985 yilinda MESA tarafindan yayimlanan
The Directory of Middle East Studies in the USA and Canada
(A.B.D. ve Kanada'da Ortadogu Calismalar1 Rehberi), Bir-
lesik Devletler'de toplam olarak 124, Kanada’'da ise 6 kuru-
mun Ortadogu uzerine programlar sundugunu belirtmek-
tedir. (Dunyanin geri kalan, toplam olarak yalnizca 54 Or-
tadogu programina sahip bulunmaktadir.) A.B.D. universi-
telerindeki Ortadogu programlari, temel olarak Arap, Turk
ve Iran ¢aligmalan olmak uzere ug buyuk bolume ve Israil,
Ibranice ve Yahudi ¢alismalanyla ve Ortadogu’daki diger
ulusal veya etnik gruplar hakkindaki incelemelerle ugrasan
bir dizi altb6lume ayrilmugstir. Yerel Yahudi gruplanndan
bayuk destek almakta olan Israil ¢alismalar, genellikle Si-
yonist bir yonelimi benimseme egilimindedirler. Gercekten
de bu ¢alismalar, duzenli bir artis gosteren ve ozellikle bir-
cok kuguk universitede Ortadogu ¢alismalarinin belkemi-
gi haline gelen 6zel bir kategori olusturmaktadir. Uygun
bir lbranice dil ¢calismasinin Arapga ¢alismalanyla el ele
gitmesi gereksinimi sonucunda, Israil, Ibranice ve Yahudi
cahsmalan (ki genellikle bagimsiz ¢alisma alanlan bigi-
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minde sunulmaktadirlar), Arap¢a ve Turkge ¢aligmalarini
da baslatirken Yahudi ve 6zellikle Siyonizm tarihi incele-
meleri de bir 6l¢ide Osmanlica ve Osmanl tarihi bilgisine
dayanmaktadir. Gunumuzde, Ortadogu programlarinin
buyuk bir bolumu ya da verilen derslerin kabaca yuzde 60
kadari, bolgenin siyaset ve tarihi tzerine dersleri kapsar-
ken geriye kalan dersler ise Ortadogu dilleri (yaklasik yuz-
de 20), sosyoloji, antropoloji ve bunun gibi konularla ilgi-
lidir. Tekrar ve tekrar vurgulanmasi gerekmektedir ki, Tar-
kiye ve Iran ¢alismalarina hasredilmis goreli olarak yalniz-
ca birkag 6zel kapsamli program bulunmaktadir. 1982 y1-
linda Turkiye ¢aligmalarini genisletme amaciyla kurulmus
bulunan Turk Calismalan Enstitasi, akademik bir felsefe
yoklugu ve gugsuz bir yonetim nedeniyle henuz etkin bir
hale gelememistir. Diger taraftan Arap ¢aligmalarinin, 6zel-
likle de dil egitiminin gelistirilmesi amaciyla baz1 Arap ha-
kumetlerinin mali agidan destekleme ¢abalarina, genellik-
le Siyonist gruplarin, Amerikan universite ¢evrelerinin bi-
limsel 6zgurlagunu ortadan kaldirabilecegi gerekgesiyle
oldukga basarih bir bigimde karsi ¢ikmalarina ragmen bu
cahismalar goreli olarak iyi gelismis bir durumdadirlar. Bu-
na karsin, MESA da, 1985 yilindaki San Fransisko toplan-
uisinda, Yahudi Siyonizme Iftira Karsiti Birliginin (Jewish
Anti-Defamation League) bir subesinin Israil’e dostluk gos-
termeyen ya da Araplara yakinlik duyan profesorlerin bir
listesini yapma ¢abalarin1 kinayan bir karar oybirligiyle
kabul etmistir.

Genel olarak, Turkiye’de ve Arap ulkelerinde siyasal
onderlerin ve aydinlarin, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
akademik yasam, bilimsel felsefe ve universite gelenekleri
hakkinda apagik bir ihmalkarlhik sergiledikleri kesinlikle
ifade edilebilir. Bu aydinlar Amerikan universite ¢evreleri-
ni buyuk 6l¢ude kendi ulusal deneyimleri agisindan deger-
lendirmektedirler. Ne Turkiye ne de Arap ulkelerinin, sa-
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rekli bir akademik 6zgurluk ve bagimsizlik gelenegini sim-
diye dek kuramamis olmalan, Amerika hakkindaki gorus-
lerini etkilemektedir. Bu nedenle, genellikle Amerikan uni-
versitelerinin siyasal baskilara karsi1 duyarh ve kolayhkla
maddi santaj ve etkiler altina girebileceklerini dusinme
egilimine sahiptirler. Zaman zaman para ve siyasal gucun
Amerikan akademik cevreleri uzerinde asin bir etkiye sa-
hip olabilecegi dogru olmakla birlikte Amerikan universi-
telerinin temel olarak akademik 6zgurluk ve bilimsel nes-
nellige bagh kaldiklan bir gergektir. Yuksek bilimsel stan-
dartlara ve akademik butunsellige adanmis bir bilim adami
her zaman saygiyla karsilanacak ve kokeni, irki ya da go-
rusleri dikkate alinmaksizin universitenin himayesinden
yararlanacaktir. Bu gergevede, Yahudi kokenli kimi profe-
sorlerin Filistin davasinin en etkin savunuculan arasinda
olduklarinin ve Israil'in Araplara karsi politikalarim sid-
detle elestirdiklerinin belirtilmesi de gerekmektedir. Arap
kokenli birgok profesor ya da Filistin Kurtulus Orguti’na
destekleyen Amerikalilar da akademik kadro ayricaligina
sahip bulunmaktadirlar. Turklerle Araplarin Amerikan
universitelerinde yururlukte olan (egitim ozgurluga ve
inanilan sey ne olursa olsun onun hakkinda 6gut verme
hurriyetiyle birlikte) bagimsiz havay: ve bilimsel dogrulu-
gu anlamamalar1 durumunda, Ortadogu ¢aligmalannin ge-
listirilmesine yardimc: olma g¢abalarinin basanya ulagsama-
yacagina kuvvetle inaniyorum.

Amerika'daki Ortadogu ¢alismalari, baz1 Araplarin da
aym bi¢cimde dusundugu gibi, genel olarak Turk ve Arap
arastirmacilan arasinda isbirligini guglestiren bir Turk kar-
sit1 egilimin sikintisim ¢ekmektedir. Arap ¢alismalar, hila,
Turkleri Araplar bask altinda tutanlar ve Araplarin kurtu-
lusunu onleyenler olarak yansitan dar bir milliyet¢i gora-
sun hakimiyeti alundadir. Ornegin, yakin tarihte buyuk bir
Amerikan universitesinde Arap kadininin konumu hak-
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kinda duizenlenen bir konferansta Arap katilhimcilar, Arap
topraklarina haremi sokanin Turkler oldugunu iddia et-
miglerdir. Acik¢a bellidir ki, bu konusmacilar, Turklerin
Ortadogu’nun siyasi ve askeriyazgisi izerinde herhangi bir
s6z hakki elde etmelerinden ¢ok daha 6nce Abbasi halife-
lerinin genis bir hareme sahip olduklar1 ve bu haremleri
Turk kadinlanyla doldurmaktan 6zel bir haz duyduklan
hakkindaki en temel gercegi bile gozardi etmektedirler.
Amerika’daki Arap ¢alhismalarninin, Turk karsiti bir gorusa
yaymay1 surduren arastirmacilarin egemenligi altinda bu-
lunmas: talihsizliktir. Arap ulkeleri tarihi i¢cinde Osmanh
donemi ¢aligmalarinin, baz1 Kuzey Afrika ulkeleri disinda
genellikle ihmal edilmis olmasi buyuk o6l¢ude bu tarafli
yaklasimlar nedeniyledir. 1517 tarihinden 1918 yilina dek
Arap topraklan tarihinin ortak Osmanh tarihinin bir par-
casi oldugu ve boyle gorulup ona gore ¢alisilmasi gerektigi
temel gergegini kabul eden ¢ok sayida yetenekli ve nesnel
dasanceli Musliman ve Hiristiyan Arap bilim adamlannin
bulundugu da bir gergektir. '

Filistin sorunu da zaman zaman Osmanl tarihi ¢ahs-
malar: ve Turk-Arap iliskileri uzerinde olumsuz bir etkide
bulunmustur. Filistinli Araplar ve Filistin’e yakinlik duyan
arastirmacilar, Birlesik Devletler’de bulunan Arap bilim
adamlar arasinda olduk¢a 6nemli bir konuma sahip bu-
lunmaktadirlar. Ornegin, Profesér Edward Said, Ortado-
guya iliskin derslerin 6gretimiyle dogrudan dogruya ilgili
olmamakla birlikte (kendisi Columbia Universitesi'nde
karsilastirmali edebiyat profesorudur ve Filistin Kurtulus
Orgutu Konseyi’nin ayesidir), ¢ok iyi bilinen eseri Oryan-
taligm araciligiyla Islam ve Ortadogu egitimiyle ilgili eski
oryantalist kavramlar1 yitkmada 6nemli bir rol oynamistir.
Arap arastirmacilarn arasinda onemli bir etkiye sahip bulu-
nan Amerikan Universitelerinin Arap Mezunlari Dernegi
de (The Association of Arab Graduates of American Univer-
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sities) Filistinli Araplarin egemenligi altindadir. Filistinli
Araplar, dogal olarak, ge¢misteki Arap-Turk iligkilerini ve
Arap tarihinin gidisatin1 buyik ol¢ude kendi siyasal goras
agilarindan ele alma egilimindedirler.

Diger taraftan Turkiye ¢alismalar, 6zellikle de ¢agdas
donemle ilgili arastirmalar, Tarkiye'nin Osmanh ve Islam
gecmisini gozardi eden ya da Turk kultaranin Islami ige-
rigine uygun bir agirhik vermeyen dar bir ulusal goras a¢i-
sinin hakimiyeti altinda bulunmaktadir. Ayrica, Turkiye
aragtirmalaniyla ilgili bilim adamlan tarafindan Birlesik
Devletler'de yurutulen Osmanh ¢aligmalari, Arapca egiti-
minde yapildig1 gibi Arap topraklarini da ihmal etmiglerdir.
Arastirmalarinin odak noktasi, etnik-merkezciligin bir bas-
ka bi¢cimi demek olan Anadolu ve Balkanlar olmustur. Ay-
m tarden bir etnik-merkezciligin ve Turkce 6grenimine
kars1 tam bir ilgi yoksunlugunun Arap 6grenciler arasinda
da surdagunun belirtilmesi gerekmektedir. (On yil on do-
kuzuncu yuzyll Ortadogu tarihi ¢alisip da inatla Turkge
ogrenmeyi reddeden bir Arap 6grencinin durumunu anim-
slyorum.)

Turkve Arap arastirma alanlarinin karsihkl yarar igin
her iki alan arasinda daha yakin ve daha uyumlu bir iliski-
nin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu amacin gerceklestiril-
mesi i¢in atilmasi gereken ilk adim, genel olarak Ameri-
ka'daki Ortadogu c¢ahismalari, 6zel olarak da Arap-Turk
iliskileri konularina 6zellikle hasredilmis genel bir konfe-
ransin duzenlenmesidir. lkinci adim, Birlesik Devletler'de
ortak calismalar yurutebilecek ve gelecekte yapilabilecek
isbirligi ve yardimlasma i¢in yontem ve araglar olusturabi-
lecek bir Arap-Turk Caligmalari Dernegi'nin kurulmasidir.
Uginca adim, Turklerle Araplarin karsilikh olarak aym il-
giyi gosterdikleri kimi temel konular uzerine Turk ve Arap
bilim adamlarimin fiilen ortak g¢aligmalara girismesidir.
Dérdunct adim, hem Amerika’daki Arap bilim adamlan ile
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Tuarkiye’deki Turk bilim adamlan arasinda, hem de
Amerikan universitelerindeki Turkler ile Ortadogu’daki
Arap bilim adamlar1 arasinda yakin iliskilerin gelistiril-
mesidir. Turkiye’de ve Arap ulkelerinde bu adimlar:1 ger-
ceklestirmek igin arac1 olabilecek bilimsel kurumlar bu-
lunmaktadir. Besinci ve buyuk bir olasihkla en 6nemli
adim ise, Araplarin ve Turklerin kulturel, tarihsel ve dinsel
konular1 paylastiklarina inanmak ve c¢ekinmeden ortak
calismalara baslamakur.






Ortadogu’da Osmanl Etnik ve
Dinsel Miras:1*

A

Ortadogu ulkelerinin siyasal sistemi, Batr'dan 6dung alin-
mis olan teritoryal (topraga dayal) “devlet” kavrami ve
bolgenin kendi etnik ve dinsel cemaat 6rgitlenme siste-
minden gelen bir “ulus” anlayis1 uzerine kuruludur. An-
cak, teritoryal devlet ve Bati'nin anladigi ulus-devlet kav-
ramlarinin her ikisi de goranuste basarih bir sekilde be-
nimsenmelerine ragmen, bolgenin tarihsel deneyimine, si-
yasal kulturane ve cemaat anlayisina yabanci kalmaktadir.
Cagdas gorunumu ne olursa olsun, toplumsal ve siyasal or-
gutlenmenin halen yasamakta olan guglu, geleneksel kav-
ramlar1, Ortadogu’daki Osmanlh mirasinin pargalaridir.

Bu bolum, dini ve etnik yapiy: kisi ve grup kimliginin
kaynag olarak ele almakta ve burada kullanildig: bigimiyle
“cemaat” kavram, etnik ve dinsel kimlik ile dayanigmanin
somut orgutsel ifadesini yansitmaktadir. Teritoryalite (top-
raga dayalilik), hem bir birlik, hem de bir 6rgatlenme olarak
dusunilen bir Ortadogu toplulugunun varligi igin 6nemli-
dir, fakat elzem degildir. Bir cemaat, bir “birlik” olma niteli-

* “The Ottoman Ethnic and Confessional Legacy in the Middle East”, Ethnicity,
Pluralism and the State in the Middle East, Der. Milton J. Esman ve Itamar
Rabinovich, Cornell University Press, ss. 35-53, Ithaca ve Londra, 1998.
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gini yitirmeden bir “orgutlenme” ya da daha buyuk bir yo-
netsel ya da siyasal varlk iginde bir birim haline donugsebi-
lir, fakat kendi turundeki daha buyuk birliklerle karsilasti-
ginda degisime ugrayabilir ya da butunuyle ortadan kalkabi-
lir. “Ulus” kavramu, bir 6rguatlenme bi¢imi olmaktan ¢ok, te-
mel olarak bu turden cemaate dayalh bir birlik bi¢imidir.
Osmanl toplumsal ve siyasal orgutlenme ilkeleri, teri-
toryal devlet ve etnik milliyet fikrine butunuyle karsiydi.
Aruk cagimizda ¢ok iyi bilindigi gibi, gercekte Osmanh
devletinin ¢okusunun en azindan kismi nedeni, etnik mil-
liyet ve teritoryal devlet olma ilkelerini, cemaat ve inang gi-
bi ¢ok onemli iki ilkenin birlesimine dayanan kendi gele-
neksel toplumsal orgutlenmesi i¢ine almada, bu ilkeler ara-
sinda uzlasma saglamada ve bu ilkeleri kendi geleneksel
orgutlenme ilkeleri iginde eritmede basarisiz olmasiydi.
Ancak Osmanh devleti, Avrupa’nin milliyet ve devlet olma
kavramlarni, topraklar: uzerinde yasayan geleneksel am-
meti, siyasallasmis bir inan¢ kavramindan kaynaklanan
milliyetgi bir ideoloji ile Musliman bir ulus haline donus-
tairmede kullanmakta da basariliydi. Baska bir deyisle,
1860larda gelisen Islamcilik (pek de dogru olmayan bir
kullanilisla “Panislamizm”), Musliman dinsel-cemaat
kimlik duygusunu, yavas yavas siyasal bir kimlik duzeyine
¢ikardi. Muslamanlarin aksine 6zellikle Balkanlar’daki Or-
todoks Hiristiyan nufus, gerceklestirmeye pek hazir olma-
salar da etnik milliyet dusuncesini benimsediler ve etnik
kimligi bir siyasal 6rgutlenme ilkesi olarak kabul etmeleri,
Balkanlar ve Ortadogu'daki Ortodoks Hiristiyan milletin
imparatorluktan ayrilmalarina yol agti. Bu milletin baglan-
m koparmasi da Osmanh siyasal dizeninin tamunu derin-
den etkiledi, ¢anku patrikhane ile saltanat karsilikl olarak
birbirlerine bagimli bulunmaktaydilar. Milliyet¢i egilimle-
re sahip bilim adamlarinin Osmanl yo6netimi ile Rum Or-
todoks Patrikhanesi'ni sarekli bir rekabet halinde gormele-
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rine ragmen, aslinda bunlar etnik cemaat sisteminin yone-
timinde isbirligi i¢indeydiler.! (Ermeni Patrikhanesinin ga-
cu, mensuplarnin sayisinin azhig ve temsil etmekte oldugu
kadim Dogu kiliseleri uzerindeki denetiminin simirh olma-
st nedeniyle Rum Patrikhanesinin gicinden ¢ok azdi.)
Osmanh dinsel-toplumsal-siyasal sistemi, uzun bir za-
man sureci boyunca ug farkh asamada degisime ugradi: 11k
asama, anayasal bir cercevenin gelistigi ve devletin, kendi
egemenlik alani igindeki etnik ve dini cemaatleri temel ve
kalic1 bir yeniden 6rgutlenmeye tabi tuttugu uzun bir bu-
yume ve gelisme donemi oldu.2 Bu agama, kabaca 1413’ten
1839’a kadar surdi. Osmanlinin yaklagimi gergekgi ve pek
cok acidan zamanina gore daha ¢agdasti. Osmanli yoneti-
cileri, Ortadogu toplumlarinda yasamakta olan cemaat ve
inanca dayah grup kimligi ve dayanisma duygularina kans-
mak yerine, dinsel cemaatlere onceleri varolmayan bir or-
gutlenme ve toplulugun siyasal ifadesini saglayacak bir ¢1-
kis yolu saglayarak bu gevsek sistemi oldugu gibi koruyup
desteklediler. Etnik ve dinsel kimlikle cemaat ilkelerini si-
yasal orgiatlenmenin temeli haline getiren Osmanlh sultan-
lar1, bu ilkeleri uygulamada guglu merkezi burokrasiyi kul-
landilar. Var olan toplumsal-dinsel yapinin, bir devletin si-
yasal sisteminin anayasal temelleri olarak bilingli bir sekil-

1 Bu, cemaatlerin bir arada bulunmalan ve etnik yapilarla ilgili tam ¢aligmalar-
da, ozellikle de Ortadogu cemaatleri ve etnik yapilanyla ilgili ¢cahismalarda
cok buyuk bir 6nem tagimaktadir. Bu konu, Brookline, Massachusetts'de bu-
lunan Hellenic College ve Holy Cross Rum Ortodoks ilahiyat okulunda Mart
1985 tarihinde duzenlenen bir konferansta, Musliman-Hiristiyan Diyalo-
gu'nda enine boyuna tarusilmistir. Bu kitabin yazarimin “Ortodoks Hiristiyan
Kilisesi'ne Osmanh Bakisi ve Siyaseti” konulu tebligi de dahil olmak uzere
konferansa sunulan bildiriler, Greek Orthodox Theological Review, 31/1-2
(1986)'da yayimlanmigtir.

2 Bu gelisme hakkinda, daha 6nce yayimlanmis ¢alismalara da gondermeler ya-
pan yeni bir ¢calisma, Christians and Jews in the Ottoman Empire: The Functi-
oning of a Plural Society, der. B. Braude ve B. Lewis (New York: Holmes & Me-
ier, 1982)'dir. Aym1 zamanda F W. Hasluck, Christianity and Islam under the
Sultans, der. M. M. Hasluck, 2 c., Clarendon, Oxford, 1929 adli ¢calismaya da
bakilmalidur.
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de kullanilmas: ¢ok 6zgundu.

lkinci gelisme asamasinda —1839-1865 donemi- Os-
manli hukameti, Avrupali devletlerin baskisiyla ve toplum-
daki yapisal degisikliklerin sonucunda ortaya ¢ikan i¢ bas-
kilara karsilik olarak dinsel-etnik cemaatlerin yeniden or-
gutlenmesi isine girigti.

Son asama, en belirgin bi¢imiyle 1865’ten Birinci Dun-
ya Savasi'na kadar uzanan donemi kapsayan ulusal donu-
sum agamasiydi. Bu donem, milliyetgiligin guclenerek ge-
listigi ve Osmanh topraklan uzerinde teritoryal devletlerin
kuruldugu bir donem oldu.3 Genel anlamiyla bu aganca
asama —Osmanl devletinin ulusal donusumu- ganumuz
Turkiyesinde ve Ortadogu ulkelerinde devam etmektedir.

Bu bolumun asil konusu, butian Ortadogu “ulusal”
devletlerinde kimlik ve dayamsma duygusunun, etnik
ve/veya dile dayali grup dayanismasi duygular yerine, bu-
yuk ol¢ude dinsel kimlik ve cemaat duygularindan kay-
naklanmasidir. Bu farkh dinsel cemaatlerin siyasal bir im-
paratorluk sistemi iginde gelistirilip yayginlasmasi, Os-
manh devletinin temellerini ve surekli gucina olusturan
bir tar “ulusal birlik” aretmekteydi. Sonunda devletin pek
cok parcaya ayrilmasina ve Osmanh topraklar1 uzerinde
yeni siyasal yapilarin ortaya ¢ikmasina ragmen bu temeller
saglam kaldi. Yurttaglarin kimlik duygusu, bu “ulusal dev-
letlerin” bugun altinda yer aldiklan farkh etnik ve siyasal
etiketler gozonune alinmaksizin, psikolojik agidan buyuk
ol¢ude eski cemaat kimlikleri tarafindan beslenmektedir.

3 Omegin, Bkz. Roderic Davison, Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876,
Princeton University Press, Princeton, 1963.

4 Bu geligmelerin toplumsal temelleri hakkinda bir ¢aligma i¢in, Bkz. Kemal H.
Karpat, An Inquiry into the Social Foundations of Nationalism in the Ottoman
State: I'rom Social Estates to Classes, from Millets to Nations, Princeton Univer-
sity Center for International Studies, Research Monograph no. 39, Princeton,
N.J., 1973.



Cemaat ve Inang: Imparatorlugun Dinsel Gruplan
Uzerindeki Etkileri

Cemaat fikri, Osmanh dusuncesinde yaygindi ve gesitli
toplumsal simiflar ve gruplar bile “cemaatler” olarak kabul
edilmekteydi. Bu kavramin kokleri, Turklerin agiret ve go-
cebe ge¢mislerine dek uzanmaktadir. Guglu akrabalik bag-
lar, Saman inanci, Orta Asya’nin cografi ve iktisadi kogul-
lar1 ve kismen yerlesik kismen gocebe bir yasam tarzi, bir-
likte, etnik bir yapiya ¢cok benzeyen soy (nesil) kavramin-
da vacut bulan bir kimlik duygusu uretti. Soy, onderligin
belirlenmesinde temel nitelik haline geldi; grup dayanis-
masin gelistirmekte ve kisisel iliskiler yerine cemaat bag-
larinin ve cemaat sadakatinin kurulmasini saglamakta kul-
lanilan bir kavram oldu. Aslinda, Turkler tarafindan akra-
ba gruplan nitelemekte yaygin bicimde kullanilan terimin
tam anlamiyla “nesil” ya da “irk” olarak kabul edilebilme-
sine ragmen, gunluk kullanimda soy, akrabalik ve aile ilis-
kilerine dayal, fakat gercekte onlar1 asan guglu baglar ara-
cihgryla birbirine baglanmis bir topluluk i¢in kullanilan bir
sozcik haline geldi. Boylece terim, giderek kan baglan ve
bayuk aile ve cemaat iliskileri anlamimi kazandi. Sekizinci
ve onuncu yuzyillar arasinda Turk asiretlerinin ve kabile
devletlerinin Islam kabul etmeleriyle, Islam’dan kaynakla-
nan bir kimlik ve baghhk (sadakat) duygusu, bir sekilde,
eski, dinsel olmayan etnik cemaat duygusunun yerini ald.
Ancak ayn1 zamanda, geleneksel kimlik duygusu, evrensel
tek tanrh bir dinin maddi olmayan bir boyutunun suregit-
mekte olan dayanisma duygusuna eklemlenmesiyle gug-
lendi. Lo

Once Selguklular tarafindan, sonra da Anadolu yar-
madasinda Osmanhlar tarafindan yaratilan ulus usti ya da
kabile otesi devlet kavrami Cengiz Han'in ve mirasgilarinin
kalitiydi. Hemen hemen butun Turk kabileleri ile Orta As-
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ya ve Dogu Avrupa devletleri, on ikinci ve on uguncu yuz-
yillarda Mogol yonetimi altinda toplandilar ve imparator-
luk devleti seklinde bir siyasal sistem altinda birlestirildi-
ler. Bu, Turklerin yeni sistemle uyumlu bir sekilde varhigi-
n1 surdiren Islam ve geleneksel cemaat kimliklerini boz-
madan evrensel bir devlet ve merkezi bir siyasal yapiya
baghhk yaratti. Cengiz neslinden gelen [ve] imparatorlu-
gunun bati uglarnim yéneten birgok yonetici Islam’ kabul
etti ve Turk gruplan icinde eritildi. Mogol seckinlerinin Is-
lam" kabul edisleri, siyasal imparatorluk gelenegini kitleler
tarafindan kabul edilebilir hale getirerek ve evrensel devlet
ve baghlik duygusunun 6zgun Cengiz imparatorlugunun
varligin1 surdurmesini gavence altina alarak, bu gelenegin
korunmasina ve surdaralmesine hizmet etti. Boylece, Sel-
cuklu Imparatorlugu ve sonra (buyuk 6l¢ciade Mogol baski-
s1 ve kismen Mogol egemenligi alinda) Osmanh Impara-
torlugu kuruldugunda, bu imparatorluklarin seckinleri
devlet olma ilkelerini iyice gelistirmisler ve inan¢ baglan
ile yurttaglarinin devlete olan daha genis baghliklariyla bir-
likte varolan etnik yapilar arasinda uzlasmayi saglayabilen
bir siyasal sistemi kendilerine model olarak almislardi.3
Goreli olarak zayif soy gelenekleri, gorunugste, Turk
kabile toplumunun, kabile orgatlenmesi olmayan karma-
sik bir siyasal 6rgutlenmeye ¢cabuk uyum saglamasini sag-
lamis ve kabile baghliklar: ustunde bir siyasal kimligin ka-
bulanu kolaylastirmisti. Canka Iran monarsisinin ve
(onaltinal yuzyildan sonra) Arap hanedanlarinin tersine
Osmanl devleti kabile baghliklarinca engellenmedi, yone-
ticiler, hanedanin ve devletin ¢ikarlarina en iyi sekilde hiz-
met etmek icin hareket serbestisine sahiplerdi.® Islam, uy-

5 Bkz. Rene Grousset, The Empire of Steppes: A History of Central Asia, Rutgers
University Press, New Brunswick, 1970, ikinci kisim ve referans dipnotlan.

6 Osmanh Imparatorlugu'nun kurulusunda asiretlerin rolanuan 6zeti ve yeni bir
yorumu igin Bkz. Rudi Paul Lindner, Go¢ebeler ve Osmanlilar, Imge Kitabevi
Yayinlari, 2000.
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gun siyasal orgatlenme bi¢imine sahip bulunan Turk asi-
retlerini birlestirdi ve bu asiretlerin etnik duygularin, eski
etnik baglarin grup dayanismasinda ikincil 6ge olacag ye-
ni bir dinsel kimlige donustardu. David Urquhart, Turkler
icin toplumsal 6rgitlenmenin temelinin cemaat oldugunu,
cemaatin de aslen dinsel bir topluluk oldugunu soyledigin-
de hakliydi. Ancak, Osmanllarin esas cemaat gorusu laik-
ti; Osmanlilar, daha kaguk cemaatleri —ister kabile, isterse
etnik grup olsun— zamanin asil yonetim birimi haline geti-
rilmis ve daima siyasal sistemin hakimiyetindeki daha bu-
yuk bir dinsel inanca dayal cemaate tabi kilma ugras: i¢in-
deydiler. Bu ilke, koyler ve kasabalarda mahalleler gibi ¢ok
kuguk toplumsal yerlesim birimlerinin yonetimleri tarafin-
dan da aynen korunuyordu.” Koy, tek tek yurttaslar yerine
koyun muhtan tarafindan temsil edilen bir butan olarak
devlete sorumlu kilinabilirdi.

Goruniaste mensubu olduklar1 dinin yayilmasina
adanmis goranmelerine ragmen yoénetici seckinler, gercek-
te dini, asil olarak yoneticilerin laik siyasal amaglarinin
gerceklestirilmesiyle ilgili bulunan devlet yetkesini mesru
kilmak igin kullaniyorlard1.8 Ancak, cemaati birlestirme
cabalarinda Osmanlhlar, dinin kan ve akrabalik baglarindan
daha guglu dayamigma duygulan yaratacag) inanciyla top-
lulugun etnik temeli yerine onun dinsel temellerine vurgu
yaptilar. Bu yaklasim, aslen dinsel-etnik cemaatin siyasal
orgutlenmenin temel birimi oldugu, [akat resmi olarak
anayasal bir yap i¢inde boyle taninmadigi Ortadogu’daki
Osmanh oncesi orgutlenme bicimiyle de uyumluydu.

Islam, Turkleri evrensel Mislaman toplulugun igine

7 David Urquhart, Turkey and Its Resources: Its Municipal Organization and Free
Trade, Sanders & Otley, Londra, 1833.

8 Bkz. Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age, 1300-1600, gev. N.
Itzkowitz ve C. Imber, Weidenfield Nicholson, Londra, 1973; ve Stanford J.
Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, cilt 1, Cambridge
University Press, Cambridge, 1976.
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katarak ve sonunda onlan inancin siddetli savunuculan
haline getirerek Turk yasaminin ve kimliginin her alanin-
da ¢ok onemli degisikliklere yol agti. Ancak, Osmanlilar da
dahil olmak uzere genel olarak Turkler, Islam 6ncesi 6rgut-
lenme ve onderlik kavramlarinin pek ¢ogunu ve etnik ha-
tiralannin bazilarin1 korudular. Bu, 6zellikle koylaler ve
agiret uyeleri i¢in dogruydu. Osmanl Islam toplumu ile di-
ger Musliman toplumlar arasinda yapilacak gelisiguzel bir
karsilastirma bile mimarlik bigimlerinden toplumsal dav-
ranis ve hareketlere kadar genis bir alanda 6nemli farklilik-
lar gostermektedir.

Osmanllarin, yonetsel orgatlenme birimi olarak, bi-
lingli bir bi¢imde cemaati, 6zellikle de dinsel cemaati gelis-
tirmeleri, Osmanh devletinin etnik olarak baskin bir Turk
varhg gosterdigi on ug¢ ve on dorduncu yuzyillardaki bu-
yame doneminde henuz baglamamisti. Bu siyaset, Turk ve
gayrimuslim buyuk gruplarin katilmasinin, devleti, temel
bolumleri farkh dinsel inang gruplari olan bir imparatorlu-
ga donustardagu on besinci yuzyilda gergeklesti. Millet sis-
temi, (Rum Ortodoks Patrikhanesi altinda) Hiristiyan Or-
todoks milletin, (Ortodoks olmayan butan Dogu Hiristi-
yanlarin1 kapsayan) Ermeni milletinin ve son olarak Muse-
vi milletinin birbiri ardinca kuruldugu on besinci yuzyilin
ikinci yanisinda gelisti. Var olan dinsel cemaatlerin yasal
statilerinin resmi olarak taninmasiyla kurumsallasmasi,
baslangigtaki Osmanl devletinin bir imparatorluga donu-
sumine isaret etmekteydi.

Millet sisteminin kokleri, temel bir Islami kavram olan
zimmi kavraminda, yani Musevi ve Hiristiyanlarin “Kitap
Ehli” olarak taminmasinda bulunmaktaydi.® Musluman
devletlerin, gayrimuslim uyruklar ile bunlarnn iginde yer
aldiklann Musluman agirlikh toplum arasindaki iligkileri

9 C.E. Bosworth, “The Concept of Dhimma in Early Islam”, Christians and Jews
icinde, der. Braude ve Lewis, ss. 37-51.
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hakamet denetimine tabi tutarak gayrimuslim nafusu ko-
rumak gibi gugla bir dinsel yakamlalukleri bulunmaktay-
di. Boylece, guglu, iyi orgutlenmis ve kanuna uyan bir
Musliman yonetim, gayrimuslimlerin haklarinin en sag-
lam guvencesiydi. (Hiristiyan devletler ise Muslimanlara
koruma saglamada ya da onlara herhangi bir hak vermede
Incil’e bagvurmak zorunda degillerdi. Cinkua, Hiristiyanla-
rn ¢ogunlukta oldugu yeni teritoryal devletlerde, Hiristi-
yan olmayanlara yer yoktu, bu yuzden azinhk haklan ilke-
lerinden bahseden 1878 Berlin Anlasmasi'ndan sonra bile,
Balkanlar’daki Miisliman cemaatler ortadan kaldirildi.10)
Osmanl devleti, gayrimuslimlere bir yer saglama isini
buayuk bir incelikle yaratta. Orgutsel ¢abalanni, a¢ genis
gaynmuslim dinsel inan¢ kategorisinde yogunlastird, fa-
kat, gesitli gruplarin etnik nitelikleri cemaati ve 6zellikle
devleti pekistirmede yararli oldugu surece inanglar arasin-
da bu farkli etnik niteliklerden kaynaklanan bolimlenme-
lerin tamunu ortadan kaldirmaya ¢alismadi. Uygulamada,
belirgin sekilde bir 6rnek dinsel gruplar i¢inde 6nemli fark-
hiliklar bulunmaktaydi. Ortodoks ve Ermeni milletleri, res-
mi olarak kendi patrikleri ve kilise meclisleri tarafindan
yonetilmekteydi, fakat bu milletler, etnik ve dile dayal ya-
pilan izleyen altbolumlere —papazlara ya da rahiplere tah-
sis edilen bolgelere— ayrilmaktaydi. Ornegin, Kanuni Sul-
tan Suleyman’in saltanati sirasinda, agik¢a Sadrazam So-
kollu Mehmet Pasa'nin mudahalesiyle, resmen Ortodoks
milletin pargasi olan Sirplara kendi kiliselerini yeniden ag-
ma izni verilmigti. Sirp Kilisesi, onsekizinci yuzyilda Rum
Patrikhanesi'nin yeni-Bizans milliyet¢iliginin baskis: ile
kapatildi, ancak Ortodoks Kkilisesi, tasrada, daima cesitli

10 Kemal H. Karpat, “The Social and Political Foundations of Nationalism in So-
utheast Europe after 1878: A Reinterpretation”, Der Berliner Kongressvon
1878: Die Poliitk der Grossmachte und die Probleme der Modrenisierung in Su-
dosteuropa in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, Steiner, ss. 385-410, Wi-
esbaden, 1982.
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bolgelerdeki yerlesmis bulunan nafusun etnik ve dilsel ni-
teliklerine gore dilleri Bulgarca, Sirpga, Ulahga vb. olan
ruhban bolgelerine ayrilmis bir sekilde varhgini sardirme-
ye devam etti. Rum Patrikhanesi Slavlar1 Helenlestirmeye
ugrasti, ancak bu ¢aba, yalnizca Rumca konugmayan nufu-
sun direnisiyle degil, fakat ayn1 zamanda dinsel bir bolge
olmasina ek olarak Osmanl yonetimine bagh yonetsel bir
birim olan cemaat tarafindan da engellendi. Hukumetin,
cesitli etnik gruplarin dinsel cemaat orgutlenmelerine da-
yal olusu, bu gruplar arasindaki uyumun korunmasina
katkida bulundu ve Helenlestirilmeye kars: olan Bulgarlar,
Sirplar, Amavutlar, Romenler gibi milliyetlerin yerel on-
derlerinin ellerini guglendirdi. 1850’den sonra, koy muh-
tarlan, kendilerine Rum Patrikhanesi'nin amaclarina karsi
etkin bir sekilde, daha bayuk bir karsi ¢ikma gucu saglaya-
cak bicimde merkezi hikametin temsilcileri olarak resmen
tanindilar.

Hiristiyan milletlerin dinsel etnik cemaatler seklinde
alt bolamlere ayrilmasi, Balkanlar'dan daha ¢ok Ortadogu
topraklannda belirgindir. Ortadogu’da Greko-Romen Kili-
sesinin egemenligi, yedinci yazyillda Muaslaman hakimiye-
tinin kurulmasiyla sona erdi ve ¢esitli etnik gruplarin ken-
di kimliklerini yeniden 6ne ¢ikarmalarina, bu gruplarin
her birinin baslangigta Hiristiyanligi kabul ederlerken ku-
rulmus bulunan farkli kiliselerini yeniden kurmalarina izin
verildi. Ortodoks Patrikhanesi’nin Ortodoks Hiristiyanlar
uzerindeki dinsel egemenligini yeniden kurmasina Os-
manh yonetimi altinda izin verildi, ancak Patrikhaneye,
dokuzuncu yuazyilda Roma ve Istanbul arasindaki bolun-
meden sonra ortaya ¢ikmis olan daha eski kiliselerin 6z-
gurluklerini simirlandirma olanag taninmadi Ortado-
gu'daki Osmanh yonetimi, boylece, 6zellikle Kutsal Top-
raklar'da Ortodoks Patrikhanesi’'ne taninan o6zel statiye
ragmen, Dogu kiliselerinin etnik ve dinsel birliklerini ve
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surekliliklerini gavence altina ald.

Ortadogu’daki Hiristiyan gruplarin en belirgin 6zelligi,
etnik yap ile kimi zaman —evde konusulan ya da saf bigi-
miyle ibadette kullanilan- dilin inangla gugla bir sekilde
ortasmesiydi. Bu, dinleri temel olarak Istanbul’daki Patrik-
haneden kaynaklanan ve buna bagh olarak Rum-olmayan
etnik kimliklerinin uzeri kismen kapatilan Balkan Hiristi-
yanlar arasinda ¢ok daha az belirgindi. Oysa Ortadogu Hi-
ristiyan gruplari mini-ulus gibiydiler. Bunlar, (hukumetle
dogrudan dogruya iliski kurmak amaciyla yerel temsilcile-
rini ¢cok daha kolayhkla asabilen Muslumanlarin aksine)
kendi cemaat 6nderlerinin siki denetimi altindaydilar. Er-
meni, Gurcu, Suryani gibi cemaatlerin batralan (patrikleri)
ve mutanlan (rahipleri), (Ortodoks Patrikhanesi'nin en
yetkili kurum oldugu Balkanlardaki durumun aksine) Er-
meni Patrikhanesi'ne baghhklan yalnizca goranuste kalan
cemaatleri uzerinde genis yetkeye sahip resmi dinsel cema-
at onderleriydi. Kadh tarafindan resmi bir bigimde atanma-
larina ragmen bu yerel yetkililer, aslen kendi gruplarinin
ileri gelenlerinin onerisi uzerine segilmekteydiler. Bu gug-
la ve surekli cemaat 6nderligi modeli, bu gruplarin dinsel-
etnik birliklerini ve 6zgin kimlik duygulanni korumada
cok buyuk bir rol oynamaktaydi. Yetiskin erkek nufus uze-
rine salinan bas vergisi olan cizyenin 6denmesinde bile Or-
tadogu’'nun bir¢ok etnik-dinsel cemaati, diger Hiristiyan
gruplardan, ozellikle de Ortodoks Hiristiyanlardan ayr tu-
tulma isteklerinde 1srarc1 davranmaktaydi. (Yinelemek ge-
rekirse, Ortodoks Hiristiyanlardan vergi toplanmasinda et-
nik farkliliklarin kural olarak goz onune alinmadig Bal-
kanlar'da durum farkhyd.)

Aragtirmacilar, Hiristiyanlarin kendi etnik-dinsel kim-
liklerine ve cemaatlerine bu siki baghhklarinin, Osmanh
yonetimine ve tesadifen Muslimanlastirilma ile Masluman
toplum icinde 6zimsenmeye karsi olan direnislerini gig-



60 Ortadogw’da Osmanh Mirast ve Ulusculuk

lendirdigini belirtmektedirler. Osmanh huakumeti ile olan
iliskilerinde ise bunun tersi dogruydu, ¢unka hukamet, Hi-
ristiyan cemaatlerin farkh etnik-dinsel varhklar olarak ya-
samalann gavence altina almisti; bu cemaatlerin kendi ye-
rel yonetim haklan ve kultarel-dinsel 6zerklikleri, -gegcici
ayncahklar olmakla birlikte— bu 6zel gruplara taninmis
olan 6zel ayricaliklar degil, fakat Osmanh anayasal ilkele-
riydi. Hakamet, sadece bu daha kuguk gruplarin etnik bir-
lik ve 6zerkliklerini tehdit eden daha buyuk gruplarin ey-
lemlerini durdurmay1 basaramadiginda kuguk cemaatlerin
baghliklanm yitirdi. Etnik duygularin daha gugsuz oldugu
Balkanlar’da bile Rum kilisesinin Slavlan Helenlestirme ¢a-
bas tepki dogurdu. 1804 gibi erken bir tarihte meydana ge-
len Sirp isyani ve ozellikle 1850-1870 arasindaki Bulgar
milliyetgi hareketi,!! Helenlestirmeye karsi yapilan eylem-
lerin 6nemli 6rnekleriydi. Osmanh yonetimi, kendi ilkele-
rini aktif bir bicimde desteklemeyi basaramadi ve Rum Pat-
rikhanesinin asimilasyon ¢abalarim1 durdurmaya ¢alismadh.
Bunu yaptiginda ise oldukga ge¢ kalmisti ve etnik gruplarin
guvenini yitirmisti. On yedinci yuzyil gibi erken bir tarihte
Ortadogu’da, -kismen Suriye'yi etkisi altina almis bulunan
Fransa'nin kiskirtmasiyla- Melkitlerin (Katoliklige donmus
Rum Ortodoks nufusun) Roma'yla birlesmeleri, lstanbul
Patrikhanesinin kendi otoritesini merkezilestirme ¢abalari-
n1 artirmasina karsilik olarak Osmanh yo6netiminin yerel
Ortodoks cemaatin statukolarim gavence altina almada ba-
sarisiz kalmasina bir tepkiydi. (Bu, Suriyeli Ortodoks 6n-
derleri agisindan, kendilerini Roma egemenligine tamamen
bagiml kilan ve boylece kendilerini cemaatlerinden butu-
nuyle koparan sinirsiz Katolikligi bireysel olarak kabul

11 G. D. Todorov ve N. Zecev, “Documents ayant trait aux cultes des Bulgares
pour une église et des écoles nationales en Macedoie vers le milieu du XLX
siecle”, Etudes Historiques, 3, ss. 173-239, 1966 ayrica Bkz. Richard J. Cramp-
ton, Bulgaria, 1878-1918: A History, East European Monographs, CO., Boul-
der, 1983.
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eden cemaat uyelerinin 6nuna kesmek icin 6zellikle bagvu-
rulan kurnazca bir hareket de olabilirdi.) 1712’de Papa ve
Antakya Patrigi Cyril El-Zaim, (yine, buyuk ol¢ude Istan-
bul Fener Patrikhanesinin Dogu Ortodoks kilisesinin hiye-
rargisi uzerinde egemenlik kurma cabalarin1 engellemek
amaciyla) Roma’ya baghliklarim bildirdiler. Etnik-dinsel
cemaat birliginin korunmasi, Ortadogu Hiristiyan gruplari-
nin politikalarinda ¢ok 6nemli bir noktaydi.

Bu, uygulamada kimi bosluklar olmasina ragmen, Os-
manh hukameti i¢in de ¢cok 6nemli bir noktaydi. Osmanh-
lar i¢in hukumet, yonetilemeyeni yonetme, uzlasmaz uz-
lastirma ve etnik-dinsel uyusmazhgindan uyum yaratma
sanatiyd1. Bu amaglan gerceklestirmek icin segtigi yontem,
cemaatlerin ne merkezi haukumet ne de diger gruplar tara-
findan bask: altinda olduklarim hissetmemeleri amaciyla
her cemaatin idari yap icindeki yerini gavence altina alip
ve cemaat haklannin gavenligini saglarken, cemaat hakla-
rina tecavizleri ve bu tecavizler sonucu cemaatler arasin-
da ortaya ¢ikan ¢atismayi en aza indirmek icin agik¢a be-
lirlenmis sinirlara sahip uyruklan arasinda dinsel ve top-
lumsal farkhliklan1 guglendirme yontemiydi. Hukumet
kendi bildigi gibi davranmakta serbest kaldig1 surece temel
olarak basariliydi. Ornegin, 1861'den sonra Lubnan’da ku-
rulan rejim, degisen kosullara ragmen etnik ulusgulugun
etnik-dinsel cemaat oérgutlenme sistemini yiktigi zamani-
miza kadar sarda.12

Ozetle, dinsel simgelerin resmi olarak gelistirilmesi,
Hiristiyan kilise hiyerarsilerine saglanan yetke ve etnik
kimlik duygusuna ikincil 6nemde bir konum verilmesiyle
dinin hem Muslimanlar hem de gayrimuslimler igin esas
tamimlayic1 6zellik olarak belirlenmesi etnik duygular yik-
madi, fakat gercekte, hem etnik duygulari, hem de etnik

12 John P Spagnolo, France and Ottoman Lebanon 1861-1914, St. Anthony’s
Middle East Monographs, no. 7, Ithaca, Londra, 1977.
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duygularin ayrilmaz bir parcasi haline gelen dinsel kimligi
guclendirdi. Dahasi, cemaatlerin, cesitli kosullar altinda bu
kimliklerden daha 6nemli gorianeni vurgulamalan da sinir-
landinlmad. Boylece, on dokuzuncu ve yirminci yazyillar-
da, Avrupa etkisiyle, etnik-dinsel kimlik “ulusal” bir kim-
lige donusta ve Hiristiyan gruplarin anlayislarinda etnik
yapi dinsel kimlikle bir esitlik (hatta ondan daha fazla bir
onem) kazand.

Gayrimiuslim dinsel cemaatlerin yeniden 6rgatlenme-
sinde Osmanlilara en az sorun yaratan grup Musevi cema-
ati oldu, ¢unka Musevilerde etnik yapi, din ve cemaat or-
tusmekteydi. Dolayisiyla millet, Musevi cemaatinin devlet-
le olan i¢ 6rgutlenme ve iliskileriyle ilgili olarak fiilen hig-
bir sorun yaratmamasindan kaynaklanmig bulunan olduk-
¢a ozel bir duzenleme halinde yetkesini surduren haham-
bagi ile kuruldu. Aslinda, Musevi cemaatinin, agik bir se-
kilde Osmanl siyasal yapilanmasinin insa maddesi olacak
olan etnik yapi, din ve cemaat birlesimi idealine baslangic-
tan itibaren yakin oldugu soylenebilir. Musevi cemaat igin-.
deki bir¢ok bolunmenin —Sefardi [Ispanya kokenli], Aske-
nazi [Polonya, Rusya ve Almanya kokenli], Romaniot ve
Karaim— kokenleri etnik ya da dinsel degildi, fakat yasa-
diklan gesitli bolgelerin ve baskin kulturlerin etkilerinden
dogmustu. Musevi milletinin birligine belki de en onemli
etnik ve felsefi karsi ¢ikisi temsil eden Karaimler higbir za-
man gercek bir tehdit olusturmadi, ¢unku en azindan kis-
men, hahamlar tarafindan yonetilen milletten dislanmis go-
ranuyorlardi. Osmanh devletinde Musevi cemaatin karsi-
lastigy bagslica sorun, devlet tarafindan uygulanan Muslu-
man hukukuna ve adetlerine karsi Musevi hukukunun ve
kimliginin korunmasiydi.13

13 Bu konu, Aryeh Schmuelevitz, The Jews of the Ottoman Empire in the Late 15th
and 16th Centuries, E. ]. Brill, Leiden, 1984, ss. 41-80'de ayninuh bir sekilde
incelenmektedir.
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Musluman cemaatin durumu, gaynmauslimlerin duru-
mundan farkhydi. Seyhulislam’in Musliman cemaatin ba-
s1 olarak kabul edilmesi gibi baz1 6rgutsel 6zellikler millet-
lerin o6zelliklerine benzemekle birlikte, Maslumanlar res-
men ayn bir millet olarak tamnmiyordu. Ancak, bas miifti-
nun Misliman cemaatin yonetimiyle ilgili gorevleri dog-
rudan dogruya hukumet tarafindan ustlenildiginden onun
idari yetkileri 6nemsiz kabul ediliyordu. Muaslumanlarin
Osmanh devletinde iktidan denetimi altinda tutma tekeli-
ne sahip yonetici —dolaysiyla baskici— grup olduguna dair
cok tartisilan konu, kismen Osmanl yonetim sistemi hak-
kindaki Bat ilgisizliginden ve daha ¢ok da Avrupallarin
sempatisini uyandirmay: amaglayan Hiristiyan yanhs tani-
timlarindan kaynaklanan bir kurgudur. Osmanh yonetimi
mesruiyetini Islam’dan alip mamkun oldugu o6l¢ade Islam
hukukunu uygularken, on dokuzuncu yuzyila kadar siya-
sal ve ideolojik agidan kendini Musliman cemaatle tanim-
lamamistir.14 Yonetici bir grup olarak Osmanh segkinleri-
nin gayrimuslimlerle ne kadar az ilgileri varsa, siradan
Muslumanlarla da o kadar ilgileri bulunmaktaydi. Yonetsel
iktidarin Muaslumanlarin tekelinde oldugu dogruydu, fakat
bu, yalnmzca yonetim duzeninin temsil ettigi her seyi bas-
tan kabul eden —bazilar1 devsirme olan— Mislimanlara
agikti. Hukumet hizmetine giren bir Musliman —devsirme
olsun ya da olmasin— kendisini, Anadolu Turk koylusanian
Osmanl pasalari denilen yonetici simfa atifta bulunarak

14 1deolojik agidan yonetici seckinlerin Islam’la tammlanmalann gerektiren si-
yasal degisiklikler, Kemal H. Karpat, “The Muslim Hijrafrom Russia, the Bal-
kans, and India: The Process of Self-Definition in the Ottoman State (1850-
1917) and the Subcontinent” baghkli (Social Science Research Council tara-
findan Nisan 1986'da New York'ta toplanan the Process of Identity, Change and
Self-Definition konferansina sunulan) tebligde tartisslmistur. Bu kimlik degisi-
minin oncesinde ortaya ¢ikan ve degisime eslik eden yapisal degisiklikler
haklkunda ilgi cekici oneriler, Land Tenure and Social Transformation: Proce-
edings of a Conference Held at the American University at Beirut, Subat 1983,
der. T. Khalidi, Beyrut, 1983'te bulunabilir.
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ozel olarak Osmanli olarak adlandirdig bir davrans ve de-
ger normunu ve bir yasam tarzim: kabul etmeye adamak-
taydi.15 Muslumanlarin dinsel kimlik duygusu derinlesti
ve anayasal sistemin temel birimi olarak etnik-dinsel cema-
ati gelistirme programi altinda butun diger grup ve alt-
grup kimliklerinin yerine ge¢meye baslad1. Siradan Muslu-
man Islami bir hukametin yetkesi altinda yasadigin bili-
yordu, fakat ayni zamanda bu hukumette kendisinin ¢ok
az bir guce sahip oldugunun da farkindaydi. Ancak on do-
kuzuncu yuzyilda bilingli bir sekilde hukumetin ve devle-
tin “kendisinin” oldugunu dusunmeye basladi. Bu ¢agda,
Bati emperyalizminin etkisiyle devlet-lslam iliskileri siya-
sallasmig, populerlesmis ve boylece yeni bir ulusal-lslami
kimligin temeli haline gelmisti.

Musluman cemaat ¢ok sayida etnik ve dil grubunu
icermekteydi. Gugla bir bicimde imparatorluk haline gel-
meden 6nce baslangigtaki Osmanh devleti bu etnik bolin-
meleri tammaktayd. Islam felsefesi de etnik ve kabile fark-
hliklarini agik bir bigimde tanimakta (anla 49. sure, 13.
ayet), fakat kabile ve ulusal baghhgin diger Maslamanlar
uzerinde hidkimiyet kurmak amaciyla kullanilmasim ya-
saklamaktadir. Ornegin, Kurt beylerine boz millet ve Turk-
men asiret reislerine kara millet olarak verilen beratlar (ta-
yin mektuplar1) ve Ulah (Eflak) Kanunnamesi, etnik-dinsel
farkhliklarin taninma bigimleriydi; ancak bunlar siyasi bir
onem tasimiyorlardl. Fakat Bognaklar ve Arnavutlar, yeni
Musluman kimliklerine baglanmakla birlikte farkh etnik-
dilsel kimliklerini korumaya devam ettiler. Hein I1I. Meh-

15 Asagidaki ani, ashnda temel olarak 1946 yilinda Turkiye'de parti faaliyetleri-
nin baslannda ortaya ¢ikmigur. Muhalefetteki Demokrat Parti lideri rahmetli
Celal Bayar (6lumu Agustos 1986), (pasa unvami daha genel toplumsal ve si-
yasal anlamlara sahip olmasina ragmen) karsilagug koyluler tarafindan su-
rekli bir bicimde pasam diye ¢agnlmaktaydi. Kendisini neden béyle adlandir-
diklarim sordugunda koyluler, hukumeti elestirme cesareti bulan herkesin
pasa —geleneksel olarak yoneticilere kars: gelebilen tek grup olan yuksek ko-
mutan- olmasi gerektigi seklinde yanitladilar.
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met’in imparatorluk siyaseti ve hem de 1516-1517 yillarin-
da Suriye ve Misir'in fethinden sonra daha Ortodoks bir 1s-
lami siyaset izleme baskisi, Mislumanlar arasindaki etnik
ve dil farkhilhklarnm kimlik o6zellikleri olarak ¢ok edilgen
bir konuma indirgedi. Uygulamada, ozellikle tasradaki ce-
sitli gruplarin etnik ve/veya dilsel farkhiliklarim korumay:
basarmalarina ragmen, cemaatin temeli olarak din uzerine
yapilan vurgu ve Musliman asiret reislerinin, 6nemli aile-
lerin liderlerinin ve cemaat onderlerinin yonetim sistemi
icine dahil edilmesi, etnik ve dile dayal bilincin ¢ekiciligi-
ni azaltt.

Yukarida belirtilen ifadeler, Osmanli yonetiminin na-
fus sayimi belgeleri tarafindan agik bir sekilde desteklen-
mektedir. Onbesinci ve onaltinc1 yuzyillardan baslayarak
ilk nifus sayimlarinda gayrimuslim tebaa Hiristiyan, Er-
meni ve Yahudi olarak (ve tuhaf bir bicimde Kipti, yani
cingeneler igin farkh bir siniflandirma yapilarak) simiflan-
dinlmaktaydi. Ondokuzuncu yuzyilin ikinci yarisinda ise
Hiristiyanlar, 6rnegin Bulgarlar, Maruniler ve Suryaniler
seklinde etnik-dinsel kategoriler halinde simiflandiriimaya
baglandilar. Ancak, Osmanh devletinin varhg suresince
Muslumanlar, tim nufus sayimlarinda tek bir grup olarak
sayildi ve hi¢bir zaman etnik ve dil farkhliklarina gore si1-
niflandirilmadi.

Etnik-Dinsel Cemaatin Dontisumi

Ondokuzuncu yuzyll, etnik-dinsel cemaate dayal gelenek-
sel Osmanlh siyasal sistemini ve aym zamanda butan bir
grup kimligi simge ve onceliklerini degistirdi. Ashinda, Hi-
ristiyanlarin etnik-dinsel kimliklerinin, etnik yapinin yeni
“milliyet” anlayisinin temeli oldugu “ulusal” kimliklere
donasumu genel olarak ondokuzuncu yuzyilda gergekles-
ti. Klasik Osmanl milletlerinin donasumunu saglayan gug-
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leri ayrintil bir sekilde bagka yerlerde incelemistim.16 Bu-
rada, Osmanl toplumsal yapisindaki degisiklikler ile mer-
kezi otoritenin zayiflamasinin, adem-i merkezilesmeye
dogru bir hareket seklinde yerel etnik ve belli bir bolgeye
ozgu egilimlerin gelisimini guglendirdigini belirtmek ye-
terlidir. Avrupa ile ticari iliskilerin artmasi ve Bat’'nin eko-
nomik, siyasal ve askeri ustanlagi, gayrimuaslimler arasin-
da yeni tuccar ve aydin siniflarin yukselisine yol agti. Bu
degisim de gayrimuslim milletlerin, 6zellikle de etnik ve dil
baghlhklarinin goranuste kimligin temeli haline geldigi da-
ha kuguk gruplara bolunen Hiristiyanlarin (bu yeni “seka-
ler” kimligin de dine baglanip kalmasina ragmen) yap, fel-
sefe ve kimliklerinde ¢ok onemli bir degisime neden oldu.
Ortodoks cemaatin onderi olan Patrigin yetkesini sarsan
1821 Yunan isyani, hem milletler, hem de Osmanl huku-
meti i¢in bir donum noktasi oldu. Isyandan sonra huku-
metin Hiristiyan uyruklarina bakisi degisti ve milletlerin
bilinglerinde de ¢ok onemli bir degisim meydana geldi.
1862-1866 doneminde ilk g millet, bir yeniden yapi-
lanma sureci gecirdi. Yeni sistemde Ortodoks ve Ermeni
milletlerin patrik ve kilise meclisleri cemaat tarafindan se-
cilmekteydi ve kilise meclisi ge¢miste tamuyle ruhban si-
nifindan uyelerden olugurken simdi birgok tuccar ve zana-
atkara da sahip bir hale geldi. Patrigin gorevleri yalmzca
dinsel iliskilerle simirh kalirken, artik ruhban simifinin ha-
ricindeki insanlardan olusan kilise meclisi milletin idare
meclisi haline geldi. Boylece bir tar temsil rejimi kuruldu.
Yahudi millet, yalmzca gorunuste bir liderlik degisimi ge-
¢irdi, ¢anka bu millette din adami olmayanlar ile cemaat
onderleri arasindaki farkliliklar 6nemsizdi. Ayn1 zamanda,
birkag yeni millet de tanind1, ytazyilin sonuna gelindiginde
dokuz millet vardi. Aruik millet (ulus) terimi, din ve etnik

16 4., 10. ve 14. dipnotlara Bkz.
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yapinin i¢ ice gegtigi genis bir cemaat varh yerine, bagh-
ca, icinde etnik yapiya daha fazla agirhik taninan, fakat di-
nin kimlik belirleyici ve en 6nemli unsur oldugu inanca
dayah dar bir grubu belirtmekteydi.l? (Gunumuzde millet
terimi Avrupallar tarafindan baglica bu dar anlamiyla kul-
lanilmaktadir. Terim, Muslumanlar, 6zellikle de Turklerde,
modern kullanimda millet ve kavim kavramlarinin her iki-
sinin de etnik anlam1 gugla oldugundan Arapga kavimle
ayni anlami tagiyan “ulus” bi¢iminde tanimlanmaktadir.

Ortodoks milletin Balkan 6geleri arasinda bolunmeler
vard1. Sirplar, Bulgarlar ve Romenler, kendi ulusal kilisele-
ri ile farkh uluslar olarak kurulmuslardi. 1821-1829 déne-
minde, Yunanistan da (daha sonra kimi siyasal nedenlerle
Yunan ulusal kilisesini Fener Patrikhanesi ile iligskilendir-
meye calismis olmasina ragmen) Istanbul Patrikhanesin-
den tamamen bagimsiz olan milli bir kilise kurdu. Sonun-
da Ortodoks patriginin yonetimi, Ortadogu’da, adalarda,
Kuzey ve Guney Amerika'da yalmzca bir avu¢ Ortodoks
Hiristiyam kapsayacak kadar azald.

Ortadogu Hiristiyanlar1 da gesitli etnik-dinsel alt-
gruplara bolunmekteydi, fakat bu bolinme, Osmanlilarca
da oldugu gibi korunmus olan eski kimliklerin buyuk o6l-
cude yeniden taninmasiydi. Rum Ortodoks olup Katolikli-
gi kabul etmis olan Melkitler (Rum Katolikler), Ortodoks
kalip Arapga’yr kendi dilleri olarak benimsemis olan Rum
Ortodokslar, Suryanice’yi bir ibadet dili olarak muhafaza
etmis olan Suriyeli Ortodoks (Yakubiler) ve Nesturiler bu-
lunmaktaydi. (Ermeni milletin bir parcasi olan Yakubiler,
Ermeni Patrikhanesinin asimilasyon ¢abalarina karsi1 kendi
grup birligini korumak i¢in buyuk mucadele vermislerdi;

17 Balkanlar'da, gainumuze dek, kendilerini tammlamalan istendiginde egitimli
bir Hiristiyan etnik-ulusal bir tamim kullanmay yeglerken bir Hiristiyan koy-
la Ortodoks oldugunu soylerdi. Bugun bile Muslamanlann bu soruya yani,
kendilerinin Musluman (ya da Balkan dunyasinda “Musluman” ile ayn: anla-
ma gelen “Turk”) olmaktadur.
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1882’de ayr bir millet olarak tanindilar ve Istanbul’da ken-
di temsilcilerine kavustular.18) llgingtir ki, Osmanh huku-
meti, 1882’de devletin ¢esitli etnik-dinsel gruplarim ayn
ayn smiflandirmaktaydi, 6rnegin, 1906-1907 nufus say:-
minda (Bulgarlar, Protestanlar, Rum ve Ermeni Katoliklere
ek olarak) Maruniler, Suryaniler, Keldaniler, Yakubiler ve
hatta Samiriyeliler gibi eski etnik-dinsel gruplari yeni mil-
letler olarak gruplandirmaktaydi; fakat Rum Ortodoks, Er-
meni ve Yahudi milletler hala en basta yer aliyorlardi.1®

Rum ve Ermeni milletlerin boyle bolamlere ayrilmasi
sekuler milliyetgilikle agiklanamaz, ¢unkua genis kapsamh
iki buyuk cemaatten ayrilan bu kuguk gruplarin higbiri,
koyuan ya da yerel bolgenin otesinde gergekten sekuler bir
ulusalliga veya teritoryal amaca sahip degillerdi. Bu, sade-
ce, -gercek ya da yapay, belirgin bir bicimde sergilenen et-
nik ozelliklere sahip— eski dinsel kimliklerin ondokuzuncu
yuzyil boyunca 6zel bir siyasal 6nem kazanmasi durumuy-
du. Dil baghhg, yeni tammlanmis bu siyasal kimliklerin
bazilarini guglendiren bir 6ge oldu, fakat vazgegilemez ve
hatta temel 6ge degildi.

Lubnan 6rnegi ogreticidir. 1860-1861’de Ermeni mil-
letin pargasi olan Maruni Hiristiyanlara Cebel-i Lubnan’da
bir derece 6zerklik tanindi. Bu grup, kusaklar boyunca
Arap Ortadogusu ile Hiristiyan Bat1 arasinda gidip gelmek-
teydi. Dilleri —durumun gereklerine uygun olarak Arapga
ya da Fransizca— genelde zamanin yoneliminin simgesiydi,
fakat yonelimin se¢iminde herhangi bir rola bulunmuyor-
du. Benzer bi¢imde, ya bolgenin ilk yerlesik halki olan Fe-
nikelilerden ya da Hiristiyan Avrupa'nin Fransiz Haghla-
rindan geldikleri yonundeki kurgusal Maruni iddialar,

18 Der. Sir Henry Charles Joseph Luke, The Old Turkey and the New: From Byzan-
tium to Ankara, 2. bask, Bles, Londra, 1955.

19 Siniflandirma ve sayilar igin, Bkz. Kemal H. Karpat, The Ottoman Population,
1830-1914: Demographic and Social Characteristics, University of Wisconsin
Press, Madison, 1985.
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gercek etnik koken ifadeleri olmak yerine, agik¢a Lubnan
uzerindeki egemenlik iddialarina megsruiyet saglamak ve
Bat1 ile 6zdeslesmek icin olusturulmaktadir. Bu iki koken
iddiasinin hangisinin 6ne surulecegi hitap edilen kitleye
gore belirlenmektedir.20 Her ikisi de kurgusaldir. Maruni-
lerin kimlik kaynag), temel olarak dinsel cemaatleri iginde
vicut bulmaktadir, ancak Ortadogu’da fiili olarak Batil an-
lamda “ulusallik” iddiasinda bulunacak bir tur temele sa-
hip tek Hiristiyan grup da Marunilerdi. Yazyillardir (Cons-
tantinople Konsulunun 680 yilinda Monofizit Hiristiyanh-
g1 yasaklamasindan sonra siginak edinip) daglar: yurt edin-
miglerdi ve Sirplarin, Arnavutlarin ve digerlerinin Avru-
panin belirli bolgeleriyle kaynasmalariyla hemen hemen
aym sekilde Maruniler de kendilerini bu sinirh toprakla
yakindan iliskilendirmislerdi. Topraklannin cografi olarak
adlandirilmasinin, o zamanlar agik bir sekilde ¢ogunlukta
olduklar devletin ulusal adi haline gelmesi 6nemli bir
noktadir. Osmanl devletinin ¢okusu sirasinda ortaya ¢ikan
yeni Avrupa teritoryal devletlerinin timu, bolgenin baskin
etnik grubuna gore adlandirnlmistir. Diger taraftan, birkag
Arap devletinin etnik yapidan ¢ok cografyay: belirten 6z-
gun adlarina sonradan “Arap” terimini eklemelerine rag-
men, Osmanlinin Asya'daki topraklan uzerinde yaratilan
devletlerin higbiri —Turkiye hari¢ olmak uzere— etnik bir
isim almamustir.

20 Lubnan sorunu son zamanlarda ¢ok tartisilmustir ve burada genis bir incele-
meyi gerektirnemektedir. Ozetle, ¢atigma, bir grubun (Marunilerin), nasil ol-
malan gerektigi kendi imgelemleriyle —toplumun zaten varolan etnik, cema-
at, dinsel 6gelerini ve tarihin gergeklerini dikkate almayan bir imgelemle-
uyumlu bir ulusal devlet ve bir kimlik yaratma ¢abalarindan gikmaktadur.
Bkz. K. S. Salibi, The Modermn History of Lebanon, Praeger, New York, 1965 ve
ozellikle, Michael Hudson, The Precarious Republic: Political Modemization in
Lebanon, Random House, New York, 1968.



Sonuglar

On dokuzuncu yuzyilda Osmanh devletindeki Musluman-
lar, diger etnik-dinsel gruplarinkine benzer bir degisim ge-
cirdiler, fakat sonug farkl oldu. Islam etnik veya asiret
kimligini ga¢lendirmek uzere kullanilmadi (Rusya’daki ba-
z1 Musluman gruplarda oldugu gibi yapilmadi: 6rnegin, Is-
lam, Kazan Muslumanlarinin etnik kimlikleri ile gagla bir
sekilde iligkiliydi ve kualtarun korunmasi ile Ruslastirmaya
muhalefet etmenin araci haline geldi). Osmanlhlar, Islam,
saf etnik ve dil baghhklan ile sadakatin yerine gecen bir
dinsel kimlik duygusuna sahip kulturel agidan bir 6rnek
bir Musliman cemaati gelistirmek uzere kullandi. Dinsel
kimligin bu bigimde gelistirilmesi basarih oldu, ¢anku kis-
men, Araplar hari¢ olmak tzere, Osmanh yonetimi altinda-
ki Musliman gruplar, daha genis bir Islami kimligin altin-
da kalma olasiligina karsi muhalefet yaratmak uzere ulusal
ihtisam, edebi basar gibi tarihsel anilara sahip bulunmu-
yorlardi. Bu, (daha sonra Cumhuriyet doneminde milliyet-
¢i sevk gelistikgce tarihsel ge¢misin kismen “yeniden kesfe-
dilmesine” ragmen) Islamiyeti kabul ettikten sonraki du-
rum ve basarlanyla karsilastirildiginda 1slam-oncesi geg-
migsleri soluk gorunen Turkler igin gegerliydi. Ancak, on
dokuzuncu yuzyilin ikinci yarisi toplumun Muslaman ke-
siminin durumunu kesin bir sekilde degistirdi.
1860larda bagslayan ve 1878'de zirveye ulasan kitlesel

gogler, Osmanh devletini Maslamanlarin ¢ogunlukta oldu-
gu bir yapiya ¢evirdi. Buna ek olarak, Balkanlar'da yeni
uluslarin olusmasiyla sonuglanan ayni yapisal, yonetsel, si-
yasal ve demografik degisiklikler de geleneksel Musliman
cemaatin, bir Musliman Osmanl ulusuna dénasimi i¢in
gerekli simif kosullarim yaratti. Geleneksel toplumsal ve
mesleki yapinin bozulmasi; kitlesel gogler sonucu olusan
demografik degisiklikler, gocer asiretlerin iskani ve kirdan
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kentsel bolgelere dogru i¢ gogler; kapitalist bir ekonomik
sistemin girisi; yonetsel ve siyasal sistemlerde yapilan degi-
siklikler, hep birlikte Osmanl devletini farkh bir sosyopo-
litik olusuma, hila Musluman niteliklerine sahip teritoryal
bir devlet haline getirdi. Bu devlet, ¢agdas bir ulusun tam
niteliklerine sahip olmasina ragmen, temelde, Islami daya-
nigma baglariyla birlesen siyasallasmis ve daha genislemis
bir cemaatti. Yurttaslarin Sultan’a olan bireysel baghlklar
ve sadakatleri, kisisel olmayan bir Musluman ulusal devle-
te dogru degisti. Halk katinda bu gelismeyi baslatan du-
sunsel gug, etkisini, ayeleri hem go¢menlerden hem de ye-
rel halktan olan Naksibendiler de dahil olmak tzere ¢esit-
li heterojen tasavvuf tarikatlarindan alan koktenci-halke
Islam’n bir taraydu. Bu gelismelerin 1s1ginda, gayrimaus-
limlerin durumunun yeniden tanimlanmas: gerektigi acik-
tir. Boylece, gaynmuslimler de 6zerk inan¢ cemaatleri ol-
mak yerine “azinhk gruplan” haline geldiler.

Merkezi hukametin egitim, yonetim, mali dagitim ve
ideolojik onderlik politikalari, bu “ulusal-Islami” gelisme-
lere kosut bir yol izledi. Sultan lkinci Abdalhamit tarafin-
dan benimsenen Islami siyaset, kendisinin tlke i¢i toplum-
sal uyumu gerceklestirmek amaciyla seckinlerin daha orto-
doks Islami ideolojileri araciligiyla koktendincilik uzerin-
de hikimiyet saglamak, onu sinirlamak, denetim altina al-
mak ve koktendincilik ile seckinlerin Islam arasinda esgu-
dam yaratmak icin kullandign halifelik konumu etrafinda
odaklanmaktaydi. Sonunda bu politika, Suriye ve Kuzey
Irak kentlerindeki Araplar da dahil olmak uzer: Musliman
orta ve ust siniflarinin buyik bélumunin ve -s6¢menlerin,
yeni Osmanh Musluman ulusu olarak belirgia bigimde or-
taya ¢ikan goreli olarak birlesik siyasal-toplumsal bir bi-
rimle dusunsel ve kultarel bir bilesimini de gergeklestirdi.

Tek tek Musluman yurttaslar, zamanla kendilerini,
farkli asiretlerden ve etnik gruplardan olusan, fakat birles-
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tirici ideolojinin Islam ve resmi dilin Turkge oldugu bu ye-
ni yapi ile tanimlamaya bagladilar. Bu, ideal bigimiyle bu-
tan Muslumanlarin baghlk ve sadakat s6zu verdigi teritor-
yal devlet, anayurt, vatandi. Yuce bir vatanin gelisimiyle
anlatilmak istenen, vatanin bekasinin ve refahinin, varhig
ve politikalar1 ulusun ve vatamn ¢ikarlanna zararh bir ha-
le geldiginde kendisine kars ¢ikilabilen sultanin yonetimi-
ne gore oncelik kazanmasiydi. Ustelik, ulusu guglendir-
mek ve Muslumanlann yasantilarin1 daha iyi bir hale getir-
mek amaciyla anayurtta belirli kosullarn iyilestirilebilece-
gi dusuncesi kabul gordu. Boylece Muslumanlar, artik va-
tana yalmzca fazileti gelistirebilecekleri ve kendilerini 6bur
dunyaya hazirlayacaklan bir arena olarak degil, aym za-
manda bu dunyadaki amaglarin1 gerceklestirebilecekleri
bir yer olarak bakiyorlardi. Naksibendiler tarafindan be-
nimsenen dunya islerine aktif katihm duasuncesi, bu yeni
dunya goérusunun dogal bir sonucuydu. lkinci Abdualha-
mit'in Islamar politikasiyla anlatilmak istenen kisinin var-
hgindaki maddi gelisme ve degisimin boylece kabula, ya
da genellikle adlandinldig gibi, “modernlesme” idi.
lkinci Abdulhamit, “Islamcilik” siyasetini, ortaya ¢ik-
makta olan Musluman ulusun kimligini belirlemekte kul-
lanarak ¢ok onemli bir rol oynadi. Abdulhamit’in gorevi
esasen sekiler bir yakumlulukta, fakat buna yaklasim ta-
mamen dinsel terimlerle oldu ve politikalarinin uygulan-
masinda mutlak iktidarina yaslandi. Boylece, liberal aydin-
lan (yani, edebiyat gevrelerinin ¢ogunu) ve hatta kendisi-
nin dini takipgilerinin bazilarin1 yabancilastirdi. Yeni ve
muhtemelen laik bir ulus yaratmak i¢in dinin ve dinsel
kimligin biling¢li kullanimim, dindarhik ve dini ibadet ile
kanstirdi. 1kinci Abdulhamit, (olan bitenin farkindayms
gibi gorunmesine ragmen) Osmanl ¢imentosu ile modern
bir Misliman ulus kurmayi amagladigini kabul edecek en-
telektuel kapasiteden, 6zellikle de cesaretten yoksundu.
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Ayrica, mutlak bir egemen olarak kendisinin azline yol aca-
bilecek modern bir devletin ekonomik ve toplumsal kosul-
larim kabul etmeye de hazir degildi.

Bu degisen Osmanl devletindeki Musluman bireylerin
siyasal kimlikleri, kendilerinden 6ncekilerden ¢arpic1 bir
bicimde farklhydi. Donagim Avrupa tarafindan baslatilds,
Avrupa’nin emellerine karsi ustlenilen siyasal yeniden or-
gutlenme, bi¢imsel olarak Avrupa’daki orneklerine benze-
yen bir yapinin yaratilmasiyla sonuglandi. Ancak, yeni
ulus, degisik birgok yeni Islami nitelikleri agisindan Avru-
pa devletleriyle 1850 6ncesi Osmanl devleti de dahil ol-
mak uzere eski Islam devletlerinden farkhydi. Dahasi, yeni
devletin dili, Jon Turklerin dili ulusal kimligin temeli hali-
ne getirme cabalarina dek siyasal ve kulturel olarak baskin
grubun dili olmak yerine yalnizca yonetim dili olan Turk-
¢e’ydi. Jon Turkler, Turklerle Araplarin asil unsur oldukla-
n bu Islami ulusu, Avrupa’nin etnik-ulus modeli temeli
uzerine kurulu etnik bir Turk devletine donustarmeye ¢a-
list1. Yeni yoneticilerin, 6zellikle dinsel gruplarin hukumet
uzerindeki etkilerini yok etmeyi amaclayan baslangigtaki
sekuler anlayislan ve pozitivist gorusleri, hem Araplar hem
de Arap olmayan Muslumanlar tarafindan, yeni ortaya ¢ik-
makta olan Misliman Osmanli ulusunun 6z varligina yo-
neltilmis olarak goruldu. Ittihat ve Terakki Partisi’nin, se-
kuler milliyetciligi devlet politikasi olarak kabul etmekle
olumcil bir hata yaptigim anladig sirada diger gugler ¢a-
tismaya dahil olmustu ve sonugta yapilan yanhstan donus
bos bir ¢aba olarak kaldi. Araplar ve Turkler, kesinlikle be-
lirli sinirlara sahip ulusal devletlerini kurmak igin yollan-
nm ayirdiklannda birlik bozuldu. (Sorun, tek bir ulus ol-
duklan fakat kendilerinin baghliklarini, ¢ikarlarini ve siya-
sal kimliklerini belirleyen farkl teritoryal devletler halinde
yasamay1 surdurdukleri iddiasinda olan Araplar arasinda
¢6zilmuis olmaktan uzaktir.)
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lki dunya savasi sonrasi donem, Ortadogu’da bir dizi
teritoryal devletin ortaya ¢ikisina tamikhk etti. Tuarkiye,
kendini ulusal bir devlet olarak ilan eden ilk Muslaman
devlet oldu. Turkiye, kuramsal agidan laik bir milletti ve
cumhuriyetgi 6nderler, ulusal kimlikleri igin dil, folklor ve
ayakta kalmis olan Islam oncesi eski Turk gelenekleri gibi
dinsel olmayan kaynaklarda kokler bulmak i¢in ¢ilginca
caba harcadilar. Bu ¢abalar buyuk 6l¢ude verimsizdi, ¢un-
kua ulusal kultarin sozde laik 6geleri ya kuaguk bir azinhik
disinda kabul gérmedi, ya da halkin bir 6zelligi haline gel-
diginde dinsel bir boyut kazandi. Turkiye’de milliyet kav-
raminin kendisi bir cemaat karakterine sahip bulunuyor-
du: Turkler tarafindan tanimlandig1 bigimiyle ¢agdas bir
ulusun temel nitelikleri, cemaat niteliklerine, aslinda (gug-
la laik temellere sahip olmasina kargin) Turklerin tarihsel
dinsel cemaat olarak bildikleri tek bir cemaatin 6zellikleri-
ne tam olarak uymaktadir. Bu cemaatin uyum ve dayanis-
masi, kokleri tarihte ve/veya inangta olan kultarel benzer-
liklere dayanmaktaydi. Turk ulusalligi dasanura Ziya Go-
kalp milliyet ve milliyet¢ilik kuramini tam da bu nitelikler
uzerine oturtmustur.2! Turk kultara ve toplumu uzerine
calisanlar, kaginilmaz bir sekilde Turk ulusunun, Islam
milletinden ondokuzuncu yuzyilda ortaya ¢ikan Musluman
ulusun bir sekilde bir uzantisi1 oldugu sonucuna varirlar.
Aym sey, Ortadogu’'nun Arap devletleri i¢in de soylenebilir.
Gergcekte Ortadogu’da ortaya ¢ikan herhangi bir Musluman
devlet, bir 6lgude, digerleri tarafindan da sergilenen ortak
ulusal 6zellikleri paylasmak durumundadir. Daha agik bir

21 Ziya Gokalp'in baghca yazilan, Niyazi Berkes tarafindan Ingilizce'ye cevrilmis-
tir (ancak, giris kisminin Gokalp ve dusuncelerini tamamen yanlhs resmettigi
kanisindayim): Ziya Gokalp, Turkish Nationalism and Westem Civilization, cev.
ve giris Niyazi Berkes, Columbia University Press, New York, 1959; aynca Bkz.
Essays on Islam and Western Civilization Presented to Niyazi Berkes, der. P. Litt-
le, E. ). Brill, Leiden, 1976 ve Niyazi Berkes, The Development of Secularism in
Turkey, McGill University Press, Montreal, 1964.
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sekilde soylemek gerekirse, ortadan kalkmis olan Osmanh
devletinin Musluman kesimi, artik birgok teritoryal devle-
te bolunmis olmasina ragmen, on dokuzuncu yuzyilin
sonlar ile yirminci yuzyilin baslarinda gelisen 1slam-Os-
manh ulusunun 6zelliklerini korumaktadir. (Kendi basina
bagimsiz bir tasari olan bu konuyu burada gelistirmeye ne
suremiz ne de yerimiz izin vermektedir. Ganimiizde Orta-
dogu'daki Musliman devletlerde ideolojik olarak lslami
bir sureklilik oldugu kanisinda olmama ragmen, teritoryal
bir devlet olmanin ve ulusal ¢ikarlarin gegmisten devrali-
nan ortak ideolojik o6zellikler uzerindeki olaganustu etkisi-
nin de bilincindeyim.)

“Laiklik” bu gelismeler i¢inde kendi yerini almist, fa-
kat bolgedeki savunucular ve laikligin uygulayicilar tara-
findan tanimlandig bigimiyle terim, anlam ve kapsam agi-
sindan Avrupa’'daki laiklik kavramiyla ayn degildir. Laik-
lik unsuru, Muslimanlarin ister istemez igine suriuklen-
dikleri bu yeni milliyet ve teritoryal devlet olma ¢aginda
onemini korumaya devam edecektir. Ancak laiklik, huku-
met islerinin idaresiyle sinirh bi¢imde ve “ulusun” ortak
gorusu uzerinde az bir etkiye sahip olan Musluman tipte
bir laiklik olmay: surdurecektir. Bu, etnik, dil ve kultar
farkhhklarimin bulunmadigini, ya da bunlarin Ortado-
gu'nun Musluman toplumlar uzerinde higbir etkiye sahip
olmadiklarini soylemek anlamina gelmemektedir. Osmanl
doneminde varolan farkhliklarin bir¢ogu gianumuzde hala
yasamaktadir, fakat bunlar, Musliman devletlerin ulusal-
liklar igin saglam kurucu malzemeyi saglamamaktadirlar.
Hukumetlerin, kendi topraklarini, ganamaz Ortadogu-
su'nda fiili olarak meydana geldigi gibi, komsu ulkelerde-
kinden tamamen farkh ortak davrams modellerine ve ya-
sam bigimlerine gore duzenleme yeteneklerini azimsama-
maktayim. Sorun, yapay olarak yaratilmig bulunan bu
uluslarin, kuramsal bir temel gelistirme yontemi bulma-
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dikca ve kendilerini, aralarindaki benzerlikler ve farkhhk-
larin tamuna kabul edecek ve yan yana yasamalarina izin
verecek sekilde yeniden orgutlemedik¢e uzun donemde
yasaylp yasayamayacagl sorunudur.

Cok sozu edilmesine ragmen, bu Musliman devletler
arasindaki kulturel-dinsel baghhgin, kendi aralarinda bir
birlik olusturmaya yoneltecek bir temel olusturdugunu
one surmek mumkun goéranmemektedir. Deneyimler,
“Arap milliyetgiliginin” ve “Turk¢ulugun”, en azindan ya-
kin bir gelecekte, yasama sans1 pek olmayan kavramlar ol-
dugunu gostermektedir. Ge¢miste Musluman siyasi 6nder-
ler ortak Islami ¢ikarlar icin birlesmemislerdi ve lslami
koktendinciligin baskilariyla zorlanmadiklan sarece birle-
seceklerini de ummuyorum. (Bunda Iran ve Irak arasinda-
ki savasin sonucu belirleyici olabilirdi.) Fakat, Musliman
Ortadogu’da ulusal devlet olmak tatminkar bir deneyim ol-
mamugtir. Servet, etkinlik ve tatmin duygusu, mutlaka in-
sanoglunun arzulamas: gereken —ya da gercekte arzuladi-
g1— tek, hatta en 6nemli amaglar degillerdir. Insanlarin
kendi sectikleri ortamlarda diger insanlarla uyum iginde
hos bir kilturel ve dinsel ¢evrede yagamaktan kaynaklanan
barig, kanaatkarhik ve tatmin diger alternatif hedeflerdir.
Insanoglunun bildigi en etkin siyasal 6rgatlenme bigimi ol-
masina karsin, simdiye dek yalnizca ¢ok az sayida ulus-
devletin yurttaglan s6z konusu hedefleri gerceklestirmeye
yaklasabilmistir. Aslinda, ulusal yapilarin kurulus donemi,
dort yuz yillik Osmanli yonetiminde meydana gelen insan
ve kaynak israfin1 ¢ok asan kayiplara yol agarak Ortado-
gu'ya felaket getirmistir. Osmanl doneminde varliklarim
ve gelismelerini surdaren dinsel-etnik cemaatler, gunu-
muzde, onlann korumak icin duzenlenen yasal himayeye
ragmen yonetimde bulunan ¢ogunluk tarafindan 6zamsen-
me ya da toptan yok edilme tehdidi altinda bulunmaktadir.

Osmanh Imparatorlugu'nun yikilmis ve yeniden ku-
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rulmasi olanaksiz olmasina ragmen butin bolgede hala bir
Osmanl miras1 yasamaktadir: Karsihkh tanmima ve kabul
temelleri uzerine kurulu, baris icinde dinsel ve etnik bir
arada yasamanin hatirasi. Bu miras, kiymetinin bilinmesi
ve korunmasi gereken degerli bir mirastir ve baris i¢inde
bir arada yasanilan gunlerin amsi, Ortadogu’da gunamu-
zun bir gercekligine donustaralmelidir.






Ortadogu’da Toplumsal Katmanlasmaya
Dair Baz1 Tarihsel ve Metodolojik
Dustunceler*

.Y

Mulkiyet Haklan ve Toplumsal Yap:

Bu ¢alismanin amaci, Ortadogu’nun bir¢ok bolgesinde top-
lumsal katmanlagsmay belirleyen temel bir nesnel 6ge olarak
toprakta 6zel mulkiyetin ortaya ¢ikma kosullarimi saglayan
tarihsel suregleri incelemektir. Aslinda, toprak mulkiyetinin
denetimi igin gerekli yetkeyle birlikte hukuki tapu, zaman-
la 6zel sahislarin ellerinde toplanmis ve sonunda, ondoku-
zuncu yuzyilda bolgenin toplumsal duzeninde kokla, fakat
yavas bir degisim yaratmistir. Bu sireg, oncelikle, devlet
milkiyetinde bulunan topraklarin ve hikametin mulkiyet
uzerindeki mutlak otoritesinin (Sultan, toprak ve kendi uy-
ruklan uzerinde nihai mulkiyet hakkini elinde bulunduru-
yordu) bireyler lehine simirlandirilmasinmi gerektiriyordu.
lkinci olarak, sureg, Bat'dan alinan ya da Bat’'nin baskisiyla
uygulanan ve bir piyasa ekonomisi ve 6zel girisimin, yani
kapitalist bir aretim sisteminin gereksinimlerine gore ayar-

* Some Historical and Methodological Considerations concerning Social Strati-
fication in the Middle East”, Commoners, Climbers and Notables: A Sampler of
studies on Social Ranking in the Middle East, ed. C. A .O. Van Nieuwenhuijze,
E. ] Brill, ss. 83-101, Leiden, 1977.
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lanmis birgok anayasal ve yasal duzenlemenin benimsenme-
sini gerektiriyordu. Boylece, giderek artan sayida 6zel kisiler
toprakta mulkiyet haklarim ele geirip, tarimsal tretim aze-
rinde kendi denetimlerini gerceklestirdiler. Sonunda, arala-
rinda, ekonomik ¢ikara dayanan yeni grup baghlhklan gelis-

“tirdiler. Mulkiyetin toplumsal katmanlasmanin belirleyici

gucu olarak ortaya ¢ikisi, kaginilmaz bigimde, zamanla geg-
misin geleneksel toplumsal tabakalarindaki katmanlasma
olcutlerini zayiflatti, ortadan kaldird: ya da degistirdi.
Geleneksel toplumsal tabakalarda katmanlagmay: be-
lirleyen basat 6ge meslekti. Bir tabakanin mensubu olmak,
bireylere, roller, konumlar, stata ve prestij getirmekte ve ta-
bakalar arasindaki hiyerarsik dizen, mulkiyet ya da servet
tarafindan degil, fakat meslek tarafindan belirlenmekteydi.
Pek ¢ok Misluman toplumsal dasunuran, kuskusuz Pey-
gamber ailesi ve bazi durumlarda hanedan uyeleri haricin-
de kan baglan yerine meslegi toplumsal siralamanin, hatta
bireysel niteliklerin baslica belirleyicisi olarak dasundukle-
rinin vurgulanmasi ilging olacakur.! Ordu mensuplan ve
yoneticilerin, soylar1 nedeniyle degil, konumlarinda ya da
mesleklerinde somutlasan prestijleri nedeniyle toplumsal
siralamada yuksek duzeyde olduklan belirtilmelidir. Top-
lumsal katmanlagmanin ikinci 6nemli belirleyicisi olan
(mesleki oldugu kadar dinsel) egitim bile mesleki kategori-
lerin pargasiydi. Ge¢miste katmanlasmayi belirleyen agun-

1 1bn Haldun'a gore, yasam insanlan birbirlerine bagiml kilmakta ve bagiml-
hik, gereksinimleri arturmaktaydi. Bu gereksinimlerin karsilanmasi dartasa,
insanlan orgutlenmeye ve bir dizi meslege baslamaya itti. “Bir meslek, idari,
ticari, zirai ve sinai faaliyetlerden... [gelen] gecim araglarimi bulmak ve elde
etmektir.” Son ug faaliyet dogal gecim araclaridir diyen 1bn Haldun eklemek-
teydi: “Insanlar arasindaki farkhliklar, ashnda onlarin meslekleri arasindaki
farkhhklardan dogar; ¢unka, insan birliklerinin kendisi gecinmeyi gavence
altna almada isbirligi yapma ihtiyacinda kaynaklamr.” “Grup baghliklan, bir-
likte yagama, eslik etme, uzun sureyle tamigma ya da arkadaslik, birlikte bua-
yume, ayni evin evladi olma, yasam ve 6lam hakkinda diger konular gibi sey-
ler tarafindan kurulur.” C. Issawi, Selections from the Prolegomena of Ibn Khal-
dun, ss. 78-79, 80, 105, Londra, 1958.
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cu nesnel etkenin de milkiyet oldugu dusuncesindeyim.
Ozel mulkiyetin (cogunlukla toprak) zamanla 6nemli
bir giu¢ dayanag) olarak ortaya ¢ikisi, ondokuzuncu yuzyilin
sonlan ile yirminci yuzyihn baslanndaki toplumsal katman-
lasmada egitime yeni bir gorev yukledi. Egitim, ¢agdas siya-
sal seckinlerin secimi ve ise alinmalarinda en 6nemli yontem
halini aldi. Egitimin bu islevi, geleneksel otorite bigimleri-
nin bozulmasinin neden oldugu lider boslugu ve yeni siya-
sal ve toplumsal orgutlenme ihtiyacinin sonucunda ortaya
¢ikti. Fakat, yeni kurulmus ¢agdas okullarda okuyanlarin
kokenleri yakindan incelenseydi, bunlarin bir¢ogunun tas-
radaki toprak sahibi ailelerden geldigi hemen goralebilirdi.
Toplumsal katmanlasmay: ve bunun sonucu olarak ¢agdas .
Ortadogu siyasetini belirleyen toprak mulkiyetinin 6nemi,
aym zamanda onun yirminci yuzyilda toplumsal ¢atismala-
nn birinci nedeni olmasiyla da dogrulanmaktadir. Toprak re-
formu bu yuzden devrimcilerin en 6nemli amaa haline gel-
di, cunku reform toplumsal adaleti gergeklestirmenin en
onemli kosulu olarak goraluyordu. Dolayisiyla, Ortadogu’'da
toplumsal katmanlasmay inceleyen butun ¢alismalar, 6nce-
likle 6zel mulkiyetin evrimini incelemek ve 6zel mulkiyetin
toplumsal katmanlasmada ve nihai olarak siyasal mucadele-
deki rolinu en uygun bi¢cimde degerlendirmek zorundadur.
Ancak, bunu yapmadan 6nce, bu ¢alismada kullanilan
analitik kavramlan agikliga kavusturmak gerekmektedir.
Bat1 sosyal bilimleri tarafindan gelistirilen “simf”, “simif ¢a-
tismas1”, “toplumsal gruplar”, “toplumsal katman”, “taba-
ka” gibi kavramlar olduklan gibi Ortadogu’ya uygulandik-
larinda buyuk kangiklik yaratabilir ve sonugta bolgenin
toplumsal katmanlasmasinin ¢arpik bir gorunusinu vere-
bilirler. Dahasi, kavramlarin se¢imi ve kullanimi, terimle-
rin ampirik iceriklerinin sagduyulu bir anlayis1 olmak ye-
rine, genellikle arastirmacinin siyasal baghliklarini ve egi-
limini yansitmaktadir. Ortadogu’yla ilgilenenler de dahil
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olmak uzere pek ¢ok arastirmaci, toplumsal katman ve s1-
niflan gelisiguzel, genellikle, gorunuste belirli bir toplum-
sal grubun uyelerini birbirleriyle iliskilendiriyor gibi gora-
nen bir ya da birden ¢ok degiskeni, yaptiklar1 tamimlama
icin bir temel kabul ederek niteleme egilimindedirler. Us-
telik toplumsal katman ve sinif incelemeleri hemen hemen
tamamen duragandirlar, ¢anka arastirmaci, katmanlarin
tarihsel evrimi ya da degisme potansiyeli yerine, genellikle
toplumsal bir katmanin belirli bir zamandaki dis gorunu-
mu tarafindan yonlendirilmektedir. Higbir toplumsal kat-
man kalic1 olmadigindan ya da sonsuz bir istikrara sahip
bulunmadigindan toplumsal katmanlasma dinamik diya-
lektik bir sureg olarak incelenmelidir. Dogru bir inceleme,
o katmanda ve katmanin tarihsel gelisiminde somutlasan
“degisim” 6gelerini goz 6nine almaya gayret etmelidir. Jo-
seph Schumpeter’in da soyledigi gibi, her toplumsal durum
kendinden 6nceki durumlarin mirasidir ve onlardan yal-
nizca kultarlerini, egilimlerini almakla kalmaz, ayn: za-
manda toplumsal yap1 unsurlarin da alir. Sinif yapilar te-
orilerinin tamu, belirli bir tarihsel donemle ilgilenirken,
onceki sinif yapilarim kendi verileri i¢ine almali ve bir ara-
da bulunan birkag¢ simifin farkh kaltarlerin simgelerini ta-
sidiginin farkinda olmalidir. Bir kez kurulduktan sonra si-
niflar, kaliplarin sertlestirirler ve kendilerini yaratan ko-
sullar ortadan kalksa bile surekliliklerini korurlar.2

Karl Marx’in siniflar ile simif olusumu kavramlarinin
buyuk ol¢ude tarihsel bir yaklasima dayandigim belirtme-
ye gerek yok. Marx elestirenler de Marx’in varsayimlarim
ve ulastigr sonuglar1 reddederken aym yonteme yaslan-
maktadirlar. Ornegin, Marx son zamanlarda elestirenler-
den biri olan Dahrendorf,3 toplumsal yapilarin tarihsel ko-

2 Joseph Schumpeter, Two Essays: Imperialism and Social Classes, ss. 111-112,
Cleveland, 1965.

3 Ralph Dahrendorf, Class and Class Conflict in Industrial Society, s. 121, Stan-
ford, 1965.
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sullardan bagimsiz olarak incelenemeyecegini ve bir top-
lumun, kendi toplumsal bi¢imini tarihsel bir kirilma ol-
maksizin degistirebilecegini kuvvetle vurgulamaktadir. Bu
tar sure¢ incelemeleri, bir toplumsal grubun, hem dura-
gan unsurlarini hem de degisim yaratan 6gelerini hesaba
katarak incelenmesini olanakh kilmaktadir. Talcott Par-
sons, bir surre¢ icinde duragan ve degisim yaratan unsurla-
nin, birbirleriyle yapiya bagl olan “islev” aracihgyla iligki-
lendirildigine isaret etmistir.# Ancak, toplumsal yapinin
tamamlayic1 pargalar1 olan ve bunlar iginde islev goren
belli degisim unsurlarinin, bu yapiy1 degistirme ve onun
yerine gecmeye c¢alisan durtiler yaratabilecegini en azin-
dan analitik amaglar agisindan anlamak ve kabul etmek de
temel olarak 6nemlidir.>

Sonug olarak, Ortadogu’da ¢agdas toplumsal katman-
lasma sorunlari, geleneksel toplumsal katmanlar, yani ta-
bakalar ve bunlarin 6rgitsel hiyerarsik yapilar anlasilma-
dan incelenemez. Aynizamanda boyle bir ¢alisma, karsilag-
tirma amaciyla Avrupa modellerini de kullanmaldir, ¢un-
ki Avrupa’ya benzer bicimde, 6zel milkiyetin yayginlas-
mas, uretim araglarinin denetimi ve kisisel gucun artis: gi-
bi belirli degisim etkenleri Ortadogu’da da gugla grup olu-
sumu ve katmanlasma unsurlar haline gelmistir.

Toplumsal Katman

Toplumsal katman ile sinif ve grup arasinda bir ayrim yap-
mak gereklidir. Genel olarak, geliri, yasam tarzi, varhk ko-
sullar1, meslek, prestij gibi belirli ortak nitelikleri paylasan
ve toplumsal hiyerarside bir konuma sahip olan bir insan
toplulugu bir toplumsal katman, takim ya da grup olustu-
rur. Toplumsal katmanda rollerin, statanan ve prestijin da-

4 Talcout Parsons, Essays in Sociological Theory, s. 217, Glencoe, 1954.
5 Dahrendorf, age, s. 122.
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giimi, cogunlukla geleneksel bir teamule goére yapilir.
Acikur ki, bu niteliklerin tamunua ya da bazilanm sergile-
yen tam insan topluluklarn toplumsal bir grup olusturur-
lar. Geleneksel siralama ya da tabakalar arasinda katman-
lasma, servet, tuketim kapasitesi, maddi varliklarin ureti-
minde ustlenilen goreve gore degil, fakat toplum tarafin-
dan grubun islevlerine atfedilen ve mallarn uretimiyle ilgi-
li olmayabilen onur, sayginlk, asalete gore hiyerarsiktir.6
Ortadogu’daki Musliman toplumsal katman dustance-
si, Avrupa toplumsal katman kavramina bir sekilde uymak-
la birlikte kendine has bazi 6zgan nitelikler sergilemekte-
dir. Muslaman katmanlarinin kokeni Eflatun’da bulunabi-
lir, fakat bu katmanin 6z, ilk 6zgan katmandan buayuk 6l-
cuade farkhdir. 1k olarak, geleneksel dort 6nemli katman
(kih¢ ehli, kalem ehli, ticcarlar ve ureticiler) aslen mesle-
ge dayanmaktaydi. Bu, dokuzuncu yuzyildan itibaren du-
sunurler ve devlet adamlan tarafindan gelistirilen, kural
haline gelen ve az ya da ¢ok birlesik bir toplumsal yap1
olusturan Musliman topluma yuzyillar boyunca uygula-
nan bir toplumsal 6rgitlenme gorusuydu. Gergekte, Fara-
bi, Gazali, Nasireddin Tusi, Devvanti ile Tursun Bey, Kinah-
zade Ali ve Akhisari gibi Osmanlh dusunurleri, zaman za-
man hiyerarsik duzeni degistirip katmanlasma olgutlerini
zariflestirmekle birlikte, katmanlasmanin temel ilkelerine
sadik kaldilar. Fatih Sultan Mehmet’in (1451-1481) gesitli
toplumsal gruplann 6devlerini tanimlayan kanunlagtirma
faaliyeti geleneksel toplumsal tabaka gorusune bagh kald:.
Aslinda Fatih bir adim daha 6teye gitti ve tabakalara daya-
It atavistik (patrimonyal) bir devlet kavrami olusturdu.

6 " Rolland Mousnier, Problemes de stratification sociale, s. 8, Paris, 1968. Bu ¢a-
hsma 11. ve 18. yuzyllarda Fransa, Ingiltere, Almanya ve 1svec'teki bir dizi
grubu tamimlamaktadir. Ortadogu katmanlan haklanda baz1 gérigler igin
Bkz. J. A. Bill ve C. Leiden, The Middle East: Politics and Power, ss. 79-80.
Boston, 1974. Aynca Bkz. Vanessa Maher, Women and Property in Morocco,
New York, 1974.
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Muslaman tabakalarin ikinci 6zelligi, onun toplumun tabi
bir pargasi olarak dusunulmesiydi; tabaka, her zaman top-
luma bagiml ve itaatkar kaldi. Gergekte toplumun tabaka-
lara bolunmesi, mesleki gorev ve islevlerin dagitimiyla top-
lum i¢in en iyi olan1 bagsarmak uzere duzenlenmis kullanis-
I1 bir 6nlem olarak anlagilmaktaydi. Aslinda hiyerarsik ta-
baka duzeni, kan ya da servet temelinde degil fakat mesle-
ge gore belirlenmekteydi. Ozellikle Osmanli déneminin
baslarinda tabakalar arasinda gegiskenlik yasaklanmist, fa-
kat bu yasak aslen mesleki kavramlarla tammlanmisti; bir
koyla ¢ocugu koyla kalmakta, bir asker tarim ya da ticaret-
le ugrasamamaktaydi. Gelenek ve tarih, tabakalarin varhg-
n1 ve mesruiyetini saglamaktaydi. Tabaka duazeninin varh-
g1 gavence altina alan ve uygulayan, sarayda somutlasan
yetke aracihigiyla devletin ta kendisiydi. Sultan devleti tem-
sil etmekteydi ve devletin bekasi i¢in ne 6nlem gerekiyor-
sa onu almaya mutlak yetkisi bulunmaktaydi.

Bu sistem az ya da ¢ok degismeden korunabildi ve
esash bir i¢ degisimden kaginilabildigi surece tabakalar ara-
sindaki ¢atisgma da 6nlenebildi. Son kertede bu temel degi-
sim, iktidarin saglam bir konuma sahip seckinlerden daha
alt duzeylere dogru el degistirmesiyle ve mulkiyete sahip
olma ve onu denetim altna almayla gerceklestirilebilirdi.
Tabaka duzeninin surup gitmesinin, en ust dazeyde devle-.
tin denetimi alinda tutulan mulkiyet iliskileri tarafindan
guvence alina alindigy goranmekteydi. Yeniden vurgula-
mak gerekirse, taht (Sultan) dolayisiyla devlet, topragin ve
icerdigi her seyin nihai sahibiydi ve boylece butun iktidarin
biriktigi yerdi. Sonug olarak, hicbir tabaka diger tabakalar
uzerinde denetim olusturamazdy, ¢inku duzenlemeler ga-
cun ya da mulkiyetin tek bir tabakada yogunlasmasina izin
vermiyordu. ldari ve askeri tabaka, yani iktidar elitlerini
iceren katman, yetkeyi yoneticinin adina uygulamaktaydi
ve kalitsal mulkiyet haklarina sahip degillerdi. Nihai analiz-
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de iktidarin mulkiyeti denetim altinda tuttugu dogrudur,
fakat denetim yetkesinin fiili kullanicilan -yani yoneticiler-
yalnizca temsil yetkesine sahip bulunuyorlard.

Asil mulkiyet bi¢imi toprag1 kapsamaktaydi. Topragin
onemli bir bolumua miri, yani dogrudan dogruya devletin
mulkiyetinde bulunan araziydi. Geri kalan bolum, dini va-
kiflara ait vakif arazi ile metruka ya da koylulere mera ola-
rak verilen ortak topraklar iceren kamu arazileriydi. Miilk
ya da 6zel kisilerin sahip oldugu arazi ise Islam hukuku-
nun liberal hukumlerine baghyd: ve tam ekilebilir toprak-
larin ¢ok kuguk bir boluminu kapsamaktaydi. Sonug ola-
rak Osmanl zamaninda topraklarin ¢ogunun kamu mali
oldugu ve devletin mulkiyet haklarina sahip olup toprakla-
n denetimi altinda tuttugu soylenebilir. Devlet, gacunu,
sonuna kadar topraktaki kendi mulkiyet haklarim koru-
mak i¢in kullandi. Boylece iktidar, hem bir ama¢ hem de
devletin ayricaliklarimi ve mulkiyet sahipligini kullandig
bir ara¢ durumundaydh.

Toplumsal Sinif

Ortadogu’da siniflarin ortaya ¢ikisiyla ilgilenmeden once
toplumsal simif kavraminin tanimlanmasi gerekmektedir.
Tarihsel agidan Avrupa'daki “simif” kavrami, ondokuzuncu
yuzyila dek 6zel bir toplumsal grubu tanimlamamaktaydi.
“Simif”, 6nceleri yalnizca bir tabakanin ya da grubun alt bo-
lamunu ifade etmekteydi. Kavram, sosyalistler tarafindan
ozel bir anlamda kullanilmaya basland1 ve en genis, en
kapsaml: ifadesini Marx’ta buldu. Marx'tan bu yana, Max
Weber ve Schumpeter’dan Parsons, Lipset, Bendix ve Dah-
rendorf’a pek ¢ok sosyolog, ekonomist, siyaset bilimci, ta-
rihsel gegmisteki yorum ve tamimlardaki farklhiliklara rag-
men, toplumsal siniflar1 endustriyel iliskilerin 6zel bir ara-
nu olarak ve toplumsal katmanlardan tamamen farkh bir
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sekilde dusanmuslerdir. Genel anlamiyla bir simf, aym
ekonomik kosullari paylasan, ortak ¢ikarlara, yasam ve
kultar tarzina sahip olan ve kendi ¢ikar tanimlarinin stata-
lerinden gelen bir topluluk bilinci yarattig1 ve onlar1 ulusal
birlikler olusturup siyasal exliﬁle girmeye yonelten bir bi-
reyler butinu olarak tamimlanabilir.

Cozamlemelerini oldukea ikna edici buldugum Dah-
rendorf’a’ gore siniflarin kokeni, turetim sirecinde ve bu
surecin belirledigi iktidar iliskilerinde bulunmaktadir. Ure-
tim tarzin belirleyen ve toplumsal degismenin harekete
gecme yetenegini oldugu kadar sinif olusumunun da tutar-
l bir 6gesini saglayan vazgecilmez kosul mulkiyettir. Fakat
mulkiyet ve mulksuzluk, isguca ile sermaye arasinda bir
celiski olarak ifade edilmedigi surece anlamsiz kavramlar-
dir. Hatta bu, aretim araglarina sahipligin, kacuk bir azin-
igin bir ulusun serveti uzerindeki egemenligi olarak anla-
silmamasi durumunda bile anlamsiz kalir. (Dahrendorf,
Marx'in artik tamamen asildigini, ¢anku sanayi toplumun-
da uretim araglarinin artik kaguk bir azinhigin tekelinde ol-
madiginmi ve ¢atismanin dogasinin Marx'in zamaninda ol-
dugundan farkh oldugunu da 6ne surmektedir.) Boylece,
burada kabul edildigi anlamiyla siniflarin basat ozelligi,
bunlarin, sinif bilinci ve ortak ¢ikar etrafinda birlesmis si-
yasal gruplar olmasidir. Sinif catigmalan gelir farkhiliklarin-
da ya da gelir kaynaklarinda yer almaz, fakat edilgen bir
servet olmak yerine “uretim araglarina sahiplik” olarak et-
kin bir gug¢ seklinde anlasilmasi gereken mulkiyette mey-
dana gelir.8 Son olarak, etkin yetkenin uretim gerceginde
dagitilmasi sonucu ortaya ¢ikan otorite iliskileri, sinif olu-
sumunun ve sinif catismasi gelisiminin nihai belirleyicisini

7 Dahrendorf, age, ss. 11-12.

8 Daha fazla bilgi i¢in, Bkz. R. Bendix ve S. M. Lipset, Class, Status and Power,
Glencoe, 1953; G. D. H. Cole, Studies in Class Structure, Londra, 1955; O. C.
Cox, “Estates, Social Classes and Political Classes™, American Sociological Re-
view, X, 1945.
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olusturmaktadir.

Bu sinif kavrami i¢in gozleme dayal kanitlan, bize sa-
nayi toplumlan tarihi saglamaktadir. Agiktir ki, bu ¢6zam-
lemenin sanayi toplumu olmayan toplumlara kayitsiz ko-
sulsuz uygulanmasi dogru olmayan sonuglara goturebilir.
Fakat, mulkiyet iligkileri ile uretimi denetleme yetkesinin,
Ortadogu’da, toplumsal katmanlagma da dahil olmak uze-
re toplumsal degismeyi inceleme ve anlamanin en 6nemli
analitik araglar olduguna da kesinlikle inaniyorum. Gele-
neksel kolektif birlik tarlerinin toplumsal katmanlasmaya
guglua bir belirleyici sagladigy dogrudur, ama bu bile mulki-
yet iligkilerinden fazlaca etkilenmektedir. Ancak, Ortado-
guwda bir mulkiyet iligkilerini ele alan bir inceleme, Avru-
pa'daki sinif olusumlar sirasinda bulunmayan, bolgeye 6z-
gu bazi i¢ ve dis etkenlerin varhgim da g6z 6nune almah ve
buna uygun olarak bu etkenlerin rollerini degerlendirmeli-
dir. Dolayisiyla, bu konuyu tarihsel bir yaklasim benimse-
yerek incelemek kag¢inilmazdir.

Toprak Miilkiyeti ve Osmanh Devleti’nde
Uretimin Denetimi

Daha once de belirtildigi gibi Osmanh devletinde baglica
mulkiyet bi¢imi toprak sahipligi seklindeydi. Balkanlar,
Anadolu, Suriye ve Irak'ta devlet mulkiyeti ve toprak dene-
timi hakim durumdayken Ortadogu’nun ve Afrikamn di-
ger bolgelerinde, varolan cemaat ve tabaka mulkiyeti kimi
degisikliklerle birlikte genel olarak oldugu gibi korundu.
Zaten, Arap¢a konusan eyaletlerde, ozellikle Misir ve
Irak’da suregelmekte olan ikta sistemi, timar sisteminden
cok da farkh degildi. Toprak sahipliginde ve tarimsal ureti-
min denetiminde devlete anahtar rolii saglayan kurum ¢ift-
likti, ya da daha iyi bilinen deyimiyle timar sistemiydi. Ti-
mar, ¢iplak mulkiyeti, yani rakabesi surekli olarak devlete
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ait olan bir toprak pargasiydi. Toprak, yasam boyu verilen
tapu, yani tasarruf sahibinin 6lamu durumunda mirasgila-
rina devredilecek sekilde yenilenebilen bir sozlesme teme-
line dayah olarak ekiliyordu. Topragin idaresi, hukamet ta-
rafindan belirli bir sure i¢in atanms olan sipahiye, yani bir
suvariye aitti. Topragin tasarruf sahibi, kabul edilebilir ne-
denler olmaksizin toprag: u¢ yil ekip bigmezse tasarruf
hakkin yitirebilirdi. Muhtemelen batun ekilebilir toprak-
larin yaklasik yarisim kapsayan bu toprak sisteminin nihai
amacl, savas zamaninda Sultan’a insan guca ve malzeme
tedarik etmek ve kentli nafus ve loncalara tarimsal mallan
sabit fiyatlarla saglamakti. Tarimsal uretimle ilgili genis bir
arz ve narh (fiyat sabitleme) sistemi toprak sistemini ta-
mamlamaktaydi. Arz sistemi, bir yandan mallan ureticiler-
den sabit fiyatlarla satin almaya devlet tarafindan icazet ve-
rilmis taccarlar tarafindan mallarin serbestge tedariki, di-
ger yandan da son uruniin satis1 ve devlet tarafindan sabit-
lenmis fiyat sistemi uzerine kuruluydu. Tum bunlar aym
zamanda, tarimin, piyasada alinip satilabilen bir mal fazla-
s1 verdigini de gostermektedir. Tuccar ve zanaatkarlara, ta-
rimsal mallann satin alma fiyatlarinin astunde bir orani
kar olarak degilse de, isgiicti tazminati olarak almalar hak-
ki taninmaktaydj, fakat uygulamada tuccarlar spekilasyo-
na bagvurup agin1 karlar elde edebiliyorlardi. Ozel toprak
sahipligi, bu timar sisteminin bosluklarim1 dolduruyor ve
onu tamamhyordu, ancak 6zel toprak sahipliginin ekono-
mi uzerindeki butun etkisi simirh kaliyordu, ¢anku piyasa-
ya sunulabilen tarimsal urinler, esas olarak devletin sahip
oldugu topraklardan gelmekteydi.® Burada vurgulanmasi

9 Bu sorunlann bazilanini baska bir ¢calismada incelemistim. Bkz. Kemal H. Kar-
pat, The Social Foundations of Nationalism in the Ottoman State. From Estates
to Social Classes, From Millets to Nations, Princeton, 1973. Aynca Bkz. Hassa-
nain Rabiv, “The Size and Value of the Iqta in Egypt, 564-741 AH/1169-1341
AD", Studies in the Economic History of the Middle East, der. M. A. Cook, ss.
129-155, New York, 1970.
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gereken, bu sistemin istikrarinin ve duzenli iglemesinin,
kendiliginden dengeye gelen i¢ mekanizmalar uzerine de-
gil, fakat devlet yetkesi uizerine kurulu oldugudur.

Ozgiin Osmanh timar sistemi, onyedinci yazyilin bas-
larinda, bayuk olgude ¢iftlik sisteminin ve sipahinin orta-
dan kalkmasiyla sona erdi. Anadolu koylalugu, yani ureti-
ci tabaka, 1596-1650 arasinda kurulu duzeni bayuk o6l¢u-
de sarsan fakat toprakta devlet mulkiyetini etkilemeyen bir
dizi isyanla yerlerinden edildi. Fakat isyanlar, ¢iftlik siste-
mine son vererek, on besinci yuzyilin baslarinda kurulmus
olan denetim sistemlerini zayiflatti. Isyanlara katilan koy-
laler homojen bir grup olarak faaliyette bulunmadilar, sinif
dayanmigsmas: sergilemediler ve herhangi bir 6rgutlenmeleri
bulunmuyordu. Ashinda isyanlar, genellikle, toprak ya da
kendileri igin yeni bir statai arayisinda olmayan, fakat top-
rak uzerindeki devlet denetimi hala saglamken var olan go-
reli istikrar, nizam ve gavenligin geri gelmesini isteyen ye-
rel yoneticiler ve dini 6nderler tarafindan yonlendirildi.
Ancak devlet, uretimin denetimiyle ilgili statukoyu yeni-
den kuramadi. Gergekte devletin, sipahinin almakta oldu-
gu pay1 kaldirarak ve devletin buyuyen merkezi ordu ve
burokrasiyi finanse etmesini saglayarak merkeze dogru
olan gelir akisim kolaylastiracak yeni ¢alisma yontemleri
arayisinda oldugundan, statukoyu yeniden olusturmakla
ilgilenmedigi inancindayim. Tam bu zamanda, piyade as-
kerler tizerine kurulu [ordu ve] atesli silahlarin kullanil-
masl, temel olarak eyalet ordusu ve sipahiler tarafindan
temsil edilen savariligin 6nemini azaltmstu.

Osmanh yonetimi, 6nundeki iki yaz yil boyunca, kaba-
ca on dokuzuncu yuzyilin baslarina dek, mulkiyet hakla-
rindan vazge¢meksizin ya da topragin islenmesi uzerindeki
denetimini batanuyle terk etmeksizin vergi gelirlerini art-
racak olan tarimsal aretimin hacmini genisletmenin yollari-
m aradi. Ornegin, hikiimet, toprak yéneticileri olarak kul-
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lar (merkezi ordu subaylan) atad, sonra da, yuksek ratbe-
li subaylara genellikle hizmet sureleri boyunca, bazen de
miras hakki olmaksizin 6mur boyu verilen toprakhh mulk
anlamina gelen malikane sistemini baslatti. Sonunda devlet,
kasaba ve koylerdeki atanmis cemaat 6nderlerine, koylile-
re toprak dagitim ve vergilerin toplanmasi konularinda go-
zetimde bulunmak uzere ek yetkiler tanimak zorunda kal-
di. Ashinda, toprak sisteminde temel bir degisim arayisi ye-
rine yalnizca geliri givence altina alma gereksinimi, haka-
meti, yerel ayanin vergi toplama islevlerini genisletmeye ve
onlar1 devlet topraklannin yoéneticileri haline getirmeye
zorladi. Tasarruf sahipleri, sozlesme temeline dayal olarak
toprag islemeyi surdardiler, ancak topragin tapusuna sa-
hip olmadilar. Iltizam sistemi, birgok girisimciyi, yuksek fi-
yatlarla vergi toplama konumu igin muizayedeye girmeye ve
sonunda, onsekizinci yuzyilda 6n plana ¢ikan yeni bir ser-
vet sahibi cemaat onderleri grubu olan ayana katilmaya
sevk etti. Bu donemde, 6zel kisilerce yasadis1 toprak edi-
nimleri de gorulmekteydi, fakat bu kotuye kullamm siirh
kalmis gorunuyordu, ¢unku devlet, eski arazi sicillerine
bagvurarak wnulkiyet hakkinin kendisinde oldugunu kanit-
layabilirdi. Dahasi, ayan unvam ve onunla birlikte gelen
yetke, bir¢ok kisinin fiilen ayan haline gelmesine ve servet-
leriyle kendi cemaatleri icerisinde sahip olduklarn onderlik
konumlar vasitasiyla kendi yandaglan tarafindan boyle ta-
ninmalarina ragmen, hukiamet tarafindan bahsedilmisti.10
Ayanlarin yukselislerini motive eden en 6nemli etken
tarimsal mallara olan talep artisiydi. Bu da, Dogu ile yapi-

10 Ayanlarin gegmisleri oldukga farkhlklar gostermektedir. Genellikle hukumet,
ayan unvanini, ulema uyelerine, lonca ve ticaret temsilcilerine, eski yenigeri
komutanlarina ve kentli memurlara, yani sistemin pargasi olan ve adet ve ge-
lenekler taralindan cizilen sinirlar icinde hareket edecegi umulan kigilere ver-
meyi yegleinekteydi. Fakat gercekten 6nemli ayanlar, sistemin disinda ekono-
mik gug temeli uzerinde yukselen ve eyaletlerde onemli etkide bulunabilen
ayanlardi. Ayanlar, boylece, merkezi hikumet tarafindan yapilan taninmaya
dayali olarak hukuhi (de jure) ve fiili (de facto) ayan gruplarina bélunebilir.
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lan uzun mesafeli ticaretten elde edilen gelirlerin azalmas-
nin, ulke icinde tarimsal mallara artan ihtiyacin ve sonra-
lari, Avrupa'yla yapilan ve diger kalemler yaninda en ¢ok
tarim urunlerinin mubadelesi uzerine kurulu genel ticare-
tin artmasinin sonucu olarak ortaya ¢ikti. (Hukamet har-
camalarinin dayandig) vergi temeli, uretim hacmine gore
degisen osirda.) Tam bunlar, artan tarimsal urun talebini
karsilayacak bicimde toprak isleme sistemini degistirdi.
Onemle belirtilmelidir ki, toprak sahibi 6zel kisiler mulki-
yet haklarini yeni girisimcilere gecirmede ve topragin eki-
mini piyasa talebine uyarlamada 6zgurlerdi, ancak bunlar,
nufusun goreli olarak kugcuk bir bolimunu olugturmaktay-
dilar. Piyasanin ihtiyaglarina yanit vermek uzere esnek bir
toprak ve uretim sistemine duyulan gereksinim agikti. Bu
esneklik, toprakta devlet denetiminin azaltilmasiyla ve ni-
hai olarak 6zel mulkiyetin kapsaminin genisletilmesiyle
basarilabilirdi. Topragin buyuk bir bolumu, ihracat ve hat-
ta eyaletler arasindaki ticaret uzerine uygulanan karmagsik
bir sinirlamalar sistemi aracihgiyla hala ticareti denetimi
alunda tutan devlete aitti. Devlet, pek ¢ok agidan kendi
varliginin guvencesi olan geleneksel tabaka sistemine de
baghydi. Ayanlann toprak miulkiyetini hikuamet sahipli-
ginden ve denetiminden kurtarma ¢abalar, bir dizi siyasal
olayla da desteklenerek, 1808'de bir tar devrimle sonug-
land1. Ayanlar, tahta yeni ge¢mis bulunan Sultan lkinci
Mahmut’tan (1808-1839) bir gug birligi anlasmas1 (Sened-i
1ttifak) koparirken, kendileri de bu senetle, kendi egemen-
lik alanlannda yetkelerine sayg: ve mirasgilarinin milkle-
rini kalit olarak edinebilme hakk: karsihginda Sultan’in ge-
nel yetkesini tamdilar. Ancak bu ¢ok kisa suren bir zaferdi,
canka askeri gu¢ ustanlaguna kullanan Sultan 1815'te
ayanlan ortadan kaldirdi, mallarna el koydu ve ge¢miste
oldugu gibi hukametin devlet topraklar1 uzerindeki tasar-
ruf hakkini ve denetimini yeniden kurdu.
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Yukarida betimlenen gelismeler, 6zunde, yeni ortaya
ctkmakta olan ilkel bir kapitalist sistemle, devlet ve devle-
tin toprak mulkiyeti ve tarimsal uran uzerindeki denetimi
nedeniyle ayakta kalmis olan eski bir tabakalar yigini ara-
sinda bir ¢atisma yaratan daha genis bir sosyoekonomik de-
gisimin pargasiydi. Daha 6nce de belirtildigi gibi eski yapi-
lar, yeni yapilarla birlikte varolabilirler, ¢inka genellikle
ayni cins 6zellikleri tasidiklarindan birbirleriyle iligki i¢in-
dedirler. Osmanh devletinde ortaya ¢ikmakta olan yapilar,
kendilerini, yeni gruplarin mulkiyet haklar1 edinmelerini
ve toprak uzerinde denetim saglamalarini engelleme gug ve
yetkesine sahip devlete karsi olusmus buldular. Hakiamet
de ayrica, yeni yapilan bir tabaka bi¢imi olarak gormektey-
di ve yeni yapilan yaratan iktisadi guglerin eski tabakalar
doguran guglerden koklu bir sekilde farkh olmalarina rag-
men, pek de basarili olmayan bir sekilde bu yeni yapilara
hiyerarsik bir duzende islevler ve gorevler yuklemeye calis-
t. Yeni gruplarin toprak edinme, aretim artis1 ve biraz tica-
ri 6zgurluk elde etmedeki ¢ikarlar, onlan bir ¢ikar cevre-
sinde toplanmis bir grup haline getirdi, fakat bir simf yap-
mad, ¢unku bir simfta bulunmas: gereken ozelliklerden
yoksun bulunuyorlardi. Yeni gruplar, geleneksel tabakala-
rn ve bunlan yuzyillardir besleyen siyasi duzenin yerini al-
ma konusunda belirgin bir egilime sahiplerdi. Ozetle, onse-
kizinci yazyilin sonunda ve ondokuzuncu yuzyilin basla-
rinda Osmanh devletinin yapisal durumu, en yukarda yet-
keyi denetleme konumunda bulunan eski siyasal yapilar ile
en altta geleneksel tabakalarin kalintilannin ve bir dizi ye-
ni ekonomik grubun bir 6rnek olmayan bir karisimindan
olusmaktaydi. Toprak sahibi ve ticari gruplar toplumsal ko-
numlarim servetlerine bor¢lu olsalar dahi, tam gruplar, ik-
tisadi gi¢ de dahil olmak uzere giuce dayanmak yerine, ken-
di konumlarini ve islevlerini eski tabakalarda yasamakta
olan ol¢utlere gore mesrulastirmay: surdardiler.
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Asagidaki iki tablo Osmanh devletinde yapisal degisi-
mi oldukga iyi bir bi¢imde gostermektedir. 1lk tablo bas-
langigtaki tabakalan sergilemektedir. lkinci tablo ise daha
ilging bir yapisal farkhlagmay, yani gayrimuslimlerin yeni
ekonomik meslek bigimleriyle, mamil maddelere karsi
ozellikle tarimsal mallarin degisimine dayanan ticari mes-
leklerle ilgilenmeleri egilimine isaret etmektedir. Gergek,
cografi konum ve statuleri ile Avrupa’yla iliskileri nedeniy-
le Hiristiyanlarin, Muslimanlardan ¢ok daha 6nce kapita-
list girisim bigimlerine acik olduklari ve bunlar1 kabul et-
tikleridir. Hiristiyanlar tabaka sisteminden ve onun kokle-
ri Islam’da olan megruiyet temellerinden Muslumanlardan
cok once ayrildilar. Hiristiyanlarin orgutlenmeleri Impara-
torluk yapisim bigimlendiren iktisadi gugleri daha iyi yan-
sitmaktaydi. Ancak, on dokuzuncu yuzyilin olaylan Os-
manh toplumsal yapisim1 daha da degistirdi ve Musliaman-
lar1, ekonomik etkenlerin basat bir rol oynadig1 toplumsal
katmanlasma stuirecine soktu.



Tablo 1
On Besinci Yuzyil Sonunda Yaklasik
Osmanli Toplumsal Yapisi

Muslimanlar Gaynmuslimler

1. Kil¢ Ehli

Sultan, alkenin egemeni; eyalet
seckinleri (sipahiler); merkezi
hukumet seckinleri; ordu ve Bu-
rokrasi (kullar).

Askeri (ldari)

Seyhulislam - ilmiye (ulema) dia-
sunirler, sairler, tarihgiler, vs.; alt
duzey tabakalara, yani koylu ve
zanaatkarlara egilimli alt duzey
din adamlan ve suff 6nderleri.

Toptan ve perakende alicilar ve gi-
da saucilari; bankerler; ¢esitli mal
imalatgilan; loncalarda orgutlu
zanaatkarlar, genellikle lonca uye-
si ya da hanlarda veya eski kent
kalesi etrafinda gelismekte olan
mahallelerde yasayan usta isgiler.

Timar ve Vakif arazilerdeki tasar-
ruf sahipleri; kucuk kisisel giftlik
sahipleri; ortakq1 ve topraksiz
koyluler; daglarda yasayip hay-
van, odun vs. saglayan gogebeler.

Reaya (gida vs. ureticileri)

Sultan, alkenin egemeni; eyalet sec-
kinleri (baz1 sipahiler); merkezi ha-
kumet seckinleri; Islam kabul yo-
luyla ordu ve burokrasi.

2. Kalem Ehli

Patrikler, Hahambasg: ve yakin cevre-
leri; Kutsal Kilise Meclisi, daganur-
ler, sairler, doktorlar vs.; daha ¢ok
orgutlu kiliseye egilimli alt duzey ra-
hipler.

3. (4) Tuccarlar ve Zanaatkarlar

Muslumanlarla az ¢ok aym nitelik-
ler.

4. (3) Koyluler (Reaya)

Timar, Vakif ve kilise arazilerindeki
wasarruf sahipleri; kuguk kisisel ¢ift-
lik sahipleri; ortakq1 ve topraksiz
koyluler; daglarda yasayip hayvan,
odun vs. saglayan gogebeler.

Simfsiz (Orgutla Toplumun Disinda Kalan Kisiler)

Cingeneler

Not: Rakamlar, siralama duzenini gostermektedir (Tuccarlar nadiren

zanaatkarlardan ayrilirlar ve en alt [dérdanca) tabakaya indirilirler.)



Tablo 11

1780-1870 Déneminde
Osmanh Toplumsal Yapis1

Muslumanlar Gaynmuslimler (Hiristiyanlar)

1. Hakim Seckinler

(a) Saray ve (@
(b) Barokrasi: Merkez ve tasra. lkin-
cisi kuismen toprak sahibi bir si1-
nif haline gelmis ve yuksek du-
zeyde bir gelir edinmistir.

(b)

Patrikler, Babiali'deki Rum mi-
tercimler ve Eflak ve Bogdan'da
(1711-1821) Babiili’nin yoner-
gelerine tabi Fener yoneticileri;
1856'dan sonra hukumet me-
murlan.

milletlerin ve bunlarin alt-grup-
larinin  6nderleri; Amiralar
[Emirler] (Ermeniler) ve genel-
likle statuko lehindeki zengin
taccarlar.

2. Hakim Segkinler

(a) Ayanlar: Cemaat onderleri ve (a)
toprak mulkleri sahipleri; bazi
yerlerde genellikle merkezi hu-
kametin temsilcileri ile ¢causma
halinde eyalet yonetimini dene-
tim alunda tutanlar; Bunlarin
koylulerle simrh bir iligkileri
vardir.

(b) Kugok zanaatkérlar, imalatgilar
ve yerel halkla iliski i¢indeki ka-
cuk perakendeci tuccarlar. Ge-
nellikle giysi ve ev esyasi ile si-
nirh imalatgilar (15-17. yuzyil-
larda faal); hizmetler. Sermaye (b)
ve modern aygitlan olmadigin-
dan disanyla hicbir iligkileri yok
ve kirsal bolgelerle sinirh iligki-
ler sahibi.

Tuccarlar: Rus limanlannda ve
Avrupa kentlerindeki tuccarlarla
baglant halinde ve genellikle
bau qikarlanni temsil eden ulus-
lararas1 tacirler; yerel urinleri
alip Bat mamal maddelerini sa-
tan toptan esya tacirleri. Bazilan
Bau ve Rus konsolosluklarnin
kendilerine tamdign dokunul-
mazhk temelinde uluslarustu
haklara sahipti. Ticaret nedeniy-
le kirsal bolgelerle oldukga iyi
iletigim.

Imalatgilar, kuguk ve orta dlcek-
li isletme sahipleri: giyim malze-
meleri, makine tezgihlan, bazen
demir vs. Bircogu yeni meslek-
lerle ilgiliydi. Kirsal bolgelerle
iyi iletigim.
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(c) Cemaat onderleri: ulema (ilmi-
ye), baz1 aileler toprak sahibi,
bazilan ise kucuk ol¢ekli ticaret-
le ilgili. Ogretmenler, butanayle
dini. Ust ulema siralan merkezi
hukumeti desteklemekteydi ve
halk dininin temsilcilerinden ta-
mamen uzaku.

©

Besiciler: Cogunlukla kirsal bol-
gelerde yasayan tuccarlar tarafin-
dan imparatorlukta ya da disan-
da satilan buyukbas hayvan, do-
muz, koyun, vs.

(d) Cemaat onderleri: genellikle (b)

(e)

ve (c) siklanndaki mesleklerle
ilgilenen yerel cemaat liderleri
(kocabag1, corbaci, voyvoda); ge-
nellikle tuccarlarca kurulan ve
korunan kiliselerde ve cemaat
okullannda ¢alisan rahipler. Alt
dazey ruhban kirsal kitlelerle
yakindan ilgili.

Aydinlar; bazilan yurt diginda
okumus 6gretmenler ve yazar-
lar; laik kafal ve milliyetgi go-
rusla.

3. Cahsan Gruplar

(a) Loncalardaki giraklar ve dazen-
siz 6deme bigimleriyle cesitli za-
naatlarda ¢alsan isciler. 19. yuz-
yilda kentlerde alt is¢i sinifi ha-
line geldi.

(b) Koyluler: ¢ogunlukla kuguk top-
rak sahibi, bazilan toprak sahibi
olmayan eski askerler. Birgogu
gaynmuslimler tarafindan 2 (b),
(c) ve (d) siklarinda saylan ig-
lerde ¢ahsunldilar.

(a) Ticaret ve kuguk imalathaneler-

de genellikle duzenli fakat ¢ok
dusuk maaglarla ¢alisan isgiler.

(b) Koyluler: bir¢ogu baslangicta

ayan ve ¢orbacilanin topraklann-
da ¢ahismaktayd:; bir kism ise
kisisel topraklanna sahipti. Ba-
z1lan gerilla savasinda onemli
bir rol oynayan hayduk grupla-
nnda asker oldular.

4. Gogebeler
Pindus daglarindaki Eflakhlar; Cin-

Anadolu'da Yoruk ve Turkmenler,
Irak ve Suriye’de bedevi asiretleri ve
Cingeneler (tumu Turkce konus-
maktaydr).

geneler.



Toprak Tasarruf Sistemindeki Degisim ve Yeni Bir
Muilkiyet Sisteminin Ortaya Cikis1

On dokuzuncu yuzyil Ortadogu'da ¢ok kapsamh yapisal
degisikliklerin gerceklestigi bir donem oldu. Onceki yuz-
yillarda i¢ gugler degisime neden olurlarken ondokuzuncu
yuzyllda degisim dogrudan dogruya Batih gugler tarafin-
dan baslatildi, ashnda bu guglerin baskisiyla degisim ger-
ceklesti. Bu, i¢ yapisal donusum surecini hizlandiran ve bi-
¢imini belirleyen digsal bir degisim durtasayda. Avrupa et-
kisi geleneksel devlet otoritesini zayiflatti ve yurtdisi piya-
salarin gereksinimlerine gore ozel toprak mulkiyeti, ticaret
ve tarimsal uretim artisin1 harekete gegiren yeni yasal ve si-
yasal kurumlann ve dazenlemelerin benimsenmesine yol
actl. Rusya’nin ve bir dl¢ude Avusturya’nin baskilari, Os-
manh hakametini yardim amaciyla Fransiz ve Ingilizlere
dayanmaya zorunlu kildi. Bu yardima kargihk hukuamet ti-
caret uzerindeki kisitlamalan kaldirdi ve Avrupa mamal
maddeleri igin gumruk tarifelerini dusurda. Bu 6nlemler,
aslinda, iktidar yeniden kuracak ve devletin bekasini sag-
layacak yeni yontem ve arag arayislarinin ardindan gelmis-
tir. Ugtinca Selim’in iktidan (1789-1807) gibi erken bir dé-
nemde devlet adamlarinin ortaya koyduklar1 oneriler, yal-
nizca yonetsel ve askeri reformlann degil, aym zamanda
uretimi arturmak igin duzenlenmis 6nemli ekonomik ve
mali onlemler de icermekteydi.!! Hukimeti, 1839'da, top-

11 Ucinca Selim’e kendi istegi uzerine sunulan layihalar (reform muhtiralar)
arasinda Tatarcik Abdullah'inki 6zel bir dikkati hak etmektedir. Tatarcik Ab-
dullah, iltizam kaldirmay), 6zel muteahhitler aracihgiyla madencilik ile ima-
lati gelistirmeyi, tahil uranleri gibi tarimsal mallarda devlet tekellerini kald:-
rarak serbest ticarete izin verilmesini 6nermekteydi. Buna ek olarak, vergileri
odeyemedikleri i¢in topraklarim terk eden koylulerin gig kosullanna dikkat
cekti. Daha sonra, ondokuzuncu yuzyihn baslarinda Sadik Pasa, mulkiyet
hakkindan ve bunun urunlerinden yararlanma hurriyetinden tarimsal aretimi
harekete gegirebilecek durtuler olarak soz etmekteydi. A. E Miller, “Disinteg-
ration of the Military Fief System and Attempts at Reforms in Turkey in the
Late 18th — Early 19th Centuries”, Proceedings of the Twenty-Sixth International
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rak mulkiyeti de dahil olmak uzere sultanin uyruklarinin
mulklerine sayg gosterme sozinin buyuk 6nem tasidig
Tanzimat Fermani’n1 yayinlamaya iten de tam bu gelisme-
lerin 6zuydu. Sonralari, 1845’ten itibaren hukamet, sonun-
da 1858’de kabul edilen yeni bir Arazi Kanunnamesi yap-
ma hazirliklarina giristi. Baska bir ¢alismada bu Kanunna-
menin yapisal degisim ve katmanlasma i¢in yeni kosullar
yaratmadaki 6nemini belirtmistim.12 Kanunname, o6zel
mulkiyetle ilgili esnek Islami hukimlere goranaste saygi-
lhyds, fakat topragin, piyasa ekonomisinin gerekliliklerine
gore herhangi bir ekonomik veya ticari amagla kullanimin
ve el degistirmesini (satis, kiralama, ipotek) yasallastir-
makta ve duzenlemekteydi. Bu, topragi, ge¢miste oldugu
gibi sosyoekonomik duzenin istikrarh bir temeli olmas: ye-
rine, piyasada alimip satilabilen bir mal haline getirmenin
ilk adim1 oldu. Yabancilar zaten toprak edinme haklarina
sahiplerdi. Hukumet, kisilerin ayanlardan ve sipahilerden
edindikleri toprag! 6zel mulkiyet olarak kaydettikten son-
ra kalan devlet topraklarinda kendi tasarruf hakkini yeni-
den teyit etti. Ashinda devletin yeniden mulkiyeti altina al-
dig1 topraklar, eski kullanicilan tarafindan geliri baz1 di-
niya da toplumsal islevlere tahsis edilmis devlet toprag
olan 6zel bir araziyi emiriye-i mevkufe turune donustaral-
musta. Gergekte pek ¢ok durumda devlet ileri gelenleri,
vakfiyenin sundugu kolay ve goreli olarak tehlikesiz arag
vasitasiyla devlet topraklarinin gelirini kendi ¢ocuklarina
devretmislerdi. Bu, toprak da dahil olmak uzere mulkiyeti
devletin musaderesinden muaf hale getirirken, mulkun ge-
lirinin dini bir amaca tahsis edildigi yazili bir anlasmaydh.

1858 Kanunnamesi, ilk bakista devletin mulkiyet hak-
larinin ve toprak uzerindeki denetiminin yeniden belirlen-

Congress of Orientalists, 2, ss. 151-156, 1964.

12 Kemal H. Karpat, “Land Regime, Social Structure and Modernization in the
Ottoman Empire”, Beginnings of Modernization in the Middle East, der. W.
Polk, R Chambers, Chicago, 1968.
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mesi gibi gorunebilir. Ashnda Kanunname eski sistemden
kesin bir bicimde ayrilmaktaydi. Vurgu uretim tzerine ya-
pilmist1 ve hukumet toprak tzerindeki haklarim ve dene-
timini aretimi harekete gegirmenin araglan olarak kullan-
maya cahsti. Eski sistemde, kismen 15. ve 16. yuzyillarda-
ki timar donemi disinda, devlet denetimi, gorevi vergi ve
harglardan gelen gelir akisim1 guvence altina almak olan
aracilar vasitasiyla uygulanmaktaydi. Ondokuzuncu yuz-
yilda hukumet, topragini, merkezi bir arazi yonetimi araci-
higryla sanki buyuk bir toprak sahibi gibi idare etmeye ¢a-
histi. Memurlardan toprag: kiralamalari, harg ve vergileri
toplamalar1 beklendi. Ancak devlet topraklanyla ilgili yeni
sistem islemedi, ¢cunka butanuyle itici gug, yani toprag
satma, ipotek etme, bolme haklarindan gelen mulkiyet
haklan ve faydalar ¢ok sinirhydi. Kanunname tarimsal ure-
timi harekete gecirmis gibi goranmuyordu ve bu, hukume-
tin Kanunnameyi yapmadaki baslica amac1 oldugundan
hukumet ilk bastaki amacim gergeklestirebilmek i¢in Ka-
nunu degistirmeye bagsladi. Sonug olarak Arazi Kanunna-
mesi, devlet topraklarinin 6zel kosullar altinda kisilere sa-
tisim1 kolaylastirma, tasarruf sahiplerinin devlet toprak-
larin1 kullanmalanna, toprag sanki kendi mulkleriymis
gibi ipotek etmelerine ve miras birakmalarina izin vermek
amaciyla surekli olarak degistirildi. Kanunname, Jon Turk-
ler doneminde (1908-1918) daha da liberallestirildi. (Misir
toprak sistemi tarihi, burada toprak sahibi bir grubun Or-
tadogu'nun diger bolgelerine orauia daha hizh ortaya ¢ik-
masi disinda Osmanlr'ya benzemektedir.)

Mulkiyetin taniminda ve kullammindaki degisiklikle-
rin sonuglan ¢ok otelere uzandi. Kanunname, toprak sa-
hipleri gruplarinin olusum yollarim agt1. Hikamet, tarima
olan ilgiyi arttirmak ve uretimi harekete gecirmek igin ki-
silere daha serbest mulkiyet haklar1 bahsetti. Sonug olarak,
eskiden sipahi ve ayan tarafindan koyluye verilen kira s6z-
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lesmeleri de dahil olmak uzere ¢esitli tapu senetlerine da-
yanan toprak sahipligi iddialanim ¢ok fazla arastirmadan
kabul etti. Kasaba ve koylerde biraz etkiye sahip bulunan
kisiler yerel memurlarin da yardimiyla genellikle bayiak
toprak parcalar elde ettiler. Diger bolgelerde, ozellikle |
Irak, Suriye ve Guney Anadolu’da asiret reisleri ve seyhler,‘{
bir gecede yasal toprak sahipleri olacak bi¢imde asiret top-
raklarin1 kendi adlanina kaydettirdiler.13 Zamanla, 6zellik-
le piyasa ekonomisinin bu alanlara girmesinin ardindan,
asiret seyhleri ve 6zellikle bunlarnn mirasgilan toprag asi-
ret uyelerine kiraliyorlar ya da asiret ayelerini ortakg veya
tarim isgisi olarak kullanmiyorlardi. Ondokuzuncu yuzyilin
sonunda, Anadolu ve Ortadogu kentlerinin ast tabakalar,
toprak sahipleri gruplarindan, cemaat énderlerinden, tuac-
cardan, gesitli dini tarikat liderlerinden ve hatta kimi top-
rak cikarlarina sahip baz1 burokrat ve aydinlardan olus-
maktaydi. 1860’lardaki yonetsel reformlar, bu gruplara, ye-
ni kurulmus olan vilayet ve belediye meclislerine uye ola-
rak siyasal yetke edinme olanag sagladi.!* Son olarak,
1876 Kanunu Esasisi, bu ileri gelenlerin mebus olmalarina
imkan verdi ve ilk kez olmak uzere, bu gruplara, kendile-
rini yaratan fakat toprak uzerinde mutlak kontrola ve siya-
sal otoriteyi gerceklestirmeleri ¢abalarina kars: ¢ikan grup
olan burokrasiye karg: sikayetlerini dile getirmek hususun-
da siyasal bir mesruiyet temeli sagladi.

ldare meclisleri uyeliginin ve 1876 Kanunu Esasisi’nin,
siniflarin i¢inde dogdugu degisim suregleri icin gerekli bu-
lunan goreli 6zgurluk atmosferi olan siyasal ortami sagladi-
g1 da belirtilmelidir. Sonunda parlamentonun Sultan tara-

13 Bkz. M. Kerr, Lebanon in the Last Years of Feudalism, 1840-1868, Beyrut,
1950.

14 Bkz. Kemal H. Karpat, “The Ottoman Parliament of 1877 and its Social Sig-
nificance”, Actes du Premier Congres International des Etudes Balkaniques et
Sud Européennes, Sofya, 1949. Aynca Bkz. Albert Hourani, “Ottoman Reform
and the Poitics of Notables”, Polk ve Chambers, age icinde, ss. 41-68.
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findan 1878’de kapatilmasinin ardindan bazi eski milletve-
killeri ve aydinlar grubunun belkemigini olusturan bazi
milletvekili ¢ocuklan, dostlan ya da arkadaslari, Kanunu
Esasi’'nin yeniden uygulamaya konulmasi ve Meclisin yeni-
den toplanmasi igin otuz yilhk bir mucadeleye o6nderlik et-
tiler. Misir'in Nuvvablar Meclisi ve Ingiliz destekli Parla-
mento deneyimi, Misir'da toplumsal ¢atismanin yabana is-
galiyle siddetlenmesi ve bir sekilde yapisal degisimin yonu-
na saptirmasi disinda Osmanh deneyimine yakindan ben-
zemektedir. Tam pratik amaglaryla smiflarin olusumuna
dogru bir toplumsal katmanlasma gelismekteydi.

Sonuglar

Ozel mulkiyetin, devlet tarafindan 6zel mulkiyet uzerin-
deki haklara tecavize kars yasal ve anayasal koruma ile
birlikte baskin mulkiyet bi¢imi olarak kabula, Ortadogu’da
toplumsal katmanlasma tarihinde bir donum noktasi oldu.
Mulkiyetin, 6zellikle toprak mulkiyetinin dokunulmazhg,
gecmiste mulk ve vakif topraklarinin durumunda oldugu
gibi dinsel emirlerin sonucu olmak yerine kisi haklarinin
bir pargasi olarak dusiunulmekteydi. Musluman dunyanin
tarihinde ilk kez olmak uzere 6zel mulkiyetin kapsami ve
mulkiyetin ticari amaglarla kullanimi genisletilirken mul-
kiyet haklar1 ve toprakta devlet denetimi sinirlandinld.
Mulkiyetle ilgili eski kanunlardan artakalanlar zamanla or-
tadan kaldirildi. Ornegin Turkiye 1926'da Isvigre’den bir
Medeni Kanun adapte etti ve toprak iliskileri de dahil ol-
mak uzere butan mulkiyet iliskilerini bu kanun hukam-
lerine tabi kildi. 1858 Arazi Kanunnamesi'nin aym yilda
kaldirilmasi da yeterince 6nem tagimaktaydi.

Arazi sahipleri agisindan, toprak iktisadi bir arag olarak
dusunualmeye baslandi. Tapu, arazi sahiplerine topraklarim
ve toprak arunleri uzerinde denetim kurma olanag saglad.
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Topragin 6zel kisilerin ellerinde yogunlasmasi sardu.

Bu surecin, 1920’den sonra Avrupali mandaci guglerin
vi *higiyla hizlandinldigy Misir, Irak ve kismen Suriye'de
toprak sahipleri, 6nemli derecede siyasal etkiye de sahip
yeni, fakat ilkel bir toplumsal simfin gekirdegini olusturdu.
Kismen eski yapilarin varliklarimi sirdurmesi ve tabaka
zihniyetinin devam etmesi nedeniyle topragin prestij ve
statu elde etmek amaciyla da yogunlastigr dogrudur, ancak
bu nadiren oluyordu.

Modern Ortadogu’nun toplumsal katmanlagmasinda
cok onemli roller oynayan aydinlar, ordu ve burokrasi gibi
kimi 6nemli gruplan goz ardi etmekle suglanacagimdan
kesinlikle eminim. Aslinda, lkinci Dunya Savasi’'ndan son-
ra, ekonominin devlet tarafindan sahip olunan ve isletilen
bolaiminian hizh kalkinmasim da kapsayacak bigimde
“sosyalist” egilimlerin yeniden dogusundan s6z etmemek-
le sorumlu tutulabilirim. Hemen belirtmeliyim ki, amacim
toprakla, yani baglica uretim araciyla ilgili mualkiyet hakla-
rinin tarihsel evrimini incelemek ve bunu ¢agdas Ortado-
gu'nun katmanlagsmasindaki roluna vurgulamakti. Aydin-
lar ile sivil ve askeri burokrasi i¢inden birgok kisinin top-
rak sahiplerinin ogullan ve torunlan olduklarini ve toprak-
tan elde edilen servetin onlara egitim gormeleri icin gelir
ve kendi cemaatleri iginde toplumsal bir statu sagladigim
belirtmek yeterlidir.

Devletgiligin yeniden dogusuyla ilgili olarak yanit ¢ok
daha karmasik olacakur. Bu, modern Ortadogu’da toprak
reformu ve sanayilesmenin gercek dogasinin ve zmaglarinin
incelenmesini gerektirmektedir. Dahasi boyle b.r inceleme,
bir¢ok Ortadogu hukuametinin uygulamadaki ‘ktisadi poli-
tikalarinin, 6zel milkiyetin kapsamini sanayi sektorune fi-
ilen genisletip genisletmediginin agik bir bi¢imde sorgulan-
masini da icermelidir. Birgok hukametin devletgi politika-
larinin, genellikle “sosyalist” olarak adlandirilmalanna ba-
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kilmaksizin, devletin sahip oldugu ve devlet tarafindan is-
letilen buyuk sanayi tesisleri yarattigi dogrudur. Fakat aym
politikalar, mulkiyeti kaguk girisimcilere ait olan ve onlar
tarafindan isletilen ¢ok sayida daha kuguk ol¢ekli sanayi te-
sislerinin gelisimini de baslatmistir. Devlet ve 6zel girisim
genellikle rekabet halindedir ve i¢ piyasalar uzerinde etki
icin birbirleriyle ¢atisma icindedirler. Turkiye’de bu gats-
ma, “karma ekonomi” olarak adlandinlan ve kamu iktisa-
dikuruluslar yaninda 6zel mulkiyet ve 6zel girisimi de ka-
bul eden bir tur uzlasma ile sonuglanmigtir. Misir ise sosya-
list devletgilikten bir tur serbest girisim sistemine dogru
donuayor gibi goranmektedir. Gergek ise, Ortadogu’da dev-
letgiligin 6zel bir sanayi sektorunun gelisimi igin teknolojik
ve mali temeli saglamasidir. Tarim reformu ve buyuk toprak
mulkiyeti uzerine konan kisitlamalara ragmen devletin ta-
rnima mudahalesi dusuk duzeyde kalmistir. Devletgilik ile
sanayilesmenin toplumsal katmanlasma uzerindeki etkileri
oldukea yaygindir. Devletgilik eski tabakalarin pek ¢ok ka-
hinusini ortadan kaldirmisur. Aynm1 zamanda yasamsal 6ne-
me sahip bir dizi sorun da yaratmistir. Ginumuzde Ortado-
gunun karsi karsiya bulundugu en 6nemli sorun, toplum-
sal yapisinin gelecegidir. Burada ug segenek s6z konusudur:
1lki, 6zel mulkiyet ve bireysel girisime dayali ¢cagdas, bu-
tansel bir ekonomik ve toplumsal sistemin kabul edilmesi.
lkincisi, sosyalist gelismeyi takip etmek ve bir¢ok aydin ta-
rafindan da arzulandig) gibi Marksist bir toplumsal orgut-
lenme sisteminin benimsenmesi. Ugtincist, ¢agdas kosul-
larin baskilarim1 Ortadogu siyasal ve kultarel mirasi ile uz-
lastirabilecek yeni bir devletgi sistemin tasarlanmasi. Bu ug
secenek arasinda yapilacak secim, i¢ gelismeler, 6zellikle de
dis gereklilikler tarafindan belirlenecektir. Fakat bu konu-
nun tartisiimasi ne kadar ilging olursa olsun bu ¢alismanin
kapsami disinda kalmaktadr.



MESA ve Ortadogu’da Millet ve Milliyet
Uzerine Dusunceler”

A

Baskanhk konusmamin konusunu dusunmeye oldukga
fazla zaman ayirdim. Aklima ilging ve gekici pek ¢ok fikir
geldi. 1lk olarak, kendimi arastirma ve inceleme igin yeni
bir yon gosterebilecek bazi getin konulara yonlendirebilir-
dim. Ornegin, Ortadogu . koylalerinin toplumsal degisme
ve cagdaslasma algilamalanyla ilgilenmeyi dusundam,
canka bu konuda séylenip yazilanlar, en iyi durumda Or-
tadogu seckinlerinin goruslerini, en kota durumda ise
aragtirmacinin kendi umut ve egilimlerini yansitmaktadir.
Kiskirtic1 bir konu olmasina ragmen, ¢ok yogun bir ¢ahs-
ma gununun ardindan ve dolu bir mideyle hazmi ¢ok uzun
ve gu¢ olmasin diye bu konuyu tartismaktan vazgectim.
Ancak, Diyarbakir bolgesinde Suriye sinirina yakin bazi
koylulerle yakin zamanlarda yaptigim bir goérasmeden
bahsetmeden gecemeyecegim. Havadan sudan soylesme di-
ye cevirebilecegim uzun saatler suren “sohbet”in ardindan

* “Remarks on MESA and Nation and Nationality in the Middle East”, Presiden-
tial Address - MESA 1985, MESA Bulletin, 20, 1986. MESA (Ortadogu Calhs-
malan Dernegi Bagkani'nin Konugmasi, 1985.
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koylulere, gectigimiz yirmi y1l boyunca yasamlarinda mey-
dana gelen kimi degisikliklerin bir listesini yapip yapama-
yacaklarini sordum. Koylulerin simdi “daha medeni” ya da
“daha ¢agdas” olduklarina iliskin yorumlarnyla saskinliga
ugradim. Medeni kavrami, normalde kentte elde edilen da-
ha ustan bir yasam tarzini ifade eder. Onlara yasamlarim
daha medeni yapan seyi sordum ve bunun TV oldugunu
soylediler. Cagdaslasma surecinde iletisimin etkisini vur-
gulayan sosyal bilimciler 6ne ge¢mis gorunmekteydi. Ar-
dindan, koylilere en begendikleri TV programinin ne ol-
dugunu sordum. “Reklamlar”, yani TV ilanlari, en bekle-
medigim yanitti. En begendikleri programin reklamlar olu-
su hakkindaki agiklamalar1 da ayni sekilde beklenmeyen,
fakat anlam ifade eden bir agiklama oldu. “Reklamlan izli-
yoruz” dediler, “cunku giyimde, makinelerde ve kentteki
diger seylerde yenilikleri 6greniyoruz ki onlan alabilelim
ve sehirliler gibi yasayabilelim. Koyamuz sehre benzemi-
yor, fakat evimizin iginde sehirlilerin gerisinde kalmamaya
gayret ediyoruz.” Soylemeye gerek yok ki bu, pratik, hedo-
nist bir ¢agdaslagma gorusuyda, ama ekonomik, siyasal ve
toplumsal anlamlarla yukla bir anlayist1.

Konu arastirmamizda, Mislimanlann kendi Islami
koktendincilik goruslerini tartigma fikriyle de ilgilendik.
Bize gore, en 6nemli sorun Islam’in Batr'yla karsilasmasi ve
teknolojik degismeyle gelen koklua degisiklikler degildir.
Her seyden evvel, Islam Batr'yla (ya da Bat’'min uzantilariy-
la) en baglarda iliski kurmustur ve bu iliskiler ganamuze
degin evrimlesmistir. Temel sorun, yalnizca bir Islam var-
ken, kendilerine dayatilan cesitli yeni statulerle uzlasma
arayisinda olan birgok Islami toplumun bulundugu gerce-
ginden kaynaklanmaktadir. Dunyanin her yanindaki Islami
toplumlar, yeni gorevler, amaglar ve konumlar olusturmala-
rini ve siyasal kimliklerini yeniden tanimlamalarim gerekti-
ren yeni siyasal, toplumsal ve ekonomik orgatlenmelerle
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kars1 karsiya bulunuyorlar. Islami toplumlann, dogalan
geregi evrimin diyalektik bir bigimine uyduklar1 inancin-
dayim. Ashnda bu toplumlar geride biraktigimiz ondort
yuzyil boyunca az ya da ¢ok duzenli bir gelisme, olgunlas-
ma ve ¢okus dizgesinde surekli olarak evrilmislerdi. Ganu-
muzde Islami toplumlarda meydana gelen en 6nemli degi-
sim, ya seklini kendilerinin belirledigi bir big¢imde ya da se-
¢ilmis temsilciler aracihigiyla karar verme surecine halk ka-
tilminin baslamasidir.

Bana sorarsaniz, Islami koktendincilik, Masliman top-
lumlarda kitlelerin kendi i¢ gergeklikleri, istemleri ve arzu-
lan ile uzlastiklan bir sarectir. Bu konuyu burada kesece-
gim, ¢unku [konu hakkindaki] tam dusincelerimin sonun-
da konusmamin MESA'min sorunlarina ayrilmas: gerektigi-
ne karar verdim. Bu gercevede deginmek istedigim dort
nokta bulunmaktadir. 1lk iki sorun teknik bir yapidadir ve
dogrudan dogruya MESA ile ilgilidir; acincusa uyelerimi-
zin ¢alisma alanlarinin genisletilmesiyle ilgilidir; dorduncua-
su ise baslica Osmanl devletinin pargas1 olmus bulunan
Muslumanlar iginde ulus olusturma sorunu ile ilgilidir.

MESA’nin kurucularindan, surekli ayelerinden ve des-
tekcilerinden biri olarak, dernegin basarisinin en ileri bek-
lentilerimizden de 6te oldugunu dasianmekteyim. Uyeleri-
mizin sayisi, Ortadogu devlet ve toplumlarinin her alamy-
la ilgili yayimlanmis kitap sayisinda oldugu gibi surekli
olarak artu. Ancak, dernegimiz, belki lsrail, biraz da Tur-
kiye haricinde Ortadogu’nun kendisinde buyuk 6l¢ude bi-
linmemektedir. Bunun bir¢ok ve cesitli nedenleri bulun-
maktadir ve burada 6zellikle bunlarla ilgilenmek gibi bir
niyetim yok. Yonetim Kurulu ge¢miste bu sorunla gesitli
yontemlerle ugrasti, fakat tutarh bir politika olugturamadi.

MESA Bagkanrnin Ortadogu ulkeleriyle ve Ortadogu
cahsmalanyla ilgili diger alkelerle mumkin oldugu kadar
cok iliski kurmakla gorevlendirilmesi gerektigini dusun-
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mekteyim. Baskana, MESA’y1 temsil ve amag ve faaliyetle-
rini disarida tanitmak igin 6zel gugler ve yetki verilmelidir.
MESA gorevlileri arasinda simdiki gorev ve yetki dagilim
Baskan'1, temel gorevi iki kurul toplantisina bagkanlk et-
mek ve yillik kongrede bir konusma yapmak olan yalnizca
sembolik bir yonetici durumuna indirgemektedir. Kusku-
suz Baskan Yonetim Kurulu'na 6neri getirerek faaliyet bas-
latabilir. Ancak, yeni bir baskan tam konulara aliskanhk
kazanip Kurul ¢alismalarini 6grenene kadar gorevi sona er-
mekte ve yerini, bu konusmanin sonunda benim de yapa-
cagim gibi, bagkan secilecek olana terk etmektedir.

Baskan'in, yonetsel yetenek, kisilik ve MESA'min geli-
simine katki potansiyeli temelleri yerine, genel olarak be-
lirginlik ve ¢alisma alanina yaptig katk: temeline gore se-
cilmesi s6z konusudur. Bagkan secilmek bir onurdur, fakat
bunun ¢ok daha fazla seyler ifade etmesi gerekmektedir:
baskan, MESA’nin uzun donem ¢ikarlarim gelistirme yete-
negine sahip, yalnizca akademik basarilar1 nedeniyle degil,
ayni zamanda dernegin daha fazla gelismesi i¢in yapabile-
cekleri dolayisiyla segilmis biri olmahdir.

Sonug olarak, MESA baskanhg konusunda su oneri-
lerde bulunacagim: ilk olarak, her baskan aday, kariyer
bilgisine ek olarak, dernegin gelisimi i¢in adayin planinin
ana hatlarinin belirtildigi bir-iki sayfahk bir “tasan” agikla-
mas1 sunmalidir; ikinci olarak, bagskanin fiili doneminin iki
yila ¢ikarilmasi gerekmektedir; ve uguncu olarak, baskana
faaliyet baslatma ve dernegi temsilde daha fazla sorumlu-
luk verilmelidir. Tam bunlan soylemekle, onerilerimin,
1dari Sekreterligin ya da Yonetim Kurulunun yetke ve so-
rumluluklarinda bir azalma gerektirmedigini, fakat bunun
yerine MESA'min Ortadogu ulkelerinde taninma gereksini-
miyle uyumlu olarak baskana yeni faaliyet alanlannin ya-
ratilmasim gerektirdigini de eklemeliyim.

lkinci konum akademik 6zgurlik ve etik kavramlariy-
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la ilgilidir. Ortadogu, bolgenin ¢6ziime ulasmamis ulusal
ve uluslararasi sorunlarindan kaynaklanan siyasal anlas-
mazhklarla bélanmustar ve bu da, maalesef, alanimizdaki
bilimsel ¢aligmalara yansiyan bir durum almistir. Sorunlar-
dan biri, (hangi nedenlerle olursa olsun) birbiriyle rekabet
halindeki goruslerden birini kabul eden kimi bilim adam-
larinin, sonra da bu segtigi gorusu, farkh goruslere sahip
diger bilim adamlarina siddetle kars: ¢ikarak bu alandaki
bilimsel ¢alismalarin gelecegi icin hayra alimet olmayan
bir gorev askiyla benimsemeleridir. Bunlar, kendi gorusle-
rine kars1 gelen meslektaslarina ¢amur atma, onlarin go-
rugslerine, hatta onlarin butin ¢alisma alanlarina olan ilgi-
yi azaltma amaciyla haklarinda olumsuz bir imge yaratma
ve boylece kars1 gorus ve bilginin yayilmasini 6nleme ara-
yist icindedirler. Bu tar uygulamalar en temel akademik
ozgurluk kavramina terstir ve sdylemeye de gerek yok,
bunlar, butun genel Ortadogu Calismalar alanina kars bir
tehlike olusturmaktadirlar.

Bagkalarinin bir konu hakkindaki goruslerine, bu go-
ruglerle celisen kendi arastirma sonuglarini sunarak, bas-
kalarinin arastirma yontemlerinin gegerliligine karsi sag-
lam kanitlarla desteklenmis itirazlar 6ne sarerek ya da bas-
kalarinin sonuglarim dikkatle usa vurulmus kendi sonug-
lanyla karsilik vererek itiraz etmek gercek bir bilimsel tar-
tisma icine girmektir. Birinin goruslerini onyargi ve tutku-
lara hitap eden bir bicimde (ad hominem) yonlendirmek ise
bilimsel ¢alisma icinde hi¢ yeri bulunmayan propaganda
ile ilgilenmek demektir.

Daha da onemli diger bir sorun da bazi Ortadogu uz-
mani bilim adamlan ile ¢esitli hikimet kurumlan, 6zellik-
le de istihbarat orgutleri arasindaki gizli, anlasmal iliskile-
rin gelistirilmesidir. Bu konu ge¢miste 6nunuze gelmisti ve
burada konunun ge¢misini tartismayacagim. Bu sorunu il-
gilendiren konuyu son derece 6nemli kilan, bu tur iligkile-
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rin varhginin batan bir Ortadogu ¢alismalan alaminin ha-
yatiyetine yonelttigi tehdittir. En basta, bir bilim adamu ile
bir hukumet kurumu arasinda ¢alisma konusunu belirle-
yen gizli, anlasmal bir s6zlesmenin, nesnel olguyu uygun
bir sonugtan daha onemsiz bir hale getirerek arastirmanin
kendisinin nihai bulgularini etkilemesi zorunludur. Uste-
lik, bu iligkiler, hukamet tarafindan kullanilan bu kisilerin
cahistign kurumlarin yoneticilerine genellikle bildirilme-
mekte; bu da kendi ¢alismalan i¢in zorlukla arastirma des-
tegi bulma mucadelesindeki gergek bilim adamlarinin aley-
hine bir durum yaratmaktadr.

Bereket versin, bu gizli desteklerle yapilan ¢alismala-
rin, konularini saf entelektuel ilgi ve bilimsel adanmglikla
secen bilim adamlan tarafindan uretilen aym turdeki ¢ahs-
malardan nitelik agisindan daha degersiz olduklarim gor-
duk. Ancak, baz1 Ortadogu arastirmacilar ile istihbarat or-
gutleri arasindaki iliski haberleri, Ortadogu ulkelerinde
alanimizin imaj1 uzerinde yikici bir etkide bulunmaktadir.
Istihbarat orgutleriyle bu alkenin Ortadogu arastirmacilan
arasindaki buyuk kuguk butan baglanular Ortadogu basin
yayin kuruluslarinda yayimlanmaktadir. Ortadogu’nun
pek ¢ok yerinde basin yayin kuruluslarinin, yalnizca haber
yayma kanallar1 olmak yerine kamuoyu olusturucu ku-
rumlar oldugu dasunuldaginde, istihbarat 6rgata-Ortado-
gu arastirmacisi arasindaki baglantilar hakkindaki gazete
ve televizyon haberlerinin .yapacag: genis etki kolayhkla
takdir edilebilir. Baz1 meslektaslarimiz, ge¢miste, bu haber-
ler nedeniyle aragtirma izinlerinden yoksun kalmislar ya
da baz ulkelere giris izni alamamislardir. Bircok Ortadogu
ulkesinde, genellikle istihbarat toplama ile ilgili kuskular
uzerine Baris Gonullaleri programlan sona erdirilmistir.
Simdi, ne kadar ilgisiz ve durist olursa olsun Ortadogu’da
cahsan herhangi bir bilim adaminin, kimi yerel asir1 grup-
lar tarafindan istihbarat ajani olarak gorulmesi, kagirlma-
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s1 ya da oidurulmesi konusunda urkutuacu bir olasihik bu-
lunmaktadir Durum, Sovyet yayinlarnnin, 6zellikle de yan-
lis bilgi servisierinin Ortadogu ¢alismalarinin gelistirilmesi
konusundaki Ainerikan ¢abalarim gozden dusurmek igin
elinden geleni yapmalariyla daha da siddetlenmistir. Istih-
barat orgutleri tarahridan finanse edilen ¢alismalardan ya
da konferanslardan ne yarar saglanirsa saglansin, bu yarar,
muhtemelen, arastirmalar: igin gerekli bilginin bulunacag
Ortadogu’da ¢alismay: gerc¢ek bilim adamlan igin tehlikeli
ve olanaksiz bir hale getirerck ve tam bulgular hakkinda
kusku yaratarak bir butin olarak alana verilen uzun do-
nemli ve kalici zarara oranla 6nemsiz kalacaktir. Boylece
bir-iki meslektasimizin a¢gozlulugu ve hirsi hepimize zarar
verebilir ve sectigimiz aragtirma alanim1 mahvedebilir.
MESA'nin nihayette birbirinden aynlamayan akademik
ozgurluk ve bilimsel etik sorunuyla bastan ugrasmas: ge-
rektigi inancindayim. Gegmiste yalmzca iki kisiden olusan
Etik Komitesi bes kisiye ¢ikarlmistir. Etik Komitesi’'nin
yetki alaninin akademik 6zgurlagu savunmak ve MESA'nin
etik standartlarin1 savunmak amaciyla acilen haiekete gege-
bilmesine olanak saglayacak bi¢imde genisletilmeri gerekti-
gini siddetle dusunmekteyim. Etik Komitesi agikga, yalmz-
ca Yonetim Kurulu'na karg: degil, aym1 zamanda son zsama-
da uyelere kars1 da sorumlu olmahdir. Ancak, MESA ‘ivele-
ri tarafindan Komite ve Kurul’a, akademik 6zgurluk ve etik
sorunlarla ilgili butun konularda kendiliginden faaliyete
gecebilmek igin yeterli yetki verilmelidir. Tasarladigim fa-
aliyet, temel olarak, 6zel bir konuda ilgili butun kisilerden
bilgi toplamayi, Yonetim’e belirli ¢6ziamler 6nermeyi ve
uygun bir duruma gelir gelmez Bulletin ve Newsletter ara-
cihigryla MESA uyelerini bilgilendirmeyi icermektedir. Etik
Komitesi’'ni daha da kurumsallastirma, yetki ve hareket
serbestligini artirma konusundaki 6nerim, MESA'nin asil
bilimsel amaglarina da uygun diasmektedir. MESA'nin ge-
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listirmek uzere kuruldugu akademik 6zgurlik ve bilimsel
standartlarin savunulmasinda boyle guglu bir faaliyet, oyle
inaniyorum ki, hem uygun hem de gereklidir.

Uguncu konum Ortadogu ¢alismalarinin Orta Asya’ya
uzanmasiyla ilgilidir. Genel Ortadogu ¢alismalarinin, bash-
ca yirminci yuzyillda meydana gelen olaylar, 6zellikle de
Arap-lsrail ¢catigmasi uzerine odaklanan giderek dar bir ¢iz-
gi izledigini derin bir uzuntuyle itiraf etmek zorundayim.
Cagdas Ortadogu ve o6zellikle Arap-Israil ¢catismasi ile ilgi-
li derslerin, 6grencileri cekmede ¢ok basarili oldugu ve Or-
tadogu calismalar alaninin gelisiminde 6nemli bir rol oy-
nadigz konusunda hi¢ kusku yoktur. Ancak bu gelisme, ki-
sa donemde ne kadar yararh olursa olsun, sonuglari uzun
donemde alan uzerinde yikici etkide bulunacak dar gorus-
la, gazetecilik tara bir arastirma bicimini gelistirme egili-
mi gosterir. Ortadogu’nun yakin ¢evresinde, arastirmacilar
tarafindan buyuk ol¢ude inceleme konusu yapilmamus,
toplumu, kaltara ve tarihi Ortadogu toplumu, kultara ve
tarihinin ardisira evrilmis ve yakin zamanlara kadar Orta-
dogu'nun pargasi olarak dusunulmus genis bir alan bulun-
maktadir. Bu alan, belirsiz bir bigimde Orta Asya olarak bi-
linen alandir. Aslinda bu terim sinirlayicidir, ¢anku halkla-
n, dinsel, kualturel ve dilsel olarak Ortadogu halklariyla ya-
kindan ilgili olan Kafkaslar'i, Sovyetler Birligi'nin orta Vol-
ga bolgesini, Bat1 Sibirya’yr ve Bat1 Cin’i disanda birakmak-
tadir. Orta Asya, yakin zamanlara kadar daha genis Sovyet
¢alismalan siniflandirmasi i¢inde bulunan bir alan olarak
gorulmekteydi. Sovyet ¢calismalar1 da buyuk oranda Slav ve
Rus ¢alismalarin kapsadigindan Orta Asya bolgesi gozardi
edilmekteydi.

Alamimizin kapsamini Orta Asya ve Kafkaslar kapsa-
yacak bi¢cimde genisletmemiz gerekmektedir. Bunu yap-
mak igin, hem bilimsel hem de pratik bir¢ok neden bulun-
maktadir. 1zin verirseniz bilimsel nedenlerden bazilarina
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deginmek istiyorum. Buhara ve Semerkand'in $am ve Bag-
dat kadar 6nemli, ilk Masliman egitim merkezleri oldugu
akildan ¢ikanlmamalidir. Yalnmizca ikisinden bahsedecek
olursak Farabi ve 1bni Sini gibi ¢ok 6nemli entelektuel ki-
silikler Orta Asya’dan gelmistir. Kirim, Kafkaslar ve Orta
Asya Muslumanlarinin ¢agdaslasma suregleri, Muslaman
dunyadaki toplumsal ve kultirel degisim olgusuna essiz ve
mukemmel 6ngoriler saglayan kendilerine has 6zgun bir
yol izlemistir. Aslinda, Ortadogu ve Orta Asya sosyopolitik
donasim modelleri uzerine yapilacak karsilastirmal bir
calisma, degisim ve ¢agdaslasma olgusu hakkindaki anlay:-
simiz1 ¢ok buyuk ol¢ude zenginlestirecektir. Hem eski,
hem de ¢agdas Orta Asya edebiyati, 6zgan modeller olarak
hizmet etmis bulunan Iran, Arap ve Turk edebiyatlarinin
pek coguyla esit degerdedir. Orta Asya'nin kadim, 6zgun
asiret yapilar1 ve bunlarin devlet ve toplumlar i¢indeki bas-
kalasmis bigimleri, sosyolog ve antropologlara 6zgun ¢alis-
ma konular1 saglamaktadir. Orta Asya uygarliklan, sanatg-
lara oldugu kadar bilim adamlarina da bayuk bir haz vere-
cek kadar zengindir. Son olarak, Islam ve Orta Asya Islami
toplumlar ¢alismalari, din arastirmacilarina, konularinda
yeni baslangiclar yapmalarinda yardima: olacaktir.

Ortadogu ve Islam toplumlan c¢alismalarinda dene-
yimli bulunan biz bilim adamlarinin, Orta Asya’daki gelis-
meleri anlamada Slav ¢alismalan ve bunun gerisindeki Or-
todoks kultarinde egitilmis bulunan Sovyet arastirmacila-
rindan daha buyuk bir imkana sahip oldugumuza inaniyo-
rum. Bu, Ortadogulu bilim adaminin ihmal etmeyi goze
alamayacag bir ustanluktur.

Pratik bir bakis aqisi itibariyle, Ortadogu ¢aligmalari-
nin Orta Asya’ya dogru genislemesi, doktora ¢alisanlarimi-
za, Slav ve Sovyet ¢alismalar alaninda yeni isler bulma ola-
nagin saglamaktadir. Bu cergcevede, Amerikan Kongre-
si'nin, yakin zamanlarda, Sovyetler Birligi ¢alismalarim
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desteklemeyi amagclayan bir yasa gecirdigi gercegine dikka-
tinizi gekmek isterim. Sovyetler Birligi de, bu alanda yeni
bir destek programi baslatmistir. Bu yeni destekleme 6n-
lemleri, Sovyetler Birligi'nde ihmal edilmis bulunan alan-
lardaki ¢alismalara 6ncelik vermektedir. Orta Asya ve Kaf-
kaslar, kesinlikle ihmal edilmis alanlar olarak nitelendiril-
mektedir.

Afrika, Asya veya Slavik gibi az ya da ¢ok iyi tanimlan-
mus cografi ve kulturel sinirlar igcinde yer alan diger kimi
alan ¢alismalarinin aksine, Ortadogu ¢alismalan alaninin
olduk¢a genis bir kapsami bulunmaktadir. Dernek ve bi-
reyler olarak biz, Orta Asya ¢alismalan tarafindan sunulan
olanaklarn daha iyi bicimde degerlendirmeliyiz. Afrika ¢a-
lismalan ile ortak toplanu ¢ok iyi bir baslangigtir. Gelecek-
te, Slav, Asya ve diger alan ¢aligmalar1 dernekleriyle ortak-
lasa benzer toplantilar duzenlenebilir. MESA uyeleri, ¢esit-
li ilgili bilimsel kuruluslarin toplant1 programlar icin Orta
Asya panelleri duzenleyebilir ya da en azindan duzenleme-
ye ¢alismahdir.

Ozetle, Ortadogu ¢alismalarinin Orta Asya alanina
dogru genislemesi, hepimize buyuk bilimsel mesleki firsat-
lar sunmaktadir. Israrla size, acil dikkat ve fikirlerinizi bu
konuya yoneltmenizi anlatiyorum. Zaten, Yonetim Kurulu,
Ortadogu ¢alismalanyla ilgili Sovyet, Dogu Avrupa ve Cin
bilim adamlanyla iligkiler kurmak i¢in faaliyet baslatmistir.
Bu tur iliskiler Orta Asya ¢alismalar icin beklentileri daha
da gelistirmelidir.

Dorduncu ve son konum da bu konusmaya ayrilan
tum zaman pekala alabilecek bir sorunla ilgilidir. Bu bua-
yuk ilgi duydugum ve inaniyorum ki batan bir Ortadogu
calismalar icin ¢ok 6nemli kavramsal bir sorundur. Ozun-
de, ¢agdas Ortadogu’nun tarihsel ve siyasal, hatta toplum-
sal ¢alismalarinin bircogunun merkezinde duran bir ko-
nuyla ilgilenmekteyim. On sekizinci ytzyihn sonlarindan
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beri Ortadogu ile ilgili siyasal ve tarihsel ¢aligsmalarin bir-
cogunun ulus kurma sureci etrafinda dondugu hakkinda
herhangi bir kusku yoktur. Ortadogu’daki temel siyasal ge-
lisme trendini bir ulus kurma sireci olarak gorme dusun-
cesinin dogru olduguna inaniyorum. Ancak, temel gorus-
ten gelen her seyle pratikte ayni1 kanida degilim. Ortadogu
ve Kuzey Afrika tarihi, 6zellikle yirminci yuzyilda, ashnda
bir ulus olusturma tarihiyken, bu sare¢, hemen hemen bu-
tan aragtirmacilar tarafindan Bati ya da Orta Avrupa ulus-
kurma modeli kullanilarak ¢ahsilmistur. Bir¢ok arastirma-
cinin varsayiminda belirgin olan sey, Osmanl devletinin
—ya da belirli bir gorus sahibi olanlarin belirttigi gibi “im-
paratorlugunun”- ulusal kimliklerini agik¢a bildirmek ve
ifade etmek ve 6zgurluklerini ve bagimsizhiklarini istemek
i¢in yalmzca uygun zamam kollayan iyi bir bi¢cimde olus-
mus uluslan i¢erdigidir. Osmanh devletinin, etnik bir Turk
yonetici simifina bagimh ¢esitli uluslan i¢inde barindirdig:
gorasa butanuyle yanlistir. Bat1 Avrupalilarin kendi devlet
ve ulus kavramlariyla ortigen bu gorusun Osmanh gerge-
giyle herhangi bir ilgisi yoktur.

1zin verirseniz, hemen, on dokuzuncu yuzyilda Os-
manh ulkesinde pek ¢ok Hiristiyan grubun kendilerini
farkl yapilar olarak gormeye basladiklarim ve Osmanh y6-
netici seckinlerini yabanci bir Turk grubu olarak dusun-
duklerini de ekleyeyim. Bu, kismen, ilk olarak Rumlar ve
Sirplar arasinda zengin ve iyi egitilmis bir ticaret burjuva-
zisi yaratan ve Bati ile gelisen ticaretin ve kapitalist ekono-
minin girisinin etkisiyle Osmanh devletinde meydana ge-
len temel yapisal degisikliklerin sonucuydu. Rum ticaret
burjuvazisi, baslica Osmanlh devleti igerisinde olugurken
aslen gogmenlerden olusan Sirp ticaret seckinleri Osmanh
sinirinin hemen ote tarafinda bulunan Avusturya-Macaris-
tan topraklarinda ortaya ¢ikmistir. Rumlar ve Sirplarda
ulusal bir ge¢mis dusuncesini yayan ve siyasal bilinci yara-
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tan bu yeni burjuvaziydi, 6zellikle de onun aydinlardan
olusan unsurlan ve alt gruplanyd. Sirplar Belgrad bolge-
sinde buyuk bir ¢ogunluk olustururlarken, Rumlar, Rum
ulusal devletinin ilk kuruldugu Mora Yanmadasinda ol-
duk¢a yogun bir grup halinde yasamaktaydilar. Yerlesim
sistemi, bu iki grup tarafindan ulus kurmay1 kolaylastir-
maktaydi. Balkan halklannin geri kalanlarinda sureg farkh
bir model izledi. Bulgarlar, ancak Rus ordusu Osmanhlan
yendikten sonra bir ulus haline geldiler. Bulgarlara 6zerk-
lik verildi fakat bu, 300.000 Muslimanin 6ldaralmesi ve
bir milyon kisinin ulkeden surialmesiyle Bulgarlar igin sa-
yisal ¢cogunlugun saglanmasindan sonra gerceklesti.

Sirplar, Rumlar ve Bulgarlar bagimsiz devletlerine ka-
vustuktan sonra, yuzyillar boyunca Turkler tarafindan esa-
ret altinda tutulduklarini ve ulusalliklarin1 tamamlamaktan
yoksun birakildiklarim iddia ederek tarihlerini yeniden
yazdilar. Bu gruplara kendi etnik ve kultarel-dinsel kimlik-
lerini muhafaza etme ve bunlan ulusal siyasal bir kimlik
olarak yeniden formiile etmeye olanak saglayanin gercekte
Osmanl millet siyaseti olmasina ragmen, bu uluslar, ondo-
kuzuncu yuzyilda kendi ulusal yapilarinin ortaya ¢ikislari-
n1 surekli bir ulusal yasam ve kurtulus mucadelesinin so-
nucu olarak resmettiler.

Dogu Hiristiyanlannin durumu, Batihlarin durumun-
dan 6nemli 6l¢ude farkhydi Tarihsel sureklilik, dinsel-et-
nik biling ve dil yakinhg, “ulusal bilincin” ve “ulusalhgin”
yap: taglan olarak dasunulecekse Dogu Hiristiyanlan as-
linda ulus idiler. Gurciler, Ermeniler, Suryaniler, Nesturi-
ler ve digerleri bu siniflandirmaya dahildirler. Bu grupla-
nn, din ve etnik yapilarin ve sonugta ortaya ¢ikan grup
kimliginin ast uste bindigi ve boylece (Israil'in kurulusuna
dek Yahudilerin durumunda da goruldagu gibi) bir devlet
olmaksizin var olabilen bir ulus bi¢imi yaratan Dogu Hiris-
tiyan kilisesinin pargasi olduklarn da belirtilmelidir. Arapga
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konusan herhangi bir gruptan bir ulus olarak bahsetme-
dim, ¢unku Hiristiyan Araplann durumu diger Dogu Hiris-
tiyanlarin durumundan oldukga farkhyd: (yalnizca Maru-
niler, 6nemli 6lgude farkh olmalarina ragmen, bir bakima
onlara benzemekteydi).

Bu noktaya kadar ulus kurma surecinin ve Osmanlh
yapisindan ¢esitli yeni uluslanin aynlmalannin klasik bir
model izledigi goranmekteydi: Etnik bir ulusal grup ulusal
bilinci ve gerekli askeri ve ekonomik araglan elde ettigin-
de ulusal bagimsizlik arayisina girmekteydi. Ancak bu mo-
del, Osmanh ulkesinin yalnizca Hiristiyanlanna 6zgaydu
ve bu model, evrensel bir gegerliligi oldugunun kabul edil-
mesine ragmen, Mislumanlara uygulanabilir degildir. Os-
manh varhig Hiristiyanlara bir imparatorluk olarak gora-
nebilirken (ve Batili bilim adamlan tarafindan bunun boy-
le oldugunu gostermek igin kullanlan pek ¢ok kanit var-
ken) Osmanl, Mislimanlar i¢in bir devlet idi — alke duze-
yinde tekbi¢im bir yonetim ve butun yurttagslar i¢in varo-
lan hukukun altinda esit muamele ile siyasal olarak bir ha-
kumet altinda 6rguatlenmis bir bireyler toplamini igeren bir
devlet. Seriat hukuku, yarg sistemi, vergi toplama duzeni
ile yonetim ve hukukun uygulanmasini saglayan askeri ve
burokratik aygitlar, devletin Musliman sikinlerine mum-
kun oldugunca evrensel bir sekilde uygulanabilir hale geti-
rildi. Kimi yerel degisiklikler gorulmekteydi. Cesitli aras-
trmacilar tarafindan belirtildigi gibi, Arap¢a konusulan
topraklar kendi adetlerini korumaktaydilar ve Osmanh do-
nemi boyunca bir 6l¢ude yonetsel 6zerklige sahip bulunu-
yorlard, fakat bu yalmzca Arap¢a konusulan bolgelerde
degil, aym zamanda ulkenin her tarafi i¢in de dogruydu.
Merkezde, yani burokraside yuksek bir merkezilesme du-
zeyine karsin ¢evre 6nemli bir cemaat 6zyonetimine sahip
bulunuyordu.

Osmanh devleti, belki de yagam olanag) bulan en mu-
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kemmel tek Islami devletti. Seriata uygun homo islamicusu
yaratmaya ugrasirken, millet sisteminin serbest hikamle-
riyle de gayrimuslimlerin kendi inang ve kimliklerini koru-
malarina olanak saglamaktaydi. Hikumetin Islam’a adan-
mis olmasina ragmen, on dokuzuncu yuzyilin ikinci yar1-
sina dek yonetsel burokrasinin, kendini, higbir sekilde her-
hangi 6zel bir etnik ya da dinsel grupla —hatta Misluman-
larla bile- tanimlamadiginin belirtilmesi gerekmektedir.
Kuram, bir Musliiman olmasina ragmen Halife-Sultan’in,
inanglarin1 gézénine almaksizin kendisinin tam uyrukla-
rinin iyiligini gozeten tarafsiz bir yonetici olmasiydi. Dilek-
ce hakki, en mutevazi1 koyla de dahil olmak uzere butian
uyruklara agikti ve Sultan’in sarayinda, herkesin girebilece-
gi ozel bir bolum —arz odasi— bulunmaktaydi. Bu durum,
ondokuzuncu yuzyilda, 6zellikle sozde “modern” reform-
larin girisinden sonra ¢ok buyuk 6lgude degisti. Avrupali-
lar tarafindan telkin edilen bu reformlar, Osmanl hakame-
tini, bilesik yapisim1 donugstirmeye ve i¢inde sayisal olarak
cogunluk halinde bulunan grubun, yani Muslumanlarin,
devleti ya da ondan geriye kalanlar1 dogal olarak Musla-
man bir yap: haline donustarmeye ¢alistiklan tek ve bo-
lanmez bir devlet haline gelmeye zorladi. Boylece Muslu-
manlar, Avrupalilar tarafindan ge¢miste bilmedikleri bir si-
yasal kimligi benimsemeye zorlandilar ve yeni yeni ortaya
¢itkmakta olan Musluman aydin simiflar, batan Osmanh
Maslimanlarinin tek bir ulus olduklar1 dusancesini yay-
maya basladilar. Bu sureg, 1860’larda, Sultan Abdulaziz’in
saltanat1 sirasinda bagladi ve genisleyen bir halk tabani bul-
du. Sultan I1. Abdulhamid (1876-1909) fikri benimsedi ve
bu dusunceyi, ulema ile her milletten Islamc1 aydinlarin
yardimiyla devletin Muslumanlar arasinda siyasal bir
“milliyet” duygusu yaratmak amaciyla etkin bir bigimde
kullanarak siyasal bir ideoloji haline getirdi. (Durzi Musla-
man onder Sekip Arslan bu tirden aydin Musliman “mil-
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liyetinin” 6rnegini temsil etmektedir.) I1. Abdulhamid hig
de bir Panislamist degildi, fakat bir milliyet¢iydi. Mantiga
ne kadar aykir gelirse gelsin Islami bir milliyetgilik duygu-
su yaratmak amaciyla Islam kullanmasi anlaminda bir
ulus kurucuydu. Abdualhamid’in anilarinda, Avrupahlann
“anavatana” baghliklarinin, Musliimanlarda ortak kimlik-
lerinin kaynagi olan dine baghhk olarak ortaya ¢iktigim
yazdigini da belirtmek ilging olacaktir. Avrupalilarin ana-
vatan dusuncesiyle Maslamanlarin Islam dasancesinin her
ikisinin de kendi mensuplarna bir baglihk odag ve bir ai-
diyet duygusu saglayan bir etkisi olmustur.

11. Abdulhamid’in saltanati sirasinda Ortadogu temel
bir yapisal, orgitsel ve ideolojik yeniden orgutlenme igeri-
sine girmistir. Ortadogu Musliman toplumu, bu ¢ok yeri-
len fakat az ¢ahigilan mustebitin doneminde oldugu kadar
hicbir zaman bu kadar 6nemli 6lgude degismemistir. Ab-
dulhamid’in saltanat yillan, hala uygun bir ¢alisma ve yo-
rumu beklemektedir. Bu donemde meydana gelen birgok
gelisme arasinda bir olay diger tam olaylarin uzerinde yer
almaktadir. Bu da, devletteki batin Maslimanlarin kendi
teritoryal devletlerinin uzerinde yer alan tek bir ulusun
parcasi olduklar: ve Islam’in etnik ve dil baghlklarinin ye-
rine gecen bir milliyet oldugu disuncesinin ortaya ¢ikisi-
dir. Siyasal olarak tanimlanmis ulus ve teritoryal bir devlet
dusancesinin her ikisi de, devlet kavraminin topraktan de-
gil fakat o zamana dek yetke dusiincesinden geldigi Islam
dunyasina butianuyle yeni dusuncelerdi. Basin, okullar ve
yazar topluluklan, kendi teritoryal devletine sahip bir Isla-
mi ulus fikrini yaydilar. Yeni kavram, ¢ok kisa bir zaman-
da Muslamanin psikolojik yapisinin kalici bir parcasi ola-
cak bicimde i¢sellestirildi.

Jon Turk siyaseti ve Birinci Dunya Savasi yeni bir dizi
degisim yaratti ve ulusal gelismenin yonunu 1860-1908
doneminde belirlenenden tamamen farkh bir ¢izgiye ge¢-
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meye zorladi. Manda yé6netimi, Abdilhamid’in saltanat: si-
rasinda yaratilan Musluman ulusun ¢6zilmesi ve pargalan-
masindan sorumlu tek kurum degildi. Turkler, Islami et-
menlerin nihai zaferin kazanilmasinda ¢ok énemli bir rol
oynadigy Kurtulus Savas’ndan sonra Kurtulus Savasi
sirasinda Islam’a verilen degerin Saltanat ve Hilafet’i can-
landirmaya hizmet etmemesi, Cumhuriyet'i zayiflatmamasi
ve Atatark’an Cumhurbaskani konumuna karsi ¢ikmamasi
icin birdenbire etnik ve laik bir milliyet bi¢imine dogru
dumen kirdilar. Pek ¢ok Arap devletinin eski isimlerinin
bagina “Arap” yaftasini ancak lkinci Dunya Savasi'nin ar-
dindan eklemelerine karsin, Birinci Dunya Savasi’'ndan
sonra yalmzca Turkiye'nin etnik bir devlet adi kabul et-
tigini de belirtmek gerekmektedir.

Daha 6nce yaptigim kavramsal ve yontemsel degerlen-
dirmenin tarihsel kokenlerini aydinlatmak i¢in bu ge¢cmise
gitmek gerekliydi. Aciktir ki, Osmanh devletinin parcasi
olan Ortadogu Musluman toplumlan (ve Israil de) bagim-
sizliklarini ve devlet olusumlarini, yoneticinin yabanc et-
nik ya da dinsel bir grup olarak diasunilmemesi nedeniyle
Osmanh yonetimine bas kaldirarak gerceklestirmemisler-
dir. Jon Turklerin, diger Muslumanlar arasinda gugla tep-
kilere yol a¢an bir Turk laik milliyetgi politika uyguladik-
lan dogrudur, fakat Jon Turkler de (gercek niyetleri hak-
kinda derin kuskular sarmekle birlikte) 1911 yilinda Os-
manlilarin eski Miaslimanlarin birligi felsefesine donmus-
lerdi. 1916 Arap isyani, yuceltilmesine karsin, yalnizca
kuguk bir grubu kapsamaktaydi ve Osmanh ordusunun In-
gilizlere kars: yenilgisi, bu Arap isyaninin Ortadogu tari-
hinde bir donim noktasi olarak goranmesini saglamasina
ragmen, tarihteki duzinelerce diger kaguk hizip isyanlarin-
dan da farkh degildi.

Acikgasi, Ortadogu’nun yakin tarihi hakkindaki gora-
sum, Osmanh doneminin yabanci bir etnik grubun —yani
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Turklerin— dis yonetim donemi olarak goruldagu standart
anlayistan tamamiyla farkhidir. (Bu anlayis da, rastlantiya
bakin ki, Arap Hiristiyan milliyet¢i yazarlar tarafindan one
suralmekteydi ve sonradan da Kuzey Afrika'nin degil, fa-
kat Ortadogu’nun bazi Arap devletlerince benimsenmisti.)
Gergek ise, Ortadogu devletlerinin Osmanh ulkesinden
kendiliklerinden ayrilmadiklari, fakat onlar bir arada tu-
tan yetkenin —yani Osmanh devletinin— yenilgiyi kabul
edip ortadan kalktig1 1918'den sonra, genellikle Avrupali-
larin manda yénetimleri altinda kendilerini yeni siyasal ya-
pilar halinde duzenlemeye zorlanmis olmalaridir. Misir,
resmi olarak, Ingilizlerin himaye yonetimlerini ilan ettikle-
ri 1914’te aynldi. Araplarla Turkler ulusal bir ge¢misi yeni-
den canlandirmak amaciyla isyan etmediler, fakat kimlikle-
rini ve inanglarin1 korumak ve bagimsizliklarini kazanmak
amaciyla yeni orguatlenme bigimleri arayisina mecbur bira-
kildilar. Birinci Dunya Savasi’ndan sonra Turkler ve Arap-
lar, farkl kultur ve milliyet iddialarimi desteklemek icin ge-
rekli olan etnik, dilsel, siyasal ve kultarel kanitlarn kendi
tarihlerinde aradilar ve buldular. Fakat sanirnm Avrupa
milliyet¢i soyleminden alinan butun kanitlar, Araplarla
Turklerin siyasal kemiklerinin tam 6zunu, 11. Abdulhamid
donemindeki hareketliliklerinin ve kendilerini yeniden ta-
nimlamalarinin temelini olusturan Islam’a dayal milliyet
dusincesini batunuyle yerinden oynatamadi ya da yok
edemedi. Bunun, Ortadogu'nun tim Muslumanlarinin or-
tak bir sekilde yagsadiklar bir siyasal donasium sureci oldu-
gu temel gergegi de gozardi edilmemelidir.

“Arap milliyet¢iligi” uzerine ¢alisan algilama yetenegi
yuksek arastirmacilar, genellikle, bu ideolojinin dine ben-
zedigini belirtmislerdir. Laiklik, eger yapmacik yuzeyselli-
gi yerine 6zu uzerinde ¢alismaya deger bulunursa Musla-
man milliyetgiligine ve Tark milliyet¢iligine yabanc kal-
maktadir. Laikligin Batr'daki etkilerinin bazilarinin baska
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araglarla elde edilmis olmasina ragmen, yarar ne olursa ol-
sun, saf “laik milliyet¢ilik” bir dus olarak kalmaktadir. 1z-
ninizle bir noktay: agiklhiga kavusturayim. Bu tartisma, Or-
tadogu'da Musluman birligini saglamak ya da Osmanlh
devletini yeniden canlandirmak icin bir istem degildir. Te-
ritoryal devlet bir gercekliktir ve 6yle kalmak ve genel ola-
rak Dogu’'nun ve Musliman dinyasinin gelecegini yeniden
bicimlendirmek zorundadir. Tarih asla kendini yinelemez;
fakat aynm zamanda yonunu belirleyen guglerden de hicbir
zaman kurtulamaz.

Benim istemim, 6zel olarak Ortadogu’da ve genel ola-
rak taim Muslamanlar arasinda uluslasma sirecini ¢alis-
mak amaciyla dogru bir kavramsal ve yontemsel cerceve-
nin gelistirilmesi i¢indir. Kafamda, Islam toplumlarinin,
Batr'dan ¢ikan kapitalizm, sanayilesme ve benzerleri gibi
guglerin etkilerini hissetmeye devam edecekleri konusun-
da hi¢ kusku yok. Ancak, Bat ile iligkilerin yarattig1 yapi-
sal degisimlere Musluman Ortadogu toplumunun verdigi
kultarel ve toplumsal orgitlenme yamtlari, kendi kaltu-
randen ve disaridan gelen etkilere verilen tepki yontemle-
rinde bulunmaktadir. Bir zamanlar von Grunebaum, ls-
lam’in disaridan ¢ok sey aldigindan fakat hi¢bir zaman bu-
nu kabul etmediginden yakinmaktaydi. Islam’in dis gugle-
re tepki verdigini ve gercekten 6zgin kendi yanitlarim
urettigini soyleyerek von Grunebaum’un daha ¢ok yuzey-
sel olan yargisim yinelemeliyiz. Ortadogulularin kendi
ulus, uluslasma, devlet ve kimlik kavramlarini, 6zellikle de
onlari bu kavramlan gelistirmeye yonelten suregleri anla-
yarak gecmiste gercekten ne oldugunu ve gelecekte ne ola-
bilecegini anlamaya baslayabiliriz.

Sonug olarak, ondokuzuncu ve yirminci yuzyillarda
Ortadogu’daki siyasal ve ulusal gelismeleri kendi gercek
gorus agilan igine yerlestirebilecek daha sorgulayici, daha
derinlikli ve tarafsiz bilimsel calismanin gelistirilmesi ko-
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nusunda 1srar ediyorum. Ortadogu’nun ve Oi'tadogu’da
meydana gelen degisimin kendi basvuru kavramlariyla ¢a-
lisilmasinin zamanidir. Ortadogu devletlerinin kendi siya-
sal kimliklerini, onlar: teritoryal devletin gerceklikleriyle
uyumlu hile getirecek sekilde yeniden tamimladiklan ko-
nusunda kusku yoktur. Ancak sanirim, etnik, kaltar ve dil
farkhiliklarinin ge¢miste oldugu gibi devam etmelerine rag-
men bu yeni kimlikler, hi¢cbir zaman s6zcugun Avrupal et-
nik-kaltarel-dilsel anlaminda “ulusal” olmayacaklardir.
Buyuk bir miktar laiklik, etnik-dilsel nitelikleri ulusal kim-
ligin kaynag haline getirebilir. Ancak laikligin Islami kim-
ligi zayiflatma olasiligina ragmen, Muslumanlarin ulus ve
milliyet kavramlarinin temel ilkesini olusturan Islami kim-
ligi ortadan kaldirma olanag yoktur.






Ortadogu Devrimlerinin Degisen
Dogas1*

A

Devrim, hemen butun toplumsal bilim dallaninda gozde bir.
calisma konusu haline geldi. Fakat olay incelemeleri, genel-
likle, kimi zaman anlamh arastirmalara, kimi zaman ise
baslica entelektuel yarauciliga, hayal gucune ve saf kurgu-
ya dayali kuramsal yaklasimlar tarafindan bir tarafa itelen-
mistir. Diger taraftan Ortadogu devrimleri uzerine yapilan
¢ahismalar, bu alanda yasamsal 6neme sahip diger konula-
rnn durumunda oldugu gibi henuz baslangi¢ asamasinda
kalmistir. Inaniyorum ki bu ihmal, bu toplum hakkindaki
calismalara a priori (6nceden varsayilan) bir kulturel yakla-
simdan ve bunun sonucu olarak nufus, gog, sanayilesme,
kentlesme, ticaret, ekonomik planlama ve kalkinma, egitim
vb. gibi kimi temel inceleme alanlarinin, yani ge¢miste ve
gunumuzdeki 6nemli baz1 toplumsal ve siyasal degisim et-
kenlerinin ihmalinden kaynaklanmaktadir. Devrim ¢ahs-
malarinin ¢ikmazi, Fransiz ve Rus Devrimleri gibi standart

* “The Changing Nature of Revolutions in the Middle East”, Middle East Studi-
es Associationin 1971 yih toplanusina sunulan bildiri, Denver, 12-15 Kasim
1971. (12-15 Kasim 1971 tarihlerinde A.B.D.'nin Denver kentinde toplanan
MESA konferans: i¢in hazirlanmis ¢ahsmadir.)
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devrim modellerini, Ortadogu’da devrimci segkinlerin ve
ideolojilerinin ortaya ¢ikisim belirleyen 6zel etkenleri du-
sanmeksizin bolgeye uygulamaya belirgin bir sekilde hazir-
ikl olma durumunun sonucu olarak meydana gelmistir.
Diger taraftan, “ulusal devrim gerceklestirme modelleri”,
yani devrimleri hazirlama ve bagarmanin kalici modellerini
bir ulke ya da bolgeye atfetmek de ¢ok simirh bir gorustur.
Devrimler, hem yon, hem de yontem agisindan kendilerini
yaratan sosyopolitik kogullar yansitirlar. Ornegin, Zenci Is-
yan'nin ya da Islam ortacagindaki Karmatilerin veya Has-
hasilerin temsil ettigi toplumsal hareketlerin, yalnizca her
ikisinin de Islami bir ortamda yer almalar1 nedeniyle bir¢ok
acidan benzerlikler tasidiklarim distinmek sagma olurdu.
Benzer bicimde, Osmanlh devletinde 1402-1413 yillarinda
feodal beylerin baskaldirisinin, 1596-1603 yillarinda Celali
ayaklanmalarinin, 1703 Patrona Halil Isyan’'nin ve 1768-
1808 arasinda ayan isyanlarinin, sadece Osmanli-Islami bir
kulturel ve siyasal ortamda yer aldiklan i¢in birbirlerine
benzediklerine inanmak da ayni sekilde yanlhs olurdu. Aym
sekilde Jon Turklerin 1908 ayaklanmasi ile Mustafa Ke-
mal’in milliyetci hareketi, daha 6nceki Osmanl ayaklanma-
larindan ve baskin kulturel nitelikleri Turklik olmasina
ragmen 1960 ve 1971’de olanlardan kékla bir bigimde fark-
liydi. Tam bu isyan, ayaklanma ve devrimler, ancak top-
lumsal gruplarin ortaya ¢ikisim belirleyen ve bu gruplarin
amagclarin1 hakh temellere kavusturup megruiyetlerini ve
bu amaglan gerceklestirmek icin gerekli araglan saglayan
belirli bir toplumsal evrim ve yapisal donisam modeli dik-
kate alinarak birbirleriyle iliskilendirilebilirler.
Arastirmacinin devrim kavrami, butin diger aragtirma
konulan gibi, kendisine ustunliuk saglayan konu tarafin-
dan belirlenir. Boylece devrimler, degisim yontemleri, siya-
sal sisteme karsi yoneltilmis topyekin saldir, kokleri eko-
nomik nedenlerde bulunan toplumsal olgu, kultirel ya-
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bancilasmaya karsi tepki ve butunlestirici ilkeler arayisi,
sistemin istekleri yanitlamakta basarisiz kalmasina tepki-
ler, siyasal sistemin yerinden edilmesi nedeniyle ortaya ¢i-
kan olgu gibi bir¢ok bi¢imde tamimlanmistir. Bilinen ger-
cek ise, nedenleri ne olursa olsun devrimlerin degisim ya-
rattiklar1 ve bu degisimlerin gelecekteki baska devrimlerin
nedenleri haline gelebilecekleridir.

Bir devrimin siddet icerip igermedigi sorunu, bir top-
lumun kulturiane ya da devrimci geleneklerine degil, fakat
devrimin dogasina ve kapsamina, halk katiliminin dazeyi-
ne ve devrimin yaratma olasilig1 bulunan direnisin derece-
sine baghdir. Bir devrim, 6nder durumundaki segkinlerin
buyuk bir kesimi ya da genel olarak halk tarafindan destek-
leniyorsa ve devrimin etkiledigi ¢ikarlar goreli olarak ku-
cuk bir gruba aitse, siddet duzeyi sinirh kalabilir. Bu top-
lumsal unsurlarin herhangi birisinde meydana gelebilecek
herhangi nicel bir degisim siddette bir artisla sonu¢lanabi-
lir. Yukaridaki durum, siddet duzeyinde belirleyici olabilen
devrim ideolojisinde yansitilir. Ekonomik kaynaklarin ure-
tim ve dagitim agisindan tumuyle yeniden 6rgutlenmesini
ve toplumsal ve siyasal konumlann bu orgatlenmeye uy-
gun olarak dagitilmasim amaglayan bir ideolojiye sahip
devrimler, iktidarin aym grup iginde bir degisimini amag-
layan devrimlerden daha siddetli olma egilimi gosterirler.
Boylece, toplumsal bir yikim ve guacun hareketlilik derece-
si siddetin duzeyini belirleyen diger bir etmen olabilir —
bunun sonucu olarak da 1908 Jon Turk Devrimi'nde ve
1945’ten bu yana pek ¢ok Arap devriminde gorilen sinirh
siddetin nedeninin, bu devrimlerin toplumsal amaglarinin
sinirh olmasinda ve devrimci kadrolarin goreli olarak tutu-
cu ideolojilerinde aranmasi gerektigi soylenebilir. (Siddet,
fiziksel gucu de igerecek sekilde zor kullanimi anlaminda
kabul edilmektedir.) Diger taraftan, beraberlerinde top-
lumsal devrimlere donusme potansiyeli tasiyan siyasal dev-
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rimler de vardir. Ortadogu devrimleri bu siniflandirma igi-
ne girmektedirler.

Bu ¢alismanin amaci, ne kadar kiskirtic1 olursa olsun
Ortadogu’da devrimlerin bir simiflandirmasim yapmak ya
da kuramini olusturmak degildir. Amag olduk¢a mutevazi-
dir, yani tamden bir sosyoekonomik ve siyasal yeniden o6r-
gutlenmeyi amaglayan toplumsal devrimlerin gerceklesme-
si igin bir iktidar degisimini igeren siyasal devrimlerin arti-
sin1 vurgulamaktir. Yukanda belirttigim konuyu resmet-
mek amaciyla tamu gegtigimiz yedi ay i¢inde Turkiye, Mi-
sir ve Sudan’da meydana gelen —planlh ya da tesebbus ha-
linde kalan- yeni darbeleri ¢ok 6zet bir bicimde inceleme-
yi tercih ettim. Agikurr ki, segilen ug¢ 6rnek arasinda buyuk
farkhihklar bulunmaktadir. Ancak, yakin zamanlarda mey-
dana gelen Turk, Misir ve Sudan darbelerinin ve kars1 dar-
belerinin altinda yatan temel ortak ideolojik itici gu¢ ve
potansiyel amaglar uygun bir bigimde incelendiginde bu
farkhilhiklar 6nemlerini yitirme egilimi gostermektedirler.
Bu ¢alisma i¢in secilen bu u¢ érnek eski devrimlerden ve
bu devrimleri destekleyen ideolojilerden siddetli bir farkl-
hik gosterdigi i¢in bu u¢ 6rmegin degisimini, ilk olarak
1908-1965 doneminden 6nce meydana gelen devrimlerle
karsithklarin ortaya koyarak, sonra da ortaya ¢ikma ne-
denlerini belirleyen genel etmenlerin ana hatlarim belirte-
rek incelemek gerekmektedir.

Genel olarak, Cezayir devrimi hari¢ olmak uzere Orta-
dogu ve Kuzey Afrika’da 1908-1970 yillan arasindaki dev-
rimlerin, meydana geldikleri ulkeler dikkate aiinmaksizin
birbirlerine benzedikleri soylenebilir. Bu devrimler, aktor-
leri, amaglan ve ideolojileri agisindan incelenecek olursa
benzerlik apagik bir hale gelir.

Aktorler, yani devrimci 6nderler degismez bir bi¢cimde
askeri burokrasi ve aydinlar grubuna, yani sayisal olarak
surekli olarak buyuyen bir modernlesmeci seckinler gru-
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buna aittir. Bu 6nderler, baslica amaci 6zel hukimet hiz-
metleri i¢in memur yetistirmek i¢in kurulmus bulunan
cagdas meslek okullarinda egitilmis goranmektedirler. An-
cak, devrimci 6nderlerin egitim gegmisleri Gzerine yapila-
cak yakin bir inceleme, bunlarin bir¢ogunun, ya kasabalar-
da ve/veya tasra kasabalarinda orta ve ust gruplarin deger-
lerini yansitan geleneksel okullarda ilk ya da orta duzeyde
bir egitim aldiklarim1 gostermektedir. Bu 6nderlerin kirsal
kitlelerle iligki i¢cinde olduklarini ya da koylalerin gorusle-
rini savunduklarin1 séylemek zordur. Boylece, devrimci
onderlerin ideolojik olarak yalmzca yabanci hakimiyetini
degil, ayn1 zamanda kendi ulkelerindeki kentli zengin tica-
ri gruplarin ve asiretlerin ya da toprak sahibi ailelerin us-
tanlaganu de reddettikleri kolaylikla soylenebilir. Aslinda,
kentli zenginlere, asiretlere ya da toprak sahiplerine karsi
takinilan tavir devrimci 6nderlerin “toplumsal radikallikle-
rinin” duzeyini de belirlemektedir. Bu 6nderlerin “devrim-
ci” toplumsal felsefeleri de aslen reformist olmak duru-
mundaydi. 1deolojileri, temel toplumsal duzenlemeleri ve
bu duzenlemelerin degerlerini ashinda anlamli, fakat yal-
nizca zararh etkiler ve temel ahlak yapisindan sapma nede-
niyle bozulmus ve ¢arpitilmis dazenlemeler olarak tahay-
yul etme anlaminda reformistti. Kokenleri ve benimsenme
yontemleri ne olursa olsun disaridan getirilecek 6nlemler,
toplumun 6zgun kaltar ve kimligini korumayi ve sonunda
onu tarihsel hayatiyetini yeniden kazanacak bi¢cimde degis-
tirmeyi amaglamaktaydi. Gergek ya da hayali, tarihsel mo-
del, ulusal bir yeniden canlanma igin kaynak haline geldi.

Bu amacin 6nundeki engel, Bat’'nin askeri ve siyasal
egemenligi ve bunun yerli toplumun kultaru ile dinsel kal-
turel kimligi uzerindeki uzun soluklu etkisi olarak gorunu-
yordu. Tam bu noktada, bir¢ok onderin Batih (Avrupali)
gucun gizemini Batr’'nin ekonomi ve teknolojisinde aramak
yerine baslica onun siyasal kurumlarinda ve egitiminde
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aradiklarinin ve Batr'y: taklit etmeye ¢ahstiklarinin belirtil-
mesi gerekmektedir. Batrnin egitsel ve siyasal sisteminde
bu ulusal gig ve buyukluk arayisi, hem Bat tarafindan pek
cok bicimde yerli okullara sokulan egitim felsefesinden
hem de onderlerin toplumsal ve siyasal ideolojilerinin si-
nirhihgindan kaynaklanmaktaydi. Sonunda reformist ¢aba-
larla elde edilen maddi sonuglar birbirlerinden ¢ok farkh
olmasa da baz1 é6nderlerin Bau kaltarana agik¢a kabul et-
melerine karsin, bazilarinin ona sirtlarin1 dondukleri de
dogrudur.

Burada belirtilmesi gereken temel nokta sudur: Bati
kaltarane karsi —Atatirk ve Cemal Abdal Nasirin durum-
larinda oldugu gibi olumlu ya da olumsuz- takinilan tu-
tum dikkate alinmaksizin devrimci 6nderlerin felsefesi esa-
sen ¢ok onemli bir konu —Bati— etrafinda dolasiyordu. Or-
tadogu seckinlerinin yavas yavas Bati kultarunan ve ide-
olojisinin merkezcil guciinden kurtulmalan ve kalkinma
sorunlarina yeni ufuklar ile muhtemelen daha temelli ¢o-
zamler saglayan Rus ve Cin sistemlerinin alanina girmele-
riyle buyuk bir gelisme ortaya ¢ikti. Seckinlerin dinya go-
ruslerindeki bu donusum, daha sonra anlatilacak olan ye-
ni bir seckin tura yaratan kimi temel yapisal degisiklikler-
le el ele gitti, aslinda bu yeni elitler, eski seckinlerin dunya
goruslerindeki donusumun 6nceli oldu.

Gegmisteki Ortadogu reformist devrimlerinin amagla-
r1, biri siyasal, digeri sosyokulturel olmak uzere iki bayuak
kategoriye ayrilabilir. Siyasal agcidan tam Ortadogu devrim-
leri, Batrnin somirgeci ve emperyalist hiakimiyetine kars
ulusal bagimsizhig ve toprak butunlugunu gavence altina
almay1 amaglamaktaydi. Aym zamanda devrimciler, tag sa-
hiplerinin ya dis guglerin aygitlani veya modernlesmenin
engelleri olarak ya da her ikisi birden gorulduklerinden,
gizli ya da agik bir sekilde kralliklari, yani Sultan, Hidiv,
Imam, Kral ya da ad1 ne olursa olsun monarsileri ortadan
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kaldirmay1 ya da en azindan denetim altina almay1 amagla-
maktaydilar. Ganamuze dek ayakta kalmay1 basarmis kral-
hiklar, bunu, ya seckinlerin milliyetgi ve cagdaslasmaci
emellerini benimseyerek ya da cesitli gelenekgiler ile ¢ikar
gruplarini kendi etraflarinda harekete gegirerek gergekles-
tirdiler.

Eski Ortadogu devrimlerinin ikinci tar amaglan sos-,
yokultureldi. Bunlar, genel olarak, belli bir duzeyde degi-
sim ya da ¢agdaslasma gergeklestirmek igin varsayilan 6n-
lemler seklinde tanimlanabilir. Yukarida da anlatilmaya ¢a-
hsildign gibi, gegmisteki devrimci gruplar, ekonomi, bilim
ve teknolojiden ziyade kulturel ve degerlere yonelik bir
toplum gorusinden esinlenen bir ¢cagdaslasma kavramiydi.
Ekonomi, bilim ve teknoloji, reformcu onderler tarafindan
toplumun dokusunda insa edilen kalici unsurlar olarak go-
ralmek yerine, aksine yapilmis pek ¢ok agiklamaya rag-
men, saghkh ulusal toplumlar ve gugla devletler kurmak
icin gerekli araglar olarak dasanilmekteydi. Ornegin, Ata-
turkan “hayatta en hakiki mursit ilimdir” slogan, fiili uy-
gulamasi arzulanandan ¢ok uzak kalmasina ragmen her
yerde sergilenmektedir. Gorunuste, yiksek insanhk ilkele-
rine ve otantik bir ulusal kualtare sahip ¢agdas, dinamik ve
ilerici bir toplum yaratma dusuncesi, genel kabul gormus
cagdashk amaci olarak beliriyordu. Fakat, butan bunlarin
gercekte nasil ete kemige burinecegi ise belirsizdi. Daha
kesin bir ¢agdaslasma taniminin, 6nderlerin belirgin istek-
leriyle ya da bu istekler olmaksizin, toplumun kendi ken-
dine degismesiyle yavas yavas ortaya ¢ikmasi zorunluydu.
Ozet olarak, milliyet¢i-reformcu énderlerin basat amaci,
bagimsiz, c¢agdas bir ulusal devletin ve i¢ uyumun en
onemli unsurlannin dil, kaltar, etnik koken, tarih ve gele-
cek beklentileri oldugu bir toplumun yaratilmasiydi. Bu,
aslinda, temel olarak evrensel kabul gormuse benzeyen Ba-
t1 modeline gore sekillenmis bir ulus-devletti. Uygulamada
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ise bir devlet-ulusa donusta.

Ortadogu’daki eski devrimci gruplann ideolojisi ise,
zaman ve kosullar nedeniyle gosterdikleri degisiklik ve ce-
sitliliklere ragmen, daha evvel belirtildigi uzere milliyetgi-
modernist olarak tanimlanabilir. Bu, kultarel bir deger-yo-
nelimli toplum ve siyaset anlayisina dayah bir ideolojiydi.
Siyasal rejimde kralliktan cumhuriyete, “istibdattan” “libe-
ralizme” ya da “liberalizmden” “sosyalizme” dogru bir de-
gisim ve eski rejimle iligki i¢indeki kadrolarin iktidardan
uzaklastinlmalan, ¢agdaslasmadan ne anlasihiyorsa onu
gerceklestirmek icin 6nemli, belki de yeterli adimlar sayihi-
yordu. 1deoloji, baslca nihai amaglara gore “devrimci” go-
ranayordu. Bunlar, ¢cok ge¢cmeden devrimcileri bir yoneti-
ci segkinler grubuna ve milliyetgi ¢cagdaslasmaci ideolojile-
rini de kendi iktidarlanyla 6nderlik konumlarim1 megsrulas-
tiran bir sava donustiren kisa donemli amaglardi. Devrim-
ci kadrolar ve kendilerini destekleyen toplumsal taban, ya-
ni burokratlar ve aydinlar, sonunda kendilerini, 6nderleri
ve kitleleri bir araya getiren baslangigtaki milliyetgi itici
gucu yitirdikce ve baslangigtaki siyasal amaglarin bir kism
karsilandik¢a yonetilen kitlelerle iligkileri giderek kopma
durumuna gelen yonetici bir burokratik simif haline donus-
tarda. Gergekte, baslangigtaki milliyetci-cagdaslasmaci
ideoloji, baslangi¢ amaglan i¢in destegi harekete ge¢irmek-
te yararin kanitlady, fakat giderek kitlelerin daha derin eko-
nomik, toplumsal ve kultarel beklentilerini karsilamakta ye-
tersiz kaldi. Ashinda yonetici konumundaki milliyet¢i-mo-
dernist burokratik sinif, yalnizca kendi iktidar tekeli nede-
niyle degil, aym zamanda geleneksel kitle kultarayle ¢atis-
ma i¢inde bulunan bir laik ve akilc1 dinya gorasa yazan-
den kitleleri yabancilastird.

Tam bunlarin sonucu, en incelikli propagandanin bile
iyilestiremeyecegi siyasal ve kualturel bir ikiligin ortaya ¢1-
kistydi. lktidarin sarekli bir bigcimde tek bir elde toplanma-
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st ve farkh yasam tarzlan ile farkh degerlerin benimsenme-
si seckinlerle kitleler arasindaki bélunmeyi derinlestirme-
ye devam etti. Devrimciler, Bat1 ve Batr'nin yasam tarzi ile
miucadele ederek iktidara gelmislerdi, fakat sonunda, ke-
sinlikle ismen olmasa da, gorunam ve yonelim olarak kit-
lelerin gozinde kendileri Batili olmuslard. 1deolojiyi sos-
yalizme yoneltmek ve kitle siyasal orgutlenmeleri yarat-
mak gibi kimi ¢abalar da vardi. Batun bunlar seckinlerle
kitleler arasindaki ikiligi sona erdirmek ve kitlelerde oldu-
gu gibi seckinlerde de var olan yabancilasmay: 6nlemek
icin harcanan ¢abalar olarak dusunulebilir.

Bu gelismelerin bir¢ogunu orten Arap-Israil ¢atismasi
olmasaydi, kitle-seckin ikiligi ve beraberindeki siyasal ya-
bancilasma buyuk bir guraltayle su yuzine ¢ikabilirdi.
Inaniyorum ki, Cumhurbaskam Sedat''n Misir'da biraz li-
berallesme icin harcadigy ¢abalar, 1930 ve 1945 yillarinda
Turkiye’de oldugu gibi, 6nderlerle kitleler arasindaki ugu-
rumu kapatma gayretlerinin belirtisidir. Ortadogu’da orta-
ya cikmakta olan yeni devrimlerin de bu ikilik ve yabanci-
lasma ile beslendiklerini belirtmek ilging olacaktir. Yeni
devrimci dusunceleri baslatanlar, reformcu milliyet¢i on-
derlerin bu ikilik ve yabancilasmay: sagaltmadaki ideolojik
basanisizliklarim1 vurgulamaktadirlar. Kendileri yeni Me-
sihlerdir.

Ortadogu devrimlerinin anlami ve amaglar siddetli bir
dénigim yasamaktadir. Ozande yeni ortaya ¢ikmakta olan
devrim dusuncesi, uretim aracglan uzerinde kolektif bir
milkiyet tarzinin kurulmasini, mutlak bir toplumsal ada-
let ve ekonomik esitlik bigimini, milliyetgi-reformcu 6n-
derler de dahil olmak tizere ust ve orta mulkiyet sahipleri
ile burokratik gruplarin ortadan kaldirilmasini, bilimsel ve
devrimci bir doktrine goére toplumun yeniden orgitlenme-
sini tasarlamaktadir. Yeni devrimcilerin taktik ve stratejile-
ri, temel olarak, kentli alt gruplarin, topraksiz ve yoksul-



134 Ortadogu'da Osmanh Mirasi ve Ulusculuk

lagtirllmis koylulerin, Marx-Lenin-Mao’nun dagancelerine
ve Kuba, Cezayir ve Vietnam deneyimlerine gore sekillen-
mis emperyalizm karsiti bir simf savagimi doktriniyle or-
gutlenmesi ve bu 6gretinin onlara agilanmasina dayanmak-
tadir. Yarurlakteki rejimin yikilmasi, “insanin insan tara-
findan somiralmesini” sona erdirmek ve bu rejimin yeri-
ne bolunmez bir butan olarak birlesmis seckinlerle kitlele-
rin ortak ¢abasiyla ¢agdas, teknolojik, ulusal, esitlik¢i bir
halk toplulugunu kurmak i¢in temel bir kosul olarak mes-
rulastirilmaktadir. Boyle bir toplumun yaratilmasinin, ge-
lismis uluslara kars1 hissedilen asagilik duygusunu ve kit-
lelerle seckinlerin birbirlerine karsi yabancilagmalarini or-
tadan kaldiracag varsayillmaktadir. Bu devrimci faaliyette,
yabancilasma psikolojik bir ge¢mis olarak onemli bir yer
isgal etmektedir.

Bu bildiri gibi genel bir ¢aligmada ayrintilli bir sekilde
incelenemeyecek kadar karmasik bir konu olan Ortado-
gu'da bu yeni devrimci ideolojinin ortaya ¢ikisi, kimi yanil-
tic1 dis etkilerin varligina ragmen kendine 6zgu gercek bir
nitelige sahiptir. Ozande bu ideoloji, bolgede yeni bir ay-
din tura yaratan ve bu aydinlarin toplumdaki rollerini ve
konumlarim yeniden tamimlamak icin gugla bir gereksi-
nim doguran bir dizi temel yapisal degisikligin siyasal ve
dusunsel yansimasidir.

Yeni ideoloji, esas olarak, ¢cok heterojen bir olusuma
sahip aydinlann bir kesimi tarafindan benimsenmis gibi
goranmektedir. Ust simiflarin oldukga egitimli ve rafine
uyeleri, azinhk gruplannin temsilcileri, hizh bir ¢cagdaslas-
ma arayisindaki radikal milliyet¢i mubhalifler, genellikle re-
formcu-milliyet¢i hukumetlerin izledikleri siyaset nede-
niyle stati sahibi olmus kuguk burokrat, koyla ve isci ¢o-
cuklari, hayallerini mutlak olarak mukemmel toplumsal
sistemler susleyen saltg1 toplumsal dusunurler ve yazarlar,
yeni devrimci seckinleri olusturan gruplardan bazilaridir.
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Yeni devrimci gruplar tarafindan kullamlan ideolojik soy-
lem bir yana birakilacak olursa, yeni devrimcilerin, aydin-
lara, hila gunumuzdeki reformcu-milliyetgilerin duru-
munda oldugu gibi toplumda simgesel ve temsilci bir go-
rev vermek yerine islevsel bir rol yuklediklerinin goruldu-
guanu belirtmek de ilging olacaktir.

Bu yeni aydinlarin ortaya gikisini belirleyen ve ideolo-

jilerini sekillendiren baghca etkenler ve olaylar, genel ola-
rak asagida gosterildigi gibi ifade edilebilir:

1.

Ekonomik planlama ve devlet yatinmlan aracihigiyla
sanayilesmenin yogunlagmasi, sanayi ve hizmet ¢ikti-
larinin toplam milli gelir i¢indeki payim arttirmis ve
mesleklerde siddetli bir farklilasma, uzmanlasma ve
beraberinde nufusun niteliginde ve dusince bigiminde
bir degisim getirmistir.

Kirsal bolgelerden kitlesel gocler kentlerin buyume
oranini hizlandirmis ve o zamana kadar kirsal gelenek-
¢i bir ortamda yasamakta olan ¢ok sayida insam degi-
sim merkezleri olan kent alanlarina getirmistir. Butan
Ortadogu ulkelerinde hizla mesleki ve siyasal biling
edinen kentli bir sinai is¢i simfinin ortaya gikmasi,
bolge icin ¢ok temel onemde bir olaydir. Ortadogu
kenti, gercek bir ¢agdaslasma merkezi olmak i¢in son
yirmi yilda dogasini ve islevini 6nemli 6lgude degistir-
mistir.

Toprak reformlari, uygulamaya konulduklar her yer-
de, kirsal bolgelerin geleneksel toplumsal 6rgatlenme-
lerini ve toprak mulkiyeti bi¢imlerini zayifiatmus, yal-
nizca yeni ekonomik ve toplumsal yenidr:n orgutlen-
me bicimlerine ve makinelesmeye degil, ayn1 zamanda
yeni dusunce bigimlerine ve daha yuksek beklentilere
yol agmustir.

Girigimci gruplarnin ve 6zellikle ¢ok buyuk bir mesleki
sinifin ortaya ¢ikisi, aydinlar grubunun olusumunu ve
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zihinsel yapisim ¢ok siddetli bir bi¢imde degistirmis-
tir. Teknik agisindan nitelikli personel, kosullarin izin
verdigi her yerde ust orta siniflarin parcasi olma egili-
mi gostermistir. 1tk ve yuksek okullarda sayilari ¢ok
bayuk oranda artan 6gretmenler gibi diger gruplar ge-
nellikle dusuk ucretli olarak kahrlarken teknik perso-
nelin geliri ve toplumsal prestiji 6nemli 6l¢ude artms-
ur. Tasrada zor kosullarda ¢alismalanina ragmen, belki
de bu yuzden 6gretmenlerin toplumsal konumlan di-
gerlerinden asagida kalmisur.

Fen bilimlerine, teknolojiye ve uygulamali egitime ya-
pilan vurgunun artisinda oldugu gibi, okuma-yazma
orani da hizla artmistir. Bu gelisme, bayuk olgude, ay-
dinlarin ve Kkitlelerin dusince bigimleri uzerinde
onemli etkisi bulunan ulusal planlama o6rgutleri tara-
findan baslatilmistir. Cagdaslasma surecinde ekono-
mik gelismenin 6nemini bu orgutler temsil etmisler ve
ayni zamanda akilcy, islevsel ve laik bir toplum ve top-
lumsal orgutlenmeye dogru entelektuel bir yeniden
yonelim yaratmislardir.

Kitle iletisim araglarimin girisi, faaliyetlerini mesrulas-
tiran ya da gelecek tasanlarini halka yayan siyasal par-
tiler ve iktidar gruplan tarafindan yogun kampanya-
larla etkileri katlanarak, bir dereceye kadar ge¢miste
hi¢ gorulmemis bir bicimde kitlelerin siyasal egitimini
saglamislardir. 11k 6nce milliyetgi bir ideolojinin as1-
lanmasi olarak baglayan bu siyasal egitim, zaman igin-
de, Bat ile isbirligi yapmakla ve kendi ¢ikarlan pesin-
de olmakla suglanan muhafazakar toprak sahibi, tica-
rive girisimci simflara karsi saldirlanm arttirmistir.
Yeni devrimci seckinler bu konuyu ele almis ve sonug-
landirmislardir.

Bunyesinde sinif ¢atismalari, ulusal amaglar ve kalici
bir kulturel yabancilasma duygusu birlesimi barindiran
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ve yakin zamanlara dek asiret ve koylu ge¢misine sahip
bulunan kentli bir proletarya arasinda yayilmay: basar-
mus olan Cezayir devrimi ideolojisi kitle hareketine ide-
al bir model olusturdu. Fransa'min Cezayir'de katlan-
mak zorunda kaldig yenilginin, genel olarak Araplarla
Muslumanlar arasinda en gelismis Batih gugler kargi-
sinda bile kitle destegine sahip devrimlerin etkinligini
kanitlamada ¢ok onemli bir etkisi oldu. Boylece yeni
devrimciler tarafindan somurgecilige ve emperyalizme
yonelmis olarak duasunilegelen ustun Bati kultiarune
duyulan inangta oldugu gibi Bat1 ustunlugu efsanesi de
paramparca edildi. Bu, Batr'ya karsi duyulan asagihik
duygusundan bir kurtulus yolu oldu.

1967 Savagi'ndaki Israil zaferi, aslinda, milliyetgi re-
formcu onderler ve 6zellikle onlann, nasil bir degisi-
me ugratilmis olursa olsun temel olarak Batr’'dan aldik-
lar toplumsal, siyasal orgitlenme ve kultirel yenilen-
me bi¢iminin bir yenilgisiydi. 1967 yenilgisi yeni dev-
rimci gruplar uzerinde, 1948 Savasrmin Misir krallig
ve onun dismanlarni yenmedeki yetenegi hakkinda
olumsuz duygular gelistiren Nasir uzerinde yaptig) et-
kinin aymsini yapti. Bir kez daha i¢ disman (rejim ve
toplum) 1967 Savasi yenilgisinin nedeni olarak gorul-
du. Turkiye ve Iran gibi savastan etkilenmemis diger
uluslardaki radikal gruplar, bu savasi, kendi toprakla-
rina emperyalist Bat1 saldirisinin baglangici olarak gor-
meye basladilar. Ardindan Filistin gerilla hareketleri-
nin baslamasi ve Israil'in Bat1 emperyalizminin amag-
larina hizmet eden somirgeci bir gug olarak kinanma-
s1, gugla bir sinif unsurunun uluslararasi ¢atisma igine
sokulmasi etkisini yaratti ve Filistin gerilla birimleri
arasinda kimi Turklerin, hatta bildirildigine gore baz1
Iranhlarin bulunmasinin gosterdigi gibi Ortadogu’daki
radikal unsurlar arasinda dayanigmay dogurdu.



138 Ortadogw'da Osmanh Miras: ve Ulus¢uluk

9. Akdeniz'deki Sovyet varhigi, Sovyetlerin bir yandan
Arap ulkelerine yaptig1 yardim, diger yandan Turkiye
ve Iran’la yakinlasmasi ve Ortadogu’da artan Cin et-
kisi, bolgedeki gelismeleri etkileyen ve bu gelismeler
uzerinde kendi ideolojik etkilerini birakan diger
onemli etkenlerdi.

Inanmiyorum ki, Turkiye, Misir ve Sudan’da 1971 baha-
rindan beri meydana gelen olaylar, yukarida ana hatlan ve-
rilen sosyopolitik arkaplan cergevesinde incelenirse yeni
bir 6nem kazanacaktir. Butun orneklerde faaliyet, ya ikti-
dara solcularin el koymasiyla ya da boyle bir eylemin yakin
tehdidiyle sonuglanmigtir.

Turkiye'de ordu hukumete bir muhtira verdi ve bu
muhtiradan sonra moral gugten yoksun, parti entrikalan
ve basinda ¢ikan kargi yazilar nedeniyle etkisiz kalan ve
yukselen devrimci faaliyetleri yatistirmada basarisiz olan
Demirel hukumetinin istifa etmesini sagladi. $imdi anlasi-
hyor ki, sol egilimli bir ordu grubu bir darbe hazirhg icin-
deydi (ve sonugta, ordudaki milliyetgi bir grubun baskila-
rinin ardindan daha yuksek ruatbeliler, sol egilime sahip or-
du mensuplannin amaglarim gergeklestirmelerinden 6nce
harekete gegtiler). Turkiye’de olup bitenin arkasinda 1961’
de baslamis olan ve zaman i¢inde Gniversitenin, basinin,
burokrasinin ve sendikalann bir kesimine ideolojilerini ya-
yan ve onlan radikallestiren 6nemli bir solcu ideolojik fa-
aliyet bulunmaktadir. Ogrencilerin askerlere ates agmala-
nndan ve bir subayin yaralanmasindan sonra ordunun ha-
rekete ge¢mesinin, ge¢miste ordudaki subaylar ile 6grenci-
ler arasinda varolan yakin iligkiler 151g1nda ele alindiginda
ozgun bir gelisme olarak belirtilmesi de ilging olacakur.
Nihat Erim hukumetinin iktidara geldikten sonraki baslica
faaliyetleri, hukumetin yetkilerini guglendirmek amaciyla
anayasay1 degistirme ve Israil'in Istanbul konsolosunu ka-
cirdiktan sonra o6lduren Halk Kurtulus Ordusu uyeleri de
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dahil olmak uzere devrimci orgutlerin 6nderlerini yakala-
ma ve yargilam.a uzerinde odaklandi.

Misirda, Cumhurbaskam Enver Sedat, kendisini ikti-
dardan devirme planlarn oldugu gerekgesiyle Cumhurbas-
kan Yardimais: Ali Sabri'yi gorevinden uzaklastirdi ve Sov-
yet yanhs1 grubun onderi olarak bilinen Cumhurbaskan
Yardimcisinin tutuklanmasinin Rus destegini azaltma olasi-
hgina ragmen Sabri'yi tutuklatti. Bu eylem, muhtemelen
Sabri'nin Amerikan Disisleri Bakanm Rogers’in Misir’a yapa-
cag) geziye Amerika Birlesik Devletleri ile daha yakin iliski-
lerin kurulacag korkusuyla karsi ¢ikmasi ve Suriye ile ku-
rulabilecek bir federasyona muhalefeti tizerine yapilmistir.

Buradaki en 6nemli sorun, Cumhurbaskanm Sedat’1 de-
virme planlarinin varhg degil, fakat darbe girisimi bagari-
ya ulasacak olursa uygulanacak olan politikalardir. Ali Sab-
ri’'nin gug odagl, bazi Misirh Marksistlere siginak saglayan
Sosyalist Birlik’ti. Misir hukumetinin darbe girisiminden
genellikle “komplo” olarak bahsetmesi ve aym zamanda
batan bu iliskilerin daha da karmagik koklere sahip oldu-
gunu belirtmek tzere planh bir “ayaklanma” olarak s6z et-
mesi de oldukga ilgingtir.

Misir ve Misir aydiminin ideolojik durumu hakkindaki
kisisel bilgilerime dayanarak Misir siyasal rejiminde Mark-
sist bir yeniden yonelimi gergeklestirmek igin 6nemli bir
¢abanin uzun zamandan beri hazirlandigina inanma egili-
mindeyim. Sedat'in uygulamalari, bu ulkedeki solcu aydin-
larin devrimci faaliyetlerini kesinlikle bir sure i¢in zayflat-
mus, fakat butanuyle ortadan kaldiramamstir.

Sudan’daki durum daha da agiklayicadir. Temmuz
1971’de Basbakan Numeyri, Albay Hasan El-Ata onderli-
gindeki bir grup subay tarafindan gorevinden uzaklastirl-
dv. Yeni onder, daha isin basinda “halkin gergek bir devrim
istegini” ve Komunist Parti de dahil olmak uzere butun
“halk orgutleri” igin bir demokrasiyi ifade ettigini aiklad.
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El-Ata Devrimci Komuta Konseyi'nin uyesiydi, fakat Mi-
sir'la federasyon dusuncesine karsi ¢iktig1 i¢in uzaklastinl-
mis ve komunist olmakla suglanmisti. 1¢ ve dis politikalar-
la ilgili olarak soyledikleriyle de agik¢a belirtildigi gibi El-
Ata, El-Nur Osman ve digerlerinin asir1 sola mensup ol-
duklan asikardi. Misir ve Libya ile Numeyri'ye sadik ordu
mensuplarinin acil mudahalesi, Numeyri'yi tekrar iktidara
getirdi. Darbe onderleri idam edildiler. Ancak bunun Su-
dan’daki butin sol darbelerin sonu olup olmadig henuz
belli degildir.

Ortadogu’da aydinlarin, askerlerin ve genel olarak nu-
fusun ¢ogunlugu, hala milliyetgi-reformcu bir yonelime sa-
hiptir. Ancak bir yandan yapisal gelismeler, diger yandan i¢
siyasal ve uluslararas: olaylar oylesine sarsiciyd: ki, 1905-
1965 arasindaki ve daha sonra suregiden moderlesmeci du-
suncelerin pek cogunu modasi ge¢mis ve etkisiz bir hale ge-
tirdi. Oldukga yuksek olmasina ragmen ekonomik gelisme
oram surekli olarak artan beklentileri karsilamakta hila ye-
tersiz kahirken, bolgenin uluslararasi konumu, en azindan
¢6zume kavusmamis bir durumdadir. Bu durumun, yeni bir
toplumsal ve siyasal faaliyet anlayis1 ve eskilerinden olduk-
ca farkh yeni 6nderlik kadrolan i¢in radikal ¢ozamleri ge-
rektirdigi agikur. Ortadogu'da yaklasmakta olan devrimler,
bu kosullarda gergeklesir ve olgunlasirlarsa kesinlikle radi-
kal sol ideolojiyi yansitacaklar ve basarili olurlarsa yeni bir
toplumsal ve ekonomik duzen yaratacaklardur.



Arap-Turk lliskileri”
Y

Pek ¢ok diger konuda oldugu gibi Ortadogu aragtirmacila-
n Tark-Arap iliskileri konusunu bir yana birakip yazann
secimine, onyargilarina ya da bilimsel ilgi dalgalarina gore
diger konularla ilgilenmislerdir. Tark-Arap iligkileri konu-
su, Ortadogu ve Islam tarihini ve Abbasi Halifeliginin bas-
langicindan itibaren topluma getirdiklerini anlamada basat
oneme sahip olmasina ragmen bu sorun uzerinde yalnizca
birkag kitap bulunmaktadhr. '

Konuya cesitli agilardan yaklasilabilir. Arap-Turk ilis-
kileri, tarihsel olarak Islam tarihi kapsaminda her iki gru-
bun Musluman toplumun gelismesine katkilar vurgulana-
rak incelenebilir. Bu agidan yakin ge¢misteki aragtirmalara
hakim olan birkag¢ farkh goras bulunmaktadir. Goruagler-
den biri, Araplarin kendilerini bashca kulturel ve dinsel
konulara adamis olduklarini, buna kargin Turklerin Arap-
lara ve Islam dunyasina askeri ve yonetsel yetenekler sag-
ladiklarin1 savunmaktadir. Bu, tarihsel agidan ve olgusal

* “Arab-Turkish Relations”, 2 Ekim 1974 tarihinde Toronto Universitesi'nde
(Kanada) sunulan bildiri, ss. 16-26.
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olarak yanhs, diglayic1 bir Islam tarihi gorasaduar, ¢ankua
Farabi, Katip Celebi (Hac1 Kalfa) ve digerlerinden itibaren
etnik Turkler Islam’in entelektuel gelisimine buyuk katki-
da bulunmuslardir. Ancak bugun, farkh etnik kokene sa-
hip digerleri ve Musliman toplumunun entelektuel yasan-
usini zenginlestirmis bulunan ve sonradan Islam’a gegenle-
rin bircogu gibi Farabi de yalnizca Arapga yazmis oldugu
icin Arap olarak kabul edilmektedir. Aciktir ki bu yazarlar,
Arap olarak degil, fakat Musluman olarak yazmiglardir. Fa-
rabi gibi yazarlar, ganamuzde dilleri nedeniyle Araplarla
ve Arapgilikla tanimlanmaktadirlar. Bu, Islam dunyasina
yayllmis bulunan ve onu parcalamis olan gunumuzun et-
nik ve dilsel milliyetgiliginin sonucu olmaktan baska bir
sey degildir.

Araplann, en azindan Ortadogu’daki Osmanh yonetimi
sirasinda askeri ve idari islere karismamis olduklan gorusa
de yanhstr. Lubnan'da (Fahreddimman), Suriye'de ve 6zel-
likle Kuzey Afrika’da bulunan ¢ok sayida yonetici ailenin
Arap kokenli oldugunu belirtmek yeterlidir. Vahhabiler ve
Misir Hidivi Mehmet Ali Pasa ordular hakkinda da aym sey
soylenebilir.

Diger taraftan, sonralan Iran’da Safevi hanedanin te-

( melleri haline gelen Tarkmen asiretleri tarafindan onbesin-
( ci ve onaltinal yuzyillarda gelistirilen Siilikte oldugu gibi
\ Sufilik de buyuk 6l¢ude bir Turk olusumuydu. Orta Asya,
Afganistan ve Hindistan Muaslumanlannin bayuk ¢ogunlu-
gu arasinda Sufilik, 6nemli 6l¢ide Ahmed Yesevi'nin etkisi
alundayd: ve belirtmeye bile gerek yok ki, Yesevi Orta As-
yal bir Tark’ta.

Son olarak, Osmanh Turklerinin yuksek bir Islami hu-
kuk sistemi gelistirerek ve bunu sistematik olarak duzen-
lenmis ve merkezilesmis bir yargilama sistemi aracihigiyla
Musliman Ortadogu’'nun her yaninda uygulayarak gercek-
ten evrensel bir Islami toplum kavramina pratik bir anlam
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kazandirdiklar: temel gergegi de gozardi edilmemelidir.

Baz1 Hint Muslumanlar arasinda baglayan ve merhum
Hamilton Gibb de dahil olmak uzere bir¢cok bilim adamu ta-
rafindan kabul goren bir bagka gorus daha vardir. Bu goru-
se gore, kuzey halklarinin -yani Turklerle Iranhlarin- Islam
cemaatine katiligi, Islam’da dusunce 6zgurlagunu zayifla-
tan ve sonunda ortadan kaldiran ve igtihat kapilarinin ka-
panmasiyla sonuglanan bir otoritaryanizm gelenegi getir-
mistir. Yakindan bakildiginda bu gérasun temelsizligi orta-
ya cikar, ¢unku Islam’'in en 6nemli entelektuel gelismele-
rinden bazilari, Araplarin siyasal yasamin derinliklerinde
kaybolmalarindan ¢ok sonra Selguklu ve Osmanl sultanla-
n, Hint Mogollan ya da Orta Asyah Turk-Mogollar gibi
Arap olmayan yoneticiler zamaninda ortaya ¢ikmistir. Son
olarak, Abbasi Halifeliginin kurulusundan sonra tum etnik
ve dilsel farkhhklarin yerini alan evrensel bir Muasliman
toplulugu kavraminin, etnik farkhhk dusuncesinin ve
Araplara verilen ustunlagun yerine gectigi temel gercegi de
goz ardi edilmemelidir.

Turk-Arap iligkilerine toplumsal tarih agisindan yakla-
silabilir ve Turk gruplarinin, dil agisindan Araplasmis olsa-
lar dahi, Halifeler zamaninda Emirler ya da Memlukler do-
neminde Sultanlar veya ¢agdas Misir'da genel valiler ve Hi-
divler olarak hakim bir toplumsal sinif olarak ya da
1950’lere dek ¢agdas Irak ve Suriye’de hakim bir ust simf
olarak kendi kimliklerini koruduklan gercegi vurgulanabi-
lir. Bu yaklagim da yanhs olurdu, ¢anka Anadolu ve Bal-
kanlar’da ust siniflar Turklerle Turk olmayanlarin bir kar-
sim1 halindeyken, onaltinci ve yirminci yazyillar arasinda
Osmanh yonetimi boyunca Arap eyaletlerindeki ast simf-
lar yalmzca Turklerden ibaret olmanin ¢ok uzagindaydi.
Osmanh yonetici simifinin, en azindan on besinci yuzyil-
dan onyedinci yuzyila dek Turk kokenli kisilerden olusma-
digini fakat ¢ogunlukla Slavlar, Arnavutlar, Bulgarlar ve di-



144 Ortadogwda Osmanh Miras: ve Ulusquluk

gerleri gibi devsirmelerden olustugunu iddia eden ¢ok do-
lambagh bir kuram bile bulunmaktadir.

Konuma guzel sanatlar agisindan yaklasabilir ve 6rne-
gin, Arap sanati Islam sanatindan ayrilamazken Turk sana-
tinin, 6zellikle de halk sanatinin, onu bilhassa resimde Ba-
t1 sanatina benzer duruma getiren 6zgan etnik ve dogal
ozelliklerinin bir¢ogunu korudugunu vurgulayabilirim.
Dolayisiyla Anadolu’da ¢ok cesitli populer resimler bulun-
maktadir. Fakat resim ve insan ¢izimleri, Ahmet Musa’nin
Kuran manzaralarinda ya da Mehmet Siyahkalem’in onbe-
sinci ve onaltinc1 yuzyillardaki insan ve hayvan ¢izimlerin-
de acik¢a goruldugu gibi ust siniflara mensup Musluman
Turkler arasinda bile bulunabilir. On yedinci ve on seki-
zinci yuzyillarda Hinername (Sultanlarin Hayatlar1) ya da
Surmame (Senlik Kitab1) Turk resminin diger ornekleri ola-
rak gosterilebilir. David Talbut Rice, kitabinin Tark sanati
hakkindaki bolumunu, “temel 6zelligi Turk olan bu sa-
nat[in]... sonunda Turklerin gérunta sanatlarindaki bece-
riksizlikleri dasuncesini yok etmeye hizmet eden... yasam
ve eylem dolu, gugla, erkekge bir sanat” oldugunu soyleye-
rek bitirmekteydi.

Arap-Turk iligkileri uzerine yapilan ¢ahsmalarla ilgili
pek cok baska yaklasimdan da bahsedebilirim. Ancak bu-
nu yapmak, muhtemelen bir¢ok Arap'in, somiurgecilik ve
emperyalizm ortasu altina saklanmis olsa da Fransizlar ve
Ingilizler tarafindan gelisme ve uygarhk getirilene dek
Turklerin aziz Arap topraklarinda gelismeyi 6nledikleri go-
rusanu degistirmeksizin bu ¢alismay: yaklasimlar ve yon-
tembilim Gzerine bir tartismayla doldurmak olurdu. Ondo-
kuzuncu ve yirminci yuzyillarda Ortadogu’nun basina ge-
len tam dertlerin nedeninin Araplarin nankorluga ve iha-
neti oldugu konusunda baz1 Turklerin dusuncelerini de-
gistirebilecegimden kuskuluyum. Pek ¢ok Turk, kendileri
Avusturyalilarin, Ruslarin ve Islam’in diger dasmanlarinin



Arap-Turk Iligkileri 145

saldinlarim1 durdurmak igin savagir ve 6lurlerken, Arapla-
rn ise, Muaslimanlarin ortak bir amaci i¢in cihat yaparken
yasamlarim yitiren Turklere karsi Fransiz ve Ingilizlerle
entrikalar c¢evirdiklerine inanmaktadir.

Hig kusku yok ki, gecmisteki Arap-Turk iligkileri hak-
kinda soylenenlerin ve soyleneceklerin pek ¢ogu cagdas
milliyetcilik ideolojisini, yani belirli amaglar akilda tutula-
rak ileri surulen gorusleri ya da ganumuzde birgok siyasal
yazilarimizda oldugu gibi belli egilimleri yansitug surece
dogru olamayacaktir.

Benim gorusam, Arap-Turk iligkilerinin yalnizca etnik
ve kulturel-dinsel iliskiler olarak ele alinmamasi gerektigi-
dir. Bu iliskiler, yeni toplumsal ve siyasal birimlerin kuru-
lusunu ve etnik, dinsel ve dilsel kimlik gibi temel kavram-
lan belirleyen tum etkenleri gozonune alan daha genis bir
cercevede incelenmelidir.

Daha ozel olarak, dinyanin her yaminda goruldugn
uzere Ortadogu’daki diger butun etnik ve toplumsal iligki-
lerde oldugu gibi Arap-Turk iligkilerinin de, ilk olarak, bi-
reyler ve bu bireylerin gruplan i¢in yeni toplumsal konum-
lar, kimlikler ve ilgiler yaratan toplumsal (yapisal) degisik-
likler cercevesinde incelendiginde daha iyi degerlendirile-
bileceklerini ve anlasilabileceklerini soyleyebilirim. lkinci
olarak bu tur ¢alismalar, ¢agdas ulusal devletler ve bunla-
rin i¢lerinde gelisen 6zel suregler gibi yeni sosyopolitik bi-
rimlerin gelisimini hesaba katmahdir. Uganci olarak, bire-
yin deger sisteminde, kimlik duygusunda, baghhklarinda,
ahlaki ve fiziksel amaglarinda ve gruplar ile bireylerin ge-
reksinim ve beklentilerinde ortaya ¢ikan gelismeler ve de-
gisiklikler yukanda anlatilanlarin 1s1g1nda goz 6nune alin-
malidir. Varsayilan 6zgurluk ve giavenceleriyle modern ¢a-
gimiz, beraberinde, kisinin guven ve refahi ile toplumsal
gelismesinin, genellikle, yararlukteki siyasal felsefeye, ya-
sam tarzina ve s6zde “modernist” degerlere uyum saglama-



146 Ortadogu'da Osmanl Mirast ve Ulusguluk

sina bagimlh olmasi nedeniyle 6ngorulemeyen sinirlamalar
getirirken, sistem, bunun Kkisinin serbest irade ve tercihine
dayali olarak yapildig1 konusunda aldig1 vaziyeti ustaca ko-
rumaktadir.

Simdi dogrudan kendi konuma girip ve keyfi bir bi-
¢imde, Kirim Savasr'nmin ardindan sonuglandirilan 1856 Pa-
ris Baris Konferansi'ndan sonraki Arap-Turk iligkilerine
deginecegim. Degerlendirmelerim milliyetciligin yukselisi
etrafinda olacak, ¢unku milliyetgilik, ondokuzuncu, 6zel-
likle de yirminci yuzyilda Arap-Turk iliskilerine yon veren
asil konuydu. 1856 yili, Arap-Turk iliskileri igin oldugu
kadar Ortadogu tarihinde de bir donum noktasiydi. Bu ta-
rihten baglayarak Osmanl hukumeti ilk kez Avrupa ile bir
ittifaki kabul etmisti ve bunun ardindan, giderek artan se-
kilde Avrupa’nin siyasal, ekonomik, kulturel etki ve vesa-
yeti altina girecekti. Zaman gectikge Osmanh devleti, ken-
disini ikinci siif bir siyasal gu¢ kategorisine indirgedi,
boylece uyruklan ve Misluman uluslar arasinda devletin
gug ve prestijini korumak igin gerekli olan moral gugcten
kendini yoksun kildi. Dahasi, Paris Antlasmasi ve ardindan
gelen Islahat Fermani, dinlerin esitligine iliskin maddeleri-
ne ragmen gaynmauslimlere 6nemli ekonomik 6zgurlukler
tamimaktaydi. Avrupalilara taninan kapitulasyonlarla des-
teklenen bu o6zgurlukler gaynmuslimler arasinda ticari bir
orta sinifin gelisimini hizlandirdi ve milliyetgilik mesalesi-
ni tagiyan bir aydinlar grubunun yukselisini kolaylastirdi.

Bunu kanitlamak i¢in ¢ok uzaklara gitmeme gerek
yok. Ondokuzuncu yuzyihn ikinci yarisinda Arap milliyet-
ciliginin so6zde onculeri gaynmuslim bir Arap azinhga
mensup bulunuyorlardi. Ortadogu pazarlarina akin eden
pek ¢ok Avrupa mallarinda oldugu gibi ilk milliyet¢i du-
suncelerin de ne Muslumanlann 6zellikleri ne de yasam
tarzlariyla bir ilgisi vardi.. Fakat ¢ok ge¢meden yerli toplu-
luklar tarafindan kabul gorur bir hale gelen ucuz ve pratik
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bir¢ok Avrupa mamiil maddesi gibi, sonunda milliyetgilik
dusunceleri de Turkler ve Musliman Araplar tarafindan
memnuniyetle kabul edilip benimsendi ve birbirlerine kar-
st aynmcilik amaciyla kullanildi. Ancak, ticareti ve Avru-
pa'nin pahali mamil maddelerine kars: yerel tanmsal mal-
larin degisimini harekete geciren Avrupa’ya artan bagiml-
hik, ozellikle Suriye, Irak ve Turkiye’de zamanla Musla-
manlann hakimiyetine giren tarimsal sektore sahip yeni bir
orta sinifin gelismesine yol agti.

1856 Paris Antlasmasinin bir diger etkisi, Maslaman-
lar arasinda degisim fikrinin ya da modernizm veya medeni-
yetin kendi toplumlannin temel bir amac olarak kabul
edilmesiydi. Kuskusuz medeniyet, buyuk 6l¢ude bu 6rnek-
te, bireyler icin maddi refah ya da devlet gicunu artirma
olasiligina sahip onlemler anlamina gelmekteydi. Paris
Antlasmasinin son bir sonucu da yayinlanan gazete sayisi-
nin da gosterdigi gibi toplumda iletisimin yogunlasmasiy-
di. Ondokuzuncu yuzyilin sonunda Osmanh Imparatorlu-
gunda, 120 kadan Turkge, 115 kadar1 Arapga ve gerisi bas-
ka dillerde yayinlanan 280 gazete ve dergi bulunmaktaydi.

1856 Paris Antlasmasini izleyen butun bu degisiklik-
ler, Arap ve Arap olmayan yerlesik gruplarn ve bunlarin ¢i1-
karlarim tehdit etmekteydi. Dolayisiyla, Mekke muhafiz1
Serif Abdulmuttalip, 1850’de, Mekke’'nin onde gelen tuc-
carlarina Turklerin Islam’in donekleri haline geldiklerini
ve Araplarin kendi hukametlerini kurma zamaninin geldi-
gini yazdiginda gercekten de Osmanlilara karsi bir Arap
ayaklanmasim dusinmuyordu. Mekke Serifi yalnizca Sul-
tan'in koleligi kaldirmasinda cisimlenen ve kendi koleleri-
ni yitirmesine neden olan tehdide kars: tepkiliydi. Abdul-
muttalip i¢in Turklerle Araplar arasindaki etnik ve dilsel
farkhihklar: ele almanin ve bu farkhliklan sadece kendi
toplumsal konumunu korumada degil, aym zamanda ken-
dinden sonra gelenlerin yaklasik altmis y1l sonra yapacak-
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lan gibi dilediginde Arap milliyetgisi olarak yeni bir ko-
num ustlenmede kullanmasinin ne denli kolay oldugu da
dusanilmeden edilemez.

Kuskusuz, 6fkelerini 6nce hainler olarak Turk yoneti-
cilere yonelten, fakat sonra Suriye’deki ve Irak’in batisinda-
ki Arap kentlerini harabeye ¢eviren, sonunda Mehmet Ali
Pasa’nin Misir ordusu tarafindan yenilgiye ugratilan Vgha-
biler de unutulamaz. Aslinda, Araplarla Turkler arasindaki
yuzyillardir bilinen etnik ve dinsel farkhliklar, on doku-
zuncu yuzyilin ikinci yarisi boyunca siyasal farkliliklar di-
le getirmek igin kullanilmaya baslandi ve sonunda, yirmin-
ci yuzyilda, catisma halindeki siyasal baghlik ve kimlikle-
rin temeli durumuna geldi. Milliyetilik, ilk olarak, yalmz-
ca Avrupa yasam ve digsince tarzim degil, ayn1 zamanda
Musliman Araplar bayuk 6lg¢ude ihmal edilirken kendile-
rinin. toplumsal ve egitsel standartlarim1 duzelten Avrupa
ekonomik ve siyasal destegini de kabul eden Hiristiyan
Araplar arasinda gelisti. 1856’dan sonra, beklenildigi gibi,
Hiristiyan Araplar arasinda Osmanlh yoneticilerine karst
artan bir dasmanhk gozlenmektedir. Ashnda, Hiristiyan
Araplarin egitimli segkinleri, Osmanh yoneticilerini ve me-
murlarim farkh bir etnik gruba ait yonetici bir simif olarak
degil, fakat Araplan bask: alinda tutan yabana bir gucian
temsilcileri olarak gormeye basladilar. Daha sonra 1876'da,
ilk Osmanh parlamentosunun kurulmasimin ve mahalli
temsil dastncesini kabul etmesinin ardindan Araplar, ilk
kez Arap olarak, kendi vilayetleri adina konustular. Fakat
burada bile Misliman ve Hiristiyan Araplarin dile getir-
dikleri dusunceler farkhydi Sultam sorgulayan ve elesti-
renler Hiristiyan Arap milletvekilleriydi. Paris’e giden, Sul-
tana ve genel olarak Turklere kargithg bir yasam kariyeri
haline getiren bu mebuslardan biri Halil Ganem’di.

1876'dan sonra Ortadogu’da gelisen sozde Arap milli-
yetci basini, buyik ol¢ude, bolgede kurulmus bulunan Ba-
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1 okullarinda egitilmis Hiristiyan Araplarin elindeydi. El-
Mubktataf gazetesi (1876), sonradan Beyrut Amerikan Uni-
versitesi haline gelecek olan Suriye Protestan Koleji'nde
ogretmenlik yapan iki Labnanh Hiristiyan, Nimer Faris ve
Serraf tarafindan yayimlanmaktaydi. Sonradan bu ogret-
menler, Misir'da Lord Cromer’e tam destek verdiler ve so-
nunda somiurgecilerin destekgileri olarak Misir milliyetgisi
Mustafa Kamil'in saldirlanna maruz kaldilar. El-Hilal'in
kurucusu Corci Zeydan (1861-1914), El-Cinan’in yayincisi
Butros Bostani (1819-1883) ve Fari el-Sidyak Maruni ola-
rak dogmuslardi ve Ortodoks Hiristiyan’dilar. (Sidyak, Pro-
testanhigr kabul eden kardesi Maruni Patrigi tarafindan
olumle cezalandinldiktan sonra Musluman oldu.)

Araplarin Turklerden farkh olduklanm dile getiren
Arap milliyetgilerinin ilk yazilanni inceleyenler, George
Antonious ve baska bircok Arap milliyetgisinin ciddiyetle
ilan ettikleri gibi, bu yazarlarin butan Arap toplumu adina
konustuklarin1 dasinme egilimine kapilirlar. Ashnda ilk
Arap milliyetgileri, Lubnan ve Suriye’de hakim gayrimius-
lim kuguk bir ticari grubun sozculeriydiler.

Gerg¢ek ise ondokuzuncu yuzyihn ikinci yaris1 boyunca
Musluman Araplarla Turkler arasindaki iligkilerin tarihin
buatin donemlerinden daha yakin bir hale gelmis olmasiydi.
Bu donem, Arapga dil kurallannin oldukga genis bir bi¢im-
de Turkge sozdizimine uygulandig), Turkg¢e'nin yogun bir
bicimde Arapga'dan etkilendigi bir donem oldu. Bu donem-
de, ¢ok sayida Arapca el yazmasi kitap yeniden basilip pek
¢ok durumda Tiirkge cevirileri yapilirken Arap¢a 6grenmek
Osmanlh seckinleri igin toplumsal bir zorunluluk haline gel-
di. Arap basininin Istanbul’da okunmas: gibi Turkge gazete-
ler de Arap kentlerinde okunuyordu. 1880’lerde, hatta bu
tarihten once Arap ve Turk aydinlan arasindaki iletigim,
karsit bir gelismeyi savunan Liabnan Hiristiyan Arap basini-
na ragmen oldukga etkileyiciydi. On dokuzuncu yuzyil ay-
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dinlarinin tarihi hakkindaki kendi incelemelerim, bende, bu
yuzyihn ikinci yansinin bir Arap-Turk anlasmazhig donemi
olmak yerine, ashnda karsilikh bir arayis ve anlayis donemi
oldugu konusunda kuvvetli bir etki yaratmaktadir. II. Ab-
dalhamid tarafindan temel bir devlet politikasi olarak be-
nimsenen Panislam hareketi ve Sultanin Islam Arapgilikla
tanimlamaya yonelik guagla girisimi, Tark-Arap isbirligine
ve dinsel birlesmeye dayah bir Masluman devletler toplulu-
gu yaratmak i¢in nihai ¢abalardi.

Son olarak, Namik Kemal gibi bazilar1 biraz da manti-
ga aykin bir bigimde Turk milliyetciliginin atalan olarak
dusunulegelen Yeni Osmanlilardan da bahsetmek gerekli-
dir. Pek ¢ok baska Arap aydim gibi Yeni Osmanllar da, o
donemde, etnik milliyetgilik uzerinde kafa yormak yerine
daha temel ve acil olan Musliman toplulugunun butunla-
ganun korunmasi sorunlariyla mesgullerdi.

Simdi, ondokuzuncu yuzyilda Turk ve Arap aydinlari-
n ilgilendiren 6nemli sorunlara bakmak gerekmektedir.
Sanirim, en 6nemli ilk sorun toplumun degisime ayak uy-
durmas: ve ¢agdaslagma olarak dusinulen yeni yagam tarz-
larinin benimsenmesi sorunuydu. lkinci 6nemli konu, Av-
rupa’nin tecavizine karsi muhalefet ve direnis ile Muslu-
man kaultirel butanlagianin korunmasiyla ilgiliydi. Bu so-
runlar birbirleriyle yakindan ilgili olmalarina ragmen her
birini ayn ayri ele alacagim.

Ondokuzuncu yuzyilin ikinci yarisinda Ortadogu
Musliman toplumu ¢ok 6nemli yapisal degisimler igine
girdi. Piyasa ekonomisinin ve Avrupa ile artan ticaretin et-
kisiyle tarimsal bir orta sinif gelisti. Ust tarimsal gruplar,
ulema aileleri ve Turkler 6rneginde, bir de ¢agdas burokra-
si hiyerarsisi arasindan bir aydinlar grubu yukseldi. Kar-
magsik toplumsal ve ekonomik iligkilerle gelen birgok tek-
nik hizmeti yerine getirme yetenegine sahip duzenli, siste-
matik, islevsel ve etkin bir hukumet arzusu artmaktayd.
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Muslimanlar ve gaynmauslimler, Osmanh hikumetine, es-
ki yontemleri terkedip Avrupa hukumetlerinin uygulama-
larin1 benimsemesi, yani hizmetleri yalnizca yaratmek ye-
rine topluma vermesi konusunda baski yapmak i¢in birles-
misti.

Kesin bir bigimde degismis toplumsal bir sistemden
kaynaklanan ekonomik, toplumsal ve siyasal farkliliklarin
i¢ uyumu ve geleneksel siyasal degerleri zayiflatug ve
Araplarla Turkleri, tamu ge¢miste farkl bir kapsamda kul-
lanilmis olan immet, vatan, devlet, millet gibi temel kav-
ramlara yeni anlamlar yiklemeye zorladig acikti. Ana so-
run, Musliman cemaatin butanlagiuna koruyabilecek, fa-
kat aym1 zamanda kendisini yenilemesine ve degisen kosul-
lara uyum saglamasina izin verecek sosyopolitik orgutlen-
me icin yeni bir ilke bulmakut. El-Tahtavi'nin (ve Huseyin
El-Mazrafi'nin) reformcu goruslerini ifade ettiklerinde
Arap ya da Misir milliyetgiliginden ziyade aslinda reform-
culuk agisindan dusunduklerine inaniyorum. Esasen ger-
cek sorun ve Turklerle Araplar arasindaki gercekten an-
lamh uyusmazhk, degisimi ve ¢agdaslasmay: gerceklestir-
mek i¢in izlenecek yollarla ilgili olarak ortaya ¢ikti. Bu ko-
nuyu daha sonra ele alacagim.

Ondokuzuncu yuzyillda Musliman Araplarla Turkler
arasinda birlik saglayan ikinci konunun Avrupa emperya-
lizmine ve emperyalizmin gerektirdigi her seye karsi mu-
halefet oldugunu daha evvel belirtmistim. Aslinda bu do-
nemde Musluman milliyetgiligi yukseligteydi. Ozellikle Tu-
nus’un 1881'de Fransizlar, Misir'in da 1882’de Ingilizler ta-
rafindan iggalinden sonra bu milliyetgiligin asil amaci,
Musliman topraklannin bagimsizlik ve butanluganun gu-
vence altina alinmasiydi. Araplar, Tuarkleri ve diger Mus-
laman gruplar1 hemen hemen kendi etnik kokenlerine ilgi-
siz kalacak kadar bir araya getiren, ortak tehlike duygusuy-
du. Orta dinsel ve kulturel Islami miraslarina yonelik teh-
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like, tam Muslimanlan yeni bir birlik ilkesi arayisina yo-
neltti. Hint Muaslimanlar: arasindaki Halife hareketi ve 11.
Abdulhamit’in Panislamciligy, basarisiz olmalarina ragmen
bu ortak tehlikeye kars: verilen yanitlardi. Boylece, Cema-
leddin Afgani ve 6zellikle Abdullah El-Nedim (1844-1890)
ve Arap milliyetciliginin atalan olarak kabul edilen diger
pek ¢ok kimse, en bagta ve her seyden 6nce Misluman
milliyetgiler olarak dusunulmelidirler. Bunun i¢in, Afgani
ve Nedim'in, Sultan 1I. Abdulhamit tarafindan saglanan
yardim ya da ayhkla yasamis olduklar Istanbul’da 6ldukle-
rini belirtmek yeterlidir. Sultanin Turk karsit1 olan ve ken-
di devletinin butunlagane karsi ¢alisan herhangi bir Arap
milliyetgisini destekleyecegini dusunmek anlamsiz olacak-
tir.

Bana gore, Araplarla Turkler arasindaki en ciddi bo-
lanmenin modernlesmeyi gergeklestirme ve hukumetin
toplumdaki roluayle ilgili olarak farkli gorusler nedeniyle
ortaya ¢iktigim belirtmistim. 1860’lar gibi erken bir tarih-
te, devleti, ordu ve burokrasi gibi devleti temsil eden ku-
rumlar1 koruma fikri, Turk kokenli Maslimanlarin dusin-
celerinde, 6zellikle de kimi aydinlar arasinda 6nem kazan-
du. Araplar, pek ¢ok Turk de bu gorasa paylasmakla birlik-
te, ashnda toplumsal yapiy1 ve onun kualtarana korumakla
ilgili goranuyorlardi. _

Devleti yenileme dusuncesi, Jon Tuarklerin ortaya ¢ik-
masindan ve pozitivizmi kendilerinin temel felsefi 6greti
olarak benimsemelerinden sonra ikinci bir boyut kazand:.
Le Compte’un bir 6grencisi olan Riza Bey’in Megsveret gaze-
tesi tarafindan temsil edilen pozitivistlerin zaferinin, Is-
lamcilara ve toplumsal reformculara kars1 ac1 bir mucade-
leden sonra gelmis oldugunun vurgulanmas: gerekmekte-
dir. Megveret, 1895'den itibaren Paris’te yayimlanmaktaydi.

Pozitivizmin en 6nemli etkilerinden biri, toplumsal ve
siyasal olgular icin nedensel agiklamalan somut olarak
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kavranabilir etkenler i¢cinde aramak ve dini, bilime karsi
olarak gormek oldu. Turkluge iliskin her sey ile birlikte irk
ve etnik kokenin yurt disinda yasayan Jon Turkler arasin-
da birincil 6nem kazanmasi bu kapsam igindedir. Ayn za-
manda bunun tersi de dogruydu, yani din, cemaat ve dahi-
li birlik ve uyumun diger soyut etkenleri de ikinci siraya
itildi.

lktidar, Jon Turkler i¢in maddi ve maddi olmayan gug-
lerin bir bilesimi degil, fakat iktisadi zenginlik, askeri gug,
vb. gibi somut etkenlerin bir sonucuydu. Boylece, Jon
Turkler 1908'de iktidan ele gegirdiklerinde Osmanh devle-
tini ulusal bir Turk devleti haline donustarmeye ¢ahsirlar-
ken gorusleri devlet politikas1 haline geldi. Ancak, Jon
Turkler'in iktidar ele aldiktan bir ya da iki y1l sonra laik,
milliyet¢i politikalanm gugla bir bigimde degistirdiklerini
de hemen eklemeliyim. Eski pozitivist ve masonlarin bir-
cogu, ozellikle savastan ve 1911'de Libya'da baslangigta
Turk subaylar tarafindan yonetilen uzun direnisten sonra
hukumetteki konumlarini ve etkilerini yitirdiklerinde Jon
Turkler, Araplar ve diger Musliimanlarla bir uzlagma aray-
sina girdiler. Bu direnis, Avrupa emperyalizmine kars1 Mus-
luman direnisi daguncesini yeniden alevlendirdi. Bu, sim-
diye dek gordugu ilgiden daha fazlasim1 hak eden 6nemli
bir olaydi. Ancak, dalga tersine ¢evrilemedi. Laik milliyet-
cilik Tark aydininin zihninde derin kokler salmisti. Ancak,
ayni zamanda, kimi Muaslaman Arap aydinlan, 6zellikle de
orduda, Turk meslektaslarinin devlet felsefesini edinmis
olan subaylar ayri Arap devletleri agisindan disinmeye
baslamiglardi.

Fakat bu dusunce yavas gelisti ve buyuk zorluklarla
gerceklesti, cunku pek ¢ok Arap, kendilerine goreli bir ga-
venlik saglayan Osmanli milletler toplulugundan ¢ekil-
mekte isteksiz davraniyorlardi. Bunun sonucu olarak,
1913'te Paris’te bir toplantiya katilan elli kusur 6grenci ta-
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rafindan imzalanan bildiriye atfedilen 6nem ve etki konu-
sunda olduk¢a kugkuluyum. Bu zararsiz toplant1 ve sonun-
da yayinlanan aym sekilde zararsiz bildiri, tuhaf bir bigim-
de Arap milliyet¢iliginin gelisimini ve bunun Osmanl kar-
sit1 itkisini kamgilayan 6nemli etkenlerden biri olarak du-
sunilmektedir. Dahasi, 1srarla iddia edebilirim ki, Filis-
tin'de Ingilizlere karsi savasan Osmanl ordularina kars1 ya-
pilmis 1916 Arap ayaklanmasi ¢ok isteksizce baslamis ve
Ingilizler tarafindan o6rgutlenmis ve desteklenmis olmasina
ragmen etkili olmaktan ¢ok uzak kalmisti. Ustelik, 1916
ayaklanmasi, buyuk 6l¢ude, ganimete duskuanlukleri ulusal
isteklerini kat kat agan Bedevi asiretleri tarafindan yapildi.
Ancak, Vali Cemal Pasa tarafindan Beyrut’'un Arap aydinla-
rina karsi uygulanan kati 6nlemlerin, ilk olarak sertlikleri
nedeniyle, ikinci olarak da Cemal Pasa tarafindan hain ol-
duklar: gerekgesiyle asilan bazi aydinlarin aslinda Osman-
I1 karsiti olmamalari nedeniyle derin duygusal degisiklikler
yarattigy kanisindayim.

Ancak 1916 yilinda Turk ordusuna karsi yapilan saldi-
r1, ozellikle de yaral askerlerin 6lduralmesi, Turk subaylar
agisindan affedilemez bir sug olusturuyordu. Subaylar, ken-
dilerini, Ingilizlere kars1 Araplar da dahil olmak uzere bu-
tun Muslumanlarin koruyucusu olarak goruyorlar ve ayak-
lanmay1 bir ihanet, Filistin cephesindeki Osmanh-Turk di-
renisini zayiflatan ve sonunda Turkiye’nin guneyinin Fran-
sizlar tarafindan isgaline yol agan bir arkadan hangerleme
olarak dusaniyorlard. Ustelik, Turk ordu geleneginde ya-
rah bir asker kutsaldir —yarali, soylu bir ama¢ ugruna dun-
yasal ac1 geken bir gazidir— ve ona karsi yapilacak herhan-
gi bir sey affedilemez igreng bir sugtur.

Bununla beraber, Turkiye'deki 1919-1922 Kurtulus
Savagi ve savasin nihai basarisi, Arap dunyasinda begeni ve
hayranhkla karsilandi. Turklerin 1920-1922 yillar: arasin-
da Yunanllara ve Batr'ya kars1 kazandig) zafer, emperyaliz-
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me kars1 bir Muasluman yengisi olarak dusunulmekteydi.
Aslinda Turk Kurtulus Savasi, Batrya karsi basarih ilk
Musluman kurtulus mucadelesiydi. Ancak, Turk Kurtulus
Savagi'min baglangicta yaratuig ve bir Arap-Turk yakinlas-
masina yol agabilecek olumlu ortam iki gelismeyle dagild:
Ortadogu’da etnik bir milliyetcilik ideolojisine dayah ¢ag-
das ulusal devletlerin kurulmasi ve Turkiye’de laikligin be-
nimsenmesi.

Aslinda, 1920’den sonra hem ¢agdaslasma hem de ba-
gimsizlik agisindan Turklerin ve Araplarin siyasal amagla-
r1, yalnizca ulusal devletler cercevesinde elde edilebilir go-
ranuyordu. Bu gelisme, Misliman immet, Osmanlicilik,
Panislamcilik gibi evrenselci ideallerin tam baglantlarin
zayiflatmisti. Turkiye’de tam ¢abalar, Turk toplumunun
saflik ve 6zgunlugunu, Tark kaltarana ve toplumunu vur-
gulamaya yonelmisti. Islami baglantilarin ve Araplarla ilis-
kilerin, halk katinda 6zellikle Sunniler arasinda guglu yeri-
ni korumasina ragmen, ozellikle okullarda Araplarla gec-
miste olusturulan birlik kasith bir sekilde gozard: edilmek-
teydi. Dis politikada Turkiye, kendisinin stratejik ¢ikarlar
agisindan 6nemli bir Arap ulkesi olan Irak da dahil olmak
uzere 1937'de kurulan SADABAD anlagmasiyla da belirtil-
digi gibi Arap dostluguria olan ilgisini gostermekteydi.

Arap ulkeleri de Fransa ve Ingiltere’'ye karsi zamanla
saldirgan bir milliyetgiligi benimsediler. Bu yeni Arap mil-
liyetciligi, i¢sel olarak kendi ideolojisini gelistirmeli, amagla-
rin1 tanimlamal ve tarihsel basansizliklarini, yani ekonomik
azgelismisligini ve ulusal bagimsizhigin yoklugunu agiklama-
liydi. Bu gercevede Turkler kolay bir gunah kegisi halini
alirlarken, ge¢misteki Arap talihsizliklerinin sugu Turkler
uzerine yikildi. Bu Turk karsit1 tarih anlayisi, mandac: gug-
ler tarafindan bilingli bir sekilde gelistirildi ve daha sonra
Ortadogu’da Fransizlar ve Ingilizler tarafindan gelistirilen
cagdas okullarda okutulmus olan geng Araplar tarafindan
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benimsendi.

Yuzyillar boyu surmus olan Arap-Turk iliskilerinde en
onemli kopmanin nedeni, Turkiye’de laikligin benimsen-
mesi ve Turk dili ve kaltaranden Arap etkilerinin temiz-
lenmesi oldu. Turklerin ge¢miste belirli Avrupa adet ve ku-
rumlarini uyarlama ¢abalari, muhafazakar Araplar tarafin-
dan Islam’in reddi olasihgina gotarecegi kuskusuyla karsi-
land1. Simdi de, Avrupa tura bir laikligin benimsenmesi,
dini okullarin ve 1923-1935 yillan arasinda $eriat mahke-
melerinin kapatilmasi ile Arap kuskularinin en kotusua ger-
ceklesecek gibi gorunayordu. Turkler, dinden donmus, 1s-
lam’ terk etmis gibi yaftalarla adlandirildilar. Bu suglama-
larin hararetini anlamak igin 1930’larda yayinlanmis olan
Rasid Riza'nin El-Mennarinin birkag sayisim okumak ye-
terlidir. Gunumuzde bile, Turkiye ve Islam’in Turkiye’deki
yeri hakkinda tamamen cahil olup Turklere dinden don-
mugler olarak saldirmay: sardiren asin tutucu dinsel ya-
yinlar bulunmaktadir.

Turk laikligine karsi Arap tepkisinin nedenlerini ve
kapsamini anlamak i¢in bu noktada kimi agiklamalar yap-
mak gerekmektedir. 1lk olarak, Arap milliyetciliginin, Is-
lam’1, Aziz El-Duri, Michael Eflak ve diger bircok Arap mil-
liyetciligi temsilcilerinin yeni yazilarinda agik¢a goruldaga
gibi, Arap dehasinin yaratuig bir kultur olarak gorme nok-
tasina dogru kendi evrimi s6z konusuydu. Arap milliyetgi-
leri, en azindan laik bir egilime sahip olanlar, bunu yapar-
ken, herhalde farkinda olmadan Islam’ ulusal bir din rola-
ne indirgerler ve boylece evrenselligini reddederlerken, Is-
lam™ bir tar yaratilmig kultar olarak gorenler tam da onun
ilahiligini reddederler.

Turklere karsi bu asir1 olumsuz tutumun aslinda din-
sel muhafazakarlar arasinda varoldugunu hemen eklemeli-
yim. Bununla birlikte, gen¢ kusak Araplar Turkiye'nin re-
formcu girisimleri hakkinda buyuk bir takdir duygusuyla
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yaklasmaktadir ve Ataturk, Cemal Abdul Nasir tarafindan
pek ¢ok kez vurgulandig gibi gelecegin Arap onderleri icin
bir kahraman ve bir 6rnek haline gelmistir.

Laikligin kabulua ve Turkler’in giya Islam’ reddedisle-
ri hakkindaki Arap suglamalanna yamt tarih tarafindan ve-
rilmistir. Bir¢cok Arap ulkesi, Turkiye tarafindan 1920’lerde
ve 1930’larda gergeklestirilen reformcu girisimlerin pek
cogunu — genellikle farkh agiklamalar ve mesrulastirma te-
melleri ile yapilmasina ragmen— benimserlerken Turkiye,
sadakatle Musluman, fakat ¢agdas kalmistir. Ataturk tara-
findan uygulanan laik reformlar, Tarkiye’de Islam’ buatan
batil inanglardan ve ilerlemeye kars: etkilerden anndinr-
ken onu, Islam’in altin ¢aglarinda oldugu gibi ¢agdas akil-
c1 bir ruhla doldurmustur. Aslinda Atatark, 1slam’ Turki-
ye'de gerici etkilerden anindiran ve boylece gergek inancin
ruhunu yeniden canlandiran batan Maslaman reformcula-
nnin en bayagayda.

Turkler ve Araplar arasindaki derin ¢atlak, 1938-39
yillarinda Hatay'in Turkiye’ye katilmasi ile daha da agildx
ve buyudu. Fransa ile 1921'de yapilan anlasmada ve 1923
Lozan Antlasmasi’'nda Turkiye eski Osmanh topraklanyla
ilgili tam haklarindan feragat etmis, fakat ¢ok sayida Turk’
un yasamakta oldugu Hatay ve Musul bolgesiyle ilgili ola-
rak 6zel ¢ekinceler koymustu. Turkiye, Ingiltere’nin bayuak
baskisiyla 1925’te Musul'la ilgili haklanndan vazgegti, fa-
kat kismen Fransizlarla Ingilizlerin kendi aralarindaki an-
lasmaya katilma vesilesi olarak kazanilmis olan Hatay’la il-
gili haklarindan vazge¢medi. Gunumuzde Hatay, Arap-
Turk iligkilerinin daha da iyilesmesinin 6nande bayuak bir
engel olarak durmaktadir. Suriye, Hatay’in ilhakin tanima-
d1 ve Turkiye’nin Hatay geri vermeye de hi¢ niyeti yok.
Bugun Hatay nafusunun yuzde 85'i Turk’tar.

Arap-Turk iligkileri, Turkiye'nin Arap ulusal bagim-
sizhik hareketlerini olumlu gorduga II. Dunya Savas: sira-
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kurulmasi ve Israil'in 1949'da Turkiye tarafindan taninma-
sindan sonra bozuldu. Tanima, kugkusuz Turkiye'nin Bat1
ile yakin iliskilerinin kag¢inilmaz sonucuydu. Her halukar-
da, Israil'in taninmasi, Turkiye'nin Islam’a ve Araplara sir-
tim dondugu konusundaki Arap inancim guglendirdi.”

lligkiler, 1952'de Turkiye’nin NATO’ya katilmasindan
ve Cemal Abdul Nasir'in Arap bagimsizlik, milliyetcilik ve
kalkinma hareketinin onderi olarak ortaya ¢ikmasindan
sonra daha da kotulesti. Sonunda Turkiye ve Misir, kendi-
lerini, Ortadogu’nun dogu bolgesinde liderlik mucadelesi
icinde buldular.

Batr'nin s6zcusu gibi hareket eden Turkiye, baslangic-
ta, 1955 yilinda Bagdat Paktr'nin kurulmasi ve Irak’in buna
katilmasi ile bir zafer kazandi. Ancak, 1958’de Abdul Ke-
rim Kasim ayaklanmasi ve ertesi yil Irak’in Bagdat Pak-
- t'ndan ¢ekilmesiyle Turkiye’nin Araplar uzerindeki etkisi,
imaj ve itibarinda da oldugu gibi, cok dasiik bir duzeye in-
di. Tarkiye’nin Arap dostlar, artik yalnizca Urdiin’an Kral
Huseyin'i ile Arabistan’in Suudilerini kapsiyordu.

Arap-Turk iligkileri, Kibris sorununda Bat’'min destek
vermemesiyle hayal kinkhgina ugrayan Turkiye'nin NA-
TO’ya ve bunun sonucu olarak Israil’e kars1 soguk davran-
digr 1964 yilindan sonra gelismeye basladi. 1967°'den son-
ra Turkiye, Araplar tarafindan 1srarla arzulandigs gibi Isra-
il ile iligkilerini kesmeden isgal altindaki topraklardan Isra-
ilin ¢ekilmesini isteyen Arap goruslerini destekledi.

Gunumuzde Turklerin Araplarla iliskileri ¢ok degis-
kendir. Turkiye’nin Kuzey Afrika ulkeleri, 6zellikle de Lib-
ya ile iliskileri makemmeldir. 1ligkiler, Irak, Urduan ve Su-
udi Arabistan’la iyi, geri kalanlarla orta duzeyden soguk
asamalara kadar gitmektedir.

* 11 Dunya Savasi'ndan sonra Arap-Turk iligkilerinin daha aynnul bir incele-
mesi, yazann Turk dis politikasiyla ilgili bir baska makalesinde yapilacakur.
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Aciktr ki, ginamuzde Tuark-Arap iliskileri, kaltarel,

dinsel baglar tarafindan degil, fakat dinsel saflik 6nderleri-
ni bile dinsiz komunistlerle aym ittifak i¢ine koyabilen
ulusa‘l_clliar_taraf indan yonetilmektedir.
" Fakat, son bir soz eklememe izin veriniz. Bir yuzyil ya-
vas yavas gelisen ayrilma ve uzaklasmadan sonra, hem
Araplarda hem de Turklerde, birbirlerini yeni bir gozle
gormeye, gecmisin yanhslanm yeniden gézden gegirmeye
ve muhtemelen ge¢miste oldugu gibi her ikisi icin de ya-
rarh sonuglar verecek yeni bir isbirligi ve dostluk halini
baslatmaya yonelik ¢ekingen girisimler sezinliyorum. Tur-
kiye, Irak, Suriye ve Urdun arasinda yapilacak ve Iran’la
Pakistan'a uzanacak bir ittifak, guvenligi arttiracak ve tim
Ortadogu ile Hint Okyanusu kiyilarina bans getirecektir.






Tuark ve Arap-Israil lligkileri®
.Y

Gegtigimiz birkag yil saresince Turk ve Arap devlet adam-
larinin birbirlerinin ulkelerini ziyaretlerinin sonunda ya-
yinlanan resmi bildiriler, degismez bir bicimde “kardesce
duygulara ve kendilerini birlestiren ¢ok 6nemli kalturel ve
tarihsel baglara” atifta bulunmaktadir. Ashnda, yakin za-
manlarda ortaya ¢ikan bir dizi i¢ ve dis gelismeler, Araplar-
da ve Turklerde, ¢ok da uzak olmayan bir gegmiste her iki
taraf agisindan kendi modernlesmeci kurtuluslarini engel-
lemekle suglanan ortak bir kultirel mirasin anilarini su ya-
zune ¢ikarmistir. Her ne olursa olsun, Turk-Arap iligkileri-
ni, bu iliskileri belirlemis ve gelecekte de belirleyecek olan
tarihsel ge¢mise bagsvurmaksizin incelemek tam anlamiyla
olanaksiz olurdu. Tuark-Arap iliskilerini her iki Duanya sa-
vasindan sonra belirleyen en 6nemli etken, Turkiye'nin Ba-
t'yla siyasal uyumu ve/veya Batrnin siyasal, kultuarel ve
. toplumsal dustncelerini benimsemesi oldu. Aslinda tarih
boyunca, bolgedeki bir ya da birkag alkenin Batih bir gug-
le uyumu ya da dasincelerinin benimsenmesi, Turk-Arap

* “Turkish and Arab-Israeli Relations™, Turkey’s Foreign Policy in Transition,
1950-1974, der. Kemal H. Karpat, E. J. Brill, ss. 108-134, Leiden, 1975.
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iligkileri uzerinde bolucu bir etki yaratti. Boylece Misirh
Mehmet Ali ve onun ‘Fransiz yanhsi politikasi, on doku-
zuncu yuzyilin baslarinda, Misir'in Osmanh Devleti'nden
fiilen ayrilmasina yol a¢an ve Ingilizler ile Fransizlarin bol-
geye girislerini ve sonunda hakimiyet kurmalarini saglayan
en 6nemli tek nedendi. Osmanli hikumetinin 1853 Kinm
Savasi ve 1856 Paris Antlasmasi'ndan sonra Batr'yla yakin-
lagmasini, Islami anlayisi temsil eden ulema i¢inde huku-
mete karsi ilk tepkiyi ureten bir Osmanl Avrupalilasmasi
siyaseti izledi. Ulemanin tepkisi, Yeni Osmanh hareketi
olarak bilinen aydinlar arasinda ¢ok karmasik bir sos-
yokulturel ve siyasal gelisme —-modern oncesi bir ideolojik
dalga— ile yan yana gitti. Kismen bu olaylarin ve 1878'de
Balkan topraklarinin, yani buayuk bir Hiristiyan nufusa sa-
hip bolgelerin yitirilmesinin bir sonucu olarak Sultan 11
Abdulhamit (1876-1909), emperyalizm ve Batf kargit1 an-
lamlar da tasiyan Panislamc bir siyaseti benimsedi. Bunun
sonucu olarak, on dokuzuncu yuzyilin son ceyreginde
Araplar, ozellikle de genel olarak Arap kultura, Osmanh
tarihi boyunca esi goralmemis bir prestij kazandi ve dolay-
h olarak Turk milliyetgiliginin ortaya ¢ikisinda 6nemli bir
itici gag haline geldi. On dokuzuncu yuzyila kadar, kabaca
Yavuz Sultan Selim (1512-1520) tarafindan Suriye ve Mi-
sir'in fethedildigi 1517°den, 1805 ve 1860’a dek, yani Meh-
met Ali'nin Saray’a karsi meydan okumasinin tehdit edici
bir hale gelmesine ve Fransiz baskisiyla Cebel-i Lubnan’in
kismi 6zerklik kazanmasina degin, Osmanlh hukameti agi-
sindan Arap sorunu, siyasal bir 6neme sahip degildi.
Onemli bir hale geldigi zaman bile, sorun, Araplardan ¢ok
Hiristiyanlarin korunmasiyla ilgili bir konu olarak gorul-
du. Daha once, yani onaltinc1 yuzyildan onsekizinci yuzy-
lin sonlarina kadar asil gerilim bolgeleri Kafkaslar’da, Orta
ve Guney Avrupa’daydi. Bunun sonucu olarak Osmanl gu-
ci bu bolgelerde yogunlastirildi, Ruslar ile Avusturyalilarin
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Ortadogu’ya dogru ilerlemeleri durduruldu ve Osmanl hu-
kameti, 1798de Napolyon'un Misir1 isgali disinda, en
azindan yabanci mudahalesi agisindan Arap topraklarinda
goreli banis ve suktneti gavence altina ald1. Gerilim bolge-
lerinin yakin ¢evresinde yasamayan pek ¢ok diger Muslua-
man gruplar gibi Araplarin da, askere almanin yayginlasti-
rldigr on dokuzuncu yuzyilin ikinci yarnisina dek Osmanh
ordusuna herhangi bir asker katkilari olmadi. Ustelik, Bag-
dat, Basra ve Yemen gibi stratejik 6neme sahip bolgeler ha-
ri¢ olmak uzere, Arap topraklan buyik oranda bir 6zyone-
tim ve Osmanh yetkilileri agisindan mudahale edememe
haklarindan yararlaniyorlardi. Dahasi, Osmanh devletinde
din, kaltar ve yargi kurumlar, bayuk 6l¢ade Arap koken- -
li kisiler tarafindan doldurulmustu.

On dokuzuncu yuzyilda butun faaliyet alanlarinda
meydana gelen degisimler ve Fransa'nin, 6zellikle de Ingil-
tere'nin Osmanl’'nin guag¢ kayb1 nedeniyle ortaya ¢ikmis
olan boslugu doldurma girisimleri, 6ngorulemeyen bir di-
zi siyasal ve kulturel etki yaratti. Ingiltere 1882’'de Misir,
1830’dan beri zaten Cezayir'de bulunan Fransa 1881'de
Tunus'u isgal etti. Boylece, 1. Abdulhamit doneminde or-
taya ¢ikan Panislamcilik, her seyin otesinde, hem Rusya
hem de Bat'nin siyasal, kultarel ve askeri baskisina karsi
bir 6zsavunma hareketi olarak belirdi. I1slamcilik Musla-
man halklar Gzerinde dinsel ve kultarel agidan birlestirici
bir etkide bulunurken ayni zamanda yukselen milliyetgilik
bu halklan siyasal olarak boluyordu. Aslinda, felsefi ve si-
yasal akimlar, bu halklan gérunuste bir araya getiren kual-
turun kendisinin ilahi temellerini zayiflatirken kulturel bir
sistem olarak Islam onlan birlestirmekteydi.

Panislamcihigin orgutsel ve kurumsal boyutlan Istan-
bul'da formule edilirken emperyalizm karsiti ogretisinin
kokleri ise genellikle Misir'da, Afgani’nin ve hatta Mustala
Kamil'in Islami devrimci ogretilerindeydi. Turklerin yone-
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timde ve orgutlenmedeki uzmanhklan ve o6zellikle gergek-
¢i iktidar anlayiglariyla onu kullanislari, yazyillar boyunca
oldugu gibi, uzun soluklu etkilere sahip gucla bir siyasal
hareket yaratmak icin yaratici, gorev asigi-dinsel bir dogru-
luk ruhuyla harmanlanmist.

Turk-Arap iliskileri, aym zamanda, Avrupa’dan esinle-
nen, Birinci Dunya Savasi’'ndan itibaren Turk ve Arap du-
suncesine hakim olan laiklik ve milliyetciligin ortaya ¢ik-
masiyla, sonunda Panislamciligin dagilmasiyla belirlendi.
Turk ve Arap iligkilerindeki buyuk catlak, iktidardaki Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti'nin acik bir sekilde ifade edilen
¢okuluslu Osmanli toplumunu buarokratiklestirme amaciy-
la milliyetci-laik bir siyaseti benimsemesi, bu toplumu
merkezilesmis ulusal bir Turk devletine donustiirmesi ve
bunu mesrulastirmak igin laikligi kullanmasinin ardindan
1908-1911 yillarinda meydana geldi. Bu politika, yerel yo-
neticilerin fiili 6zerkliklerine ve Arap kulturel ve dinsel mi-
rasina karsi ¢ikiyordu, ¢unku Araplar igin kaltara, devleti,
dili, cemaati ve siyaseti birbirinden ayirmada basa c¢ikila-
maz bir zorluk yaratiyordu. Tam bu etkenlerin birlesimi,
hosnutsuzluga neden oldu ve Filistin cephesinde binlerce
yardima muhtag ve yaral Turk askerinin Bedevi asiretleri
tarafindan ulusal duygulardan ¢ok ganimet arzusu nede-
niyle katledildigi 1916 Arap ayaklanmasim getirdi. Batun
bunlar, sonunda, bolgede bagimsiz Arap devletlerinin ku-
rulmasiyla sonuglandi. Filistin’'deki Osmanl cephesinin
¢okusunu, ¢cok gecmeden, Ingiliz birliklerinin bolgeye iler-
leyisleri ve Turkiye’nin guneyinin Fransizlar tarafindan is-
gali izledi. 1922’den sonra Turkiye’nin yonetimindeki yuk-
sek duzeyli seckinler, buyuk ol¢ude, Turkiye'yi yok olma-
nin esigine getiren ve dogudaki Arap topraklarinda Fransiz
ve Ingiliz manda yonetimleriyle sonuglanan rastlantisal bir
dizi gelismeyi baslatan 1916 ayaklanmas igin Araplan af-
fetmeyen ve ayaklanmayi hi¢ unutmayan subaylardan olu-
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suyordu. Milliyetcilik, izleyen yillarda da bolgede mucade-
le ve ac1 tohumlan ekmeye devam etti. Cumhuriyet¢i Turk
onderleri tarafindan ulusal ve laik bir ¢agdaslasma politi-
kas1 adina girisilen Seriat mahkemelerinin kapatilmasi,
Arap alfabesi yerine Latin alfabesinin konulmasi, Turk-
¢e'nin Arapga sozciklerden temizlenmesi, 1924'te Halifeli-
gin kaldirilmas: Araplarda 6nemli bir guvensizlige neden
oldu. Pek ¢ok Arap butun bu onlemleri, acik bir sekilde
Turkiye'nin Islam terk etme ya da en azindan Islam’la
olan baglarini zayiflatma ve yalnizca dis gorunus agisindan
degil, ayn1 zamanda tinsel olarak da Avrupa’ya katilma ca-
balari sandi. Turkler de kendi ¢agdaslasmac1 kurtuluglan-
nin en 6nemli engelleri olarak Islam’t ve Arap kulturel et-
kilerini su¢lamaktan ¢ekinmediler.

Diger taraftan, Turkiye’nin 1919-1922 déneminde gi-
ristigi Kurtulus Savasi’nin basanlmasi ve goreli olarak ¢ag-
das bir devletin kurulmasi, Musluman dunyasinda, 6zellik-
le de geng kusaklar arasinda 6nemli hayranlik nedeni oldu.
Mustafa Kemal (Atatuark), sonralan agik bir bicimde Mi-
sirda Cemal Abdul Nasir, hatta Banglades’te Mucibur Rah-
man tarafindan da kabul edildigi gibi aydinlanmac: 6nder-
ligin simgesi haline geldi.

Bundan bagka, Birinci Diunya Savasi’ndan itibaren
Arap-Turk iliskileri ¢esitli toprak sorunlariyla da bozuldu.
1k olarak Turkiye, Suriye ve Irak arasindaki sinirlar, Ingil-
tere ve Fransa taralindan buyuk ol¢ude Turkiye’'nin zarari-
na, ¢ok keyfi bir bicimde c¢izildi. Sonug olarak, yaklasik
300,000 Arap Turkiye'de birakild: ve Turk¢e konusan yak-
lasik olarak bir milyon kisi Suriye’de, ve 6zellikle Irak’ta
kaldi. Sinirin her iki yakasinda yasayan bu nufusun ¢ogun-
lugunun orgatlenme ve gorunas itibariyle asiret yapisina
ve goreli olarak sinirh bir ulusal bilince sahip olmas: ger-
cegi 1923-1970 yillan arasinda etnik ¢atismalarin ortaya
¢itkmasini engelledi. Birinci Dunya Savagi'ndan bu yana Su-
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riye ve Irak, Turk¢e konusan gruplarin bazilarini asimilas-
yona tabi tutarken, Tirkiye de aymsini, fakat daha kuguk
bir 6lgekte, kendi sinirlan i¢indeki Arap nifusa uyguladi.
Ustelik, sinirlarin gelisiguzel gizilmesi, simirin her iki tara-
finda bulunan koy ve kasabalarin hemen hemen bilingli bir
bi¢cimde diger ulkede birakilan iktisadi ve cografi merkez-
lerle olan baglantilarini kesti. Ayrica, Suriye ve Irak tarimi
icin ana su kaynaklar: arasinda bulunan bolgenin 6nemli
iki nehri Firat ve Dicle’nin kaynaklan Turkiye’de bulun-
maktadir. Bu irmaklar sirekli olarak anlasmazhklann ¢ikis
noktasidirlar. Turkiye, artan elektrik gacu gereksinimini
karsilamak amaciyla Firat uzerinde turunun en buytkle-
rinden biri olan Keban Barajr'n1 kurmustur. Basl basina bu
proje, Suriye ve Irak'ta, Turkiye’nin kendi su kaynaklarn
uzerinde bir tur denetim olusturdugu korkusuyla gerilime
neden olmaktadir. Son olarak, Suriye ve Suriye’den oteki
ulkelere buyukbas hayvan ve haghas, Turkiye’ye ise mamal
madde kagakgilig1 igin sonsuz olanaklar saglayan 835 mil
uzunlugundaki Suriye-Turkiye sinir1, sinirin diger tarafin-
da gerilla egitimi almak uzere Turk radikallerinin Suriye ve
Urdan’le Turkiye arasinda goreli olarak engellenemeyen
dolasimlanyla’ da goruldugu uzere yasal olmayan gegisler
icin firsatlar yaratmaktadir. Bu sinin Suriye’den yapilan ih-
lallere karsi kapatmanin zorlugu, II. Dunya Savasi’'ndan
sonra Suriye’de ozellikle radikal rejimlerin kurulmasindan
sonra 6nemli bir tehlike nedeni olmustur.

Suriye ve Irak’la butun bu toprak sorunlan, Turki-
ye'nin guneyinde, durumlan 1923 Lozan Antlasmasr’yla ta-
mamen ¢6zulememis iki bolge olan Musul ve Hatay sorun-
lariyla daha da buyudua. Musul vilayeti, Kerkuk ve Suleyma-
niye kazalarinda bulunan buyuk Turk gruplarinin varhgina
ragmen ve bolge petrolunun Turkiye i¢in sahip oldugu ya-
samsal 6neme kargin, 1925te buyuk Ingiliz baskisiyla Irak’a
birakildi. Diger taraftan, nufusu 6nemsiz bir Turk ¢ogunlu-
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ga sahip olan Hatay, buyuk 6l¢ide mandater gug olan Fran-
sa’nin nzasiyla 1939'da Turkiye’ye kauldi. Suriye, Hatay’in
Turkiye ile birlesmesini tamimadi ve konu, bu iki devlet
arasindaki iliskilerde belali bir sorun olarak durmaktadir.
lki Dunya Savasi arasindaki donemde gercek Arap-
Turk iligkilerinden bir sekilde s6z etmek olduk¢a gugtar,
cunka Arap ulkeleri bu donemde hemen hemen hig bagim-
sizliga sahip degillerdi. Turkiye, Iran, Irak ve Afganistan
arasinda sinirh sonuglara sahip bir saldirmazlik antlagmasi
olarak 8 Temmuz 1937 tarihinde imzalanan Sadabad Pakt
bile, ¢ogunlukla, Kuzey kusaginda Sovyet sinir1 boyunca
yer alan Arap olmayan devletlerle ilgiliydi. Sonug olarak,
uluslararas1 Arap-Turk iligkilerinin esasen lkinci Danya
Savasr’'ndan sonra gelistigini ve onceki donemin bu gelis-
melerin tarihsel ge¢misi oldugunu séylemek dogru olabilir.
Israil'in ortaya ¢ikmasinin ve Israil-Turk iliskilerinin,
Turk-Arap iligkileriyle yakin ilgisi bulunmaktadir. Bu ne-
denle, Osmanl tarihi ¢ergevesinde Yahudi sorunuyla kisa-
ca ilgilenmek yararh olabilir. Musevilerin, Ermeni ve Orto-
doks Hiristiyanlarla birlikte Osmanlh devletinde ugtunca
millet olarak 6zel bir taninmadan yararlandiklar: ¢ok iyi bi-
linen bir gergektir. 1860’larda milletlerin yeniden duzen-
lenmesinden sonra bile korunmus olan resmen taninmis
bu statu, Musevilere, kulturlerini yakin zamanlara kadar
kendi 6zgun ortamlarinda koruma olanag sagladi —baz
topluluklar en azindan on yuzyilhk surekli bir varliga sa-
hip bulunuyorlardi. “Kitap Ehli” olduklarindan ve her za-
man Osmanlinin gozinde yuksek bir yere sahif olan gele-
nek ve dine baghiliklar1 nedeniyle Museviler, in:in¢ sahiple-
ri olarak istisnai bir korumadan yararlanmyorlardi. Musevi-
lerin 1492’de Ispanya'dan ve degisik tarihlerde Avrupa'dan
surilmelerinden sonra Osmanh sultanlar tarafindan ken-
dilerine saglanan siginak ve Musevilere bahsedilen ticaret
hakk: daha fazla tartismay: hakh kilacak kadar iyi bilin-
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mektedir. Bundan bagka, Tevrath asil kitap olarak kabul
eden, fakat hahamlarin yetkesini reddeden Turkge konu-
san Kirnnmh Karaitler, Osmanh sarayinda kimi etkilere sa-
hip guvenilir uyruklar olarak kabul gérurken bazi Dogu
Avrupa Musevilerinin soylannin geldigi Hazarlar Turk ko-
kene sahip bulunuyorlardi. Diger taraftan, Turk donmeleri,
Islam1 kabul etmis olan Sabetay Zevi'yi (1626-76) izleyen
Yahudilerdir ve Turk¢e konugmaktadirlar. Ayrica, pek ¢ok
Avrupali yazar Turkleri, “barbarlar” ve Hiristiyan toprakla-
rim isgal etmis mutecavizler olarak agagilamakta birbirle-
riyle yanisirlarken, her ikisi de Musevi olan Vambery ve Le-
on Cahun, Turklerin Orta Asya’daki basarilarim1 vurgula-
yan ondokuzuncu yazyilin ilk Batih aydinlan arasindaydi-
lar. Selanik Yahudileri, agik bir sekilde Jon Turklerin ide-
olojik olusumunda ve onlarin gergeklestirdikleri 1908
Devrimi'nde bir 6l¢iide roli bulunan Selanik Mason loca-
sinda 6nemli bir gorev ustlenmistir. 1930’]ar gibi geg bir ta-
rihte, Nazi zulmunun bir¢cok Yahudiyi Almanya'dan sur-
mesinin ardindan Turkiye bir¢ok Yahudi multeciyi kabul
etmis ve kuaguk bir kasabada kendisini Turk irk¢is1 olarak
niteleyen biri tarafindan baslatilan Yahudi karsii kampan-
yay1 sert onlemlerle durdurmustur. Boylece, 6nemle belir-
tilmelidir ki, Turklerle Museviler arasinda tarihsel agidan
dostane iliskiler varolmus, cemaatler ve devletler olarak
hig karg1 karsiya kalmamislar ve Siyonizm doneminde bile
siddetli ¢catismalardan kaginmislardir.

Ancak, Osmanh devletinin, Siyonizme ve bir Yahudi
ulusal devletinin kurulmas1 da dahil olmak uzere Siyo-
nizmin gerektirdigi hicbir seye sempatisi olmadi. Osmanl
devleti, 1880’den sonra Filistin’de Yahudilerin kitlesel de-
gilse de bireysel yerlesimlerine olanak tamidi. Siyonizm bir
tur milliyetgilikti ve Osmanl hukumeti, milliyetciligin di-
ger butun tur ve bicimlerine kars1 ¢ikug gibi kararh bir ge-
kilde Siyonizme de karsiydi. Dolayisiyla, Siyonistler, Os-
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manh devletine karsi olduk¢a olumsuz bir tutum takindilar.

1923-45 doneminde Turkiye’nin genel olarak Ortado-
gWw'ya, ozel olarak da Filistin konusuna yonelik siyaseti go-
reli olarak tarafsizd1. Ashinda bu siyaset, 1966’dan sonra or-
taya ¢ikan kimi degisikliklere ragmen, 1948'den itibaren
Turkiye'nin Arap-Israil ¢atismasina yonelik temel siyaseti
olarak kaldi. Turkiye, baslangicta Filistin'in paylasilmasina
karsiydi. Fakat lIsrailin kurulmasindan sonra Turkiye,
1949 yilinda Israil'i taniyan ve 1952'de el¢i degisimini ya-
pan ilk Musluman ulus oldu. 1949’dan 1963’e dek Turki-
ye, Israil'i, bashca, goreli olarak azgelismis bir bolgede hiz-
h ¢cagdaslagma ve gelismeyi basarmis bir ulke olarak gordu.
Dolayisiyla, Israil'in egitsel ve sinai kurumlan ve insanlari-
nin dinamizmi, Tark basininda heves ve hayranhk konusu
haline geldi. Ayrica, Israil'in varhgi, Hatay'in geri verilmesi
uzerinde 1srarla duran butin Arap ulkeleri tarafindan des-
teklenen Suriye’yi sinirlandirmak igin gerekli bir yontem
olarak dusunulmekteydi. Tam bunlann, Sovyetler Birligi
ve Ortadogu’ya karsi, Turkiye'nin kendisini tamamen Ba-
t'nin ve Amerika Birlesik Devletleri’'nin dis politikasiyla
birlikte tanimlamasinin yan aranleri oldugunun vurgulan-
mas1 gerekmektedir. Sonug olarak, Turkiye’nin Araplarla
iliskileri, genel olarak Batr'ya, ozel olarak da Birlesik Dev-
letler’e verdigi taahhutlere bagiml kaldi. Dolayisiyla bek-
lendigi gibi, hem Arap uluslarina hem de Israil’e yonelik
Tuark siyaseti, yalnizca 1964-69 doneminde Turkiye'nin
Bau ittifaki i¢indeki konumunun ve Birlesik Devletler’le
iliskilerinin bozulmaya baslamasindan sonra degismeye
basladi.

Sovyetler'in 1946'daki toprak istekleri ve bu isteklere
karsi Birlesik Devletler ile Ingiltere'nin Turkiye'ye verdigi
destek, 1946-1964 yillar1 arasinda Turk dis politikasini be-
lirleyen en temel etkenler oldu. Bunun sonucunda Turki-
ye, Ortadogu siyasetini, diger tam dusuncelerin 6nande
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gelen asil amac1 Sovyetler Birligi ve komunizme kars: bir
savunma sistemi yaratmak olan Bat1 yanlhs1 politikasinin
bir uzantisi olarak gorayordu. Ayrica bu Bat1 yanhsi dis po-
litika, Turklerin kendilerini kultirel ve ideolojik agidan
Batr'yla tamimlama 1srarlarina yeni bir itici ga¢ kazandirdi
ki, bu da Turkiye’nin dis politika taahhutlerini arttird. 11
Dunya Savasr'nda Muttefiklerin zaferinin, Amerika Birlesik
Devletleri’'nin dunya olaylarina mudahalesinin ve somir-
gecilik ile emperyalizme kars: ¢ikan gelisen bir alke olarak
eskiden beri lekelenmemis imajinin Turkiye’nin kendisini
Amerika ve Amerika'nin Ortadogu politikasi ile tanimlama
arzusuna katkida bulundugu gercegi de goz ardi edilme-
melidir. Gergekte Turkiye, Amerika'nin Ortadogu savun-
masina mudahalesini memnuniyetle karsilamigti, ¢unkua
Ingiltere bolgeyi Sovyetlere karsi korumak igin askeri agi-
dan yetersiz goranayordu ve Ortadogu’daki bir¢ok ulke gi-
bi Turkiye de Ingiltere’nin hala somurgeci amaglar besledi-
gi korkusunu tasiyorlardi. Politikalanm Bati ile uyumlu
hale getirmesine ragmen Turkiye’'nin kesinlikle somurgeci-
lige kars1 oldugunun da vurgulanmasi gerekmektedir. Do-
layisiyla, 1940’larin sonlarinda Turk dis politikasinin Orta-
dogu’daki dogrudan amaglan ve bunlarla ilintili konular,
Turkiye'nin genel Bat1 yanhs siyasetine bagimliydi. Bunlar,
ilk olarak ulusal gavenligi, ikinci olarak ekonomik yardim
gerceklestirmek ve ucuncu olarak bolgede etkisini arttir-
mak olarak ozetlenebilir. Ancak Turkiye, Ortadogu’daki
dis politika amaglarini, Arap komsularinin siyasal amagla-
rin1 ve gelisme ¢izgilerini anlamaksizin belirlemistir. Aslin-
da, Turkiye'nin Arap ulkeleriyle iligkilerini, bolgenin so-
runlanyla Araplardan ziyade Fransa ya da Ingiltere aracih-
giyla ilgilendigi 1923-45 doneminde uyguladig politika-
nin az ya da ¢ok bir devam olarak gordugunu belirtmek
dogru olabilir. Turkiye, guclu bir bigimde Arap bagimsizli-
g1 taraftan olmasina ragmen, yine de, yanhs bir bicimde
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Araplarin 11. Dunya Savagi'ndan sonra Sovyet yayillmacihig-
na kars1 Bat1 yanlisi bir politika izleyeceklerini ve bir sekil-
de Ingiltere ve Fransa’yr kendi dis politika vasileri olarak
kabul edeceklerini varsaymisti.

Turkiye'nin Sovyet istekleriyle mesgul oldugu ve Arap-
lar arasindaki bagimsizlik mucadelelerinin birka¢ kent
merkezinde yerel bir nitelik gosterdigi 1946-50 doneminde
Turk-Arap iliskileri, Turkiye'nin Israil'i tanimasi nedeniyle
olusan duygusal rahatsizhga ragmen az ya da ¢ok normal
bir dogrultu izledi. Ancak, Ortadogu’da Ingiltere’nin dene-
timi altinda bulunan ve acik¢a Sovyetlerin bolgeye sizmala-
rin1 onlemeyi (fakat aym zamanda bolgede milliyetci ve
sosyalist ideolojilerin yayi1lmasini kontrol altinda bulundur-
may1) amaglayan ve Turkiye’nin 6nderlik rolant ustlenece-
gi bir savunma orgutlenmesi olusturma duasuncesi, Arap-
Turk iligkileri uzerinde 6nemli bir olumsuz etki yaratti.
Onerilen savunma érgitlenmesinin kapsam ve dogasini tar-
tismak amaciyla Arap Ligi Genel Sekreteri Azam Pasa 1951
baslarinda Turkiye’yi ziyaret etti ve acik bir sekilde bu o6r-
gutlenmeye karsi ogutlerde bulundu. Turkiye'nin Arap
kuskulanna karsi yamti, zamanin Disisleri Bakan1 Fuat
Koprulu tarafindan agikea dile getirildi. Koprala soyle de-
di: “Inamyoruz ki, Ortadogu savunmasi, Avrupa’nin ekono-
mik ve stratejik savunmasi i¢in mutlak bir sekilde gerekli-
dir. Bu nedenle, Turkiye Atlantik Paktr’na katildiktan sonra
etkin bir sekilde Ortadogu’daki gorevini yerine getirecektir
ve gerekli ortak onlemleri ustlenmek amaciyla ilgili taraf-
larla gorasmelere baslamaya hazir olacaktr.” Bununla bir-
likte muhalefetteki Cumhuriyet Halk Partisi, hikumeti, In-
gilizler adina askeri yukumlulukler ustlenmemesi i¢in
uyard1. Bu sirada Misir, Turkiye’ye de uyarilar yollayan In-
giltere karsiti bir dizi gosteri iginde boguluyordu. Musla-
man Kardesler'in El-Dawa gazetesi, Turkiye'yi “ikinci bir
Israil” olarak adlandinyor ve yok edilmesini istiyordu. So-
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nunda Misir, merkezi Kibris'ta yer alacak olan bir Ortadogu
Komutas 6nerisine Amerika, Ingiltere, Fransa ve Turkiye
ile esit temellerde kaulmay: reddetti ve Turkiye'yi suglama-
y1 sardarda. Turkiye’de de birgok kisi, 6zellikle Ataturkan
tarafsizhik politikasina sadik ¢agdaslari, karsihginda Turki-
ye Ortadogu'daki ¢ikarlariyla uyusmayan yukumlalukler
altina giriyorsa NATOya uyelige karsi1 ¢iktilar. Sonunda
Turkiye, muhtemelen bolgedeki Ingiliz ¢ikarlarim savun-
mak amaciyla yapilacak bir Ortadogu antlasmasi igin Turk
destegi acik bir sekilde tamamen guvence altina alindiktan
sonra Ingiltere’nin itirazlarim geri ¢ekmesinin ardindan
1952'de NATO'ya kabul edildi.

Arka plandaki butun bu gelismelerin ilk 6nemli somut
sonucu, 1955 yilinda Bagdat Pakti’'nin kurulmasiydi. Yakin
dis iligkiler tarihinde Bagdat Paku kadar gereksiz, etkisiz
ve katllan taraflara zararh bir baska ittifak daha yoktur.
Antlagsma gercekte, bolgedeki Bat1 ¢ikarlarinda ¢ok bayuk
bir hasara yol agms, Arap ulkelerinin Sovyetler Birligi'yle
uyumunu hizlandirmis, radikal ideolojilerin gelisimini ha-
rekete gecirmis ve Turkiye’nin imajim Batih guglerin uysal
bir arac1 haline ¢evirmistir.

Yukarida anlatldigy gibi Bagdat Pakti, Ortadogu Sa-
vunma Orgitlenmesinin yaratilmasi da dahil olmak uzere
Batr'nin bolge guvenligine olan ilgisinden kaynaklanmak-
taydr. llk plan, orgutlenmenin Misir etrafinda merkeziles-
mesini 6ngormekteydi. Ancak, kendini butanuyle ulkede-
ki Ingiliz yonetiminin sona erdirilmesine adamis ve siddet
kullanmayn bile goze alarak bunu gerceklestirmeye ¢abala-
yan Misir antlasmaya katilmay: reddetti. Yeni bir plan ge-
rekliydi. Bu sirada, Sovyetler Birligi'ne karsi1 Kuzey kusag-
nmn gavenligini saglama dastncesiyle mesgul olan John E
Dulles, Bati’'da NATO, Dogu’da SEATO ile baglantilh olarak
Ortadogu’da bir savunma orgutune duyulan gereksinimi,
bolgede ortaya ¢ikmakta olan devletler tarafindan ulusal



Tark ve Arap-Israil lligkileri 173

bagimsizliklanna gosterilen derin kaygiyla uzlastirmaya
calisti. Bu nedenle, Mayis 1953'te bolgeye yaptig1 ziyaret si-
rasinda Dulles, bolgedeki uluslara dayal bolgesel bir ant-
lasma dusuncesini tartisti. Tarkiye, bir NATO uyesi olarak
bu projenin kilit tas1 konumundaydi. Bu sirada Karagi'de
bulunan Baskan Yardimcaisi Nixon, Pakistan’in, kendisini
Hindistan’a kars1 korumak igin yardim istegini tartismak-
taydi ve sonunda 1954 yilinda bir Amerikan-Pakistan ant-
lasmasi imzalandi. Aym y1l Tarkiye ve Pakistan, teknolojik
alanda bilgi degisimini gerceklestirmek, silah ve cephane
imalatinda ve saldiri durumunda birbirlerine yardim etmek
amaciyla 1951’de imzalanmis olan 6nceki Dostluk Anlas-
masina dayal bir anlasmay sonuglandirdilar. Anlasma, bu-
na katilmay dileyen diger uluslara ayelik yolunu agik tut-
tu. Ayni1 zamanda, donemin guglia adami General Nuri El-
Said tarafindan yonetilen Irak, Amerika Birlesik Devletle-
ri'yle 1954'te bir askeri yardim anlagmasi imzaladi. Sonra-
dan, 24 Subat 1954 tarihinde Irak, Turkiye-Pakistan anlas-
masina benzeyen ve antlasmayi, bolge gavenligi ile ilgili
Ortadogulu olmayan diger tlkelere, yani Birlesik Krallik ve
ABD’ye acik tutan bir madde iceren antlasma imzalad.
Ozu itibariyle bu, Bagdat Paktr'ydi.

Antlasmaya katilmakta her ulkenin diger ulkelerin
amaglanndan 6nemli bir sekilde farkh kendi 6zel amaci
bulunmaktaydi. Turkiye, Ingiltere ve NATO’ya karg1 yu-
kamlalaklerini yerine getirmek ve giuneydogu tarafim gu-
vence altina almak istiyordu. Pakistan, Hindistan’a kars
savunmasini pekistirmek ve silah ve ekonomik yardim al-
mak arzusundaydi. Nuri El-Said, Tarkiye aracihgiyla NA-
TO ile yapilacak isbirliginin, Arap dunyasinda Irak’a 6n-
derlik konumunu kazandiracagini, Kart kargasasina karsi
Turk destegini gavenceye alacagim ve Israil’'e kars1 pazar-
hk konumunu guglendirecegini dusanuyordu. Nuri El-Sa-
id, Arap-Israil ¢atismasiyla Stiveys sorununun yakin bir ge-
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lecekte ¢o6zilecegine ve butun Arap uluslarinin Irak’in 6n-
derligini izleyerek Batr'min yaninda yer alacagina inanmis
goranayordu. Bu arada Turkiye ve Irak arasinda imzalanan
antlasma, taraflarin Birlesmis Milletler’in Filistin'in payla-
silmas1 planimi kabul edip buna uyacaklarna iligkin bir
madde icermekteydi. Bu, Arap kamuoyunu yatistirmak
icin dizenlenmis Israil karsit1 bir hareketti.

Bagdat Paktrnin imzalanmasinin, Turk Bagbakam Ad-
nan Menderes'in Suriye ve Libnan’a antlagsmaya katilma
daveti yaptig1 Sam ve Beyrut duraklanndan sonra Bagdat'a
yaptig) ziyaretlerden once gergeklestiginin de belirtilmesi
gerekmektedir. Tepki kotuyda. Menderes, Beyrut'ta sokak
gosterileriyle, Suriye Parlamentosu’nda da elestiriyle kargi-
landi, ¢unku gen¢ kusak Araplar ile uzun sureli yabanc
baskisindan sonra ortaya ¢ikmakta olan bazi devrimci re-
jimler Bat1 tarafindan desteklenen butun antlasmalara de-
rin bir kuskuyla bakiyorlardi. Misir’da, diplomatik bir tu-
zak oldugu duygusuna kapilan Nasir, Turklerin konuyu
tartisma davetini zaten bir yil 6nceden geri ¢evirmis ve yal-
nizca Arap ulkelerine degil aym zamanda Turkiye'ye bir
saldinn durumunda Ingiltere’ye Suveys Kanali'mi iggal etme
olanag saglayan 19 Ekim 1954 tarihli Ingiliz-Misir Antlas-
masi’'ndaki bir maddeye siddetle kars1 koymustu.

Ingiltere, 4 Nisan 1955'te Bagdat Paktrna katild1 ve
Irak’la yapilan eski 1930 antlagmasinin yerini alan ve saldi-
n durumunda Irak’a askeri yardimi olanakh kilacak yeni
bir anlagma imzaladi. Pakistan, 1954’te Turkiye ile ¢ok
benzer bir antlasmay: imzalamis olmasina ragmen, 23 Ey-
lal 1955°te Pakt’'a resmen katildi, Iran ise 3 Kasim 1955 ta-
rihinde Pakt'a uiye oldu. Boylece, aslinda Amerika Birlesik
Devletleri girisimiyle baslatilmis olan bir savunma orgut-
lenmesi, antlasmanin kendi i¢inde ve bir butan olarak Or-
tadogu’da Ingiltere’ye tam anlamiyla gugla bir komuta ko-
numu kazandirarak yuruarluge girdi. Muhtemelen Amerika
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antlagsmanin sonucundan memnun degildi ve 1956'da ¢i-
kan ilk firsatta Birlesik Krallik Ortadogu’dan sokup at-
maktan ¢ekinmedi.

Bagdat Pakti, Arap dinyasinda 6nemli ve uzun soluk-
lu catismalar yaratti. Araplar, kendilerini bolinme ve Bati
yanhsi guglerin sizma tehdidi altinda hissettiler ve koruyu-
cu onlemler olusturmaya g¢ahstilar. Sonunda, Urdin ve
Lubnan’in karsi ¢ikmasi nedeniyle bolgesel bir savunma
antlasmasi igin Suriye, Misir ve Suudi Arabistan’in karsi
projelerinde oldugu gibi Misir tarafindan Irak’ Arap Sa-
vunma Antlasmasr’ndan diglama girisimi de terk edildi.

Bu sirada, 1955 yilindaki Bandung Konferans’'nda Mi-
sir Uginca Danya’nin 6nderi olarak 6vgu alirken, Turkiye
NATO'yu siddetle savunmasi ve baglanusizlik, tarafsizlik,
sosyalizm ve komunizme karg azarlayic1 saldirilar1 nede-
niyle disland. ‘

Bagdat Pakt1, Suriye’nin Turkiye'ye kars1 genellikle ir-
rasyonel yaklagimini ve kavgaci tutumunu daha da arttirdx
ve Suriye’yi, 20 Ekim 1955’te Misir'la birlesik bir komuta
icin askeri bir anlasma imzalamaya zorlayan 6nemli bir et-
ken oldu. Bu sirada Bagdat Paku uyeleri, antlasmaya katil-
masi i¢in Urdun’e baski uygulamaya basladilar. Turk Cum-
hurbagkani Celal Bayar Urdun’u ziyaret etti ve Israil saldi-
rist durumunda Turkiye’nin destegi s6zinu veren gosteris-
li bir jestte bulundu. Turkiye’nin Arap komsulariyla iliski-
lerini belirlemek i¢in kullanabilecegi 6nemli bir politika
olarak Israil'e destek vermenin ya da ona muhalefet etme-
nin ortaya gikmaya bagsladig agikti. Ancak, Urdun’e yapi-
lan baski geri tepti. Kral Hiseyin, Arap Lejyonu’nun Ingi-
liz komutan1 Glubb Pasa’y1 gorevinden ald1 ve milliyetgi
Arap hareketi tarafina gegcti. Israil de Bagdat Paktr’'ndan
hoslanmamisti. Anlagma, Israil'i dislamanin yaninda, kimi
Irak yazismalan tarafindan da agikea belirtildigi gibi Isra-
ile karsi imalar icermekteydi. Sonunda, Turkiye Tel
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Aviv'deki elgisini geri ¢agirirken, faaliyetlerinin yalnizca
Bagdat PaktI'm guglendirme niyeti tasidig ve Turkiye-lIsra-
il iliskilerini bozmayacag1 konusunda lIsraillilere gizli ga-
vence verdi. Bu, dis iliskilerin yaratalmesinde her zaman-
ki olagan Turk ustalig1 ve dogruluguna hi¢ de uygun olma-
yan ¢ok kota bir diplomasiydi. Belki de donemin Turk dis
politika yetkilileri, bu ilkelerin Ortadogu’ya uygulanmaya-
cagim dusanmuglerdi.

Antlasma, Misirlilanin saldin korkularim arttrdi ve
Misir’y, 1955'te Sovyetler Birligi'nden silah ve yardim arayi-
sina iten nedenlerden biri oldu. Boylece, Misir'in Sovyetler
Birligi ile daha yakin iliskilere yonelmesi, Amerika Birlesik
Devletleri’ne Bagdat Paktr’'na destek vermekten baska sege-
nek birakmadi. Bunun sonucunda, Birlesik Devletler, 1956
baharinda antlasmanin ekonomik ve devrim karsii kurul-
larina katildi.

Fransiz, Ingiliz ve Israillilerin 1956’da Misir’a saldirisi
uzerine Bagdat Pakt1 uyeleri Ingiltere’yi davet etmeden top-
landilar ve Turk Disigleri Bakanr’'nin soruna yol agmakla
sugladigy Nasir'a hi¢ sempati duymadigini gizliden gizliye
belirtmesine ragmen, Ingiltere’yi elestirip bu eylemi yeni-
den gozden gecirmesini istediler. Her halukarda Ingiltere,
sonunda kismen Ortadogulu muttefiklerinin elestirilerini
dikkate alarak Misirdan ¢ekildigini agikladi, bu da, aksi
halde tamamen diplomatik bir bozgunla sona erebilecek
bir seruvenden birazcik olsun iyi niyeti kurtarmanin uy-
gun bir yolu oldu. 1956 Suveys Savasi, Ingiltere’yi Ortado-
gunun hemen hemen tamamindan ¢ikard: ve Ingiltere’nin
nihayet Ortadogudan cekilmesiyle Turkiye’nin igte biraz
rahatlamasina karsin bolgeyi baska kangikliklara kars: sa-
vunmasiz birakti. Ingiltere’nin, Misir Valisi Mehmet Ali'nin
baskisim durdurmak ve sonra da Rusya’ya kars1 savunma-
y1 saglamak amaciyla 1830’larda Ortadogu’da bir yer edin-
mesine yardim edenin Turkiye'nin 6nceli Osmanh Devleti
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olmas yeterince celigkili gorinse de dogrudur. Simdi ise,
Birlesik Devletler’e, yalmzca Sovyet etkisinin ve komuniz-
min butanayle bolgeye yayilmasim o6nlemek degil, aym za-
manda Nasircihgin da Labnan ve Urdin’e yayilmasin en-
gellemek i¢in 6nemli bir sorumluluk dusmekteydi. Sonug,
5 Ocak 1957'de ilan edilen ve 9 Mart 1957°"de Amerikan
Kongresi tarafindan kabul edilen Eisenhower doktrini ol-
du. Doktrin, 20 Ocak 1957 tarihinde Bagdat Pakt uyeleri
tarafindan itaatkar bir sekilde onaylanirken, Ingiltere, Or-
tadogu’daki geleneksel himaye bolgesine Amerika’nin zor-
la girisinin bir bigimi olarak gordugu doktrine karsi soguk
durdu. Bundan boyle, ne kadar etkisiz olursa olsun Bagdat
Pakt, Amerika Birlesik Devletleri’'nin Ortadogu’da kendi
politikalarim1 uygulamasinin bir araci haline geldi. Gergek-
ten, cok gecmeden, Ortadogu iligkileri 6zel yardimais: Ja-
mes P. Richards, tamu ¢esitli yollarla'Nasircihkta somutla-
styor gorunen devrim (yikim) sosyalizm ve komunizme
kars: ortak bir cephe kurma umuduyla Suriye, Misir ve Ur-
dan haricindeki butan ulkelerde yuksek duzeyde gorus-
meler yapmak amaciyla bolgeye geldi. Bu sirada Kral Hua-
seyin'i 6ldarmek amaciyla tasarlanan bir girisim, Urdun’y,
Suriye’ye kagan ve orada Urdin’e kargi bir kampanya ile
mesgul olan solculara ve Nasir yanhlarina kars: yoneltti.
Son olarak, komunist olarak bilinen Albay Bizri’nin Suriye
ordusunun bagina getirilmesi, Irak Krah Faysal ile Urdun
Kral Huseyin'i Ankara'ya acil ziyaretlerde bulunmaya ve
muhtemelen Suriye’den kaynaklandigi dusanulen olas)
solcu darbelere kars1 mucadele amaciyla alinacak 6nlem-
lerle ilgili gorusmeler yapmaya zorladi. Cok ge¢meden
Amerika temsilcisi Loy W. Henderson gorismelere katildi.

Suriye'nin fiili i¢ politika durumunun, Turk liderleri
tarafindan olusturulan gorainumden oldukga farkh olmasi-
na ragmen, Tuarklerin gozunde $am’da iktidarda bulunan
Baas Partisi komunist bir cephe olarak gorunurken, Suriye



178 Ortadogu’da Osmanh Mirasi ve Ulusguluk

de simdi bolgede varolan rejimleri ytkmay: amaglayan si-
lahli bir devrim merkezi haline gelmisti. Turk birliklerin-
den bazilan sinira yig1ldi ve bunu birkag kez Suriye’ye ka-
radan ve havadan giris ve birka¢ onemsiz ¢atisma izledi.
Simdi Sovyetler Birligi, Suriye’nin tek savunucusu duru-
munda gorunuyordu. Sovyetler Birligi, Turkiye’ye tehdit-
kar notalar yollad, askeri hareketlere giristi ve henuz bas-
langi¢ halindeki Turk-Sovyet yumugsamasim geciktirdi. So-
nunda SSCB konuyu, Suriye’nin guvenligine yonelmis
Turk tehdidi olarak Birlesmis Milletler’e getirerek halletti.
Bu sirada Suudi Arabistan, Suriye’yle Urdiin arasinda baga-
rih bir arabuluculuk goérevi gorda. Urdiin, baglangigta Tur-
kiye-Suriye gerilimini harekete gecirmede kendisinin ¢ok
onemli bir rol oynamasina ragmen, hizh bir sekilde, Suri-
ye'ye yapilacak bir saldiriy1 batan Arap uluslarina yapilmis
bir saldin olarak dusunecegini ilan etti. Turkiye, her za-
man oldugu gibi, 6ngoérilemeyen Arap siyasetinin butan
yukuanu tasidi ve Lubnan Cumhurbaskanr’na Suriye’ye yo-
nelik barisci niyetlerini bildirerek ve daha evvel kararlasti-
rildig1 uzere Suudi Arabistant Turkiye ile Suriye arasinda
arabulucu faaliyetiyle gorme umuduyla bu ulkeye bir heyet
gondererek hizla geri adim atmaya zorlandi. Ancak, Turki-
ye'yi bir saldirgan olarak kinamaya egilimli Sovyetler Birli-
gi ve Misir tarafindan tahrik edilen Suriye, konuyu Birles-
mis Milletler Genel Kurulu'nun gundeminde tuttu. Aym
zamanda Suriye, Hatay uzerinde hak iddia etmek ve Orta-
dogu’ya barisin yalnizca butun Arap topraklarinin kendi
uygun sahiplerine iade edilmesinden sonra gelecegini be-
lirtmek amaciyla buyuk kentlerinde kitle gosterileri duzen-
ledi. Gosteriler agik¢a Turkiye'yi ve iligkilerini gelistirmek-
te oldugu Israil'i amaglamaktayd.

Turk baskisi, Komunist Parti'nin Suriye’deki etkisini
iktidardaki Baas Partisi aleyhine artirmasina yardimci oldu.
Gercek bir sol darbe tehdidi altinda bulunan Baas, sonun-
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da careyi Misir'la birlesmede buldu ve boylece 1958 yilin-
da Birlesik Arap Cumbhuriyeti (BAC) dogdu. Turkiye, bu-
nun, Suriye’de Sovyet etkisini sinirlandiracag) ve komunist
bir darbeyi engelleyecegi umuduyla birligi hemen tanidi.
(Kisa bir stire 6nce Nasir, Kahire'de, 26 Aralik 1957'den 1
Ocak 1958 tarihine dek toplanan, ilk kez Sovyetler Birli-
ginden gelen Muslumanlarin katildigi ve daimi kurulda bir
yer sahibi olduklan Afrika-Asya dayanisma konleransini
dizenlemisti. Masliman uluslar arasindaki etkilerini bir
sekilde arttirmak istemelerine ragmen Turkiye ve 6zellikle
Pakistan bu konferansa katilmadilar. Nasir, butin amaclar
acisindan Muslumanlarin énderi olarak belirdi.)

14 Temmuz 1958 tarihinde, Irak’ta Kral I1. Faysal ile
General Nuri El-Said’i dusarap sonra da 6ldaren Albay Ab-
dulkerim Kasim Devrimi, Bagdat Pakt’'m karmasa iginde
birakti. Kismen Turkiye’deki NATO askeri tesislerini kulla-
nan Amerikan deniz piyadeleri, muhtemelen Nasircilar ya
da solcular tarafindan yapilabilecek bir darbeyi 6nlemek
amaciyla 15 Temmuz 1958'de Lubnan’a ¢ikarlarken Turki-
ye, Irak simirina bir kez daha asker yi1gdi. Ingiliz birlikleri
birkag¢ gin sonra Urdan’de aynisini yaptilar. Bu kez Istan-
bul'da toplanan ¢ogunlukla muhafazakar ulkelerin Muslu-
man devlet baskanlar1, Baskan Eisenhower’e gonderdikleri
mesajda gergeklestirdigi bu eylem i¢in sukranlarini sunar-
larken, geng Arap kusaklan, kendi yaghlar: tarafindan ser-
gilenen bu itaatkar tutum karsisinda hiddetlerinden ¢ilgina
donmuslerdi. Kusaklar arasindaki ugurum derinlesmek-
teydi. Ancak, tum bu savag tehditleri, Nasir taraftarlarinin
Lubnan’da hukumete el koyma girisimlerini sinirlandira-
bilmis olsa da Kasim'1 Irak iktidarindan dastrmekte ve tl-
keyi Bagdat Pakt1 icinde tutmakta basarisiz oldu. Sonunda
24 Mart 1959'da Irak antlasmay: terk edecegini agiklad,
antlasmanin merkezi de zaten Ankara’ya taginmisti. Antlas-
ma, 21 Agustos 1959'da Merkezi Antlasma Orgata (CEN-



180 Ortadogw'da Osmanlt Mirast ve Ulusquluk

TO) olarak yeniden adlandinld: ve bu tarihten sonra Ku-
zey kusak ulkelerinin sorunlariyla ugrasti. Bu sirada Turki-
ye'nin Ortadogu politikas1 ve Turkiye'deki askeri uslerin
Amerikan birlikleri tarafindan 1958'de Lubnan’a asker -
karmak amaciyla kullanilmasi, alkenin siyasal partileri ara-
sinda ilk 6nemli dis politika anlasmazhigina neden oldu.
Mubhalefet, agik bir sekilde Irak Devrimi'ne olan sempatisi-
ni ifade etti, ¢inka devrim Nuri El-Said’in dikta yonetimi-
ni devirmisti ve muhalefet, El-Said’in kaderinin Basbakan
Menderes icin bir uyan islevi gorecegini ve bunun, Mende-
res’i daha fazla bir totaliter siyaset izlemekten sakinmaya
zorlayacagini umit ediyordu.

Irak’in Bagdat Pakti’'ndan ¢ekilmesi ve Turk¢e konu-
san kimi Iraklilarin 1959’da katledilmeleri, tim beklentile-
rin aksine iki ulkeyi ¢ok uzun bir sure igin birbirinden
ayirmadi. Kurt sorunu, Dicle ve Firat sularinin paylasilma-
s1, dogal gaz nakli, sonunda Irak-Turk iligkilerinin gelis-
mesine engel olan gug¢ sorunlardi. Ancak, Turkiye agisin-
dan 27 Mayis 1960 ihtilalinin ardindan tam Arap ulkele-
riyle iliskileri normallestirmek i¢in yapilan ¢ekingen bir gi-
risim, Suriye’nin Hatay" ilhak i¢in baslattiga bir propagan-
da kampanyasiyla hizla engellendi. Suriye’nin faaliyetleri,
Kahire’de toplanan Ulusal Birlik tarafindan ve Ankara’daki
Arap elgilerinin ortak bildirisiyle desteklendi. Sonunda,
Turkiye'nin yeni cumhurbagkam General Cemal Gursel,
29 Temmuz 1960’da, Iskenderun’da, Suriye’nin Hatay'la
birlesmek icin yapacagi herhangi bir girisimin savasa yol
acacagim etkili bir sekilde vurgulayarak agiklad.

Bagdat Paktr’'nin dagilmasi, Turkiye'nin, Arap komsu-
lar1 arasinda NATO ¢ikarlarina uygun aktif bir Ortadogu
politikasi gelistirme ¢abalarina son noktay1 koydu. Bu po-
litika hazin bir basarisizlik olmustu, ¢inka ne Turkiye ne
de Turkiye’nin Batih yol gostericileri Asya ve Afrika'da
meydana gelen buyuk toplumsal ve siyasal donusumun



Turk ve Arap-Israil lligkileri 181

gercek dogasini anlamiglardi. $imdi geriye donup bakildi-
ginda, Bagdat Paktr’'nin Ortadogu’da milliyetgilik ve sosya-
lizm ile radikal rejimlerin yukselisinin hizlanmasina yar-
dimci oldugu goralmektedir. Ayn1 zamanda antlasma, Na-
sir'in Arap danyasinin 6nderi olarak ortaya ¢ikisini hizlan-
dirdy, Birlesik Krallik'in Ortadogu’dan ¢ekilmesine yol agti
ve Sovyetlerin bolgeye girmesine zemin hazirladi.

Turkiye ile Batilllarin Arap dis politikasinin yonanu
belirleme ¢abalarina son vermeleri bolgede gerilimi biraz
azaltt1 ve Araplar arasindaki rekabetin siddetle giin yazane
¢itkmasina olanak sagladi. Asil olarak 1960’lardan sonra or-
taya ¢ikan bu yeni kosullar, Turkiye’ye, Ortadogu politika-
sin1 daha gercekgi bir bicimde yeniden bigimlendirme ola-
nag verdi. Nasir-Kasim ¢ekismesi, Turkiye’nin de ilgi ala-
n1 i¢indeki bir konu olan Kurt sorununa yeni bir anlam ka-
zandirdi. Nasir, Kasim’'in gucanu ¢okertmek amaciyla Irak
Kurtlerine basvurdu. Kasim da Molla Mustafa Barzani’nin
Irak’a donuagsune izin verdi ve ulkedeki huzursuzlugu yatis-
tirmak ve ¢ogunlukla da Suriye’deki Kurt azinhik arasinda
bagimsizlik hareketlerini canlandirmak amaciyla Kurtlere
bazi haklar tanidi. Bunun uzerine Turkiye, direniglerini
saglamlastiran ve yeni istekler 6ne suren Irak’taki Kurt is-
yancilara baz1 silahlarin kagirnlmasina géz yumdu ve so-
nunda Irak hukametini, Barzani'ye karsi1 misilleme eylem-
lerine girismeye zorladi. Irak hava guca, Kurt isyancilar ta-
rafindan siginak olarak kullanilan bazi Turk koylerini
bombaladh. Irak iki ug¢agim yitirdi, elgiler geri ¢agirildi ve
sonunda 1964 yilinda Turkiye ile Irak ¢ekismelerini hale
yola koydular ve sonradan Irak, evleri hava saldirlar sira-
sinda yikilmis olan Turk koylerine sembolik bir tazminat
odemeyi kabul etti. Bu sirada Turkiye, Misir'la yaptig bir-
lige son vermesinin ardindan 1961’de Suriye’yi tamd1. Na-
sir, hemen Misir-Turk diplomatik iligkilerini kopararak bu-
na kargsihik verdi. lliskiler, ancak 1965’'te tamamen eski ha-
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line dondu. Ayni zamanda, Misir 6nderligindeki milliyetci
ve sosyalist Arap ulkeleri tarafindan tutucu kralliklar ola-
rak karsi ¢ikilan Urdin ve Suudi Arabistan, dis politika y6-
nelimlerinde temel bir degisiklik olmamasina karsin Tur-
kiye'nin yol gostericiligi ile destegini aramaya bagladilar.
Turk-Israil iligkilerinin, ge¢miste oldugundan bir ol¢ude
daha az aktif olmasina ragmen Turk-Arap iliskilerinin ge-
lismesi 6nundeki en 6nemli engel olarak belirmesi 1959-
64 arasindaki bu gecis doneminde ortaya ¢ikti.

Daha once anlatildigy gibi Turkiye’nin Israil'le iligkile-
ri, her seyden evvel Turkiye’nin Bau ittifakina kars1 olan
yukumlaluklerinden ve bunun ardindan tam anlamyla i
duzene bagh stratejik ve ekonomik kaygilardan kaynaklan-
maktaydi. Aslinda ticari iliskiler agisindan Turkiye, genel-
likle yalnizca Israil ve Suriye’yle kendi lehinde bir dengeye
sahip bulunuyordu. 1963-66 doneminde, Turkiye'nin top-
lam dis ticareti i¢inde Ortadogu ticareti ithalatta yuzde 7-8
kadar, ihracatta ise yuzde 8'di. Ancak yuzde rakamlan al-
daticiydi, ¢unkua brut toplamda Turkiye’'nin Ortadogu’dan
yaptig1 ithalat, ihracatin1 asmaktaydi. Turkiye, Suudi Ara-
bistan ve Irak’tan ¢ogunlukla petrol ithal etmekteydi. Ger-
cekte de Turkiye'nin ithalaunin yuzde 86 kadan petrol
urunleriydi. Diger taraftan, Israil'le yapilan ticaret, ¢ok ce-
sitli aranleri kapsamakta ve daha once belirtildigi gibi Tar-
kiye’nin de lehineydi. Bundan bagka Turk-Arap ekonomik
iliskilerinin gelisimi, tasima tesisleri, ticaret anlagmalan ve
temsilci yoklugu ile Israil ile yapilan ticaret daha iyi bir or-
gutlenme ve uran cesitliliginden yararlanirken Turk ve
Arap ekonomilerinin ayni tar mallar aretiyor olmasi nede-
niyle hassas bir durumdaydi.

Ozetle, Turkiye’'nin Israil ile iligkilerinin, Turkiye-Bat
iliskilerinde bir degisme gerceklesmeksizin ve Arap ulkele-
rinin daha iyi ekonomik ve ticari firsat teklifleri olmaksizin
degisemeyecegi kesin goranuyordu.
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Aslinda 1964’ten sonra Turk-Arap ve Turk-Israil iligki-
leri, ilk olarak Kibris sorunu nedeniyle Turkiye’nin Bat ile
iligkilerinin bozulmas1 ve ikinci olarak Arap ulkelerinde
gelisen ticari firsatlar tarafindan belirlenmistir. Arap ulke-
leriyle ticari iliskilerin gelismesi, Turkiye’nin sinai aranle-
rinin cesitlenmesi ve Arap ulkelerinde yeni pazarlar bulan
gida maddelerinin paketlenmesi ve pazarlanmasindaki iler-
lemelerle eszamanh olarak memnuniyetle karsilanan bir
gelismeydi. Arap ulkeleriyle yurutulen Turk ekonomik
iligkileri Turkiye’nin Bati ticaretiyle karsilastirildiginda
onemsiz olmasina ragmen, 1967 Arap-Israil Savasi’nin son-
rasinda daha da gelisti. Ancak bu asamada, bir Israillinin
bu ¢alismanin yazarina “1967 savasinda biz Israilliler do-
vustuk ve ekonomik meyveleri Turkler topluyorlar” sek-
linde ifade edilen rekabete ragmen, Arap ulkelerinde pazar
arayiglarinin Turkiye ve Israil arasinda bir anlasmazhk ne-
deni olacagina inanmak zorlama bir yargidir.

Kibris sorunu ve Bat'nin Turkiye'yi desteklemedeki
basarisizhigl, butan Tuarklerde buyuk ve ¢ok yonla bir tep-
ki yaratti. Binlerce Kibrish Turk multecinin Rumlardan
kurtulmak amaciyla tehlikesiz bolgelere dogru toplu halde
gidislerinin goruntusu, sayisiz yakihp yikilmis Turk evleri
resimleri, Turk koylulerine ait topraklara iyi silahlanmis ve
talimli Rumlar tarafindan el konmasi yeni bir anlayisi can-
landird1 ve [Turkiye’de] Filistin multecilerine kars1 buyuk
bir sempati dogurdu. Diger taraftan Israil Kibris konusun-
da Turkiye’yi desteklemedi, bundan dolay1 da resmi cevre-
lerde biraz da sagkinliga yol agt1, gunkua Turkiye’nin Arap-
larla arasindaki sorunlarin ¢ogu, Israil'i tanmimasi ve Israil
ile kurdugu iliskiler nedeniyle ortaya ¢ikmisti. Ancak,
1963-64 yillarinda henuz baslangi¢ halindeki bu Arap yan-
lis1 duygu, elle tutulur herhangi bir sonu¢ vermedi, ¢anka
Arap ulkeleri Bagpiskopos Makarios'un tarafin1 tutmusglar
ve Nasir da Kibrish Rumlara, Turklere karsi kullanilan si-
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lahlar1 gondermisti. Birlesmis Milletler'de 1965 yilinda ya-
pilan tartismalarda hemen hemen higbir destek saglanama-
masiyla da katlanan bu durum, uguncu danya ulkeleri ara-
sinda onderlik konumunu gerceklestirmek agisindan stra-
tejik, tarihsel ve kulturel etkenlerin kendi lehinde olmasi-
na ragmen, Turkiye’yi, hi¢ de nazik olmayan bir bi¢imde,
Ortadogu’ya ve genel olarak yeni uluslara yonelik politika-
sinin kendisini dinyanin geri kalanindan yalitmis oldugu-
nu anlamaya zorladi. Dolayisiyla, tahmin edilecegi gibi
Tarklerin ilk hareketi yalitilmishgim sona erdirmek oldu.
Cok ge¢meden bu, Turkiye’nin Kibris'taki durumunu agik-
lamak amaciyla ugancu dunya uluslarina, 6zellikle de Or-
tadogu ulkelerine iyi niyet ziyaretleri bigiminde gercekles-
ti. 1971de bir sure devlet bakanhg da yapmis, ordunun
guvendigi bir kisi olan Senator Sadi Kogas bagkanhgindaki
bir heyet, Irak, Kuveyt, Urdin, Suriye ve Lubnan’a ziyaret-
lerde bulundu. Turkiye, 21 Nisan 1964 tarihinde Koy Isle-
ri Bakanim Israil'i ziyaret amaciyla gondererek dostane ni-
yetleri hakkinda Israil’e verdigi givenceyi yenilerken, 10
Nisan 1964 tarihinde Cakarta'da toplanan ikinci Afrika-As-
ya konferansina ¢oktan katilmig bulunuyordu. Kisa bir su-
re sonra, 17 Haziran 1964'te Turkiye Malaya ile diplomatik
iligkiler kurdu. 1964 yih sonunda Libnanlilar bir dostluk
gosterisi olarak bir resmi ziyaretin iadesini gergeklestirdi-
ler. Ugunca dinya ulkeleriyle yakinlasma ve Musliman
uluslar tarafindan yapilan davetler sonug verici oldu. 27
Aralik 1964 ile 2 Ocak 1965 tarihleri arasinda Somali’de
toplanan Dunya Islam Kongresi, Kibris'ta Turklerle Rumla-
rin esit haklarina dayanan bir federasyonu arzulayan bir
karar1 onayladi. Turkiye, ertesi yil Kibnis konusunda, Mek-
ke'de toplanan, 36’1 Birlesmis Milletler'de aye devletler
olarak temsil edilen 60 heyetin katildig1 Kongrede yeni bir
destek buldu.

Bu sirada, Disisleri Bakanm1 Feridun Cemal Erkin’in
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1964 sonlarinda Moskova'yr ziyaret etmesinin ardindan
Turk-Sovyet iligkileri buyuk gelisme igine girdi. Ancak,
Turk-Arap iligkilerinin yalmzca Turkiye'nin Sovyetler Bir-
ligi ile iliskilerindeki samimiyetin sonucunda gelistigini
dasunmek yanhs olurdu. S$imdi Turkiye, artik gegmiste ol-
dugu gibi buyuk guglerin politikalarim gelistirmek ama-
ciyla degil, fakat yalnizca kendi gavenligini ve ulusal ¢ikar-
larim korumak amaciyla uluslararasi alanda dostluk ve
destek arayisindaydi. Bunlar mesru amaglardi ve sonugta
anlayis ve destekle karsilandi. Disisleri Bakani 1 Subat
1965'te, “Arap dunyasiyla ortak ¢ikarlar konularindaki
Turk politikasinin yanhs anlagildigini ve gergekle uyusma-
yan goruslere yer verildigini” agiklad: ve Araplara yonelik
Turk politikasin gelistirme ve duzeltme so6zu verdi.
Tunus Cumhurbagkami Habib Burgiba’nin 25 Mart
1965 tarihinde yapug1 ziyaret Turk kamuoyu uzerinde
onemli etki yaratti. Bir 6lgude olumlu tarihsel ge¢mis ne-
deniyle Turkiye’nin Kuzey Afrika ulkeleriyle iligkileri, al-
kede buyuk bir halk tepkisine yol agan Turk hukametinin
Cezayir devrimine kargi baglangictaki olumsuz davramgina
ragmen genellikle makemmeldi. Ziyareti sirasinda Burgiba,
ihm kisilige sahip bir Kuzey Afrikah olarak, Turkiye’nin
Batr'nin yakin ge¢misteki somiurge ve imparatorluk yoneti-
mine kars1 hala tepki duyan Araplar arasindaki dusunce bi-
¢imine anlayis gostermesi uzerinde 1srarla durdu. Burgiba,
Kibrish Turkler i¢in adalet isteminde bulundu ve Turki-
ye'nin “modernlesme” reformlarindan bazilarim Turk kul-
tar ve tarihinin reddi olarak elestirirken Kibris Turklerini
Filistinli multecilerle kargilastirdi. Diger taraftan, yeni Di-
sisleri Bakan1 Hasan Esat Isik, Tunuslu gazetecilere, Turki-
ye'nin Israil'le iligkilerinin tamamen normal oldugu ve
Araplarin zararina olabilecek bir yonde gelismeyecegi ko-
nusunda gavence verdi. Bu sirada, 9 Haziran 1965'te, Ce-
zayir Cumhurbaskan1 Ahmed Bin Bella'nin 6zel bir temsil-
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cisi, o yil ulkelerinde toplanacak olan Afrika-Asya konfe-
ransina Turkiye’nin de katilhmiyla ilgili 6zel bir mesajla
Ankara'ya geldi. Konferans, Bin Bella’nin gorevinden alin-
masi nedeniyle yapilamadi. Ancak, daha sonra Genel Sek-
reter ve 1972'de Disisleri Bakani olacak olan Turk heyeti
baskami Haluk Bayulken Cezayir'e gidebildi. Cezayirliler-
den kardes halk olarak soz etti, Cezayir kurtulus mucade-
lesinden “yarim yuzyil 6nce Kemal Ataturk onderliginde
bizim de savastigimiz mucadele” olarak 6vguyle bahsetti ve
Kibris konusunda destek istedi.

Ancak kisa bir sure once kabadayiliga dayanan gele-
neksel hitabetleriyle Turkiye'nin Kibris isgal etmesi duru-
munda Turkiye'ye kars1 harekete gececeklerine ant i¢mis
bulunan Suriyeliler, iliskilerin -gelismesi igin Arap kosulla-
rim kisaca belirttiler. Suriye Disisleri Bakani, bunu, “tutu-
mumuz, Turkiye'nin Israil'le iligkilerine baghdir” diye be-
lirtti. Fakat ¢ok gegmeden, 1965 yili iginde Firat sularinin
paylagilmas: hakkindaki Turk-Suriye gorasmeleri, anlas-
maya varilamadan sona erdi. Bununla birlikte, 16 Haziran
1965'te Suudi Arabistan’in, 10 Agustos 1965te Birlesik
Arap Cumhuriyeti'nin (Misir) ve 9 Subat 1966’da Soma-
li'nin diplomatik temsilciliklerini el¢ilik duzeyine yukselt-
melerinin ardindan diger Arap ulkeleriyle iliskiler gelisti.

Bu esnada, Turkiye'deki 1965 segimleri, Suleyman De-
mirel bagkanhgindaki Adalet Partisi hukumetini iktidara
tasid1. Cok sayida gozlemci, Demirel’in goreli Arap yanhsi
politikasini, Araplara dinsel sempatisi oldugu varsayilan
kirsal muhafazakar segmenlerini hognut kilmak amaciyla
ustlendigini vurgulamislardir. Bu, Turk dis politikasindaki
karar verme sureci hakkinda gergek bir anlayis yoklugun-
dan kaynaklanan 6znel bir yargidir. 11k olarak, Turk dis po-
litikas1, temel olarak, Disisleri Bakanhgr’'nda gorevli bir
grup meslek memuru tarafindan olusturulmakta ve Mec-
\ lis’te ¢ok az bir tartismayla oldugu gibi kabul edilmektedir.
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lkinci olarak, Turklerin Araplarla yakinlagmasi, 1964-67
yillan arasinda, yalitilmighg: sona erdirmek ve Kibris poli-
tikasi i¢in uguncu dunya ulkelerinden destek bulmak ama-
ayla yuratilen basiretli bir adimdi. Ugiinca olarak, yurt
icinde Demirel hukumeti, baglantisizlar safinda olmak ye-
rine, ¢ikarlarim NATO ile birlikte tanimlamis olmakla ve
Amerika Birlesik Devletleri'nin yakin guvenine mazhar ol-
makla suclanmaktaydi. Dérdanca ve son olarak, geligkili
gorunse de, Demirel'in Araplara yonelik politikasini belir-
lemede etkin oldugu varsayillan aym muhafazakar koylu
kitlelerinin Sovyetler Birligi ve komiinizme kars: ategli mu-
halefetlerine ragmen, Turk-Sovyet iligkileri Demirel huku-
meti zamaninda gelisti. Aslinda Adalet Partisi hukumeti,
donemin parti bagkani1 Sadettin Bilgi¢ tarafindan 18 Ekim
1964 tarihinde Erzurum’'da ifade edildigi gibi, sadece daha
bagimsiz genel bir dis politika arzusuna az ya da ¢ok uy-
gun davraniyordu. (Demirel, Aralik 1964'te parti baskanl-
ginda Bilgi¢'in yerini ald1.) Bilgi¢, Turkiye’nin Bat ittifaki-
na sadik kalmakla birlikte Ortadogu ve Afrika-Asya bloku-
nun Muslaman ulkeleriyle dostluk iligkileri kurarak ulusal
ve bagimsiz bir dis politika izlemesi gerektigini belirtti ve
Kibris'ta daha etkin bir politika isteginde bulundu. Ancak,
Arap ulkeleriyle ilgili olarak bu umut verici gelismelere
ragmen Turkiye ile Suriye arasindaki iliskiler, Suriye’nin
Turk yurttaslarinin sahip oldugu milklere el konulmasina
yol agan bir toprak reformu nedeniyle 1966’da bozuldu.
Turkiye, buna Suriyeli vatandagslarinin topraklarina el ko-
yarak tepki verdi ve sinin kapatti. Fakat, Suriye-Turkiye
mucadelesinden etkilenmeyen Irak liderleri Turkiye'yi zi-
yaret ederek iliskilerin gelismesinden memnuniyetle daha
siki iligkiler kurulmasin istediler.

Aynm y1l, Suudi Arabistan krah Faysal, Turkiye tarafin-
dan reddedilen bir lslami Antlasma 6nerisinde bulundu.
Oneri, butun Mislimanlan ortak bir duastnce etrafinda



188 Ortadogw'da Osmanl Miras: ve Ulus¢uluk

birlestirecek, Islam’ saglam temellere oturtacak, Muslu-
manlan dinsizlige ve komunizme kars: harekete gegirecek,
kalturel birlik yaratacak ve Musliman Ortak Pazar’'m ku-
racakti. Tark hiakameti, 6zellikle de muhalefet, 1slami bir
antlasmanin kabulunun Ortadogu ¢atismasindaki tarafsiz-
ligin ve laikligin terk edilmesine yol agabilecegini vurgula-
di. Muhalefetteki Cumhuriyet Halk Partisi’'nin 6nderi Is-
met Inonu, anlamh bir sekilde, “Hiristiyan devletler de bir
Hiristiyan antlasmasi imzalarlarsa ne olur” diye sordu. (Di-
ger taraftan vurgulanmas gerekir ki, dinsel temellere daya-
I bir Israil kimligi dusuncesi ve daha sonra Israil'in fiili du-
rumla agik ¢eliski i¢inde, Misliman uluslan ortak dinsel
baglar nedeniyle kendisine kars: birlesmis olarak gosterme
cabalari, Turk kamuoyunu lIsrail’e kargi cevirmekte rol oy-
namugtir, ¢inka Turkiye’de, en azindan karar verme sure-
cinde etkili gruplar icinde temel tutum aslen laiktir.)
Turk-Irak diyalogu, Turkiye ile bir kaltar anlasmasini
sonuglandirmak amaciyla 7 Subat 1966’'da gelen Irak Dev-
let Bakam Adnan Pagacr'min ziyaretiyle devam etti. Bunun
sonucunda, Arap ve Turk dilleri karsihikh bir bigimde bi-
lim dilleri olarak tanindi, Irak’ta yeni bir Turk kualtar mer-
kezi agild1 ve Bagdat Universitesi'nde Turk dili ve edebiya-
t1 karsusu yeniden kuruldu. Fakat Basbakan Demirel, ul-
kenin Islam yanhsi bir siyasete dogru gittigi spekulasyon-
larin1 engellemek amaciyla Turkiye’nin yalnizca siyasal bir
nitelige sahip olmayan Islam konferanslanna katilacagim
ve bu nedenle Suudi Arabistan tarafindan o6nerilen Isla-
miantlagmalara katilmayacagim belirtmeyi gerekli buldu.
Ayrica, 1966’da Birlesik Arap Cumbhuriyeti'yle iligkiler, M-
sir elgisinin Ankara radyosunda Arap-Turk iliskilerini ova-
ca nitelikte konusacak derecede ve Nasir'la gorugen Turk
Disisleri Bakanhg1 Genel Sekreterinin Turkiye'nin Ortado-
guw'daki halihazirdaki politikasinin “etrafimizdaki guvenilir
bir grup, mallarimiz igin pazarlar ve uluslararas: toplanti-
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larda bizi anlayabilecek dostlarla” sonuglanacagini belirte-
cek ol¢ude yumusadi. Ashinda alti milyon dolarhk bir kre-
di anlagmasi, Turkiye'ye, Birlesik Arap Cumhuriyeti'nden
pamuk, ¢imento ve fosfat satin alma ve bu ulkeye bakir, tu-
tun, yan ve bayukbas hayvan satma olanag sagladi. Turki-
ye'nin, zaten Irak ve Urdun’le, aym zamanda da Israil’le ti-
caret anlagmalar1 bulunuyordu. Turkiye ve Arap ulkeleri
arasinda gidis gelisler artti. Ornegin, 1965 yilinda 29.804
Tark Arap ulkelerine yolculuk yaparken (bunlarin
21.393'a Mekke’ye hacca gitmislerdi), ¢ogu kara yoluyla
Avrupa’ya gecmek uzere 62.723 Arap Turkiye'ye geldi. Irak
Basbakani Abdurrahman el-Bazzaz ve Suudi Arabistan kra-
h Faysal Turkiye'ye resmi ziyarette bulunurlarken Cum-
hurbaskam Sunay 1966 sonlarinda Tunus’u ziyaret etti ve
Turkiye, Cezayir ile el¢i degisimini gergeklestirdi. Ziyaret-
ler, Araplar agisindan Turklerin Kibnis'taki durumu igin
guclu destek ve agik bir sekilde Enosis’in reddini getirdi.
Bundan baska, ticaret ve turizm anlasmalan ve Filistinli
multeciler lehine agiklama bollugu da yaratu, fakat Turki-
ye'yi, Arap-Israil ¢atismasindaki temel tarafsizhik politika-
sindan hala dondiurememisti. Aslinda, dengeyi tam olarak
kurmak amaciyla, Israil'in bas haham Shak Nisim, Istan-
bul’daki hahambagsi tarafindan davet edildi ve Nisim,
1966'da “Turkiye'deki Musevi cemaatin tarihinin ulkede va-
rolan dinsel hosgoru ve 6zgarlagun en iyi kanit1” oldugunu
acikca belirtti.

Yuksek duzeyde karsihkh yapilan Turk-Arap ziyaretle-
ri 1967'de de devam etti. Arap ulkelerinin yetkilileri, 6zel-
likle Irak 6nderi Abdurrahman Arif, hem NATO hem de Is-
rail'le ilgili olarak Turkiye’ye tavizler vermesi konusunda
baski uyguladilar. 15 Ocak 1967’de Disisleri Bakam lhsan
Sabri Caglayangil, bir haftalik bir ziyaret i¢in Kahire'ye git-
ti ve Nasir'la gorusta. Ziyaret, olagan resmi bildiri yapil-
maksizin sona erdi, fakat Bakan, Turkiye’'ye donusunde,
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Turk-Arap iligkilerinin butian yoénlerinin gozden gegirildi-
gini ve “Birlesik Arap Cumhuriyeti ile Turkiye arasindaki
iliskilerin genisletilmesi ve saglamlastirilmasi i¢in tam
uyusma halinde anlasmaya vanldigin1” agikladi. Boylece,
onemli bazi konular hakkindaki a¢ik uyusmazliklara rag-
men, Arap-Turk iliskilerini gelistirme yollan arayis igin
anlasmaya ulasilmisti. Bu anlagmay: izleyen olaylar, duru-
mun ashnda boyle oldugunu da gosterdi. Sonunda Turki-
ye, Ortadogu ulkeleriyle, yani Arap uluslanyla ilgili her-
hangi bir ¢atigmada Turkiye'deki askeri tesislerin NATO
gugleri tarafindan kullanilmasina izin vermeyecegini agik-
ladi. Kahire’de, hukumetin gazetesi El-Ehram, hemen bu
bildiriyi Turkiye’nin, Israil ¢catismasinda Araplarla aym saf-
ta olma karar olarak adlandirdi.

Bu bildiriyi izleyen olaylarin Arap-Israil ¢atismasina
yonelik olarak Turk tarafsizhik politikasinda 6nemli bir de-
gisiklik belirtmemelerine ragmen, yine de olaylar Araplar
lehine bir degisim gostermekteydi. 23 Mayis 1967°de BAC,
Suriye ve Irak buyukelgileri Disigleri Bakanhgr'm ziyaret
ettiler ve Turk hukumetinin bolgede kaynamakta olan ¢a-
tismada Araplarin konumunu desteklemesini istediler. Bu
istegi, Ankara'daki Arap diplomatlarinin benzer bir ¢agrisi
izlerken, Irak Cumhurbaskam Arif, Cumhurbaskan1 Su-
nayi Arap mucadelesini desteklemeye zorladi. Ancak Turk
hukameti, Arap ulkelerinin arzuladig acil adimlar atmay:
basaramadi. Bu sirada, Istanbul'daki Arap konsoloslari,
Sovyet yanlisi ve sola donuak bir tutum izleyen ve Turki-
ye’nin Batr'ya olan bagimhilig ile Batr'yla ittifakim zayiflat-
mak amaciyla duzenlenen butun tasanlara destek veren en
etkili Turk gazetelerinden biri olan Cumhuriyet’e bir ziya-
rette bulundular. Konsoloslar Arap politikalarin1 savundu-
lar ve Turklerin, Akabe Korfezi'nin denetimiyle ilgili Arap
iddialanni desteklemesini istediler. Turkiye istegi reddetti,
cunku deniz seferlerinin serbestligi taraftariydi. Son ola-
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rak, 29 Mayis 1967°de Turk hukuameti, Arap ulkelerini hos-
nut etmeyi basaramayan baris ve guvenlik taraftar genelle-
melerle dolu bir bildiri araciigiyla konumunu kamuya
acitkladi. Ancak, Haziran’da Arap-Israil husumetleri basla-
diginda Turk kamuoyu Araplann tarafin tuttu ve daha 6n-
ce yapildign gibi bu ¢catigmada da hukumetin kat bir taraf-
sizhgr korumasi gerektigi konusunda Cumhuriyet Halk
Partisi’nin 1srarlarina ragmen, hukumet yavas yavas Arap
yanhsi bir tutumu benimseyerek kati tarafsizhginm bir yana
birakti. Birgogu tesadifen Cumhuriyet Halk Partisi’ni des-
tekleyen bir 6grenci grubu, solcu 6nderleri izleyerek, hu-
kuametin Araplan agik¢a desteklemesi istemiyle gagla bir
bicimde Israil’e kars: ortaya ¢ikti. Radikal Turk solu, Isra-
il'i somurgeci bir ulke olarak goruyor ve Araplar1 emperya-
lizmin kurbanlan olarak destekliyordu.

1967 Arap-Israil Savasi, sadece kamuoyu baskisi nede-
niyle degil, aym zamanda Sovyetlerin, Rus-Turk iliskileri-
ni Ortadogu’nun genel siyasal goranamunun bir pargasi
olarak gorme c¢abalar1 nedeniyle Turkiye’nin ¢atigmaya
karsi tutumunu netlestirdi. Ashinda Sosyalist blok, Turkle-
rin Araplar lehindeki hareketlerini kendi tutumunun onay-
lanmasi olarak goruyordu. Gergekten de 1967'den sonra
Turk-Sovyet bildirileri, Ortadogu’ya yapilan, genellikle
Arap goruglerini destekleyen bir dizi atf igermekteydi.
Turkiye, Israil tarafindan yapilan herhangi bir toprak ilha-
kina siddetle karsi ¢ikt1 ve ABD ile Irak arasindaki iliskile-
rin 1967°de bozulmasinin ardindan Irak’ta Amerikan ¢ikar-
lanni temsil etmeyi reddetti. Gergekten Turkiye, Birlesmis
Milletlerde Sovyetler Birligi’nin 6nergesi lehinde oy kulla-
narak acikga Israil birliklerinin ¢ekilmesini ve verilen zarar
i¢in tazminat 6denmesini istedi. Ancak, aynm 6nergenin Is-
rail'i saldirgan olarak kinayan birinci paragrafimin oylan-
masinda ¢ekimser kaldi. Daha sonra Turkiye, Pakistan ile
birlikte Israil'in Kudus'a ilhak etme kararim1 reddeden
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onergeyi kaleme aldi. Turkiye, yurticinde buyuk tartigma
ve cekincelerin ardindan, 1969’da Kudus'teki El-Aksa Ca-
mii'nin yakilmasim tartisgan ve kinama karan alan Islam
Zirve Konferansr’'na da katuldi. Bununla birlikte Turkiye,
Rabat Zirve Konferansi'nda butun katihmcilarin lIsrail’le
diplomatik iligkilerini kesmesini isteyen karara muhalefet
etti ve Hindistan’in bu konferansa katilmasinin reddedil-
mesinde Pakistan’la birlikte hareket etti. Turkiye ile Birle-
sik Arap Cumbhuriyeti arasindaki iligkiler, her iki ulke tara-
findan farklhilhiklan uzlastirmak amaciyla yapilan girisimle-
re ragmen bagslica bu olay yuzinden sogudu. Turkiye’nin
Ortadogu’daki yogun diplomatik faaliyetleri, muhalefetteki
Cumhuriyet Halk Partisi’ni, devletin Arap-Israil ¢catismasi-
na karg: temel politikasi olan tarafsizliktan ve ulkenin laik
konumundan sapmis olmakla hukumeti elestirmeye yo-
neltti.

Ayni zamanda Turkiye’nin Ortadogu politikasi, radikal
sol hareketlerin ortaya ¢ikmasi ve bunlann kendilerini Fi-
listin gerilla orgutleriyle birlikte tanimlamasiyla farkh bir
boyut da gelistirdi. Radikal Turk solu, Filistin gerilla orgut-
lerini kapitalizm ve emperyalizme, 6zellikle de Amerika
Birlesik Devletleri ve dolayisiyla onun himayesi altindaki
Israil’e kars1 yapilan dunya ¢capindaki mucadelenin bir par-
casi olarak gorayordu. Devrimci Genglik Federasyonu'nun
kimi uyeleri, fiilen Suriye ve Urdan’deki El-Fetih kampla-
rinda askeri egitim almiglar ve bu ulkelerde gerilla savasi-
na katilmiglardi. 1971 yilinda Israil’in Istanbul bagskonsolo-
sunu kaginp oldurenler bu orgatan ayeleriydiler. Cogun-
lugu 6grenci olan birkag yaz kadar Turk’an Suriye ve Ur-
diun’de egitildigi tahmin edilmektedir. Huktmetin, daha
sonraki olaylann da gosterdigi gibi gerilla egitiminin nihai
olarak Turkiye’'nin gavenligini ve siyasal rejimini ytkmay1
amagladigini hayli gecikmis bir bi¢cimde anlamasiyla bu is-
lerden donen birka¢ gen¢ tutuklandi. Sonug olarak Turki-



Turk ve Arap-Israil liskileri 193

ye, Amerikan Disisleri Bakan1 Rogers tarafindan o6nerilen
ategkesi, yapic1 bir adim, gerekli bir sogutma donemi ola-
rak gorda ve Urdan’in ordu gugleriyle gerilla orgitleri ara-
sindaki ¢atismalar sirasinda akilh bir bigimde tarafsiz kal-
di. Bu tarafsizlik, en basta gerillalan desteklemekte olan
Suriye’ye karsi iyi niyet gosterisi olarak amaglanmisti. Bu-
nunla beraber, Arap-Israil ¢catismasina kars tarafsiz bir tu-
tumu koruma arzusu devam ederken, 1970 sonunda Turk-
Arap iligkileri bir yeniden degerlendirme donemine girdi.
Buyuk o6l¢ude bu gelisme, Amerika Birlesik Devletleri’yle
iligkilerin gelismesi, Tark-Sovyet yakinlasmasinda meyda-
na gelen belirgin bir durgunluk ve lke i¢inde militan radi-
kal solun rejime kars: takindigy hayati tehdit sonucunda
ortaya ¢ikt1. Islam konferanslarinda sunulan kimi konular
hakkindaki Tark tutumu, zaten Turkiye'nin, kendisinin
radikal bir konumla tanimlanmasina kargi ¢iktigini goster-
migti. Ornegin, Tarkiye 1970 yilinda boyle bir konferansa
katildi, fakat Musliman uluslar i¢in kalicr bir sekreterlik
kurulmasi diisiincesine mubhalefet etti. Daha sonra ise Isra-
il ile batan iliskilerin kesilmesi onerisine de kars1 ¢ikti.
Ozetle belirtmek gerekirse, 1950’lerin baslarinda
Turk-Arap iliskileri, Turkiye’nin, butanuayle Bat’'nin, 6zel-
likle Ingiltere’nin, sonrasinda da Amerika Birlesik Devlet-
leri'nin politikalariyla tamimlanmasindan ters bir bi¢imde
etkilendi. 1964-70 doneminde bu iligkiler, Turkiye’nin
NATO'ya kars: asil yakamlaluklerini ve cesitli Avrupa ku-
ruluslarindaki uyeligini etkilemeksizin normallesti. Turki-
ye'nin Israil ile iligkileri, kismen daralmis bir o6l¢ekte de ol-
sa korundu. Diger taraftan, Arap ulkeleriyle kurulan daha
iyi iligkiler, Turkiye’nin uguncu dunya icerisindeki konu-
munu gelistirmede ve bunun sonucunda bayuk 6lgude Yu-
nanhlarin Kibris konusunda bu ¢evrelerden aldig destegi
engellemekte yardimci oldu. Ayrica Araplarla gelisen iliski-
ler turistakimini ve ticaret hacmini Turkiye lehine arttirdi.
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Ozellikle Araplarla ticareti gelistirme amaciyla olusturul-
mus bir Turk Ticaret Odasi, 1970 yilinda, Turkiye'nin Arap
ulkelerine ihracatimin onceki yildan yuzde 38 daha fazla
arttigin belirtmistir.

Ancak o6nemle belirtilmelidir ki, Turk siyasi yetkilileri,
Arap-Israil catismasim artan bir dikkatle izlemektedirler.
Yetkililer, catigmanin mumkin olan her yolla dogrudan
dogruya Turkiye’nin guvenligini ve barisi etkiledigini, boy-
lece tarafsiz bir konumu korumayn artan bir sekilde gugles-
tirdigini dusunmektedirler. Turkiye, Israil'in 1967'de isgal
edilen Arap topraklarindan tamamen g¢ekilmesinin yalnizca
gercek bans i¢in bir 6n hazirhk olugturmakla kalmayip, ay-
nm zamanda Sovyet girisini ve bolgedeki aydinlann radikal-
lesmelerini etkin bir bicimde durduracagini bilmektedir.
Turkiye, Arap-lsrail catismasinin kendisi yerine ¢atismanin
etkilerine daha ¢ok onem atfetmektedir. Ayrica Turkiye, ak-
tif bir faaliyet bi¢ciminin Turkiye’nin NATO’ya kars1 yukum-
lalukleriyle ve alkenin uzun donemli ¢ikarlariyla uyusmasi
durumunda, kendi gavenliginin ve Araplarla iyi iligkilerin
korunmasinin Turkiye agisindan Ortadogu’da aktif bir siya-
set gerektirdigini dusunmektedir. Ordu tarafindan 1971
Martinda iktidara getirilen Nihat Erim hakameti, i¢ huzur-
suzlukla mesgul oldu ve aksine yapilan agiklamalara rag-
men Turk-Arap iligkilerini hukametin dis politikasinda
ikinci siraya indirdi. Tark-Arap iliskilerinin daha da gelisti-
rilmesine gosterilen bu tepki, dis politika yukumlalukleri-
nin bolgedeki ideolojik hareketlere karismay1 gerektirdigi
konusundaki derin endiseden kaynaklanmistir. Fakat, Tur-
kiye’nin Ortadogu’daki durumunu saglamlastirmaya ve bol-
gedeki ¢ok yonlu ¢ikarlarim korumaya yonelik bir politika-
nin bolge iliskilerine daha aktif bir katihmi gerektirdigi
agikur. Gergekten de Turkiye'nin Ortadogu ¢ikarlan ve bol-
geyle ilgilenmesi, 1971’deki kisa bir duraklamadan sonra
1972 ve 1973 yillarinda yeniden eski durumuna geldi.
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Onemli bir olay, Turk Digisleri Bakam Haluk Bayulken’in,
Turkiye'nin iliskilerinin olduk¢a soguk kaldig1 Suriye’ye
Aralik 1972'de bir ziyarette bulunmasi ve bunu Suriyeli ba-
kanin 1973 yilindaki ziyaretinin izlemesiydi. Bes gun suren
bu ziyaret, [Suriye’deki] Turk yurttaslara ait mulklere el ko-
nulmasindan kaynaklanan konulan tartismak ve ¢6zume
kavusturmak amaciyla yapildi. 1972 ve 1973 yillarinda
Irak’la iliskiler, 6zellikle Turkiye'nin Irak’taki Kurt isyanci-
lara verilen CENTO yardimlarim1 6nemli 6l¢ude azaltmna-
sindan ve aslinda kaldirmasindan sonra hizla artan bir
oranda gelismeye devam etti. 27 Agustos 1973 tarihinde
Irak Disisleri Bakam1 Murtaza El-Hadisi, Kerkuak’ten Turki-
ye'de Dortyol’a uzanacak 350 milyon dolarlik bir petrol bo-
ru hatt1 ve Irak petrol alanlarindan Turk sanayi merkezleri-
ne uzanacak bir dogal gaz hatti kuracak bir anlagsma imza-
ladi. 1973 Ekimi'ndeki Arap-Israil savagindan sonra Turk-
Arap iligkileri daha da gelisti. Turkiye, askeri tesislerinin
Amerikan malzemelerinin Israil’e tasinmasi i¢in kullanml-
masina izin vermedi. Ayn1 zamanda, Ruslarin da Suriye ve
Irak’a yardim gotarmek icin Turk hava sahasim ve karayol-
larim kullanmalarina musaade etmedi. Diger bir deyisle,
Turkiye’nin Ortadogu politikasi, Araplara 6nemli bir destek
sergilemesine karsin hala tarafsizhgim korumaktaydi. Ocak
1974'te Ecevit hukumetinin iktidara gelisinin ardindan, bir
yandan buyuk o6l¢ude genel solcu toplumsal felsefesi nede-
niyle koalisyon hukuametinin bayuk ortagi olan Cumhuri-
yet Halk Partisi tarafindan, diger yandan dinsel muhafaza-
karhgy ve Arap yanhsi dusunceleri nedeniyle koalisyonun
kuguk ortag1 Milli Selamet Partisi tarafindan iligkilerin ge-
lismesine yeni bir ilgi gosterildi. Ancak, Basbakan Yardim-
asi ve Milli Selamet Partisi Baskam1 Necmettin Erbakan'in
1974 Mayisi'nda buyuk bir bor¢ ve daha dusuk bir petrol fi-
yati almak amaciyla Suudi Arabistan’a yaptig1 resmi bir zi-
yaret herhangi bir sonug¢ vermedi. Bu, Turk dinci muhafa-
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zakarlannin anlamakta ya da kabul etmekte zorlandiklarn
bir ders olarak siyasetin, ekonomik ¢ikarlarin ve dinsel
sempatinin birbirine kansmadigim gostermekteydi. Boyle-
ce sonug olarak, Turkiye’nin asil dis politika ayarlamalann-
da kesin bir degisikligin s6z konusu olmadig, Tuark-Arap
iligkilerinin, genis siyasal yakamluluklerden ziyade ticaret
ve diger teknik konularla ilgili ikili anlagmalar bi¢iminde
geligsecegi soylenebilir. Diger taraftan, eger Turkiye kendi
ulusal bagimsizhiginin siyasal geleneklerine sadik kalarak
Ortadogu politikasinda bir rol oynayacak ve bolgedeki ve
genel olarak Uganca Dunya'daki ¢ikarlarim harekete gegi-
recekse, Arap devletlerine karsi1 daha dostca bir siyaseti be-
nimsemek zorunda oldugu apagik ortadadir. Olaylarin ve
tarihin mantig1, Turkiye’nin kaprisli denizagir1 muttefiklere
dayanmak yerine kendi yakin bolgesinde dostlar ve gaven-
lik aramasin1 6nermektedir.



Kibris Uzerinde Savas: Enosis Trajedisi
A

15 Temmuz 1974'te Yunanistan anakarasindan subaylarin
komutas altinda gugla bir Kibris Rum Ulusal Muhafiz Or-
dusu birligi, Cumhurbagskan: Bagpiskopos Makarios’un Lef-
kose’deki sarayina saldirdi ve saray1 neredeyse butunuyle
tahrip etti. llk haberlere gore Makarios olduralmusta, fakat
ashinda Bagpiskopos arka kapidan kagmay: basararak once
Baf’a siginmis, oradan da Ingiltere’ye gitmisti. Cok gegme-
den EOKA-B'nin lideri Nikos Sampson, a¢ik bir sekilde, Yu-
nanistan’la birlesme anlamina gelen Enosis’i ilan etmek
amaciyla Kibris cumhurbagskani yapildi. Bu eylem, basarya
ulasmasi durumunda Kibris'in bagimsizhigina son verebilir
ve Kibnis Turk toplumunun muhtemelen yok olmasina ne-
den olabilirdi. Kibris Rumlarinin komplosundan bes gun
sonra Turkiye, 1960 Garantorluk Anlasmasina dayanarak
birliklerini Kibris’a gikardi ve adanin kuzey boélgesinin bir
bolamunu ele gecirdi. Sona ermek bilmeyen Kibris trajedi-
sine yeni ve kesin, belki de son bir eylem daha eklenmisti.

Kibris'taki karmasik durum, hem Rumlari hem de

“War on Cyprus: The Tragedy of Enosis”, Turkey’s Foreign Policy in Transition,
1950-1974, der. Kemal H. Karpat, E. J. Brill, ss. 186-205, Leiden, 1975.
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Tarkleri taniyan, dasunce bigimlerini ve ¢atismadaki ya-
samsal ¢ikarlarim bilen tarafsiz bir gozlemci i¢in dogal go-
runebilir. Esas itibariyle Kibris, Yunanistan ve Turkiye’nin
Dogu Akdeniz'deki dis politikalarinin bir uzantisidir. Aym
zamanda Kibris, bu iki ulke arasinda 1919-22 Tuark-Yunan
Savasi ve 1923 Lozan Antlasmas1 sonunda kurulan gugler
dengesinin de ayrilmaz bir 6gesidir. Ada, Akdeniz ve Ege
Denizi’'ni bir Helen i¢ denizine (mare nostrum) dénustur-
mek egiliminde olan saldirgan fakat zayif bir Yunanistan ile
rakibinin kurnazca dostluk ve mucadele durumu sergileme
yeteneginin farkinda olan fakat aym zamanda kosullar izin
verdiginde hizla eyleme girisen sessiz ama tetikte bir Tur-
kiye arasindaki iki yuzyillik tarihsel-kultarel bir ¢catismada
yeni ve onemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. As-
linda, Kibris'in ilhaki, Yunanistan’a, Turkiye’nin guneydo-
gusunun 6nemli ihracat gikis kapilar1 olan Mersin ve Is-
kenderun limanlan da dahil olmak uzere Turkiye'nin gu-
ney sahillerini denetim altina alma olana@ saglayabilirdi.
Ayrica bu, adanin guvenli bir bigimde ilhaki tamamlandi-
ginda o6zellikle Kibristaki iki Ingiliz ussunun tamamen el-
de edilmesinin ardindan Yunanistan’a bir batan olarak Or-
tadogu siyasetinde de 6nemli bir rol oynama olanag) sagla-
yabilirdi. Diger taraftan Buyuk Britanya, Ortadogu siyase-
tinde ve yalnizca iki yuz mil ganeydeki Suveys Kanal'nin
kaderinde bir o6lgude rol oynayabilmek amaciyla bir za-
manlar bolgedeki simirsiz hakimiyetinin son kaleleri olan
iki Kibris ussunu elinde tutmak istemektedir. Ingiltere Kib-
ns1 oldugu gibi, kendine bagimh bir bi¢imde tutmak arzu-
sundadir, ¢ankt bu durum uaslerin gavenligini garanti alt1-
na almaktadir. Turkiye, ne pahasina olursa olsun Kibris'in
Yunanistan’a ilhakim1 6nlemek niyetindedir, ¢anka boyle
bir ilhak Turkiye’nin denizden ¢evrilmesini tamamlayacak
ve Yunanistan'in yeni toprak iddialanina yol agabilecektir.
Yunan iddialarinin ve planlarinin kapsam ve dogasi, 1974
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Martinda patlayan ve neredeyse Turkiye ile Yunanistan ara-
sinda savasa neden olan petrol krizinde agikga ortaya gikt.
Yunanhlar Ege Denizi'nde gorunurde petrole ulastilar. Bu-
nun sonucunda Yunanistan, -Yunan adalaryla ¢evrili olan-
buatun Ege Denizi’'nin Yunan karasularinin bir pargasi olarak
dusunulmesi gerektigi iddiasinda bulundu. Bu nedenle,
Turkiye'nin Ege Denizi’yle kesintisiz sinirlara sahip olmasi-
na ve Turkiye topraklarinin sig sulannin Yunan adalarinin
cok oOtesine uzanmasina ragmen Yunanistan, Turkiye'nin
deniz yatagim tarama hakkinin bulunmadigim iddia etti.
Turkiye, hak iddiasinda bulunmak ve Yunan iddialarina
kars1 ¢ikmak amaciyla bir sondaj gemisini savas gemileri
korumasinda harekete gecirdi ve tartismal bolgede bazi ¢a-
hismalar yaratta. Petrol konusu ¢ozime ulasmadi, fakat
Haziran 1974’te Caracas’ta toplanan Birlesmis Milletler De-
niz Hukuku Konferansrnda tartisilmak tzere ertelendi.
Caracas gorusmelerinden somut bir sonug ¢itkmadi ve ko-
nu, savas so6z konusu olmadig1 muddetge Kibris sorunuyla
birlikte ¢6zime kavusturulabilir.

Boylece nihai ¢o6zamlemede, Kibris'ta hem Yunanis-
tan'in hem de Turkiye’nin yasamsal 6neme sahip ¢ikarlan
bulunmaktadir ve her iki tulke de ada uzerindeki etkilerin-
den vazge¢mek niyetinde degillerdir. Iki toplum, yani Kib-
ns Rum ve Turk toplumlar, Yunanistan ve Turkiye'ye,
Kibris'ta kendi dis politika amaglarim gelistirmek i¢in koz
olarak hizmet etmektedir. Ancak, her iki devletin kendile-
riyle ilgili toplumlarin rola ve Kibnis'in gelecegiyle ilgili
Turk ve Yunan gorusleri arasinda buyuk bir fz rkhilik bu-
lunmaktadir. Varolan durumun korunmasi, yari ilhak teh-
likesinden tamamen uzak bagimsiz bir Kibris'in varhg ba-
tunayle Turkiye’nin ¢ikarlarina hizmet etmektedir, ¢cunku
bu durum Turkiye’nin guney kiyisim olas:1 bir abluka ve
saldindan uzak tutarken, ayni statiko Yunanistanin etki
ve gucunu Dogu Akdeniz'e dogru genisletmesini engelle-
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mektedir. Kibris Turk toplumu, bir sekilde Turkiye’ye ada-
da gavenli bir bolge saglamaktadir. Diger taraftan Yunanis-
tan’in da Kibns ulusal kimliginin ortaya ¢ikisini 6nlemede
ve Kibris'in kendisininkinden farkh bir dis politika izleme-
sine olanak saglamada temel bir ¢ikar1 bulunmaktadir. Do-
layisiyla Kibris Rum toplumu, surekli olarak faal tutulmak-
ta ve izlenen politika Kibris Rum kesimini Turkiye’yle sa-
vasin esigine getirse de Yunanistan tarafindan Atina’nin ¢1-
karlanna ya da goruslerine uygun bir politika izlemeye
zorlanmaktadir. Daha sonra belirtilecegi gibi, Temmuz
1974'te Yunan cuntasinin Kibrish Rumlarn iliskilerine se-
¢ilmis hukamet baskanim goérevden uzaklastiracak kadar
ileri giden dogrudan mudahalesinin nedeni, kesinlikle Bas-
piskopos Makarios'un kendisini bir sekilde Atina’nin vesa-
yetinden kurtarma ve Kibris i¢in baglantisiz bir dis politi-
ka tasanlarn olusturma girisimleriydi.

Yunanistanin Kibris ilhak etme ve boylece Turkiye'yi
bayuk bir karsilik vermeye tesvik etme karar, agik¢a, 1924
yilinda Venizelos ve Ataturk tarafindan kurulmus olan Turk-
Yunan dostlugunu sona erdirmeyi goze almaya ve kadim
bir felaket nedeni olan Megalo Idea, yani buyuk Yunanistan
hayaline geri donmeye iliskin 6nceden alinmis bir karara
dayaniyordu. 1924’te baslayan dostluk, 1822-29 yillarinda
Yunan ulusal devletinin kurulmasinin ardindan baslayan
ve 1919-22 yillan arasinda Anadolu’yu isgal eden Yunan
ordularinin feci bir yenilgiye katlanip arkalarinda 6lum ve
yikim birakarak ¢ekilmelerine kadar suren Yunan-Turk ¢a-
tismasina son vermisti. Fakat, duygusallik yerine akilc1 ka-
rarlardan gelen bu dostluk ve isbirliginin Turkiye’den ¢ok
Yunanistan’a yaran oldu, ¢uanku ona guvenlik ve bir dizi
ekonomik yarar saglad.

Turk-Yunan dostlugunu tehlikeye atma karari, 1967
de yonetimdeki Yunan cuntasi tarafindan her iki ulkenin
de NATO uyesi oldugu gercegi goz ard1 edilerek alinmisa
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benzemektedir. Bu sirada Yunanistan, Turkiye tarafindan
verilen bir ultimatomla goranuste bir Turk isgalini engel-
lemek uzere, fakat aslinda Kibris Turk toplumuna ve Turk-
lerin 6zerkliklerine son vermek amaciyla yasal olmayan bir
bicimde Kibris’a getirilmis birliklerini adadan ¢ekmeye
zorlandi. Cuntanin gururu kirildi ve geri adim atmaya
mecbur kaldy, ¢anka Turkiye ile askeri agidan tam kartla-
rim1 oynamaya hazirhkh degildi. Yunan askeri yonetimi
1967°de buyuk bir moral yenilgiye katlanmak zorunda kal-
masina ragmen, Kibris’i ilhak etme ve boylece sivil yoneti-
min gerceklestiremedigini basarma ve bunun sonucunda
da kendisi igin ezici bir halk destegi ile yonetsel iktidar igin
yasam boyu bir yetkiyi saglama alma planlarim terk etme-
di. 1967'den itibaren cunta yénetimi, Turkiye’nin Kibns'a
mudahalesinin kesin bir bicimde engellenecegi ve Kibrish
Turklerin yerel direnisinin birkag saat iginde sona erdirile-
cegi bir durumu yaratmak icin kurnazca ¢ahisti. Bu ana ka-
dar Yunanistan'daki hikamet ve Makarios batunuyle aym
fikirdeydi, cunku her ikisi de kendilerini siki bir bigimde
nihai olarak Enosis’i gerceklestirmeye adamiglardi. Ancak,
Kibrish Turklerle Rumlar arasinda ve Yunanistan’da mey-
dana gelen olaylar, hem Makarios hem de Yunanistan ana-
karasindan onu yonlendirenlerin tasarladiklanndan olduk-
ca farkh bir yol izledi.

Kibris Turk toplumu uzerine 1963-64 ve 1967 yilla-
rinda anayasaya tamamen aykiri olarak yapilan Rum saldi-
rilan yaklasik 20-30,000 Turka koylerinden surdu ve Lef-
kose, Baf, Larnaka, Magosa ve Lefkose’nin kuzeyindeki bir-
kag koye siginmaya zorladi. Boylece, Turk toplumu, ada-
nmn kuzey bolgesinde 6nemli bir toprak uzerinde denetim
kurabilecegi birka¢ bolgede yogunlagsmaya mecbur kilind.
Lefkose’nin kuzeyinde deniz kiyisindan dort kilometre ige-
riye uzanan bolge Kibrish Turklerin elindeydi. Girne, St.
Hilarion kalesini Magosa’nin eski bolumu olan Serdarh



202 Ortadogu’da Osmanh Miras: ve Ulusguluk

bolgesini ve kentin kuzeyinde kalan Kirpasa yarimadasin-
daki bolgeleri butunuyle denetimi ellerinde tutan Turkle-
rin hakimiyetindeydi. Guneyde de Kibrish Turklerin kont-
rolunde bulunan birkag bolge vardi. Boylece Kibris Turk
toplumu, yuzlerce yerlesim seklinde artik.adanin her yani-
na dagilmis bulunmuyordu, fakat kuzeyde buyik bir bol-
gede, kent merkezlerinin etrafindaki diger alti-yedi buyuk
bolgede ve ¢ok sayida koyde geligmisti. Kibrish Rumlar,
Kibrish Turklerin bu kendiliginden gruplasmalarini, ilk
olarak Turk toplumunun etrafinda ekonomik ve askeri bir
abluka uygulayarak, ikinci olarak da 6nemli tavizler kopar-
mak i¢in toplumlararas1 gorismeleri kullanirken aym za-
manda bu gorusmeleri sonu gelmez bi¢cimde uzatp Kibris-
h Turklerin direncini kirmaya ugrasarak 6nlemeye calhsi-
yorlardi. Ayrica, Kibris Rum yonetimi, rakiplerinden kur-
tulabilmek i¢in akla gelebilecek her yolu kullamiyordu.
Rum yonetimi, Kibns Turklerini, topraklarini piyasa fiyat-
nin on katina kadar fiyatlarla satin alarak ve gidecekleri ye-
rin ugak biletlerini 6deyerek istedikleri herhangi bir ulke-
ye gocmeye tesvik ediyorlardi. Kibns Turkleri ise butan bu
baskilara i¢ orgutlenmelerini saglamlastirarak ve direnis
kararhliklarini guglendirerek yanit verdiler.

Ashinda 1972’nin ortalarina dogru Kibris Turk toplu-
mu, bagimsiz bir varlik olarak iliskilerini yarutmek i¢in
gerekli —bir bakanlar kurulu, posta hizmetleri, askeri ve
paramiliter orgutleriyle, bir radyo istasyonu gibi- batan
yonetsel kurumlarnim olusturmustu. Aynca 1968-69'dan
sonra, Kibrish Turkler arasinda, Turkiye’den sermaye aki-
m1 ve Kibris Turk koylualerine topraklarini oldukga genis
bir sekilde ekme olanag saglayan tarimsal mallara olan dis
talep nedeniyle sinirh olgude bir ekonomik kalkinma da
s6z konusuydu.

Kibrishh Rumlar, batan bu olan bitene, ilk olarak Turk-
leri durdurmak icin herhangi bir araca sahip olmadiklarin-
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dan, ikinci olarak da ekonomik a¢idan bu gelismeden nihai
kazang sahiplerinin kendileri olmalarindan dolay: izin ver-
diler. Boylece, Turkiye’den Kibris Turk toplumuna verilen
yardim, bayuk ol¢ude, buyik karlarla satis yapan Rum gi-
risimcilerden alinan gida urunleri ve diger mallara harcan-
maktaydi. Kibrish Turklerin urettigi tarimsal mallar, yurt-
disinda Rum aracilar tarafindan pazarlanmaktaydi. Rum
girisimciler, 6zellikle liman bolgelerinde, genellikle (sendi-
kalarda 6rgutla bulunan) Rum isgilerin aldig1 ucretin yari-
sin1 6deyerek ve ¢ogunlukla sosyal gavenlik sandigina isgi
paylarin1 6demeksizin binlerce Turk ig¢i ¢cahstirmaktaydi.
Sasirtici gorunebilir, Garantorluk Anlasmasi’na gore Kib-
ns'ta konuslanmig Turk alaymnin yiyeceginin bir bolamu
bile Rum kesiminden satin alinmaktaydi. Kibnsh Turkler,
somurilmelerine, ya cemaat sorunlan nedeniyle ya da is
yoklugu yuzanden surekli olarak Rum kesimindeki isleri-
ni yitirme tehdidi altinda olmalarina ve ikinci simf vatan-
das statusine indirilmelerine ragmen bu duruma sadece
daha iyi alternatiflerin olmamasi nedeniyle katlaniyorlard.
Kibris Rum hukumeti tarafindan goge tesvik amaciyla ya-
pilan surekli ugraslara karsin ¢ok az Kibris Turka evini
terk etmeyi tercih etti. Kibrish Turklerin atalarina ait top-
raklara gugla baghliklar, ikametlerinde korkusuzca tutun-
ma kararhliklan ve 6zellikle Turkiye'nin manevi destegi
Kibrish Turklerin gocunu engelledi. Aslinda Kibrish Tuark-
lerin maneviyat1 ve Rum baskilanina boyun egmeme karar-
hiliklan ¢ok yuksekti. Bu nedenle Kibrisli Rumlar, kendile-
rine Kibrish Turkler tarafindan istemeyerek saglanan eko-
nomik firsatlardan yararlanmaya devam ederlerken, askeri
acidan kendilerini, kosullar izin verdigi anda Turk toplu-
munu ortadan kaldirmaya hazirladilar. Ornegin 1972 bas-
larinda Kibrisli Rumlar, Ulusal Muhafiz Ordusu igin Cek-
lerden 2,5 milyon dolar degerinde silah satin aldilar, bu-
nun yaninda Yunanistan ve Arap ulkelerinden getirilen di-
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ger silahlardan s6z etmeye bile gerek yok. Dusunce, bir sal-
din baslatip birkag saat iginde Kibnis Turklerinin direnisi-
ni kirmak ve sonra da Turkiye anakarasindan muhtemel
bir iggali karsilamakti. Kibnsh Turklerin direnislerinin hiz-
la kirillmasi, Yunanistan'in askeri hazirhiklarinda 6nemli bir
ogeydi. Kibris Ulusal Muhafiz Ordusunun komutasindaki
Yunan subaylar, hesaplarimi, Turkiye’nin buyuk insan ve
malzeme kaybina maruz kalmamak i¢in adada bulunan
Kibrish Turklerin destegini biraz olsun gavence altina al-
maksizin birliklerini adaya ¢ikarmaktan caydinlabilecegi
uzerine yapiyorlardi. Buyuk ol¢ide Yunan ordusunun
Turklerin ve Kibrish Turk birimlerinin askeri gizilgacana
kiacumsemeleri nedeniyle bu hesaplarin yalnizca kismen
dogru oldugu ortaya ¢ikt1. Ne olursa olsun, kesin nihai bir
sonug beklentisiyle ve Bagpiskopos Makarios’un tam ona-
yiyla, 1960 anlasmasina butanuyle aykin bir bigimde ¢ok
saylda subay ve birlik (5.000 kadar), ya komutan olarak ya
da Anayasa’ya aykin olarak kurulmus ve yaklasik 22,000
kisiden olusan Ulusal Muhafiz Ordusunun 6zel birimleri
olarak Yunanistan’dan Kibris’a getirildi. Polis Taktik Yedek
Kuvvetleri de Yunan ordusunun subaylarinin denetimi al-
tindaydi. Kibnis Turk Gucu'nin ya da kendi deyimleriyle
Mucahitlerin sayis1 yaklasik 8,000 asker kadard ve gesitli
yerlerde konuglanmisti. Yalnizca hafif silahlarla donatilmig
olan bu ordu, temel olarak bir savunma gucu olustururken
tanklar da dahil olmak uzere goreli olarak agr silahlarla si-
lahlanmis bulunan Kibris Rum kuvvetleri ise mukemmel
saldin ve savunma yeteneklerine sahip bulunuyordu. Fa-
kat, Kibris'ta hakim Rum askeri, ekonomik ve siyasal us-
tanlaga, Kibris Rum toplumu i¢inde meydana gelen degis-
meler ve ozellikle Cumhurbaskami Makarios’la Yunanis-
tan’daki darbeciler arasinda bozulan iligkiler dolayisiyla or-
tadan kalkmaktaydi.

Yunanistan’daki 1967 askeri darbesi ve 6zellikle Yuna-
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nistan’in Kibrish Rumlara elverisli bir koruma saglamada-
ki basarisizhig) ile 1967°deki Turk ultimatomuna bir yamit
olarak birliklerini ¢ekmesi, Baspiskopos Makarios’un aske-
ri darbecilere duydugu guaveni zamanla sarst1. Bundan bas-
ka, Baspiskopos Makarios ile Rum ordusunda istihbarat
boélumiinian basinda bulunan ve sonunda 1973 Kasiminda
Bagbakan Papadopoulos’u gorevden uzaklastiran kisi olan
General loannides iyi anlasamiyorlardi. 1963 gibi erken bir
tarihte, loannides Kibris'ta bulunan Yunan alayinin komu-
taniyken aralarinda kimi anlagmazliklar ortaya ¢ikmisti.
Dahasi bazi gozlemciler, Yunanistan’da 1967°de ordunun
iktidara gelisinin, Makarios'un yasam boyu baglica amag
edindigi Kibris'in “anavatana” ilhakini gerceklestirerek Yu-
nanistan’in i¢ politikasinda 6nemli bir rol oynama tutkusu-
nu onledigini iddia etmektedirler. Her ne olursa olsun,
1968'den, ozellikle de 1971-72'den sonra Baspiskopos ile
hi¢bir Kibnsh Turk'an i¢inde yer almadig1 hukumeti, Kib-
rs'in baglantisiz statisunu vurgulamaya ve uguncu dunya
ulkeleriyle onceleri oldugundan daha yakin iligkiler icine
girmeye bagsladilar. Baglantisizhga dogru bu yeniden yéne-
lim, Yunanistan’da yonetimde bulunan sagc: diktatorlaga
rahatsiz eden solcu bir politikanin izlenmesini gerektiri-
yordu. Makarios tarafindan tasarlanan dis politika, Kibrisa
baglantisiz uluslar arasinda ve Birlesmis Milletler’de iyi bir
konum saglad: ve Kibris'in Sovyetler Birligi ile olan iligki-
lerini duzeltti. Batan bunlarin sonucunda Kibris Rum yo-
netimi, ¢esitli uluslararasi orgutlerden bor¢ alma, uluslara-
rasi ticaretini genisletme, turizm tesislerine yatinmlar yap-
ma ve bir miktar sanayi getirme olanagina sahip oldu. Boy-
lece, Kibris butgesi, uretim ve ticaretle degil ama Turk hua-
kumeti tarafindan Kibris Turklerine 6denen yardimlar da
dahil olmak uzere gesitli bor¢ ve gorunmeyen gelirlerle
dengelenir bir hale geldi. Ornegin 1973 i¢in harcama but-
cesi, 36 milyon Kibns sterlininden (bir Kibris sterlini az ya
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da cok bir Ingiliz sterlinine esittir) 43,6 milyon Kibris ster-
linine yukseldi. Bu harcamanin ¢ok buyuk bir bélamn, yak-
lasik yuzde 90 oraninda bir kismi, yalmzca Kibrishh Rumla-
rnn yararina harcandi. Yine 1973 yilinda Avrupa Ekonomik
Toplulugu, Kibnsh Rumlarin ekonomik durumlanm daha
da saglamlagtirmak amaciyla, 1977'ye kadar gumruk tarife-
lerini Kibris’tan gelen sinai mallar i¢in yuzde 40, tarimsal
uranler igin yuazde 70 oraninda azaltmay1 kararlastirdi. (Bu-
rada, Birlesmis Milletler Baris Guicu tarafindan yillik olarak
harcanan yaklagik 20 milyon dolann timunun Rum kesi-
minde oldugunun eklenmesi de gerekmektedir.) 1970 son-
rasinda Kibris ekonomisinin hizla bayameye basladig: ve
bundan yararlananlarin hemen tamamen Kibrish Rumlar
ile bunlarin Yunanistan ve Avrupa’daki ortaklar1 oldugu
hakkinda hi¢ kusku yoktur. Bu kosullardan faydalanan
Kibris Rum ust sinifi 6lgek ve refah agisindan buyurken,
ozellikle askeri cuntanin Rum ticari faaliyetleri uzerinde
kismen denetim kurmasindan ve ulusal-toplumsal bir kal-
kinma politikasi baslatmasindan sonra Yunanistan’la bir-
lesmeye olan ilgisini kaybetmis gorunuiyordu. Yunanis-
tan’la gerceklestirilecek bir birlik, Kibris Rum ust simfinin
ticaret ve faaliyet 6zgurlagunu en azindan simdilik engel-
leyebilirdi. 1sci liderleri, 6zellikle Kibris komunist partisi
AKEL tarafindan denetim altinda tutulan sendikalardaki-
ler, konu hakkinda uyeler arasindaki belirsiz goruslere rag-
men baslangictan beri Yunanistan’la birlesmeye karsi ¢iki-
yorlardi. Boylece, Yunanistan'daki cunta ile bozulan iligki-
ler, bagimsiz bir ulke olarak taninmis olmaktan kaynakla-
nan buyuk yararlar ve prestij, ust sinif ticaret gruplariyla
isci onderlerinin bagimsizlik lehine yaptiklan ustaca baski-
lar, Baspiskopos Makarios’u Yunanistan’a kars1 daha ba-
gimsiz bir politika planlamaya zorladi. 1972 Subat gibi er-
ken bir tarihte, 6zellikle, Atina’nin goruslerini yansitan
Kutsal Kilise Meclisi'nin Baspiskopos Makarios’un cum-
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hurbagkanhgi konumunun kilise yasasini ihlal ettigi gerek-
cesiyle Makarios’un bu gorevden istifa etmesini istemesi-
nin ardindan Atina ile olan ¢atisma tehlikeli bir noktaya
geldi. 21 Subat 1972’de New York Times, Yunan cuntasinin
Makarios’u gorevden almaya karar verdigini fakat Birlesik
Devletler tarafindan bunu yapmaktan caydirildigim bildir-
mekteydi. Cok ge¢meden Atina, hukumete “karsihikh gu-
vene” sahip kisilerin alinmasi durumunda Makarios'un
uzaklastinlmas: igin baski yapmama konusunda tatmin
olabilecegi gorusunu ifade etti. Sonunda yeni bir Kibrs
Rum hukameti kuruldu. Ancak, bunun uzerinden henuaz
cok zaman ge¢meden General Grivas ve terorist EOKA or-
gutanun, genellikle icinde yer alan trajikomik 6gelerle sid-
det eylemlerine baglamasi Atina ile Bagpiskopos Makarios
arasindaki catismayr daha da karmagiklastirdi. Ornegin
1972 Martinda Grivas ve Atina ile damsikhi dévias halinde
faaliyet gosteren Bafli, Kitili ve Girneli u¢ papaz, daha son-
ra yalnizca Makarios tarafindan olusturulabilecek bir Kili-
se Meclisi taralindan gorevinden azlinin onaylanacag bir
eylem olarak Makarios’u dinsel gorevlerinden azlettiler.
Grivas'in destekgileri, Ulusal Muhafiz Ordusu techizat de-
posundan cephane ¢aldilar ve yalnizca 6ldurulen kendi
adamlarinin intikamim almak icin George Photieu ve Ado-
nis Pissouris gibi ¢ok sayida Makarios taraftarin1 6ldurdu-
ler, polis karakollar: ile kentleri bombaladilar; 6rnegin, 7
Nisan 1973te 3 kentte 33 bomba patladi. EOKA ve Maka-
rios taraftarlan tarafindan tutuklamalar, adam kagirmalar,
gosteri ve kargi-gosteriler, Kibris1 ve ozellikle Turk toplu-
munu bir gerilim ve guavensizlik ortam i¢inde birakarak
1972 bahar boyunca devam etti. Bagpiskopos Makarios,
Enosis’i gergeklestirmek igin fiili olarak Atina’nin yonerge-
lerini uygulayan Grivas’la yasadig1 bunalim sirasinda, Glaf-
kos Klerides ve Rauf Denktas tarafindan yuratilen top-
lumlararas gorasmelerde kimi uzlagma sinyalleri sergiledi.
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Fakat, Grivas'in dogal nedenlerle 6lumu azerine i¢ buna-
lim gegici olarak bittiginde Bagpiskopos Kibris Turk toplu-
munu goéz ardi eden eski tutumuna déndua. Ornegin, Rauf
Denktag'in 28 Subat 1973 tarihinde Kibris cumhurbaskan-
higr yardimcihigina resmen getirilmesine ragmen Kibns
Rum yonetimi, Denktag’a Roma’da bir toplantiya katilmasi
icin pasaport vermeyi reddetti.

George Papadopoulos'un gérevinden alinmasinin ve
Yunanistan’da General Gizikis ile loannides’in gug¢lenme-
sinin ardindan, 1973 Kasiminda Gizikis ile loannides agik
bir sekilde Makarios’a kars1 daha etkin bir eylem karan al-
dilar. Her ikisi de, rastlanti sonucu Kibris’ta Yunan askerle-
riyle birlikte hizmet etmislerdi. Bu sirada Baspiskopos Ma-
karios, muhtemelen Sovyetleri Turk tehdidine ve Yunan
cuntasina lrars1 bir denge unsuru olarak kullanmak ve ken-
di faaliyet serbestisini buyuk bir olasihkla Ingilizlerin,
acltkca Amerika Birlesik Devletleri’'nin aleyhine artirmak
amaciyla Sovyetler Birligi ile yakin baglantilar kurmaya il-
gi gostermeye basladi. Gergekte bu, Kibrish Rumlar ile Yu-
nanistan arasindaki iliskilerde bir donim noktasi oldu,
cunka Baspiskopos Makarios’un ulasmaya ¢ahstig1 bagim-
sizlik, Yunanistan1 Kibris uzerinde sahip oldugu etkiden
yoksun birakabilir ve Dogu Akdeniz'deki gug emellerine
olumcul bir darbe vurabilirdi. Diger taraftan Turkiye, Kib-
nsh Rumlarin Sovyetlerle yakinlasmas1 ve Baspiskopos
Makarios’'un nihai amacglan konusunda endiseli olmakla
birlikte, tam bu gelismeleri, Kibris'ta statukoyu saglamlas-
tirma ve Kibris Turk toplumunun konumunu giglendirme
olasihg icinde degerlendiriyordu. Baspiskopos Makari-
os’un bagimsiz politikasi Yunanistanin Kibns’la iliskilerin-
de, kagimilmaz olarak temel bir degisiklige yol acabilirdi.
Bu nedenle Yunanistan, 6zellikle yurt i¢cinde artan bir mu-
halefet ve yurt disinda elestiriyle karsi karsiya kalan cunta
yoneticileri adadaki etkilerini yitirmeleriyle ayakta kalama-
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yacaklanindan, bu duruma siddetle kars1 ¢itkmak zorunday-
d1. Bunu tersine, askeri cunta Kibris'in Yunanistan’la birles-
mesini saglayabilirse, bu prestij ve populerligini arttrabilir
ve kendilerine en azindan birkag y1l daha yonetsel gucu sag-
layabilirdi. Yunan cuntasiyla Makarios arasindaki son ¢atig-
ma, Bagpiskoposun Atina'nin yonlendirmelerini uygulama-
y1 reddetmesi ve muhtemelen kendisini Enosis i¢gin askeri
cunta tarafindan tasarlandig bi¢imiyle bir takvime adama-
styla hizlandi. 18 Eylul 1974 tarihinde Le Monde muhabiri-
nin bir roportajinda Makarios, Enosis’i gerceklestirmeden
once Kibrish Turklerin direnisini ortadan kaldirmay: 6ne-
ren General loannides ile gizli bir gorasme yaptigim agikla-
di. Baspiskopos, kendi ifadesine gore, bu 6neriyi reddetmis-
ti. Yunan cuntasinin Makarios’a kars: rahatsizliga agikti. Fa-
kat, Yunan hukuameti, Turkiye’nin muadahale etmeyecegin-
den emin olmadan 6nce eyleme ge¢meye hazir degildi.
Anayasal duzeni korumak ve Kibrish Turklerin guvenligi-
ni saglamak icin anlasmadan kaynaklanan haklarina daya-
narak Turkiye'nin mudahale etme olasihig1, Enosis icin bas-
lica caydinc bir etken olmus ve olmaya devam etmektey-
di. Yunan cuntasi, Tarklerin mudahale olasihgini degerlen-
dirdi ve agik bir sekilde, mudahale etmeme olasiliginin
miidahale ihtimalinden daha fazla oldugu sonucuna vard.
Geride kalan on yillik surede Turkiye, fiili olarak uygula-
maya koymadan mudahale tehdidini artik bir blof olarak
algilanacak denli ¢ok kullanmisti. Aynca, Amerika Birlesik
Devletleri'nin Turk mudahalesine yonelik can alic1 tutumu
olumsuz gorunmekteydi. Turkiye, 1964 ve 1967 yillarinda
olmak uzere iki kez miudahaleye karar verdiginde Birlesik
Devletler, siddetle Turkiye'’ye karsi ¢ikms ve Turk-Ameri-
kan iliskilerinde ciddi bozulmalara neden olmustu. Birle-
sik Devletler'in Turk mudahalesine kars: ¢ikisi, bayuk bir
olasilikla, boyle bir mudahalenin Yunanistan ve Turkiye
arasinda bir savasa yol agabilecegi ve NATO'nun Akde-
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niz’deki durumunu zayiflatabilecegi konusunda gergek bir
endiseden kaynaklamyordu. Fakat Birlesik Devletler'in
mudahaleye karsi tutumu Yunanistan lehine isliyordu,
cunka Yunanistanin Enosis planlarini onleyen caydinc
tek olasiligr ortadan kaldinyordu. Her durumda Yunanis-
tan cuntasi, Birlesik Devletlerin Turkiye'nin birliklerini
adaya ¢ikarmasina izin vermeyecegi sonucuna ulasmis go-
ranuyorlardi. Amerikan Deniz Kuvvetleri’ne yeni tesisler
kurma hakkinin taninmasinin, Yunanistan’da bulunan ye-
di kadar ussun Amerikan personeli tarafindan kullanilma-
sinin ve Atina’daki Amerikan elgisinin atesli Yunan yanhsi
tutumunun, Yunan cuntasimin Birlesik Devletler'in Turk
mudahalesine karsi ¢ikmaya devam edecegine ve gerekirse
Turklerin Kibris’a asker ¢ikarmalarim 6nlemek igin gug bi-
le kullanacagina olan inancim destekleyen etkenlerin bazi-
lan1 oldugu varsayilabilir. Varsayima dayah bu sorular her
seyden ¢ok gorunuste kendilerinin olmasim istediklerine
gore yanitlandi ve cunta Enosis planlarim gergeklestirmek
icin harekete gegti.

Cumhurbaskan1 Makarios ile Yunan cuntasi arasinda-
ki kargihikhh mektuplasmalan Kibris’ta 15 Temmuz 1974’Gn
acikh olaylan izledi. Cumhurbagkani, Yunan cuntasindan
Ulusal Muhafiz Ordusu’na komuta etmekte olan Yunan su-
baylarim1 Kibris’tan ¢ekmesini istedi. Bundan baska, Maka-
rios, cuntaya, kendisinin Kibns'in se¢ilmis cumhurbagkani
oldugunu ve Atina Hukuameti'nin atanmis bir memuru ol-
madigim agik bir bigimde anlatti. Bu, ¢ok uzun bir zaman-
dan beri Atina’nin uysal bir temsilcisi olarak dusunulen bi-
rinden beklenmeyen ve olagan dis1 bir davramsti. Kargihik-
11 bu mektuplasmadan kisa bir sire sonra Baspiskopos Ma-
karios, Yunanistan’daki askeri cunta tarafindan tasarlanan
kendisini 6ldirme ve cumhurbaskanhgin1 kendi adamla--
rindan birine verme plamimin varhgini halka agikladi. Ati-
namin yonergelerini uygulayan terérist EOKA-B orgutu,
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ozellikle guclu oldugu guneyde birkag¢ polis karakolunu
bombalayarak ve atese vererek Bagpiskopos Makarios'un
taraftarlanina karg1 suikast kampanyasini ¢oktandir yeni-
den canlandirmisti. Boylece darbe arifesinde Kibris Rum
toplumu ikiye bolundu: Bir yanda, Bagpiskopos Makarios
tarafindan yonetilen bir¢ok hiukumet yanhs: grupla sol 6r-
gutleri iceren ¢ogunluk ve diger yanda EOKA-B’'nin kont-
rolu alundaki sagcilardan olusan azinhk. EOKA-B, ilk ko-
mutanlan General Grivas'in 6lamuanun ardindan, suikast
timinin baginda bulunan ve sogukkanh bir bigimde birgok
Ingilizi ve erkek, kadin, ¢ocuk demeden pek ¢ok Turku
kendi elleriyle 6lduren Nikos Sampson tarafindan yonetili-
yordu. Turkiye ve Kibris Turkleri, Kibris Rum gruplari ara-
sinda tirmanan ¢atigmay: endiseyle, fakat yersiz bir tehlike
uyarisi gerektirmeyecek bigimde izliyorlardi, ¢cainka Rum-
lar arasinda bu tur i¢ mucadele siradan bir hale gelmisti. Bu
nedenle, 15 Temmuz 1974’te baskanlk sarayinin bomba-
lanmas1 ve Makarios'un Yunan subaylarin komutas: altin-
daki Kibris Ulusal Muhafiz Ordusu tarafindan 6ldarualda-
gunin acgiklanmasi, Turkiye’yi ve Kibrish Turkleri tam an-
lamiyla sagirtti. O gun Turk Basbakaninin programi, Gu-
neybati Anadolu’da hashas ureticilerine bir dizi konusma
yapmak uzere planlanmgti. Darbe, Afyonkarahisar’da din-
leyicilerine bir konugma yaparken kendisine bildirildi ve
basbakan ziyaretini kisa keserek aceleyle Ankara’ya dondu.
Kibristta ilk darbenin yapilmasinin ve Bagpiskopos Makari-
os’'un 6lum haberinin yanhs olarak verilmesinin ardindan
EOKA-B ile isbirligi halindeki Ulusal Muhafiz Ordusu, or-
du, polis ve hukumetten Makarios taraftarlarin1 temizle-
meye bagsladi. Kimi haberlere gore, iki ila dort bin arasinda
Makarios taraftar1 boylece temizlendi. Bununla birlikte,
Kibns Turk toplumu henuz zarar gormemisti. Cok ge¢me-
den, darbe gununun 6gleden sonrasinda Nikos Sampson
Kibris cumhurbagkani olarak ilan edildi. Daha sonra Samp-
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son, gegici olarak getirilen bir cumhurbaskanindan bile
beklenen bir sorumlulugu butuniiyle bir yana birakarak
cuntanin, listede kendinden 6nce gelen diger dort kisinin
bulunamamasindan étara kendisini atadigini belirtti.
Sampson’un toplumlararasi gorasmeleri yeniden baslatma
ve Turklerin haklarim giavence altina alma s6ztine ragmen
Kibris Turklerinin endiseleri artt1, ¢inka Sampson’un geg-
miste yaptiklari, yakinda Enosis’in ilan edilecegine ve Turk
toplumunun baski altinda tutulacagina ya da silah zoruyla
ortadan kaldirlacagina dair kesin bir belirtiydi. Bu sirada
Turkiye, bir oldu-bittiyi kabul etmeyecegini ve Kibris'in
bagimsizligin1 korumak amaciyla yarurlukteki uluslararasi
anlasmalar1 uygulayacagim bildirdi. Amerika Birlesik Dev-
letleri ise hem Turkiye’yi hem de Yunanistan Kibris'n ba-
gimsizhigim tehlikeye atmamalan i¢in uyanrken, soylenti-
lere gore Turkiye'nin hashas ekimi uzerindeki yasag kal-
dirma karanni protesto amaciyla Washington’a ¢agnlan
Amerika'nin Ankara buyukelgisi William B. Macomber
aceleyle Ankara'daki gorevine dondu. Diger taraftan Yuna-
nistan, sogukkanlh bir bicimde Kibns'taki olaylan bir “i¢
iliski” olarak tammlad: ve Turkiye’yi karismamasi ya da
mudahale etmemesi igin uyardi. Bu sirada Birlesik Devlet-
ler, Kibris''n durumunu bir oldu-bitti olarak kabul etmeye
hazir gorunuyordu ve esasen ¢abalanni, Yunanistan ile
Turkiye arasinda silahh bir ¢atismay: 6nleme uzerine yo-
gunlastirdi. Birlesik Devletler, agik¢a, Sovyetlerin Kibris
iliskilerine karismasin1 6nlemek, Yunan hukametinin iyi
niyetini korumak ve boylece Girit'te ve Yunanistan anaka-
rasinda bulunan Amerikan uslerinin gavenligini saglamak
amaciyla Dogu Akdeniz’de sukuneti korumak istiyordu.
Garantorluk Antlagmasi’'ni imzalayan bir diger devlet olan
Ingiltere, 6nce darbeye siddetle tepki gosterdi ve bazi ey-
lemlerde bulunmaya kararh gérundua, fakat ¢ok gegmeden
Yunan subaylannin Kibris'tan ¢ekilmelerini ve statakonun
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yeniden kurulmasini istemekle tatmin olmus gibiydi. Ingil-
tere, Makarios lehinde, onu hila Kibris'in mesru cumhur-
bagkani olarak taniyan oldukga gugla bir bildiri yayinladi.
Bu sirada Nixon yonetimi, Makarios’tan ¢ok Sampson’u
destekler gorunuyordu. Surekli olarak Turk baskisi altinda
bulunan Ingiltere, Bagbakan Bulent Ecevit'i, gorinuse gore
Kibris'ta ortak bir harekat yapmak i¢in gorusmelerde bu-
lunmak tuzere Londra’ya davet etmeyi uygun buldu. Cok
gecmeden Amerikan Disisleri Mustesar Joseph Sisco’nun
da kauldig gorismelerin, Kibris'a olasi bir Turk mudaha-
lesini engellemek ve gerilimi azaltmak amaciyla duzenlen-
mis toplantlar oldugu agiga ¢iku. Diger taraftan Sovyetler
Birligi, NATO’yu, Birlesmis Milletler'in Kibns’a madahale-
sini engellemekle suglamaya basladi ve Turkiye’nin antlas-
madan dogan haklarim kullanmak ve Kibris’ta darbe 6nce-
si anayasal durumu yeniden kurmak amaciyla mudahale
etmek istemesi durumunda Turkiye'yi desteklemeye hazir
goruniyordu. Hem Bati hem de uguncu dianya kamuoyla-
n da siddetle Nikos Sampson, Yunanistan ve askeri cunta
aleyhine dondu. Yunanistan kendini yapayalniz bulmustu.

Amerika Birlesik Devletleri, simdi kendisini, yalmzca
Yunan askeri cuntasinin bir destekgisi olarak degil aym za-
manda. muhtemelen Kibris draminda en buyuk yenilgi sa-
hibi olarak hi¢ de parlak olmayan bir durumda buldu. Ma-
karios’'un bir dis madahale olmaksizin yeniden cumhur-
bagkanligina getirilmesinin olanaksizhigy agikti. Birlesmis
Milletler'e mudahale yetkisinin verilmesi, Birlesik Devlet-
lerin yillardir buyuk mucadelelerle sakindig bir durum
olarak Sovyetler Birligi’ne Kibris iliskilerine karigma imka-
1 saglayabilirdi. Ayrica, antlasmadan dogan haklar nede-
niyle Turkiye’nin mudahalesinin engellenmesi, Turkleri
Amerika Birlesik Devletleri'ne ve NATO’ya kargi bir duru-
ma getirebilirdi ve Ortadogu’daki Amerikan ¢ikarlan Yu-
nan ¢ikarlarim kat kat asmaktaydi. Bogazlann denetimi
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Turkiye’nin elindeydi ve Turkiye, Suriye ve Irak’la oldugu
gibi SSCB ile de ortak sinirlara sahipti. Turkiye’nin Sovyet-
ler Birligime dogru yapacagi kuguk bir hareket, Akde-
niz'deki gugler dengesini kesin bir bigimde degistirebilir ve
Suriye ve Irak’in kuzey sinirlarindaki baskiy1 ortadan kal-
dirarak ve bu ulkelere Sovyetler Birligi ile dogrudan kara
iletisimini saglayarak Araplarin Israil'e karsi durumlarim
buyuk olcude gelistirebilirdi. Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin, hala bir Yunan-Tuark savasini 6nlemeye niyetli ol-
makla birlikte, Kibris bunalimi karsisinda tarafsiz bir tu-
tum benimsemeye baglamasi tam bu noktada ve tam bu
hesaplamalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. Aym zaman-
da Londra'da gorugsmeler devam etti, fakat Ingiltere’nin ¢o-
gunlukla sadece Kibns catismasimi sinirlandirmakla ve
Kibris'ta kendi konumunu korumakla ilgilendigi agik se-
kilde belli oldu. Diger taraftan Yunanistan, Kibris bunali-
minin en kéta bélamunu atlatmis olmaktan emin bir sekil-
de kendi takvimine gore adadan subaylarin1 kademeli ola-
rak geri ¢agirmak disinda bagka bir seyi kabul etmiyordu.
Bunun sonucunda butin dunya Turkiye'nin kaybettigi bir
diger uluslararasi olup-bittiye raz1 olmus géranurken Turk
Basbakami 19 Temmuz 1974'te Ankara’ya dondu. Ashinda
bu, firtinadan 6nceki sessizlikti. 19 Temmuz gecesi, Anka-
ra, Washington, Londra ve Atina arasinda yogun gorusme-
lerle gecti. Hepsi, Turkiye’nin Kibris’a asker ¢ikarmaya ka-
rar vermis oldugunu biliyorlardi. Yunan cuntasinin yakin
arkadaslarindan ve destekgilerinden biri olan Birlesmis
Milletler Atina elgisi Henry J. Tasca, Disisleri Bakan1 Henry
Kissinger’dan Turk ¢ikarmasini engellemek azere 6. Filoyu
kullanmasim istedi. Kissinger'in bunu reddettigi bildirildi,
cunku boyle bir hareket Turk-Amerikan iliskilerini tama-
men bozabilir ve Amerika Birlesik Devletleri’'nin Kibris'ta
Sampson grubunu destekler gorunmesine yol agabilirdi.
Kimileri de Birlesik Devletler'in, buyuk 6l¢ude kamuoyu-
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nun baskisiyla Yunan subaylardan rahatsiz bir hale geldigi-
ni ve Tuarkiye'nin Kibnis'taki eylemini, cuntanin goézden
dusmesine ve sonunda iktidardan uzaklastirilmasina yol
acabilecek bir hareket olarak gordaguna iddia etmiglerdir.
Ayrnica Turkiye, maliyeti ne olursa olsun antlasmadan do-
gan haklarina dayanan planlarini izlemeye kararhydh.

20 Temmuz 1974 sabahinin ilk saatlerinde Turk Deniz
Kuvvetleri Gimne kiyilarina ¢ikarken, parasitgu birlikleri
Girne’nin on alti mil kadar gineyinde yer alan Lefkoge’nin
kuzeyindeki duzluge indiler; amag, Lefkoge’ye dogru iler-
leyen Deniz Kuvvetleriyle baglanti saglamakt. Turkiye,
Garantorluk Antlagmasinin kendisine Kibns’in bagimsizh-
gini, toprak batanlaguanu ve gavenligini saglama ve Kibris
Turk toplumunu koruma yetkisi veren 412. maddesine go-
re eyleminin mesru oldugunu iddia etti. Turk ¢ikarmasinin
ardindan, birkag saat i¢inde Kibris Ulusal Muhafiz Ordusu
Kibris Turk koylerine ve Rum tarafinda kalan Turk bolge-
lerine saldird1 ve Lefkose ve Magosa etrafindaki 6nemli bir
bolge ile birkag¢ koy disinda bu bolgeleri isgal etti. Bu sira-
da Turk birlikleri, beklemedikleri agir ates ve kati direnisi
kirdiktan sonra Girne'yi ve etrafindaki bolgeyi ele gegirip
iclere dogru ilerlemeye hazirlandilar. Yunanistan ise Turki-
ye'ye saldirma ve birliklerini Kibris'tan ¢cekmeye zorlama
amaciyla genel seferberlik ilan etti. Aslinda Yunanistan
boyle bir harekete hazir degildi. Yunan kuvvetleri, kendile-
rini Kibris'tan ayiran yaklasik 4,600 millik uzakhk nede-
niyle tehlike altindayken, Kibris’a kendi uslerinden yakla-
stk 60-150 millik gorus yakinhiginda bulunan Tuark kuvvet-
leri ada etrafindaki deniz ve hava sahasinin tamunu dene-
timleri altina almis bulunuyorlardi. Sonunda Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi ateskes istedi ve Yunanistan ile
Kibrish Rumlar buna hemen uyarlarken Turkiye iki gun
sonra, 23 Temmuz’'da ateskese uydu. Cikarma sirasinda ve
hemen ardindan Sovyetler Birligi gucla bir bigimde Turki-
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ye'yi destekledi ve Turkiye isterse acik¢a yardim saglama
sdzunu bile verdi. Kibrnis'ta Turk Silahli Kuvvetleri, Ulusal
Mubhafiz Ordusu ile ona komuta eden Yunan subaylar ve
Kibris Turk ve Rum toplumlarini i¢ine alan ¢atismalar de-
vam etti. Magosa ve Lefkoge etrafindaki baz1 hedefler Turk
Hava Kuvvetleri tarafindan bombalandi. Sonunda, Kib-
ns'taki Birlesmis Milletler Baris Gucu askerlerinin sayisi
2,800’den 5,000’e ¢ikarilirken ateskes uygulamaya kondu.
Ingiltere, Yunanistan ve Turkiye mutareke gorasmelerini
25 Temmuz 1974 tarihinde Cenevre’de yapmaya karar ver-
diler.

Bu sirada, Yunanistan ve Kibris'ta etkili sonuglar dogu-
racak onemli siyasal degisiklikler meydana geldi. Yunan
cuntasinin basi, kendi kendine Paris’te bir surgin hayati
yasamaya karar vermis olan eski bagbakan Konstantin Ka-
ramanlis’i Yunanistan’a donmeye ve tlkenin kars: karsiya
kaldigr agir bunalimla basedebilecek ulusal bir hikumet
kurmaya cagirdi. Aslinda bu, askeri hikumetin sonu ve
Yunanistan’in sivil hukamete donusuyle bireysel 6zgurluk-
lerin yeniden tesisinin baslangic1 oldu. Boylece Kibris'taki
Turk harekaunin dogurdugu Yunanistan'in demokratikles-
me sureci, Karamanlis’in kesin zaferiyle sonuglandi; Kara-
manlis, 17 Kasim 1974 tarihinde yapilan ulusal segimlerde
oylarin yuzde 54"anu aldi. Kibris’ta da Sampson istifa etti
ve yerine, Kibris Rum toplumunun lideri Glafkos Klerides
gegti.

Cenevre gorusmelerinde guglit konumundan hareket-
le Turkiye, 26 Temmuz tarihi itibariyle yararlakte olan te-
ritoryal hat boyunca, yani ilk ateskesten sonra Turk birlik-
leri tarafindan ele gegirilen topraklan da iceren topraklar-
da ateskes uygulamay: ve aym zamanda Kibnis'in statusuy-
le ilgili tam temel sorunlan ¢6zmeyi 6nerdi. Turkiye, Kib-
ns Turk toplumunun artik kendi basina ayn bir varhk ol-
dugu iddiasinda bulundu. Bu nedenle, Kibris'ta, biri Turk
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digeri Rum olarak iki 6zerk toplumsal birime dayali yeni
bir anayasal dazen kurmayi 6nerdi. Kibrish Tarkler adanin
kuzey bolumune, Rumlar da giney bolumune sahip ola-
caklar, fakat tek bir federal hukamet catis1 altinda birlese-
ceklerdi. Turkiye, kendisinin Kibris'n paylasilmasina ya
da Kibris Turk kesiminin ilhakina yénelik hicbir niyet ta-
simamasi nedeniyle bu duzenlemenin Kibris'in butunluk
ve bagimsizhigini gavence altina alacagim agiklad1. Yuna-
nistan ve Kibrish Rumlar, cografi olarak iki farkh birime
dayah bir federasyon dusuncesini sonunda Kibrisin payla-
silmasina yol acacag gerekgesiyle kabul etmediler. Sonun-
da Cenevre mutareke gorasmeleri 30 Temmuz’'da, kapsam-
i gorasmelerin 8 Agustos’ta yapilmasi dusuncesiyle sona
erdi. 1zleyen gunler, Turk birlikleriyle Ulusal Muhafiz bi-
rimleri arasindaki ategkes hattini belirlemekle gecti. Ancak
Rumlar, Magosa’da Rum bolgesiyle ¢evrili Turk yerlesimle-
rini bombalayip yaklasik 6,000 Tarkun etrafini sararak on-
lan Limasol'da bir stadyuma toplarken, Turk kuvvetlerinin
de kismen bu saldinlara karsilik olarak yeni topraklar ele
gecirmesiyle Kuzey Kibns'ta savas zaman zaman devam et-
ti. Aym zamanda Rumlar tarafindan yapilan mezalim ha-
berleri Turk gazetelerini dolduruyor ve gerilimi daha da
arttiriyordu.

Cenevre’de, Yunanistan, Turkiye ve Ingiltere ile her iki
Kibris toplumunun temsilcileri arasinda yapilan gorusme-
ler Agustos'ta basladi. Yunanistan adaya dagilmis cesitli
Turk topluluklarina bir o6l¢ude 6zerklik tanimayr kabul
edip cografi federasyonu reddederken, Turkiye iki 6zerk
birime dayali yeni bir duzenleme konusunda israr etti. Di-
ger bir deyimle, Yunanistan ge¢miste surekli olarak reddet-
mis oldugu bir ¢6zam olarak kanton sistemine dayal bir
federasyonu kabul etmeye istekliydi. Turkiye, Cenevre'de
cabuk karar alinmas: i¢in baski yaparken Yunanistan ve
Kibrish Rumlar zaman kazanmaya ¢alisiyorlardi. Amerika
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Birlesik Devletleri, Turklerin daha ¢ok 6zerklik istegini
destekleyen bir raporu one surdu, fakat zor kullanmaya
kars: ¢ikti. Klerides'in federasyon plam hakkinda bakanla-
rina danismak amaciyla Kibris’a gitmek igin 36 saatlik bir
sure istegi, Turkler tarafindan zaman kazanmak igin kulla-
nilan bir ara¢ oldugu gerekgesiyle reddedildi. Bunun sonu-
cunda 14 Agustos’ta Kibris'ta savas yeniden basladi. Artik
duruma butunuayle hakim olan Turk birlikleri, hizla Ulusal
Muhafiz Ordusu direnisini kirdi ve ilk olarak Dogu’da Ma-
gosa’yl, sonrasinda da Bati’'da Omorfo ve Lefke'yi ele gegir-
diler. Yaklasik 2,500 kisilik bir nafusa sahip olan bu son
kent tamamen Kibrish Turklerin yasadig bir yerdi, fakat
Kibris Ulusal Muhafiz Ordusu tarafindan Temmuz'da iggal
edilmisti. Bu yeni ¢atismanin net sonucu adanin ikiye bo-
linmesi oldu. Adanin kuzey tarafim denetim altina alan
Turk kuvvetleri daha guneye ilerlemek i¢in hazir bekliyor-
lardr. Turklerin kontrolu altinda bulunan bolge adanin ta-
munun yaklasik yazde 35’ini olusturuyordu. Savas sirasin-
da yaklasik 120,000 kadar Rum ile 45,000 kadar Turk yer-
lerinden oldu. Bazilar Ingiliz uslerine sigindi1 ya da guaney-
de cesitli yerlerde kamplara yerlestirildi. Boylece yeni bir
sorun, multeci sorunu, sona ermek bilmeyen Kibris traje-
disini pekistirdi. Diger taraftan Yunanistan, Turkiye ile bir
savasa hazir olmadigim agikea ilan ederek birliklerini NA-
TO’dan cekti. Birlesik Devletler'in Yunanistan’daki uslerini
korumadaki ¢ikarlar agisindan bu hareket, Turkiye'yi bir-
liklerini Kibris'tan ¢ekmeye zorlamalan i¢in Amerikalilar
uzerine baski uygulamak amaciyla planlanmig gorunuyor-
du. Baski, Yunanistan’daki Rumlar ile Birlesik Devletler’de
bulunan cesitli Rum topluluklarinin, Rum Ortodoks Kili-
sesi’nin ve Rum aydinlarinin ortak zorlamasi sonucu Birle-
sik Devletler'e kars1 gosteriler duzenlemeleriyle kendini
daha da hissettirdi. Disigleri Bakam Kissinger, Kibris'taki
Turk harekatina goz yummakla suglandi, ¢unka Ameri-



Kibns Uzerinde Savas: Enosis Trajedisi 219

ka'nin Akdeniz’de ve Ortadogu’daki ¢ikarlan ile politikala-
rinin batanua igin Tarkiye’nin Yunanistan'dan daha 6nemli
olduguna karar vermisti. Agik¢a Yunanistan taraftarlar,
Birlesik Devletler'in kendi ¢ikarlanni feda edip askeri gu-
cana Yunanistan’in Turkiye'ye karsi emellerini gelistir-
mekte kullanacagina safca inanmislardi. Amerika Birlesik
Devletleri’nin Turkiye'yi Kibris’a mudahale etmemeye ikna
etmeye ¢alistigi fakat bunu basaramadig gercegi dogrudur.
Birlesik Devletler Turkiye'ye karsi gi¢ kullanmay: dusun-
memisti, asgari bir gercekgilik duygusuna sahip hi¢ kimse
de bunu ondan bekleyemezdi.

Sovyetler Birligi'nin Turkiye’ye karsi tutumu hizh bir
degisim gecirdi. Baslangicta Sovyetler Turkiye’nin Kibris
harekatum desteklediler, ¢cinka harekat Enosis’i kesinlikle
onluyor ve boylece Kibris'in ge¢miste oldugu gibi Sovyet-
ler Birligi ile iligkilerini surdurebilecek bagimsiz bir devlet
olarak statustanu koruyordu. Ancak Sovyetler Birligi, Turk-
lerin iki 6zerk birimden olusan bir federasyon istemine ve
askeri ilerlemelerini adanin i¢lerine dogru genisletmelerine
kars1 olumsuz tepki verdi. Sonunda Sovyetler Birligi, konu-
yu ¢6zime kavusturmak amaciyla ilgili batan taraflarin ve
Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi ayelerinin katilacag:
bir uluslararasi konferans onerdi. Yunanistan oneriyi ge-
kincelerle kabul ederken Birlesik Devletler ve Turkiye red-
detti, ¢cunku konferans Sovyetler Birligi'ni Kibris ¢atigmasi-
na dahil edebilir ve sorunu daha karmasik ve i¢inden ¢ikil-
maz bir hale getirebilirdi.

Kibris bunaliminin nihai ¢6zamu baska gelismelerle
de karmasik bir hale geldi. Cesitli Rum yanhs: gruplar ile
Rum kokenli temsilcilerin ve diger Bizans entrikalarinin
baskisi altinda bulunan Amerikan Kongresi, Baskan
Ford’un ve Disisleri Bakani Kissinger'in muhalefetine rag-
men Kibris sorununun baris¢1 bir ¢6zamune yonelik ola-
rak onemli gelismelerin gerceklestirilmemesi durumunda
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10 Aralik 1974’ten sonra Turkiye'ye askeri yardimin kesil-
mesine karar verdi. Yakin ge¢misin diplomatik tarihinde
esi olmayan bu hareket, Turkiye'yi birliklerini Kibris'tan
cekmeye zorlamayr amaghyordu. Ashinda, 6nemli bir mut-
tefikin, yani Turkiye'nin gavenliginin kuguk ve baglantisiz
ulkelere dahil bir grubun, yani Kibris Rum toplumu lehine
feda edildigi bir durumun anlasilmasi oldukga gugtar. Her
ne olursa olsun, bu hareket agik¢a Turkleri sindirmek ye-
rine, ashinda Kibris'ta elde edilen topraklarda tutunma ve
tam 6zerklik saglama ve eger gerekirse Kibrish Turkler i¢in
bagimsiz, ayn bir devlet kurma kararhihiklarim guglendirdi.
Ayrnica Kibnis konusunda diger Turk siyasal liderlerine
oranla ihmh bir gorusa benimseyen Basbakan Bulent Ece-
vit, esas olarak koalisyon ortag Milli Selamet Partisiyle ¢a-
tismasi nedeniyle gorevinden istifa etti. Bunun sonucu ola-
rak, Disisleri Bakam Kissinger'in Kibris konusunu gorus-
mek uzere 1974 Kasiminda Ankara’ya yapacag) ziyaret so-
rumluluga sahip bir karsitin olmamasi nedeniyle iptal edil-
di. Bu sirada Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 1974 Kasi-
minda, Turkiye tarafindan da kabul edilen ve butun taraf-
larin Kibris'in egemenligine, bagimsizlik ve toprak butin-
lagune sayg) gostermesini, tim yabanci silahli kuvvetlerin
cekilmesini ve multecilerin evlerine geri donmelerine izin
vermesini isteyen bir karar aldi. Karar, aynca Kibris Turk
ve Rum toplumlannin liderleri olan Rauf Denktas ve Glaf-
kos Klerides arasinda sturmekte olan gorusmeleri de 6v-
mekteydi. Ger¢ekten de her iki lider bir dizi gorasmelerde
bulundular ve tutsaklarin degisimi ve bunun gibi ¢ok say1-
da insancil konuda anlasmaya vardilar.

Turkiye ve Yunanistan'n, 1974 Ekimi boyunca New
York'ta BM Genel Kurulu toplantisi sirasinda disisleri ba-
kanlar1 arasinda yapilan gizli gorusmelerde tam anlasmaya
vardiklan konusundaki soylentilere ragmen Kibris'ta asil
catisma ¢6zamsiz kalmig gorinmektedir. 1974 yilinin bu
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son gunlerinde Kibns'in durumu ve ¢atismayla ilgili taraf-
larin konumu, y1l baginda var olan durumdan kesinlikle
farklhidir. Turkiye ve Kibrish Turklerin konumunda 6nem-
li degisiklikler meydana geldi. Kibris'in kuzey bolaumu, ar-
tik Turk Silahli Kuvvetleri’'nin ve Kibrish Turklerin etkin
denetimi altindadir. Bu bolgedeki nufusun ¢ok buyuk bir
cogunlugu Turk’tar. Guneyde yer alan yaklagik 20,000 ki-
silik Rum Ulusal Muhafiz birlikleri ile karsilastinldiginda
simdi bu kesimde 35,000 kadar iyi silahlanmis Turk birlik-
leri bulunmaktadir. Kibrish Rumlarin ¢ok buyuk bir aske-
ri ustunlage sahip olduklarn ge¢mis durumun tersine, artik
Kibrish Rumlarla Turkler arasinda askeri bir denge olus-
mustur. Yunanistan, disandan yaptig1 buyuk yardim ve sa-
vag alaninda verdigi fiili destek disinda, birliklerini Kibris’a
kolaylikla ¢ikaramamakta ve askeri bir zafer kazanmasi
olasihigr da daha az gorunmektedir. Uzun bir sureden beri
halka Turklerin uzlasmaya ya da asker ¢cekmeye yanasma-
malarina olasi bir Yunan yamt1 olarak agiklanan gerilla sa-
vasl, ¢ok basit bir nedenle basar1 sansina sahip degildi,
cunki Kibris'ta bagarih bir gerilla savag igin fiziksel ve si-
yasal kosullar bulunmamaktaydi.

Rastlant1 sonucu her ikisi de, 1959-60 yillarinda ba-
gimsiz bir Kibris'in yaratilmasiyla sonuglanan ilk Yunan-
Turk anlasmasinin mimarlar olan Basbakan Karamanlis ile
Disisleri Bakan1 Dimitri Bissios, Kibrnis sorununun Yuna-
nistan’in yarari i¢in uzun soluklu vahim sonuglarini gore-
bilecek demokratik dusiinceli ve akilal liderlerdi. Kendi
deneyimlerine dayanarak Turkiye’nin Kibris'ta toprak ko-
nusu da dahil olmak tzere bircok konuda uzlasmak istedi-
gini bilmektedirler, fakat Kibris'ta Temmuz 1974’ten 6nce-
ki duruma donmeyi kabul etmeyeceklerdir. Diger taraftan,
Kibrish Rumlann ve Turklerin bagina gelen butun talihsiz-
liklerde en agir sorumluluk yukuanu tasiyan Bagpiskopos
Makarios, kendisinin muttefiki olan gorevden ayrilmis as-
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keri cuntadan aldign moral darbeyi atlattiktan sonra Kib-
ns'ta iktidan yeniden ele gegirmek igin hazirlanmaktadir.
Ara dénemin cumhurbaskan Glafkos Klerides, Rauf Denk-
tas’la yaptigy ikili gorugmelerdeki basarisina ve catigmay:
barigg bir bi¢cimde ¢6zume kavusturma konusunda ilgili
uluslararasi karsiliklh hukuk ve teamullerin taninmasi agi-
sindan gordugn genis kabule ragmen, Makarios’a cumhur-
baskani olarak yeniden faaliyet olanag) saglamak amaciyla
istifaya zorlanacakur. Atina’daki goérusmelerin bitiminde
Kibris'a gidisinden 6nce Makarios, Kibrish Turklere bolge-
sel 6zerklik “onermeye” hazir oldugunu, fakat Kibns'in iki
kesime bolunmesini ya da Turkiye ve Kibrish Turklerin is-
tedigi bicimde bir nufus mubadelesini kabul etmeyecegini
acikladi. Bu sirada, Kibris Turklerinin pek ¢ogu kuzeydeki
Turk kesimine tasindi ve oraya yerlesti. Rum kesiminde
yalnizca 8,000 kadar Turk kaldh. Fiili bir paylasim meyda-
na geldi. Tam bunlar, batan Kibrishlar, Turkiye ile Yuna-
nistan ve diger ilgili taraflar i¢in ek sikintilarin belirtileri
olabilir. Fakat, artik butun kartlan elinde tutan Turkiye,
Baspiskoposla bir bagka sonugsuz gorusme dongusune gir-
meyebilir ve aslinda Kibris sorunu hakkinda tek tarafh bir
¢6zam uygulama yolunu tercih edebilir. Kibrista kabul
edilemez bir uzlasmaya karar verecek herhangi bir Turk
hukametin dugmesi yalnizca birkag¢ gun alacakur. Turkiye,
agir bir baski altinda tutulmasi durumunda kesin bir hare-
kete bagvuracak ve Ortadogu’daki hayati konumu ile aske-
ri gacuna en yuksek diazeyde bir koz olarak kullanacaktir.
Turkiye’nin NATO ile iliskilerini yeniden gozden gegirme-
ye karar vermesi durumunda, bu Batr'ya kars1 bir baski ola-
rak kullanilmayacak, fakat Turkiye’nin dis politika denge-
lerinde temel bir degisiklige yol agacaktr. Ancak karmagik
Kibris dagumunde, agik¢a Yunanistan’in ve 6zellikle Tark
karsiti ve Islam karsiti onyargilariyla korlesmis Bagpisko-
pos Makarios'un algilamakta gugluk ¢ektikleri bir nokta
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vardir. Turkiye, kendini genel anlamiyla ve 6zel olarak
Kibns'in bagimsizliginin korunmasina adamistir. Bu, Kib-
s Rum toplumuna hal4, yalnizca yasamlannin sarekliligi-
ni, gavenlik ve baris1 saglamakla kalmayan, ayn1 zamanda
da Kibnis Tark toplumunun 6zerkligi gavence altinda ol-
dugu surece, sayisal astanliga nedeniyle Kibris Rum kesi-
mine acik bir sekilde onemli siyasal iglevler taahhuduande
bulunan bir konumdur. Belirtmeye bile gerek yoktur ki bu
konum, bir butun olarak Kibris'in bagimsizhik ve toprak
butunlugunu ve gercek bir Kibris kimlik ve ulus olma duy-
gusu icin ¢aba gosterme firsatlarim da guvence altina al-
maktadir. Ayn1 zamanda ne Yunanistan, ne de Bagpiskopos
Makarios kesin bir bi¢cimde Enosis'i reddetmemislerdir.
Hala, maliyetini ve ¢ekilen acilan g6z 6nune almaksizin bir
sekilde ve bir yerlerde Enosis’i gerceklestirecekleri ve dogal
olarak Kibris'in bagimsizhgina son verecekleri hayaline si1-
kica sarilmis bulunmaktadirlar. Bu kesisme noktasinda
Kibris'in ve Kibris halkinin gelecegiyle ilgili nihai karar ve
sorumluluk Yunanistan’a dusmektedir. Yunanistan'in yeni
demokratik hukumetinin beklentileri kargilayacak ve Kib-
ris konusunda saldirgan milliyetci arzulara degil fakat so-
mut siyasal etkenlere dayah akilci bir karara ulasacak ka-
dar uzun omurla olup olamayacagim yalnizca zaman gos-
terecektir.
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Ortadogu’da Osmanli Miras: ve Ulus¢uluk, Osmanlh
Imparatorlugu’nun ardindan bolgede ortaya ¢ikan
ulus-devletlerin siyasal, toplumsal, ekonomik ve
kaultirel yapilaninda Osmanl mirasim sergilemektedir.
Prof. Dr. Kemal H. Karpat bu eserinde, Ortadogu
uluslarinin ulus olma ve devlet kurma sureclerindeki
degisimi, degisme ve sureklilik unsurlarim olusturan
kurumlar ve yapilar arasindaki baglantilar1 ve ulus-
devlete donusme asamalarini, genis tarihsel bilgi
birikimiyle kurdugu toplumsal-ekonomik yaklasim
ve karsilastirmali tarih cercevesinde sunmaktadir.
Ortadogu’da Osmanlh Mirast ve Ulusculuk, tarihsel
birikimin, Ortadogu ulus-devletlerinin 21. yuzyilda
gecirecekleri evrimi 6ngormeyi kolaylastiracagina dair
tezine 6nemli bir destek olusturmaktadir.





