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CEVIRMENIN SUNUSU

"Sahip Olmak Ya Da Olmak" Erich Fromm'un en énemli ki-
tabidir. Yillar siiren deneyim ve ¢alismalannin bir sentezi olan
bu kitap, adeta damitilmig bir olgunluk iiriind gibidir. Diinyanin
bilinebilen bir ¢ok diline ¢evrilmigtir. insan varhifinin en temel
oOzelliklerine yonelmesi ve bu ¢afin sorunlanmn ¢oziimleriyle
birlikte degerlendirilmesi, kitabin bdylesine ilgi gormesinin bag-
lica nedenidir, Tiirkiye'de en ¢ok ilgi goren kitaplar arasindaki
yerini hi¢ yitirmeyen "Sahip Olmak Ya Da Olmak"in yeni
baskisint sizlere "Erich Fromm Biitiin Eserleri” dizisinin 2. kita-
b1 olarak sunmaktan kivanghiyiz.

Ruth Nanda Anshen'in ydneticiliginde bir araya gelmis olan
ve kumcular arasinda bir ¢ok degerli diigiliniir ve bilim adamina
yer veren "Worldperspective” (Bakis A¢imiz Diinya) adh ko-
misyon, tim diinyanin 6nde gelen diisliniir, yazar ve bilim
adamlannin kitaplarim yayimiamaktadir. Fromm'un 1976 yihin-
da tamamladif: "Sahip Olmak Ya Da Olmak" da ilk olarak bu
dizinin 50. kitabi olarak New York'ta yayimlamigur

Cesitli konularda uzun yillar siiren deney, diigiince ve aragtir-
malarinin sonucunda Fromm, diinyanin ve insan soyunun hizia
bir felakete ve yok olmaya dogru gittigini gérmistiir. Cogu kim-
se farkinda olmasa bile, artik insanlik bir doniim noktasina gel-
mistir, Bu anda yapacagi bir segme ile ya yok olacak ve kendisi
ile birlikte tiim canlilan ve diinyay: da ortadan kaldiracak ya da
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yasamini ve gelisimini siirdlirmeye devam edecektir. Bu biiyiik
tehlikeden kurtulabilmenin tek yolu, insanlarin ve onlart sartla-
yip, yonlendiren toplumsal yapilarin kokten degistirilmesidir.
Yeni bir ahlak anlayisi, yeni bir diinya goriigli, kisaca yeni bir
insan ve yeni bir toplum kurulmak zorundadir. Boylesi bir tari-
hi gérev ve sorumlulukla karsi kargiya olan insanhiin dogru yo-
lu bulabilmesi igin. davraniglarim ve inanglanm gimdi yaptifi
gibi "sahip olmak" ilkesine gore degil, "olmak" ilkesine gbre
ayarlanmasi gerekir. Erich Fromm "sahip olmak" ile "olmak" il-
kelerini ya da yonlenislerini, insan varolugunun iki temel Kate-
gorisi olarak degerlendirir. Mala, miilke. séhrete, insana, bilgiye
"sahip olmak" demek, onlar ele geginmek, kendine mil etmek,
onlara egemen olmak ve diledigince kullanmak anlamina gelir.
Ama bu maddesel sahip oluglanin sonu yoktur. Insan hig bir za-
man yeterince seye sahip olamayacaktir. Clinkii maddesel olan,
elle tutulan aldatic1 ve gegicidir. Bu nedenle "sahip olmak" tut-
kusundaki insanlar hep kendilerinden fazla geye sahip olanlar
kiskanacak. az seye sahip olanlardan ise, kendi mallarina g6z di-
kecekleri telasi ile korkacaklardir,

"Olmak" ise "sahip olmak"m karsitdir. Hig bir seyi elde et-
meye, kendine mal etmeye ve ona egemen olmaya ¢aligmaz.
"Olmak" herseyi kendi biitlinligi, canlihigl, yasami ve gelisimi
icinde sevmek demektir. Boyle davranan bir insan, digsal ve
maddesel olana baglanmaksizin kendini gelistirip, evrimlesme-
ye ¢aligir ve insanlik bilinci ile diger insan kardeslerini sevmek,
onlarla bir olmak arzusunu tasir. "Olmak" sozciiklerle tanimla-
nip, anlatilamaz. O, ancak yasanilan ve igte hissedilen bir 6zel-
lik, bir siireg, bir canliliktir. "Sahip olmak ve olmak, yagsami ya
da olimi segmekle birlikte, insan varolugunun ve karakterinin
iki temel niteligidir" diyen Fromm'a gore, bu iki ilke insanla bir-
likte vardir. "Toplumsal diizen. toplumun sosyal ve ekonomik
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kurumlan, bir de ahlak yapisi, bu iki karakter ve davrams bigi-
minden hangisini desteklerse, o toplumun insanlannda da bu ka-
rakter 6zelligi agirlik kazanacaktir.”

Giinlimiiz toplumlar1 tamamen “sahip olmak” ilkesine gore
islemektedirler. Ister kapitalist, ister sosyalist olsun tiim diizen-
ler: mal, miilk, kazang, daha ¢ok kazan¢ tutkusu, a¢gézliiliik,
sohret. iktidar gibi yanlig temeller lizerine kurulmuglardir. Sis-
temlerin yagayabilmesi i¢in, insan ve onun degerleri, yerini ma-
kinalara ve ekonomik geligimin biirokrasi ¢arkina birakmuigtir.
Bilim, teknik ve ekonomik gelisme hizla ilerlemig. ama bunlar
kendi yararina kullarulmadigi igin. insan, bir ara¢ haline doniis-
miigtiir. Ama bu sorumsuzca gidig, simdi biiyiik tehlikeleri ile
birlikte kargimizdadir. insanhik yok olma tehlikesi ile kargi kar-
styadir. Belki bir atom savast, biitiin diinya planetinin mahvol-
masina yol agacaktir. Aynca insanlar kendi giinlik yasamlan
icinde de, son derece mutsuz ve bunalimlidirlar.

Ozetle "sahip olmak" ilkesine gore kurulmug olan tim dii-
zenler ve toplumsal sistemler, insanlart mutlu etmekten, onlarn
dogru yone yoneltip, evrimlesmelerini saglamaktan uzaktirlar,
yani yanhstirlar. Oyleyse sorunun ¢oziimii kendiliginden ortaya
¢ikmaktadir. Insanligin kurtulabilmesi igin ilk ve tek sart, "sahip
olmak" ilkesinden "olmak" ilkesine ge¢cmektir. Bunu gercekles-
tirebilmek: toplumsal diizeni, sosyal, ekonomik ve politik ku-
rumlan yenilemek, bdylece o toplumdaki insanlann “olmak" il-
kesine gore davranmalarim saglamakla olur. Insanlik degismek,
yeni bir ahlak. yeni bir toplum ve yeni bir insan olusturmak zo-
rundadir. Aksi takdirde yok olacaktir. Coéziim: "Yagamak veya
6lmek, yani sahip olmak ya da olmak" arasindaki se¢imin dog-
ru yapilabilmesinde gizlidir.

Erich Fromm. ana hatlanyla 6zetlemeye ¢alistifimiz kita-
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binda konuya, ¢agdas bunalim ve feldkete gidigin nedenlerini
aragtirmakla giriyor. Ardindan "sahip olmak” ve "olmak” kav-
ramlannin ortaya konulup, ¢oziimlenmelerinden sonra, yeni bir
insan ve yeni bir toplumun nasil olmast gerektiine getiriyor so-
zii. Son boliimde ise, onerilerini siraliyor ve teorik bir ¢atinin,
eger pratik uygulama imkani bulunmuyorsa hi¢bir anlam tagi-
mayacagini ileri siirerek, kendi goriislerini ve uygulanabilecek
planlanini anlatiyor,

1980'de 6len Erich Fromm, yazdiklarina ve savundugu fikir-
lere uygun yasayan ender insanlardan birisiydi. Parada, malda,
ve sohrette gozii olmayan, miitevazi yagantisiyla dikkati ¢eken
Fromm, "Sahip Olmak Ya Da Olimak"1 tam beg kez yeniden yaz-
migtir. Bu kitaba almadif: veya ¢ikardi1 notlar dylesine kap-
samlidir ki, edebf mirasgisi ve eski asistani Dr. Rainer Funk. bu
notlar1 “Vom Haben zum Sein" ("Sahip Olmak"tan “Olmak"a)
ad1 ile 1990 Ocak ayinda bir kitap olarak yayinlamigtir. Kendi-
sine "Yeni Cafin Peygamberi" denmesinden hoslanmayan
Fromm, sorunlan ve ¢dziim yollanm gostererek, tipki [sa'nin
gelecegini bildirip, onun yolunu hazirlama gorevini {stlenen
Nasirali Yahya gibi gelecekteki miijde veya felaketi isaret etmek
gorevini bagarryla yerine getirmigtir.

"Sahip Olmak Ya Da Olmak" gercekten de ¢ok dnemli bir ki-
tap. Diinyanin ve insamn i¢inde bulundugu durumu ¢ok iyi tes-
pit eden ve bu bunalimin nedenlerini ¢éziimleyen Erich Fromm,
bizlere ¢afin anahtarini veriyor. Gelecekte varolmay: siirdire-
bilmemiz ve insan soyunun yeni ¢aga ayak uydurabilmesi i¢in
tek bir yol, tek bir segenek vardir: "Sahip Olmak"tan "Olmak"a
gecmek.

Cagdas bilim, diinyay: ve giderek tiim evreni bir biitlinlik,
birbiriyle i¢ten bagh bir “teklik” olarak gérmeye bagladi. Higbir
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sey tek basina ve diferlerinden bafimsiz degil. Herkes, hersey-
den sorumlu. Bizim ii¢ boyutlu algi alamimizi agtifr i¢in, bize
anlagilamaz gibi gelse de, gergek boyle. Iste bu temel gergegi
kavramak ve kendimizi, ekonomimizi, sanatimizi, siyasal ve
sosyal diizenlerimizi, bilincimizi ve hergeyi buna goére ayarla-
mak yolunda attlan adimlara ilk 1511 Fromm tutuyor.

Bu nedenle "Sahip Olmak Ya Da Olmak"in yeni ¢agin bilim-
sel ve insancil anlayigini kavramanin ilk basamag: olarak, mut-
laka okunmasi gerekiyor.

Kitapla iigili ¢ok degisik (ve birbirine ters ya da karsii gibi
duran) ¢evrelerden, ¢ok iyi tepkiler aldik. Bu, bizi sevindirdi.
Demek ki tilkemizde bilgi, giderek dogmatik olmaktan ¢ikiyor.
Insanlar ayni istek. ihtiyag ve dzlem iginde, kendilerine yaraya-
cak olan seyleri bulup, segip, degerlendiriyorlar. Dogru bilgi,
onlan ayni potada eritebiliyor.

Kitabin dili ve ¢evirisi de, ayn bir ilgi ve begeni konusu. Ce-
viri kolay is degil. Once konuyu anlamak, sonra onu kendi siiz-
gecinizden gegirip, Tiirk okuru i¢in yeniden Tiirk¢e yazmak zo-
rundasimz. Ve amag, anlasiimak olmali. Basit yazmak ve kolay
anlasilir olmak, astinda en zor olani. Gelen tepkiler onu gosteri-
yor ki, insanlar okuduklanm anlamak istiyorlar. Hele bunu on-
lara bir de, akici ve derinligi olan bir bigimde aktanrsamz, ne
ala. Ceviri bir sorumluluk igi. Yapabileceginin en iyisine var-
mak; tecriibe, emek, sabir ve ¢abayi gerektiriyor. Ama bunu
yapmamak kiginin énce kendisine, sonra da okuruna, topluma
ve giderek diinyaya karg: saygisinin olmamasi anlamina geliyor.

1976'da ilk kez Ingilizce olarak yayimlanan "To Have or To
Be"yi Tiirkge'ye Fromm'un daha sonra lizerinde diizeltmeler
yaptigi "Haben oder Sein. Die seelischen Grundlagen einer
neuen Gesellschaft" adli Almanca ashindan aktardim. Yahudi-
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Hristiyan dininin bazi anlagilmas: gii¢ noktalarini da dip notlar-
la aciklamaya caligtim. Ceviride amag, okura bulmaca ¢dzdiir-
mek ya da Tiirkce sozliik aratmak degil, okudugunu anlama im-
kanim vermektir. Bu nedenle ilk olarak Tiirk¢e'nin giizel ve an-
lagilir olmasina dikkat ettim. Metne tam olarak bagh kalmanin
Tiirkge'yi zorladig1 bazi yerlerde ise, serbest ceviriye yoneldim.
Dili ve anlam anlagihr kilma yolundaki bu g¢abalanimizin
baganli olmast bizi mutlu ediyor.

Aydin Aritan



YAZARIN ONSOZO

Bu kitap, benim daha 6nceki ¢aligmalarimi iki ydnde gelisti-
riyor. Oncelikle radikal-hiimaniter psikanaliz alanindaki calis-
malanimin bir devami olurken, 6te yandan da bencillik ve sen-
cillik konulannin iki temel karakter bigimi olarak anlasiimasina
ve bunlarin ¢éziimlenmelerine yonelmekte. Kitabin tgiincii bo-
liimiinde ise, daha énce "Saglikli Toplum" ve "Umudun Devri-
mi" adli yapitlarunda islemis oldugum, giiniimiiz toplumlannin
iginde bulunduklan kriz ve bundan kurtulabilmenin yollar1 ko-
nusundaki gériglerimin gelistirilmesi yer aliyor. Eski kitapla-
nmdaki, benim bu kitab: yazmama neden olan bazi yeni yakla-
simlar, eski yapitlannmi okumug olanlara bile, oldukga degisik
seyler sdyleyecekler. Yani hep eskinin yinelenmesini kapsami-
yor, elinizde tuttugunuz ¢aligma. Bir ¢ok yoniiyle yeni bilgileri
ve sentezleri de igeriyor.

Kitabin adi, iki ayn yapitla oldukga biiyiik bir benzerlik gds-
teriyor. Gabriel Marcel'in "Sein und Haben" (Olmak ve Sahip
Olmak) ve Balthasar Staehelin'in "Haben und Sein" (Sahip OI-
mak ve Olmak) adl: kitaplan gibi, benim galismam da. hiinani-
ter bir ruhla yazilmigtir. Ama her iig¢ kitap da, konuya baska bir
yénden yaklagmaktadir, Marcel, konuyu teolojik ve filozofik
yonlerden incelerken, Staehelin, modern bilimlerdeki materya-
list egilimlerin yapici bir tartigmasini iglemekte ve "gercekligin
¢Oziimlenmesi" konusunda deferli katkilarda bulunmaktadir.
Bu kitap ise, olaya deneysel psikoloji agisindan yaklasiyor ve
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"sahip olmak" ile “olmak" konulanini sosyal bir ¢éziimleme
iginde ele aliyor. Konu ile ilgilenen okurlarima, Marcel'in ve
Staehelin'in kitaplaruni da tavsiye ederim.

Kitabr rahatga okunur kilabilmek amaciyla, dipnotiarnt hem
say1, hem de uzunluk bakimindan azaltrmaya dikkat ettim. Alin-
tilar yaptigim kitaplar1 metin iginde, parantezlerle belirttim. Da-
ha aynntili bir dokiimiinii ise, "Kaynakg¢a"da bulabilirsiniz.

Sira, kitabin bu bigimi almasinda katkis olanlara tegekkiirle-
rimi belirtmeye geldi. Oncelikle, bana gesitli konularda biiyiik
yardimlan dokunan Rainer Funk'a tesekkir etmek istiyorum.
Yaptigimiz uzun konugmalarda, Hristiyan teolojisinin bazi kar-
magtk noktalanini aydinlatmas: ve bu konudaki literatire dikka-
timi ¢ekmesi ile bana ¢ok yararli olan bay Funk, bir ¢ok kereler
kitabin notlanni okumus, yapici onerileri ve elestirileri, Kitabin
zenginlesip, bazi yanliglardan annmasmna yardunci olmugtur.
Ayrica dizeltmeleri ile kitaba yeni bir bicim veren Marion Odo-
mirok a, ¢esitli versiyonlari yorulmadan daktilo eden, stil ve dil
konusunda gegitli uyanlan ile yararlt olan Joan Hughes'a ve ki-
tabin degigik bigimlerini okuyarak, beni ¢ok deferli goris ve
yonlendirmeleri ile destekleyen egin Annis Fromm'a tesekkiir-
lerimi ifade etmek, benim i¢in serefli bir gorev olacaktur.



Yapmaya giden yol, olmaktan geger.

Lao - Tse

Insanlar ne yapmalan gerektigini degil, daha ¢ok ne oldukla-
nm diiginmelidirler.

Meister Eckhart

Ne kadar azsan, yagamini ne kadar az gérkemli kurmugsan, o
kadar ¢ok seyin vardir demektir ve gorkemsiz yagsamin o denli
biiytiktiir.

Karl Marx






GIRIS

Biiyiik Vaad,
Gergeklesememesi Ve
Yeni Secenekler
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1. Hayalin Sonu

Endiistri ¢ag1 bagladifindan beri insanlan ayakta tutan umut
ve gliven kaynagi, sinirsiz bir geligmenin, insana her istedigine
ulagabilme imkanini verecegi vaadiydi. Doga, insan egemenligi-
ne girecek, sinirsiz bir maddesel bolluk insana olabilecek en bii-
yiik mutlulugu getirecek ve kisitlanmarnig gercek ozgiirlige ula-
silacaktl.

Ger¢i insan imkanlan Olgiisiinde, varoldufu andan itibaren
dogaya egemen olmaya ¢alismisti. Ama endiistri ¢agi baslayana
dek, bu imkénlan oldukg¢a kisithyd:. Insanlarin ve hayvanlarin
gii¢lerinin 6nce mekanik, sonra da niikleer enerji ile karsilanma-
81, hatta insan zihninin yerini giderek bilgisayarlara birakmasi,
endistriyel geligimin, sinirsiz tiretim ve sinursiz tiiketimi sagla-
yacaf yolundaki inancin gliclenmesine yol agmigt. Boylelikle
insanlar, teknigin aracilifi1 ile "en gii¢li" ve bilimin aracilif ile
de "herseyi bilen" olacaklarim sanmaya baglachlar. Insan kendi-
ni dylesine gliclii goriiyordu ki, artik i¢inde dogay1 yapi tag) ola-
rak kullanarak, ikinci bir diinya yaratmak umudunu tagiyordu.

Erkekler ve belirli bir dlgliye kadar da kadinlar, yeni bir 6z-
gurliik duygusunu yasamaya baglamiglardi. Artik herkes kendi
yasamimn efendisiydi. Feodal donem yikilmigti ve zincirlerin-
den siyrifan herkes, her istedifini yapma hakkim elde etmigti.
En azindan o siralar dyle samyorlardi. Ozgiirliik, toplumun da-
ha ¢ok orta ve tist siniflannda rastlanilan bir olgu olmasina rag-
men, toplumlarda egemen olan genel kani, endiistrilesme hizla
ilerledikge, 6zgiirligiin toplumun tiim bireylerine yayilacag1 yo-
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lundaydi. Ulagiimak istenilen diizey, kadin ve erkegin birbirine
esit oldugu ve evrensel bir burjuvazi diye adlandinlabilecek
olan. herkese esit ve ortalama bir yagamin salanmasiydi. Eger
herkes bolluk ve konfor iginde yasarsa, bireylerin sikintisiz bir
mutiuluk duygusuna kapilacaklan sanliyordu. Sinirsiz iiretim,
mutlak ozgiirliik ve kisitlanmamig mutluluk ii¢lemesi, yeni "ge-
lisme dini"nin temelini olusturuyordu ve bu dinin diinyasal
planda yasanmasi, eski dinlerdeki "Tanri'min $ehri"ne ulagmak
arzusunun yerini aliyordu. Bu kadar genis kapsamh bir inancin,
bu yeni dinin taraftarlarini enerji, canliik ve umut ile doldurma-
sina gagimnamak gerek.

Giinumiizde giderek yayilan hayal kinkhfim daha iyi anla-
yabilmek i¢in. bu biylik vaadin geniglifine ve endiistri ¢aginda
maddesel ve ruhsal alanlarda ulagilan muhtesem geligsmelere bir
g6z atmak yetecek. Artik bir ¢ok insan, endiistri ¢agimin verdigi
sozleri ve buyiik vaadleri yerine getiremeyecegini anlamig du-
rumda. Ctinkii biliyorlar ki, mutluluk ve en biiylik hazz: tatmak,
tiim arzularn yerine getirilmesinin bir toplamindan ibaret degil-
dir. Yasarmimizin efendisi olmak diigleri, hepimizin biirokrasi
makinasinin birer ¢arki olmamiz kargisinda. suya digmigtiir.
Duygu, diisiince ve tutkulanmiz, kitle iletigim araglarina ege-
men olan endiistri ve devlet giigleri tarafindan ydnlendirilmek-
tedir. Ekonomik gelismenin artarak biiylimesi, yalniz zengin
ulustann bir imtiyazi olarak kalmus, onlarla fakir uluslar arasin-
daki fark giderek dev boyutlara ulasmustir. Aynca teknik gelig-
meler, bir yandan ¢evre ve dofa kirlenmesi konusunu giindeme
getirirken. Gte yandan da, tim insanlifin sonu olabilecek atom
savasl tehlikesinin dogmasina yol agmuglardir,

Albert Schweitzer 1952'de Nobel Bang Odiilii'nii almak iize-
re Oslo'ya geldiginde, biitiin diinyaya goyle seslenmigti: "Olay-
lart olduklan gibi gérmeye cesaret edelim. Insan. insan istiine
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ce uygulanan yagama anlam verme ¢abalari bir 6rmek disinda,
Cin'de, Hindistan'da, Yakin Dogu'da ve Avrupa'da yagamig olan
biyiik yasam ustalaninmin tanimladigi "mutlu yagam" kavramini
kendilerine ¢ikig noktast olarak almarmiglardir.

Soziinii ettigimiz ve digerlerinden aynlan 6mek, Sokrates'in
bir 6Frencisi olan filozof Aristippus (M.O. 4. Yiizyil)'dur. Aris-
tippus, yagamin amacinin bedensel zevklerde optimum bir tat-
mine ulagmak ve mutlulugun, yasanilan hazlarin bir toplami ol-
dugunu ileri siiriiyordu. Aristuppus hakkinda pek yeterli olma-
yan bilgileri Diogenes Laertius'dan 6greniyoruz. Ama bu eksik
bilgiler bile, bize Aristuppus'un radikal hedonizmi ger¢ek an-
lamda savunan tek diisiintir oldugunu gostermeye yetiyor. He-
donizme gore, bir arzunun var olmas: onu tatmin etme hakkini
da beraberinde getinmekte ve yasamun amact olan hazzin, bu
yolla gerceklegtirilmesi gerekmektedir.

Bu agidan bakinca, Epikiir'ii radikal bir hedonist olarak ta-
nimlayamayacagimiz agikhik kazamyor. Epikiir "saf" hazzi, ya-
samin en ylice amaci olarak agiklamigtir. Ama bu haz. onun igin
acidan uzaklagma (aponia) ve ruh huzuru (ataraxia) anlamina
gelmektedir. Epikiir'e gore, ihtiraslann tatmini yoluyla ulagilan
bir doyum, yagamin amaci olamaz. Cilinkii bdyle bir hazzi, do-
gal olarak bir isteksizlik ya da sikint1 izleyecektir ve bu bizi, ger-
¢ek amacimiz olan acidan kagmak. uzaklagmak hedefinden sap-
tiracaktir. (Bu noktada Freud teorisi ile Epikir'lin teorisi arasin-
da, 6nemli benzerlikler vardir.) Epikiir'iin diiglinceleri gliniimii-
ze degisik yorumlamalar ile aksedebilmigtir. Bunlar arasinda bir
uzlagma yapilabildigi olciide. onun Aristo diiglincesine oranla
cok daha dznelci (siibjektif) bir goriisii oldugunu sdyleyebiliriz.

Diger biiyiik digtiniirlerden hi¢ biri. bir arzunun var olusu-
nun, onun tatmini i¢in bir hakki dogurdugunu, yani ahlaki bir
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kural yarattifini, savunmamugtir. Onlar i¢in 6nemli olan yalniz
bireyin degil, biitiin insanlifin optimal bir rahata kavusmalarnidir
(vivere bene). Bu disiiniirler, 6znel olarak algilanan ve tatmin-
leri ile anlik doyumlara ulagtiran ihtiyaglar (va da istekler) ile in-
sanin dogasindan kaynaklanan, ¢ofu insanda ortak olan ve tat-
mine ulagtirilmalan, insanin gelismesine ve huzur bulmasina
(eudaimonia) yarayan ihtiyaclar arasinda bir aynim yaparlar, Bir
bagka deyisle, bu diigiiniirler. 6znel ve yalnizca bireye 6zgii ih-
tiyaglar ile nesnel ve herkes i¢in gegerli ihtiyaglar arasindaki far-
kin bilincindedirler. Ve bilirler ki, birinci tiirdeki ihtiyaglann bir
boliimii, insanin geligimini engellerken, ikinciler insanin dogasi
ile aynt yonde yer alirlar ve tatminleri, insanin evrimine yol aga-
cak niteliktedir,

Yasarnin amacinin, her tiirlii insanca ihtiyacin tatmin edilme-
st olduBunu savunan teori. Aristippus'tan son1 ilk kez onyedin-
ci ve onsekizinci yiizyil filozoflan tarafindan ele alinmigtir. In-
cil'de ve Spinoza'da yer alan “ruhun kazanci” kavrami, feodali-
tenin yikilip, insanlarin politik tutsakliktan kurtulmalarindan
sonra. yalnizca maddesel ve parasal kazangian ifade etmekte
kullanilir olmustu. O dénemde tiim baglanndan, hatta sevgi ve
dayanigmadan bile siynlan insanlar, her seyi kendi ¢ikarlan agi-
sindan degerlendirmeye baglamiglar ve bunun kendilerinden ¢ok
seyler alip gittigini farketmeden, varliklanmn arttifina inanir ol-
muglardi.

Hobbes mutiulugun, bir diger kisiye olan ilgi ve istegin art-
mas! (cupiditas) oldugunu sodylerken. La Mettrie, mutluluk ha-
yali verdikleri i¢in, uyusturucu maddeler kullanmayi oneriyor-
du. Sade ise, siddete yonelik iggiidiilerin var olduklarin ve vun-
lan tatmin etmenin dogru ve yasal oldugunu savunuyordu. Bun-
lar, burjuva sinifinin zaferinin yasandig1 bir dénemin diigiindirle-
riydi. Bir zamanlar aristoktrat sinifimin diigiincelerinde yer alan
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Ogeler, simdi burjuvazinin teorisini ve pratigini olugturuyorlar-
du

Onsekizincityiizyildan sonra, bir ¢ok ahlak teorisi gelistiril-
migtir. Bunlardan bir kismu, utilitarizm gibi, hedonizmin yumu-
satilmig bicimleriyken, bir kismi da Kant'in Marx'in, Thoreau ve
Schweitzer'in diigtinceleri gibi hedonizme kargit 6zellikler tagi-
maktadirlar. Giiniimiizde ise [. Diinya Savagi'ndan beri artarak
gelisen bir radikal hedonizm egilimi gézlenmektedir. Gariptir
ki, simrsiz dovum ilkesi ile bos zamanlardaki ve tatillerdeki
tembellik anlzyigi. endiistri cagimin disipline edilmis ¢alisma dii-
zeniyle temelden ¢eligmektedir ve cofu kimse de bunun farkin-
da degildir. Ciinkii yofun c¢altsma ve biirokratik kisitlamalara
karsilik olarak, kendisine sunulan; televizyon, otomobil ve seks
gibi seyler ile insan, bu garip kargithgin igine yerlegtirilmistir.
Calisma yasaminin gii¢ ve zorlayici kogullan kadar, hig¢ bir sey
yapmamak da, insan1 bunaltir ve sikar. Yasamin dayamlir ola-
bilmesi i¢in, bu iki karsit 6zelligin kombine edilmeleri ve birbir-
leriyle dengelenmeleri gerekmektedir. Bu iki karsit ug, yirminci
yiizyil kapitalizminin yol agtifi bir zorunluluktur. Ciinkii siste-
min yasayabilmesi. bir yandan biiyiik iiretime ve onun i¢in mo-
noton bir grup ¢aligmasina. 6te yandan da iiretilen mallann tii-
ketilmesine, y~ni bog zamana ve tiiketim egiliminin artrnasina
ihtiyag gosterir.

insan dogasim inceleyen ve teorilerine temel olarak bu ger-
¢egi alan diigiiniirler, radikal hedonizmin "iyi yagsam"a gotiiren
yol olmadig1 konusunda diigiince birligindedirler. Teorik bir ¢6-
mlemeye bile gerek kalmadan. gevremize biraz bakinma
. utl | avi caibsid® sanlan ger ek uzura vi
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makla gegecektir. Ama bu kisinin toplumda 6mek bir Kisilik ¢i-
zebilmes. ve giileg ytizli, akilli, namuslu ve dost bir insan ola-
bilmesi i¢in. duygulanni bastirarak, o yoniinii hem kendinden,
hem de basgkalarindan gizlemesi gerekmektedir.

Acggozliiliik, toplumdaki siniflar arasinda siirekli bir savaga
yol agar. Komiinistlerin ve siniflan ortadan kaldiracagin ileri
stiren diger sistemlerin, sinif miicadelelerine son verilecegi yo-
lundaki tezleri, hayalden 6te bir sey degildir. Clinkii onlann sis-
teminin temeli de, sirsiz tiiketim ilkesine gore kurulmustur.
Herkes biraz daha fazla geye sahip olmak istedigi siirece, sinif-
lar olugacaklar ve bunlar da siniflar, hatta giderek uluslar arasin-
da savaglara yol agacaklardir. Cunki acgozliilik ve bang, bir
arada olamazlar.

Radikal hedonizm ile sinirsiz bencillifin ¢afdas ekonominin
temel ilkeleri olmalartnin nedeni, onsekizinci yiizyilda ortaya
cikan 6nemli bir degisikliktir. Ortagag toplumlannda oldugu gi-
bi, bir¢ok geligmis kiiltiirde ve hatta ilkel toplumlarda bile, eko-
nomik davraniglar, ahlaki kurallar tarafindan belirlenmekteydi-
ler. Skolastik teologlar i¢in, fiyat ve ozel miilkiyet gibi kavram-
lar ahlaki teolojinin birer pargasiydilar. Daha sonra teologlar
kendilerini gelisip, degisen ekonominin kosullarina uydurup,
ahlakf tanimlamalanm yeniden formiile etmeye ¢alignuglarsa da
(Aquino'lu Thomas'in "adil iicret” kavrami gibi), ekonomik
davrams, insan davraniglarnimin bir boliimi olarak degerlendiril-
meye, boylece de hiimaniter ahldkin deger yargilan ile kuralla-
rina bagl kalmaya devam etmigtir. Onsekizinci yiizyil kapitaliz-
minin ise, bu konuda ¢ok 6énemli bir degismeye yol agtifim go-
riyoruz: Artik ekonomik davramg, ahlak-tan ve genel degerler
sisteminden ayriliyordu. Ekonomi, insanlann istek ve ihtiyagla-
rindan bagunsiz, kendi basina ve kendi kurallan i¢inde igleyen
otonom bir biitinliik olarak anlagilmaya baglamyordu. Biiyiik ig-
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letmelerin giderek yok olmasi ile iggilerin fakirlesmeleri de,
liziillinse bile, tipk1 bir dofa yasasi gibi degistirilemez olan eko-
nomik yasalann bir geregi olarak ac¢iklamyordu.

Ekonomik sistemin geligmesini belirleyen "insan icin iyi
olan nedir?" sorusu. yerini "sistemin geligmesi i¢in iyi olan ne-
dir?" sorusuna birakiyordu. Bu yanlis anlayigin insanlara igne
gibi batan sivri ucunu gizleyvebilmek i¢in de, "sistemin geligimi-
ne yarayan hergey, insanin refaluna ve mutluluguna da yararli-
dir" diisiincesine yayginlik kazandinhyordu. Bu olusturulan ya-
piy1 desteklemek icin, yardimct etkenler de kullaniliyordu. Sis-
temin gerektirdigi bencillik, a¢gdzliilik ve sahip olma ihtirasi
gibi dzelliklerin, insanda dogumla birlikte varolan dzellikler ol-
dugu ileri siiriilerek, bunlann sistemden degil, insanin dogasin-
dan kaynaklandig1 kanitlanmak isteniyordu. Bencilligin, a¢goz-
liliigiin ve sahip olma ihtirasimin bulunmadi toplum.r "ilkel”,
o toplumlarda yagayan insanlar ise “¢ocuksu” diye ajagilanma-
ya cahgihyordu. Kisaca insanlar, kendilerindeki bu olumsuz
ozelliklerin dogal iggiidiiler olmayip, toplumsal kosullarir bir
sonucu ve liretimi oldugunu kendilerine agiklamaktan gekini-
yorlardi.

Bu konuda belirtmeden gecemeyecegim bir nokta daha var:
Insanlann dogaya kars:i giderek daha diigmanca davranmalan.
Varolugsumuzla bagh oldugumuz dofadan, aklimiz nedeniyle
aynimaktayiz. Doganin “"garip bir varhig1" olan bizler, Mesihgi
vizyonlarda dile gelen dofa ve insan arasindaki igbirligi ve uyu-
mu bir yana birakip, dofiaya egemen olmaya, onu kendi amagla-
nmiz dogrultusunda kullanmaya ¢aligmaklia, dofamn dengesini
bozmakta ve onu bozulup, yok olmaya itmekteyiz. Dogay: fet-
hetmek arzusu ve doga diismanh@ goziimiizii oylesine korelt-
mis ki, dogal kaynaklarin da bir sonu oldugunu ve bir giin tiike-
nebileceklerini. ayrica dofanin insandaki bu sOmiirticli tutuma
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kars1 kendini savunabilecegi gergeklerini bir tiirlii géremiyoruz.

Endiistri toplumlan, makinalar tarafindan iiretilmeyen herge-
ye ve makina iiretmeyen her insana oldugu gibi, dogaya kargi da
saygisiz ve umursamazdir. Giiniimiiz insanlari ise, mekanik ve
cansiz olan seylere ve gii¢lii makinalara ilgi duymakta, zarar ve-
rici egilimlere yonelmektedirler.

3. Insanlanin Degigsmeleri Ekonomik
Agidan Da Gereklidir

Simdiye kadar sosyo-ekonomik sistem, yani yasam bigimi-
miz tarafindan belirlenen karakter dzelliklerimizin patolojik ni-
telikler tagidifindan ve bdylece 6nce bireylerin, sonra da toplu-
mun giderek hasta hale geldiginden s6z ettik. Bunun yani sira,
insanlarin ekonomik ve ekolojik bir felaketten kurtulabilmeleri
i¢in, psikolojik bir degigim igine girmeleri gerekliligini destek-
leyen, bir ikinci goriis agis1 daha vardir. Bu ikinci yaklagimi Ro-
ma Kuliibi'nin yayinlannda. 6zellikle Dennis H. Mesarovic ve
E. Pestel'in birlikte hazirladiklar bir raporda bulmak miimkiin.
Her iki yapit da diinyanin teknolojik. ekonomik ve demografik
geligimini temel alarak. konuya genel plinda yaklagiyorlar. Me-
sarovic ve Pestel. diinyanin biiyik bir feldketle tiimden yok ol-
masini onleyebilmenin tek yolunu, diinya capinda yapilacak bir
pldna gore gerceklestirilmesi gereken. ekonomik ve teknolojik
degisikliklere bagli goriiyorlar. Tezlerini savunmak i¢in ortaya
stirdikleri kanitlar ise, en geligmis bilimsel aygitlarla toplanip,
sistematik bir bigimde degerlendirilen ve inandiriciliklan giiphe
gotiirmeyen verilerdir. iki diigliniir sonugta su yargiya varnyor-
lar: Gerekli ekonomik degismelerin saglanabilmesi, insanlann
temel deer kavramlarinda ve diislince bigimlerinde (benim, "in-
sani yonlendiren karakter yapisi” dedigim seylerde) gerceklesti-
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rilecek koklii degisiklikleri gerektirmektedir. Bu ise, yeni bir ah-
lakin dogmasina ve dogaya karg! yeni bir tavir alinmasina bag-
lidir. Mesarovic ve Pestel'in bu agtklamalari. onlardan dnce de
yazilip, séylenmis olan bir gercegin baska bir bi¢imde dile geti-
rilisinden ibarettir. Yeni bir toplumun dogusu, ancak kendi ge-
lismesi ile birlikte yeni bir insam gelistirdigi zaman gergeklik
kazanabilir. Ya da daha miitevazi bigimde sdylemek istersek,
bugiiniin insanlarinda rastlanilan karakter yapisiun tiimden de-
gismesi, tek ¢ikar yoldur.

Cagimizin tipik dzellikleri olan siiflandimma. soyutlama ve
bireysel kisiliklerden uzak olma ¢abasiyla yazilmig bu yapitlar,
politik ve sosyal 6geleri konulan diginda birakmiglardir. Yine de
degerli bazi bilgileri sunup. tiim insanlifin ekonomik durumu ile
ilgilenmeleri ve ¢ozlim imkanlanim aragtirmalari, bu galigmalan
onemli kilmaktadir. Hele kurtulmanin tek yolunun, yeni bir ah-
1ak anlayigi ile dofaya kars! yeni bir tutum takinmaktan gegctigi-
ni sOylemeleri, bu 6neriler kendi filozofik varsayimlan ile taban
tabana zit oldugu igin, ayn bir anlam tagimaktadir,

Bu konuda dikkati ¢eken bir kigi de, ekonomist, ama ayn: an-
da radikal hiimaniter bir insan olan, E.F. Schumacher'dir. Schu-
macher de, ¢cagdag sosyal dilizenin insanlan hasta ettifini ve sos-
yal sistemimizi temelden degistiremezsek, ekonomik bir feldke-
te dogru siiriiklendifimizi farkedenler arasinda yer aliyor. Onun
Onerisi, insanin kendini ve diinyaya bakig bigimini tiimden de-
gistirmesi gerektigi ydniinde.

Biitiin bu sdylenenierden su sonug ¢ikiyor: Insan degismeli-
dir ve bu zorunluluk ahlaki. dinsel ve psikolojik bir gereklilik-
ten de 6te, insan soyunun siirebilmesinin tek caresidir. Dogru
yagamak. yalnizca baz: ahlaki ve dinsel yasalara uymak demek
degildir. insanhk tarihinde ilk kez, insanhiin, fiziksel olarak
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varligini siirdiirebilmesi, kendi kalbindeki kokli degisikliklere
baghdir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in de, ekonomik ve sosyal
diizenlerin, bireylere kendilerini degistirebilme gansini ve cesa-
retini verecek bigimde deBigsmeleri gerekmektedir.

4, Feldketten Kurtulabilmenin Bir Yolu Var M1?

Yukarida anlattiklarimiz ve bu konulardaki veriler, kamuo-
yuna agiktir ve hemen herkes tarafindan bilinmektedir. Ama il-
ging olan, bunca biiyiik bir tehiikenin ganlarimn ¢almasina rag-
men bugiine dek, gelmekte olan sevimsiz kadere karsi hicbir
ciddi 6nlemin alinmamig olmasidir. Varlig1 tehlikeye diismiig
bir bireyin, buna karst hi¢ tepki gostermemesi deliligin igareti
sayilir. Ancak insanlifin tehlikeye diismesine ragmen. toplumun
refalum saglamakla gorevli sorumlulann buna karsi harekete
gecmemelerine, kendilerini onlara emanet etmis olan toplumun
diger bireyleri de, hicbir ses ¢ikarmamaktadirlar.

Nasil oluyor da, insandaki i¢giidiilerden en gii¢liisii olan, ya-
sami korumak ve yasamda kalmak giidiisii, artik iglemez olu-
yor? Bu durumun en akla yakin a¢iklamasinin, politikacilarin
yaptiklari iglemler ile feldkete dogru olan gidigin 6niiniin alindi-
gin1, halka inandirmalan oldugunu sdyleyebiliriz. Bir siirii kon-
-feranslar, brifingler ve sildhsizlanma gériismeleri toplumda, so-
runlann kavranildii ve bunlara kargi énlemler alindify izleni-
mini yaratmaktadir. Ama aslinda insanlia gergekten yaran do-
kunan hi¢bir adim atilmamaktadir. Yapilan ig, yoneticiler ile yo-
netilenlerin vicdanlardan gelen "yasama isteginin" dogru yone
yonelindigi aldatmacasiyla, uyusturulup, susturulmasindan iba-
rettir.

Durumun ikinci agtklamasini, sistemin gelistirdigi bencillik
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duygusunun, politikacilardan kendi kigisel bagarilanni, toplum-
sal sorumluluktan iistiin tutmalanna yol agmasinda bulabiliriz.
Artik kimse, devletin ya da ekonominin ydneticisi durumunda
olan kisilerin toplumun zaranna bile olsa, kendi kigisel yararla-
nni 6ne alarak karar vermelerini yadirgamamaktadir. Giiniimiiz
ahldk anlayiginin temel taglarindan bir tanesi, kendi ¢ikanm her
seyin oniine almak oldufu i¢in, bu davraniga gagirmamak gere-
kir. Insanlarin ¢ou, aggézliilik ve sahip olmak ihtirasirun ken-
di gergek isteklerine kulak verme konusunda onlan nasil engel-
lediginin farkinda bile degillerdir. (Bu konuda J. Piaget'in "Co-
cukta Ahlak ve Karar Verme" adh kitabina bakiniz.) Ayn: za-
manda, ortalama insanlar kendi sorunlan ile ugrasip, bogusmak-
tan kafalarimi kaldinp da, bir tiirli kendi diglaninda nelerin olup
bittifine bakma firsatini bulamamaktadirlar.

Felaketten kurtulabilmek i¢in simdi yapacagimiz fedakarlik-
lar, ufukta kendini gosteren tehlike ile oranlandifinda, ¢ok kii-
¢iik kalmaktadirlar. Ama insanlarin ¢ogu, simdiki bir rahathg:
ilerideki acilara tercih etmek saflifini gosterebilmektedirler.
Arthur Koestler, Ispanya i¢ savag: sirasinda kendi bagindan ge-
¢en izlenimleri anlatirken, bu davranigin giizel bir 6rnegini veri-
yor: Franco yanlisi askerler iilkede ilerlemeye bagladif: sirada,
Koestler bir arkadaginin liiks villasinda bulunuyormusg. Hesapla-
ra gore. gece yansi askerlerin o bolgeye ulagmalan bekleniyor-
mus. Onlarin eline gegerse, dldiinilmek tehlikesi vardir, kagarsa
canimi kurtaracaktir. Ama disansi soguk ve yagislh, ev ise sicak
ve rahattir. Evde kalan yazar, yakalamir. Ancak haftalar sonra,
bazi dost gazetecilerin yardimlan ile kurtulmasi miimkiin olur.
Ayni davramig bigimine, doktora gidip de ameliyat veya tedavi
olmak yerine, hastalifin sineye c¢ekip, yagamim tehlikeye atan
insanlarda da rastianir.

Bir 6liim-kalim savasinda bile insanlarin neden bdyle duyar-
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toplumun kurulabilmesi igin nasil kullanilmalan gerektigini m-
celiyor. Son olarak da, diinyanin sosyo-ekonomik geligmesinde-
ki carpiklifa ve bireylerin iginde bulunduklan biiyiik tunalimia,
kendini gosteren felakete karsi alinabilecek dnlemlere ve bu teh-
likenin kargisina dikebilecegimiz gesitli seceneklere deginece-
gim.






I

"Sahip Olmak" Ile
"Olmak" Arasmndaki
Farkin Anlagilmasi
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1
LK BAKIS

1.1. "Sahip Olmak" ile "Olmak"
Arasindaki Farkin Onemi

"Saglikli insan akh" igin, "sahip olmak" ile "olmak" arasin-
daki ayrnim, insan yasamimn normal bir fonksiyonu gibidir. Ya-
sayabilmek i¢in, o seylere sahip olmamiz gerektigini diigiiniiriiz.
Ama sahip olmanm daha gok seye sahip olmanin. yasam
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nin tek caresi, hicbir geye sahip olmamak, kendini agik ve "bos"
yapmak, yani gercek benlige giden yolun Oniine kapatmamaktir.
Marx ise, gercek amacin ¢ok seye "sahip olmak” degil, ¢cok "ol-
mak" oldugunu betirtir ve bu yolda luksiin de, tipki fakirlik gibi
onemli bir yiik ve engel oldugunu séyler. (Ancak hemen belirt-
meliyim ki, benim burada ele aldigim gercek Marx'tir. Yani
onun radikal hiimanist kisiligidir, yoksa Sovyetler Birligi'nde
la1¢@gibionung gilm di  elerig @
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~ Bu dmeklerden sonra Suzuki olay1 yorumlar: "Basho yesil-
likler arasinda dolagirken, bir ¢alilifin yani basinda, belli belir-
siz bir gey gormiistiir. Sonra yaklagip bakinca, bunun 6zel bir
anlam tagimayan ve digerlerinden hi¢ de farkli olmayan kiigiik,
yabani bir ¢i¢ek oldugunu anlar. Bu basit olayi, kendini biiyiik
duygulara kaptirmadan, sade bir siirle anlatmigtir. Ancak son iki
hece. siirin Japonca'sinda "kana" sozciigiinii olusturuyor. Genel-
likle tek bir sézciik, sifat ya da zarf olarak kullamilan "kana",
hayranlik, 6vgii ve sevinci anlatraya yarar. Cofu kez de sonu-
na bir Unlem igareti konulur. Basho'nun siirinin bitisi de, béyle
bir inlem isaretiyledir."

Tennyson'un insanlan ve Tann'y1 anlayabilmest i¢in ¢igege
sahip olmasi, yani onu 6ldiirmesi gerekmektedir. Halbuki Bas-
ho. cigegi gommek istiyor. Yani ona yalmzca bakmak yerine,
onunla bir olmak arzusunu belirtiyor. Bu ise, ancak ¢i¢egin can-
11 kalmasi ve yasamasiyla miimkiin olabilir.

Goethe'nin benzer bir durumu anlattii siiri de, Tennyson ile
Basho'nun anlayislan arasindaki farklihga iyi bir omektir:

“Ormanda yiiriiyordum

Oylesine ve kendimce,

Ve higbir sey aramamak

Iste buydu niyetim.

Sonra, gélgeler arasinda

Bir gigek¢ik gérdiim,

Yildiz gibi panldayan,

Bir géz gibi giiltimseyen.
Yerinden koparmak isterken onu,
Incecikten bana:
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Solup, 6lmemi mi istiyorsun
Tutup, kopararak beni? deyiverdi.

Onu kokleriyle birlikte,
Hig incitmeden ¢ikarp,
Glizel evin bagindaki,

Biiyiik bahgeye tagidim.

Biiyiik, sakin bahgede,

Ektim onu yeniden.

Simdi o kiiciik. giizel gigcek

Biiytiyor durmadan, ¢igek agip, giilerek.”

Goethe herhangi bir amaci olmadan dolagirken, kiiciik ¢icegi
goriince, onu koparmak arzusuna kapiliyor. Ama Tenney-
son'dan farkli olarak. gigegi koparmanin, onun 6limi demek
olacagini da biliyor. Cigek onun i¢in dylesine canhdir ki, konu-
sur ve Goethe'yi uyanir. Bunun iizerine Geothe'de, olay: Tenn-
yson ve Basho'dan farkl bir bigimde ¢6ziimler. Cigegi yerinden
alir; sonra bagka bir yerde yeniden ekerek, onun canli kalmasini
saglamig olur. Goethe anlayig olarak, Tennyson ile Basho'nun
arasinda yer alir. Ama son agamada, yasama olan sevgisi. salt
entellektiiel merakina iistiin gelir. Bu giizel siir. daha ¢ok Goet-
he'nin doga aragtirmalanina olan ilgisini belirten bir drnektir.

Tennyson'un gicege yaklagimi, sahip olmak giidiist tarafin-
dan yonlendiriliyor. Bu, maddesel bir sahip olmak arzusu yeri-
ne, bilimsel bilgi elde etme amacindan kaynaklansa da, temelde-
ki duygu, sahip olmak istegidir. Basho ile Goethe'nin yaklagim-
lan ise. olmak duygusunu temel ahiriar. "Olmak" soziiyle, Kisi-



2 41 " 3 41

5" $E$ !, 16#G# 9% 5" :$ES$ I5#& 6 E I6#GH;
' $ $"?E?& " $9.5 5.65"??. E$$.$5&$ . ?$
"5 6% & I.M&; 6?2.E! $" 6G 9 :"5
L11& E

Br#1$ " 19, 9% . 1#. $&!I.<$%6 $
$ISIIIIE# 1#1&# ILM$ $," 5&: 6$BD
&B &. . :$ :;; B!, 1&B 19#!&!:# "

L #:# $& "?E?&EN## 1. ! HI;'$, &: G.D
6% !.l.6#6#G# B!, !1&B &$ .; & ##! E$ $: 6GC
B 1&B &% $ E $" $8: 9" ?16$$E 6!! &

"5 6%L!# M$ $H..l:IGH#HEI& &#!: ;B 1&B 6 ED

F ..& $ . F?<$ 986 " "5 6$ . I#E"

XX7 ! #

t# " (/

VA

(.# * Fl/

1# ' (6

1 ( #6  ( F | . 6

(.# * FI /D

B!, 1&B $B !&B!!#.6!& K!&#; %!# 9% 5(B)-"D
G 67:7.% !1#6!& "&I#& ! ><6$:$: $& E!. #:
% KI&6!!'5&; 6l&.&!I# I L, I $%8%
Ii# 1668% 1. , ! I1#6l& KI&##&! "$.<$:
I, 1&$G ; EIN L# 11 &. LN T &I
##>8% 9$E>$ F??2.8$% :%& L %l# , L.l
><F?67 "L #L1L# "?E?&"E !l L16#G# 9% D
6% BF$ :$..B ! I#& LV EI&LI# L 151G
, L# EIGI.-#<#6% $ $"<# $ &!#&"D
$3. 8 &%.6 %! H! 9'6# A$"$& 6% $.6? $: %



Sahip Olmak Ya Da Olmak 43

doneminden birkag kusak somra Japon'lar da, kendi Tenn-
yson'lanint alkislamaya baglayacaklardir. Jung'un ileri stirdigii
gibi, Bati insaninin Dogu'nun sistemlerini, dmegin Zen-Budd-
hizm'i anlayamamalan s6z konusu degildir. Onlann asil kavra-
yamadiklan sey, sahip olmak ve a¢gdzliilik ilkelerine dayanma-
yan bir toplum yap:st anlayigidir. Yoksa bir Meister Eckhart da,
Basho ya da Zen kadar anlagilmasi gii¢ bir diigiince sistemine sa-
hiptir. Gergekte Eckhart ve Buddhizm, ayni dilin farkl: givele-
rinden bagka bir sey degildir.

1.3. Dildeki Degismeler

Bati dillerinde son yiizyillarda gériilen eylem sozciiklerinin
azalip, isim sozciiklerinin artmasi egilimi, dilde bile, "olmak"tan
"sahip olmaya" dogru bir gidigin habercisidir.

Isim sozciigti deyince, bir seyi tami tamina tammlayan bir
sozcik gelir akla. Bazi geylere, orme§in bir masaya, bir eve, bir
kitaba ve bir otomobile sahip oldufumu sdyleyebilirim. Bir ey-
lemi, bir stireci tammlamakta ise, eylem sozciikleri ya da bagka
bir deyigle fiiller kullanilir. "Seviyorum, istiyorum, nefret ediyo-
rum" gibi. Ama son zamanlarda eylem bildiren sozciikler, sahip
olmak kavramlar ile ifade ediliyor. Boyle bir durumda da. isim-
ler fiillerin yerinde kullaniliyor. Eylemleri, sahip olmak tan-
dansh (egilimli) isimlerle birlikte kullanmak, dili mahvetmek
demektir. Ciinkii siire¢ler ve eylemlere sahip olmak mimkin
degildir, onlar yalnizca yaganirlar.

1.4. Baza Eski Gézlemler: Du Marais-Marx

Bu sagkinligin koti sonuglarimun ilk farkina varanlardan biri-
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yabancilagma siireci i¢inde insan, sevgiyi yasamaktan vazgec-
migtir. Kendi sevgi yetenekleri ile iligkiye gecebilmesi, kendini
timiiyle agk Tannga'sina teslim etmesi sonucunda gergeklesebi-
lecektir. Boylelikle insan, aktif ve duygulan olan bir kigi olmak
yerine, kendine yabancilagmig ve putlara tapan bir kisilie bi-
rinmektedir.

1.5. Cagdag Kullanim

Du Marais'den ikiytizyil sonra bugtin, fiilleri isimlerle kargi-
lamak aligkanlig1 6ylesine yayginlagmistir ki, bunu Du Marais'in
hayal etmesi bile diisiiniilemezdi. Giinlimiiziin konugma diline
tipik, belki de biraz abartilmig bir 6mek vermek istersek: Bir ba-
yan hasta, psikiyatrist doktora gelecek olsa, sOyle der biiyiik bir
ihtimalle: "Doktor bey, benim bazi sorunlanm var.” Bir kag yiiz-

‘yil oncesinde ise, soziine hi¢ siiphesiz: "Doktor bey, kendime
bazi seyleri dert ediyorum"” diyerek baglardi. Modem konusma
dili, yabancilagmanin vardigi biiyiik boyutlari, iyice ortaya ko-
yuyor. "Kendime baz1 geyleri dert ediyorum" yerine "bazi so-
runlarim var" demekle, 6znel deneyi, benim disimda olan ve be-
nim sahip oldugum bir nesneye déniigtiirmiis oluruz. Deneyi ya-
pan "ben", yerini sahip oldugum "o sey"e birakmigtir. Kisinin
duygulart, onun sahip oldugu seye doniismiis ve bir sorun ol-
mustur. "Sorun" her tiirlii zorlukla kargilagilmas: halinde kulla-
nilan bir soyutlamadir. Sorun bir nesne olmadig i¢in, benim ona
sahip olmam diisiiniilemez. Buna karsilik, sorun bana sahip ola-
bilir. Bagka bir deyigle, ben kendimi bir "sorun" haline doniis-
tirdiiglim i¢in. yarattifim bu benim digimdaki nesne, beni belir-
lemeye, bana sahip olmaya baslamustir. Bu tiir bir konugma, top-
lumdaki gizli ve bilince ¢tkmamig yabancilagmanin, agiga vu-
rulmasini saglamaktadir.



46 Sahip Olmak Ya Da Olmak

1.6. Kavramlanin Dilbilimsel Anlamlan

"Sahip olmak" insan1 yaniltacak derecede basit bir s6zciiktlir.
Her insan bazi seylere sahiptir. Bedeni (*), elbiseleri, evi, oto-
mobili, televizyonu ve ¢amagir makinesi vardir. Bazi geylere sa-
hip olmadan yagsamak, imkansizdir. O halde, sahip olmak neden
bir takim sorunlara yol agtyor dersiniz?

Bunu anlamak i¢in, sahip olmak soziiniin tarihcesine bir goz
atmak gerekecek. Sahip olmak kavramimn, insan varolusunun
en dogal bir 6zelligi olduBuna inananiar i¢in. birgok dilde sahip
olmak kavramina esdeger bir s6ziin olmadifim o6grenmek, sani-
nim sasirtict olacaktir. fbranice'de sahip olmak yerine, onun do-
layli (endirekt), bigimi olan "jest li" (0 bana) sozii kullanilir.
Diinyadaki bazi bagka dillerde de, sahip olmak boyle dolaylt bir
yoldan anlatilir (**).

Dillerin geligimi boyunca, "o bana" deyiginin yerini "o be-
nim" s6ziine birakmasini izlemek, oldukc¢a ilgingtir. Aksi yonde
bir gelismeye ise, hi¢ bir dilde rastlamak miimkiin olmamigtir.
Oyle anlagihiyor ki, sahip olmak sézciigii, 6zel miilkiyetin orta-
ya ¢ikmast ile 6nem kazanmugtir. Ciinkii fonksiyonel miilkiye-
tin, yani herkesin ihtiyaci oldugu kadar seye sahip oldugu ve ar-
ta kalanlann ortak kullamima agik oldufu miilkiyet bigiminin
egemen oldugu toplumlarda, boylesi bir deyige gerek yoktur. Bu
varsayimin dogru olup olmadigi. dil sosyolojisinin aragtirmalar:
sonucunda ortaya gikacaktir.

Sahip olmak oldukga basit bir kavram olmasina karsilik, "ol-
mak", karmagik ve zor tanimlanabilir bir 6zellik gostermektedir.

(*): Insanin kendi bedeniyle, onu canh olarak hissetmesi bigiminde beliren.
“olmak” yonelisi bir iligkide olabilecegini de burada belirtmek isterim. Bunu
“benim bir bedenim var” yerine, “ben kendi bedenimim” bigiminde bir deyigle
agiklamak da miimkiin.

(**): Dil konusundaki verdigim bu 6rnekleri. Emile Benveniste'den aldim.
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Olmak sozciigii giiniimiizde ¢esitli bigimlerde kullamlir:

1. Dilbilgisinde yardimel zaman sdzctigii olarak, kisilik be-
lirtilmesinde yararlanilir. "ich bin gross”, "I am great" (ben bii-
yiigiim), "ich bin weiss", "I am white" (ben beyazim) ya da "ich
bin reich”, "I am rich” (ben zenginim) s6zlerinde olduBu gibi.
Ancak hemen belirtmeliyim ki, bir ¢ok dilde "olmak" bu anla-
muyla kullamlmaz (*). Omegin Ispanyolca'da 6zneye siirekli
olarak bagh olan 6zellikler (ser) ile gecici 6zellikler (estar) bir-
birlerinden aynlmisglardir.

2. Olmak sézciigiiniin bir diger kullamhsg bigimi de, fiili pa-
sif hale getirmeye yaramasidir. "Ben doviildim" dedifimizde,
bu benim bagka birinin eyleminin nesnesi oldufum anlamina ge-
lir ve "ben dovdim" deyigindeki, ey‘emm 6znesi olmamdan
farkhlik gosterir.

3. Varolmak anlaminda kullanildifinda ise, olmak sozciigi,
Benveniste'nin gosterdigi gibi, kisilik belirtmesinde kullanilan
“olmak"tan ¢ok farklidir. Ama yine de: "Bu iki sdzciik birbirle-
rinden ayn olmaya devam edeceklerdir.”

Benveniste'nin incelemesi, olmak sézciigiiniin, yardimcr za-
man sozciigi olarak kullamilmasimn degil de, tek basina bir fiil
olarak degerlendirilmesinin aragtinlmasi konusunda ¢ok yar-
dimci oluyor. Hint-Avrupa dillerinde "olmak”, ‘es' (0, su yadao
sey) ile birlikte kullamlir ve boylece "es ist", "it is" bi¢imini ala-
rak, "var olan, reel, gergek olarak karsimiza ¢gikan" anlamim ka-
zanir. (Sanskritge'de 'sant': Varolus, gergek dogru, en iistiin. 'sat-
tama’ ise: En iyi, anlamina gelir.) Dilbilimsel koklerine gére "ol-
(*): Tiirkge'de kullamlmaz. Tiirkge'de “haben” (to have) ve “sein” (to be) iki
temel fiil bicimi olmadiklarindan, bu konudaki agtklamalar Tiirk okuyucusu

icin giiglik yaratmaktadur. Cevirilen ciimle ve sézlerdeki bazi anlam farklanim
da, bu g6zle degerlendirmek gerekir. (Cev.)
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mak", ozne ile sifat arasindaki bir 6zdeslesmeden ¢ok, bir olayi
tanimlayan bir szciik olarak kargimiza ¢ikar. Yani olmak soz-
cliiind kullandtfimizda, o varolugun gergekligini ve dogrulugu-
nu belirtmis oluruz. Bir sey ya da kigi, "soyledir" dedifimizde,
o seyin ya da kiginin gercek varlifindan sz etmis oluruz. Kisa-
ca, yaklasimimiz yiizeysel olmak yerine, olayin 6ziine inen bir
dogruluk tagir.

"Sahip olmak" ile "olmak"n dilbilim agisindan ne anlamlara
geldiklerini incelemek bizi, agagidaki sonuglara ulagtirniyor:

1. "Sahip olmak" ve "olmak" demekle, bir kisinin, *benim
bir arabam var”, "ben beyazim” ya da "ben mutluyum" tiirtinde-
ki tek tek ozelliklerini kastetmiyoruz. Bu kavramlar, insanin
kendine ve diinyaya karst nast] bir tavir aldifini gosteren, iki ay-
n karakter yapisidirlar. Insanin biitiinliigii ve ne diistindiigii, ne
hissedip, neler yaptig1, bu iki yonlenme bigiminden hangisinin o
kigide daha etkili olduguna baghdir. Yani kigi hangi ilkeye ya-
kin durursa, tiim yasami o ilkenin agirhfini ve izlerini tasiya-
caktir.

2. Davramnslarin sahip olmak ilkesine gére ayarlandifi du-
rumda, kiginin diinyaya kargi tavn, sahip olmak, elde etmek,
hikmetmek bigiminde belirir. Béyle bir iliskide, insan kendisi
de dahil olmak iizere herseyi, kendine mél etmek, kendinin kil-
mak ve miilkiyeti altina almak ister.

3. Olmak ilkesine gore davranmak deyince, "olmak"in iki
ayn bi¢imini birbirinden ayirmak gerekir. Buniardan birincisi,
Du Marais'nin agiklamasinda tanimladigt ve sahip olmak egili-
minin kargit1 olan, canlilik ve diinyayla dogru bir iligkiye girmek
bigimindeki davramgtr. Ikinci "olmak" ise, Benveniste'nin agik-
lamaya ¢alistif1 ve dig goriintiiniin kargiti olan bir davranug bigi-
midir. Bu anlamiyla "olmak", gergegi, aldatici dig gériintiiniin
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ardindaki Ozii gérmek, bunu ifade etmek i¢in kullanilir. Tipki
dilbilim agisindan "olmak"in tammlanmasindaki gibi.

1.7. Filozofik Agidan "Olmak"

Olmak, bir siirii felsefi kitabin konusu, "olmak nedir?" soru-
su ise, Bati felsefesinin temel sorunlarindan birisi olmustur. Bu
kitap "olmak" kavramina antropolojik ve psikolojik agidan yak-
lagmasina ragmen, onun filozofik yanina da deginmek, kaginil-
mazdi. Konuyu Sokrat 6ncesi diigiiniirlerden alip, tarihsel geligi-
mi icinde modemn felsefeye dek getirmek, kitabin kapsamim
agacagindan, ben burada yalmzca énemli bir noktaya deginmek
istiyorum. "Olmak™ kavraminin igerdigi olgunlagmak, canlilik
ve hareket dfelerine.

Georg Simmel'in belirttii gibi, olmak'in bir degigimi belirt-
mesine ya da olgunlagmakla e§ anlamli olarak anlasilmasina,
Bati diigiincesinin iki dev isminde, Heraklit ve Hegel'de ractla-
nz.

Parmanides, Plato ve Skolastik realistlerin "olmak"1, degisi-
min tam karsiti bir bicimde, durgun, hareketsiz ve zamansiz ola-
rak almalari, onlann idealist felsefelerinde diigtincenin (ya da bir
fikrin) son gergek olarak anlagilmasi agisindan, tutarhidir. Eger
sevgi fikri (onlarin 'Platos’ dedikleri), sevginin bir deney olarak
yagsanmasindan daha gercekse, bu fikrin sabit ve degismez oldu-
Zunu soyleyebiliriz. Ama canlt insandan ve onun sevgileri, nef-
retleri ve acilarindan s6z edecek olursak, "olmak" ancak bir ha-
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de emmektedirler: "Ben. sahip oldufum ve tiikettifim seyler di-
sinda bir hi¢im."
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2

GUNLUK YASANTIDAK! GORUNTULERIL
fLE "SAHIP OLMAK" VE "OLMAK"

Miilkiyet ve kar elde etmenin, en 6nemli amaglar oldugu bir
toplum yapis: icinde, olmak egilimine yonelik davramglara pek
sik rastlanmazken, sahip olmak ilkesinden kaynaklanan tavirlar,
hemen her insanda ortak bir tutum olmak durumundadir. Oyle-
sine ki, bir ¢ok kisi bu tiirlii bir davranig, tek segenekmis gibi g6-
riir, yaptifinin dogru olduguna inanir. Igte tim bunlar, olmak
kavramimn, o kendine 6zgii yapisuun anlagilmasini zorlagtir-
maktadir. insan davramsglanni igeren her konuda oldugu gibi,
kavramlara soyut ve yalnizca diigiinsel acidan yaklagmak, bizi
bos bir s6z kargagasina siiriiklemekten 6te bir ige yaramaz.

Asafida giinliik yagamdan verecegim baz: basit émekler,
okuyuculann sahip olmak ile olmak'in deneysel bigimleriyle ta-
nigmalanni, boylelikle de, bu iki kavramin ne anlama geldikle-
rini daha iyi anlamalanm saBlayacak.

2.1. Ogrenmek

Sahip olmak yoénlendirilmesi altindaki 6grenciler, bir dersi
$Oyle dinlerler: Bir yandan anlatilan seyleri dinleyip, onlar ara-
sindaki mantikli baglan yakalayarak, anlami kavramaya ¢aligir-
larken, 6te yandan da biitiin anlatilanlan defterlerine not ederek,
gelecek sinavda baganh olmay: amaglarlar. Ama bu arada. anla-
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nlan geylerin igerigi izerine pek diisinmez, ona karg1 bir tavir
almazlar. Boylelikle d6grendikleri seyler, onlann diigiince diinya-
sinin bir pargasi haline gelmedigi i¢in, kigisel gelisme ve evrim-
lerine higbir katkida bulunamazlar. Bu 6grencilerin yaptiklarn,
duyduklan ve hafizalannda sakladiklan teorileri, yeri gelince
eksiksiz ve katkisiz olarak yinelemekten ibarettir. Konunun ige-
rigi ile 6grenci, birbirlerine yabancidirlar. Ogrenci, bagkalan ta-
rafindan vanlan (ya onlann kendi vardiklan ya da bagkalarindan
alinti yaptiklan) bazi sonuglann miilkiyetini eline gegirmig, bu
diigtincelere "sahip olmugtur”.

Oprencilerin tek amaci vardir: "Ogrenilmig" olani saklayip,
tutabilmek. Bunun i¢in, ya bunlan hafizalanna iyice yerlegtir-
mek ya da bazi notlar, grafikler ve ¢izimlerle kafit tizerinde zap-
tetmek zorundadirlar. Yeni bir gey yaratmalannin veya olagan-
dis1 bir ey becermelerinin de hi¢ geregi yoktur. Sahip olucu ka-
rakter yapisindaki birisi icin, yeni diigiinceler ve fikirler, daha
once kafasina yerlestirdifi geylerin tiimiiniin yeniden gozden
gegirilmesine ve yeni sorular sorulmasina yol agacagindan, ra-
hatsiz edici olacaklardir. Diinyaya bakig agisi ve insanlarla ilig-
ki bigimi. sahip olmak ilkesine gére ayarlanmig bir insan igin
kolayca siniflanamayan, bdylece de gelisen, defisen ve denetim
altna alinamayan her diigiince, huzursuz edici ve korku verici-
dir,

Yagama "olmak" ilkesi agisindan bakan ogrenciler iginse,
Ogrenme siireci bambagka bir deger ve kalite tagir. Onlar bir der-
se bog bir zihinle (tabula rasa) ve hicbir fikirleri olmadan gir-
mezler. Dersin konusu iizerinde 6nceden diiglinmtislerdir ve bel-
ki de akillanna takilan baz1 sorular vardir. Yani 6grenecekleri
sey ile bir hesaplagma siirecine girmiglerdir ve bu konu onlan il-
gilendirmektedir.
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Ders sirasinda anlatilanlan yalnizca yakalayip, not etmekle
kalmazlar. Dinlerler, ama pasif bir dinlemeden farkli olarak,
olaya aktif bir tepki gosterirler ve lretici bicimde yaklagirlar.
Dinleme eylemi, onlar i¢in canli bir siiregtir ve 6grenci, duyduk-
lan ile kendi bilgileri arasinda aninda paralellikler kurarak, ken-
di diigiincesini geligtirmeye yonelir. Kisaca, ders bitince elinde
kalan, eve tagiy1p sonradan ezberleyecep: bir anlati paketi degil-
dir. Ogrenci ders sonrasinda eskiye oranla depismis, baskalas-
mugtir. Her yeni bilgi, onda baz1 yeni geligmelere yol agmistir.
* Tabii bu tiir bir tepki alabilmek icin, dersin konusunun ilgi geki-
ci olmasi ve iyi sunulmasi da gerekmektedir. Bir siirii bog s6zii
arka arkaya siralamakla 6grencilerden canli bir tepki alinamaz.
Boyle bir dururnda, dgrenciler kendilerini derse degil, akillarin-
dan gecen bagka diistincelere kaptiracaklardir.

Yeri gelmigken ilgilenmek (Interesse) sozii lizerinde biraz
durmak istiyorum. Yanhs kullamim sonucu, aniamindan olduk-
¢a yitiren bu soziin gercek niteligi, en iyi Latince kokiinde belir-
mektedir. "Inter-esse" arasinda olmak demektir. Bu aktif ilgilen-
me olay1, eski Ingilizce'de genellikle "to list” s6zii ile (sifat ola-
rak; listily) karsilanmaktadir. Giiniimizde ise "to list", yalruzca
mekansal anlamlan belirtmekle kullanihyor: “A ship lists” (ge-
mi yan yatiyor) gibi. S6zciligin aslinda gizli olan psigik anlami
da. olumsuz "listless” de bulmak miimkiin. Onii¢lincii ylizyilda
“to list", "bir geyi aktif olarak istemek”, "bir geyle gergekter ii-
gilenmek" anlamina gelmekteydi. Bir giidii ya da bir a—.u tara-
findan zorlanilmak yerine, kiginin kendi istegiyle ve aktif olaral
bir seye yonelmesini anlatmak i¢in kullanithyordu. "T< Lst", ya-
zar1 bilinmeyen ve ondordiincii yiizyilin ortalarinda yazildig- sa-
nilan "The Cloud of Unknowing" (Bilinmezliin Karanli$) ad-
i kitabin temel kavramlanndan birisidir. (Bu konuda aynca.
Evelyn Underhill ve John M. Watkins'in yayinladiklan, 1956’da
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Londra'da 6. Baskist yapilan “A Book of Contemplation the
Which Is Called the Cloud of Unknowing" (Bilinmezligin Ka-
ranhgi Adh Diiggiicii Kitabr) adh kitapla da karsilastinniz.)

Pu sdzciigiin, dilde olumsuz anlamiyla yerlesip kalmig olma-
st, onii¢lincii ve yirminci yiizyl toplumlan arasinda, davranig ve
diigtince olarak beliren biiylik degisikligin de bir gostergesidir.

2.2. Hatirlamak

Hatirlama olayi, hem sahip olmak. hem de olmak ilkesi ag1-
lanndan gerceklesebilir. Hatirlamanmin bu iki bi¢imi arasindaki
farkhlik, kiginin olayla kuracag) iligkiye bagli olarak ortaya ¢i-
kar. Sahip olmak kokenli hatirlama. iki s6zciik arasindaki iligki-
nin, stk sik birlikte kullaniimalarindan 6tiirii, giderek siklagmasi
bigiminde beliren, mekanik bir islemdir. Zaman, mekan, bliyiik-
lix, renk gibi 6zelliklere yahnut da belirli bir diislinsel sisteme
bagliliklan dolayisiyla ve ¢agnsimlar aracitlifiyla birbirlerini
hatirlatan ¢esitli climlelerin, kavramlann ve iligkilerin bizde bir
hatirlamaya yol agmalan da, sahip olmak kokenli bir hatirlama-
dur.

Olmak kokenli hatirlamada ise, sozciikler, diigiinceler, resim-
ler veya miizikle bilince cagnilan, mekanik bir gey degil. aktif bir
canlilik ya da tiim boyutlan ile yagsanan canli bir olaydir. Hatir-
larmak istenen geyle, ona bagh 6zellikler arasinda baglantilar
kurulur, Ama bu baglantilar mekanik ya da yalnizca mantiksal
degil, canli bazi izlenimlere dayanarak ve onlann aracilif ile
gergeklestirilir. Kavramlar birbirlerine diigiincenin (ya da duy-
gunun) iiretici bir 2ylemiyle baghdirlar ve istenilen izlenim
arandifinda. hemen etkinlik gdsterirler. Basit bir 6rnek verecek
olursak: "Agri" veya "Aspirin" sozciigii ile "basagnst" s6zii-
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ni birlegtirirsek, mantikli ve geleneksel diisiince cerceveleri
icinde kalmig oluruz. Ama eger olayi biitlinliigii icinde diigtine-
cek olsaydik, aklimiza "stres” veya "sinirlilik” gibi seyler, yani
olayin olas1 nedenleri de birlikte gelmis olacakti. Bu tiir bir ha-
tirlama, kendi bagina bile, iiretici bir diigiince olmak 6zelligini
tagtyacaktr. Boyle canh bir hatirlama konusuna en iyi 6mek
Freud'un Riiya Yorumu Teorisi'ndeki "serbest cagingimlar”
yontemidir.

Hatirlama konusuna "olmak"” agisindan bakanlar, hafizalar-
nin iyi isleyebilmesinin, o olaya kars1 duyduklarn giiglii ve direkt
ilgi ile bagintih oldugunu sezeceklerdir. Nitekim birgok insan,
¢ok onemli durumlarda ya da yasamlarini tehdit eden bir tehli-
keyle kars: karsiya kaldiklaninda, unuttuklanni sandiklar bazi
seyleri veya yabanc: dilden bir sdzcligl. aniden hatirlayiverdik-
lerini gomiisler, bdyle bir deneyi yasamiglardir. Buna. kendi
yasantimdan da bir 6rnek vermek istiyorum. Higbir zaman, ¢ok
giiclii bir hafizaya sahip olmamama ragmen, eger bir hastami
géziimle goriirsem ve kendimi onun kisilifine konsantre eder-
sem, aradan iki hafta ya da bes yil gegmis olsa bile, onun analiz
ettifim (¢oziimledifim) riiyalarint hemen hatirlayabiliyorum.
Halbuki onu gérmeden bes dakika 6nce. kendimi ne kadar zor-
larsam zorlayayim, o riiyay! hatirlamam mimkiin olamazd:.

“Olmak" kokenli hatirlama, bir zamanlar duyulmus ya da go-
rilmiis olan bir seye. yeniden canhlik kazandirilmasi demektir.
Hatirlamanin bu dretici bigimini, herkes kendince deneyebilir.
Bir kez goérmiis oldufunuz yiizlerden birini veya bir manzarayl
hatirlamaya c¢aligin. Bu yiiz veya manzara, bir an goziiniiziin
6niine gelip. sonra yok olmamali. Biitiin aynintilan ile belirme-
li, hatirlanmak istenen sey. yeniden yaganmaya baglanmali o an.
Bu kolay bir sey degil tabii. O kisinin yiiziinii veya o manzara-
y1 ¢ok dikkatli bir bicimde inceleyip, hafizama kaydetmis ol-
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mam gerekli, simdi yeniden ve tiim aynntilan ile zihnimde can-
landirabilmem i¢in. Ama eger bu tiirli bir hatirlama baganlacak
olursa, yiiziinii hatirladiim insan veya manzara, karsimda tim
canlih@i ile duruyormus gibi algilanacaktir.

Bir yiizii ya da manzaray: "sahip olmak” kokenli hatirlama-
ya en iyi 6rnegi, bir cok kimsenin fotograflan inceleme bigimle-
rinde buluruz. Fotograf, onlanin hafizalan i¢in, bir insani ya da
manzarayi hatirlama konusunda bir koltuk degnegi gbrevini tist-
lenmigstir. Resme bakinca gosterdikleri "evet, iste 0" veya "evet,
oradaydim bir zamanlar” gibi tepkiler, yabancilasmig bir hatirla-
manin gostergesidirler.

Yabancilagsmig hatirlamanin bagka bir dmegini, hafizada tu-
tulmak istenen seyleri yazip, not etmekte buluruz. Onu kigida
dokimekle, disiinceleri ileride sahip olunacak birer bilgi verisi
haline doniistiirmiis oluruz. Ama kendi kisiligimize onunla bir
katki yapmamigsak, bizdeki etkisi derin olmaz ve yazih kdgidin
kaybolmas ile hatirlama yetgnegimiz bizi terkeder. Boylece bir
bilgi deposu haline gelen ve bizim diglanmig bir bolimumiizii
olusturan notlar unutulurlar. Yani kisi kendini, yazilara ve kagit-
lara bagiml kilmig olur,

Ama eklemek gerekir ki, giiniimiizde devlesen bilgi y1inla-
nni, not etmeden ve yardimcl arag-gereg kullanmadan hep hafi-
zada tutmak da imkénsiz bir hale gelmistir.

Yabancilagmis hatirlama konusuna giincel bir 6rmek olarak,
saticilar1 gosterebiliriz. Artik higbir satic1 en basit toplama ve ¢1-
karma iglemlerini bile akildan yapmamakta. onun yerine elekt-
ronik hesap makinalarnint kullanmay tercih etmektedir. Bilgileri
yazarak saklamamn, hatirlama yetenegini zayiflatifi bir gercek-
tir. Her seyi titizce yazan 6grenciler biiyiik bir ihtimalle kendi
yeteneklerine giivenen, en azindan gerekli 6zii anlayip, aklinda
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tutmaya caligan 6frencilere oranla (belki daha basanl: gibi go-
riinseler bile, gergekte), daha az anlayan ve daha az hatirlayan-
lardir,

Notalara bakarak ¢almaya aliganlar ya da kendilerine boyle-
si rahat gelen miizisyenler, 6nlerinde miizigin partisyonunu go-
remediklerinde biiyiik zorluklarla kargilagirlar. (Bu konudaki
bilgimi Dr. Moshe Budmor'a borgluyum.) Toscanini, "olmak"
kokenli miizisyenlere iyi bir 6rnektir. Orkestra ydnetirken higbir
zaman notalara bakmadig bilinen Toscanini, biiyiik miizik hafi-
zasinin yani sira, gézlerinin asiri derecede miyop olmas: ile de
tarunirdi.

Meksika'da kaldifim yillarda. okuma-yazma bilmeyenlerin
hafizalannin, endiistrilesmis iilkelerin ¢ok okuyup, ¢ok yazan
insanlarinkinden daha giiclli olduklarim gérmiistiim. Bu ve bu-
na benzer veriler beni, okumak ve yazmak olgusu yalnizca pasif
bir okuma-yazma siirecinden ibaret kalirsa, insanlann hayal ve
fantazi kurabilme yeteneklerini zayiflatacagi inancina vardin-
yor.

2.3. Konugma

Bir konugma sirasinda, iki degisik davranig bigimi arasinda-
ki fark, iyice agiga ¢tkar. X fikrini savunan A ile Y fikrini savu-
nan B arasindaki tipik bir sohbeti ele alalim. Iki taraf da, kargi-
sindakinin fikrini ve goriislerini tanmyor olsun. Ayrca iKisinin de
kendilerini diigiinceleri ile dzdeslestirdiklerini varsayahm. Bu
iki konugmaci i¢in énemli olan, kendi goriig agilanni savunacak
en iyi kanutlan bulabilmektir. ikisi de, ne kendi goriiglerini de-
gistimeyi, ne de kargisindakinin gonigiinii degistirmesini bekle-
meyi diigiinmektedirler. Tek korkular, sahip olduklarina inan-
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diklan ve degistirmelerinin bir kayip anlamina gelecegi diigtin-
celerinden bir sapma yapmaktir.

Bir miicadele olarak diigiiniilmeyen ama yine "sahip olmak”
kokenine bagl bir konugmada olaylar bagka tiirlii gelisecektir.
Hemen herkes, sohretli, taninmig veya ¢ok 6nemli biriyle kargi-
lagma deneyini yasamugtir bir kez. Yahut da kendisinden bir gey-
ler, bir ig. hayranlik veya sevgi beklenen bir kimse ile yapilacak
bir konugma oncesini. Boyle bir durumda kigi cogunlukla sinir-
lidir ve kendisini bu karsilasmaya "hazirlar”. Kargilagilacak ki-
sinin hangi konulardan hoglanaca@: hesaplanir, konugmaya nasi!
baglanaca@ ve nasil siirdiiriilecegi planlamr. Bu durumda bazi-
larina sahip olduklan eski basanlari, nezaketleri, incelikleri,
toplumdaki yerleri, dig goriiniigleri veya elbiseleri gibi geyler,
cesaret verirler. Kisaca kigi, kendine zihinsel olarak bir deger bi-
cer ve konusma sirasinda bunlara dayanarak kendini, kendi Kigi-
ligini ortaya koyar, dinleyicilerine sunar, Bu, ustalikla yapildi-
ginda, kargisindaki kisileri etkilemesi kolay olur. Ancak belist-
mek gerekir ki, bagan, onun yetenegine oldugu kadar, kargisin-
dakilerinin yeteneksizliklerine de baghdir.

"Olmak" bigimli bir davranig bigimine sahip olan bir insan
ise, bir konusma ya da sohbet i¢in, higbir seyi 6nceden hazirla-
maz ve kendini ¢esitli bigimlerde pof-poflamaya gerek duymaz.
Onun yaptig1, olayin i¢inde spontan (kendilifinden) ve iiretici
bir bigimde davranip, tepki gostermektir. Boyie bir kigi, bilgile-
rini, toplumdaki yerini unutmugtur ve kendi benligi kendisine
bir engel olusturmadigi igin de, baskalarina gercekten ilgi du-
yup. onlarn fikirlerine deger verebilecektir. Korkuyla baz sey-
lere bagh ve onlarla kisithi kalmadii igin de, her an yeni fikirle-
re agiktir, yeni diigiincelerin gelismesine katkida bulunabilir.

"Sahip olmak" tavrindaki kisi. sahip oldugu seylere giivenir.
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"Olmak" ilkesine gore davraniglarina bi¢im veren bir kimse ise,
varolusunun ve yagadifinin bilinci iginde davranir ve bilir ki,
kendini birakmak ve cevap venmek cesaretini gosterdiginde, ye-
ni bir geyler doBacaktir. Bir takim korkularla kendi yetenekleri-
ni bogmadig i¢in, konugma sirasinda canli ve etkileyici olacak-
tir. Bu canlilik ¢ogu kez bulagici oldugundan, biiyiik bir olasilik-
la, kargisindaki kisinin benmerkezcil tutumunu yenmesine de
yol agacakur. Bdylece konusma; bilgi, statiiko ve toplumsal yer-
lerin savunulmasi bigimindeki bir esya alig-verigi olmaktan ¢1-
kacak. ayrica kimin hakl1 veya haksiz oldugunun 6nemsizlestigi
bir diyalog halini alacaktir. Taraflar diiello etmek yerine, dans
eder olacaklar ve icleri sevingle dolacakur. ikisi de esit oldukla-
n i¢in, konusma sonrasinda bir zafer sevinci veya bir yenilginin
acisim duymalan da s&z konusu olmayacakur. (Iste psikanalitik
caligmada en 6nemli nokta da, doktorun bu canlandirici 6zelli-
gidir. Ortam cansiz. sikici ve agirsa, en dogru ¢6ziim Onerileri
bile etkisiz kalacaktir.)

2.4. Okumak

Konugma konusunda sdylediklerimiz. yazarla okuru arasin-
daki bir ikili konusma durumu olan okumak igin de gegerlidir.
Okuma sirasinda (konugmada oldugu gibi) "neyin” okundugu
(ya da kiminle konusuldugu) oldukga énemlidir. Ucuz ve sanat-
tan uzak bir roman okumak. giindiiz zamam hayal goérmekten
farkli degildir. Boyle bir kitap, okurda higbir iiretici tepki dogur-
maz. Tipki bos bir televizyon programi seyrederken, digiiniil-
meden atigtinlan gerezler gibi, bu roman da Oylesine "yutulur”.
Ama 6rmegin Balzac'in bir romamn iiretici olarak, igsel bir ka-
tilma ile. yani "olmak" ilkesini harekete gecirerek okuruz. An-
cak ¢ogu kez boyle degerli romantar bile, tiiketim toplumlann-
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da, "sahip olmak" yonlenisi ile okunmaktadirlar. Meraki uyan-
musg olar: okuyucu, kahramanin 6liip, 6lmediini veya geng kizin
o adama asik olup, olmadigint 6grenmek istemektedir. Roman
bu agsamada, onu heyecanlandiran, mutlu ya da acil sonu ile de
rahatlamasini saglayan bir ara¢ gorevindedir. Sonucu 6grendi-
ginde, biitiin oyki sanki anilarinda yeniden canlaniyormuscasi-
na, onundur artik. Ama bu romanin okunmasi ile okuyucu yeni
bir bilgi edinememis, insan hakkindaki goriisleri de pek derin-
lesmemigtir. Belki kendini romanin kahraman ile 6zdeglestir-
mesi sonunda, kendisi hakkinda bir seyler 6grenebilmistir, hep-
si o kadar.

Felseff ve tarihsel yapitlar icin de, aym ayrim gecerlidir. Ki-
sinin boyle bir kitab1 nasil okudugu (ya da okuyamadi), aldig:
egitimin ve yetistirilmesinin bir sonucudur. Okullar 6grenciye,
"Ixiltiirel nesnelerin” belirli bir goriintiisiinii vermek ¢abasinda-
dirlar. Y1l sonunda ise, 6grencinin bu verilenden hi¢ degilse bir
seyler edindigini kanitlamas: istenir. Bu nedenle ona, bir kitabu,
yazann ana fikrini ve anlatmak istedigi geylerin bir 6zetini ¢ika-
rabilecek bigimde okumasi 6gretilir. Bu yolla Eflatun, Aristo,
Descartes, Spinoza, Leibniz ve Kant'tan, Heidegger ile Sartre'a
dek biitiin 6nemli diigiiniirleri 68renen 6grencilerden, her diigii-
niiriin soylemis oldugunu aynen tekrarlayabilenler, en basanli
olarak degerlendirilirler. Bu durumu ile dgrenci, iyi bir miize
rehberi gibidir. Asil ona gerekeni, yani biitiin bu sdylenenlerin
gerisindeki 6zii, 6grenememigtir ¢linkd. Halbuki 6grenci, digii-
niirlerin teorilerini tartismak, adeta onlarla konusarak, bilgiyi
kendine mal etrnek ve tazi sorunlara afirlik verirken, kimilerini
de parantez digina almak zorundadir. Gergek bir 6grenme ancak
boyle olur. Ayrica, diisiiniiriin gergekten yeni olan goriisleriyle,
zamann zorlamalan ve diisiinsel aligkanliklan ile teorisine yan-
siyan boliimlerini birbirinden ayirabilme bilgisi ve yazann ne
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6grencilerini insan ruhunun ve aklinin en yiice degerleri ile dol-
durduklanint savunuyorlarsa da, yaptiklan sey, bilgi paketleri
iiretmektir ve bu agidan bakinca. okullan birer iiretim fabrikasi-
na benzetmek miimkiindiir. Baz: kolejlerdeki "6zgiir" egitim uy-
gulamasi daha da kotiidiir. Buralarda 6grencilere, Hint felsefe-
sinden varolus¢uluga, Cin sanatindan gergekiistiiciiliige kadar
her sey sunulmaktadir. Bir kitabi bile sonuna dek okumadan, ce-
sitli bilgilere, onlan gagalar gibi degip, gecen ogrencilerin 6z-
giirliikleri belki az kisitlanmaktadir, ama sonugta hicbir sey 6§-
renmedikleri de besbellidir. (Bu konuyu Ivan Illich'in "Entschu-
lung der Gesellschaft” (Toplumun Ogretim Sisteminin Degisti-
rilmesi) adli kitabindaki, okul sistemimizin elegtirilmesi ile kar-
silagtinniz.)

2.7. Inang

Kullanilig bicimine goére dinsel, politik veya kisisel inanglar,
ikiye aynlirlar:

"Sahip olmak" ilkesinde inang, akilct bir kaniti bulunamayan
seyler konusunda bir ¢odziime sahip olmaktir. Kisi bu durumda
bagkalan (6zellikle biirokrasi) tarafindan formiile edilmis bazi
kligeleri. kendi inanciymig gibi benimser. Ciinkii aslinda o bii-
rokrasinin tutsagidir. Ve biirokrasi gibi giivenilebilir (!) bir gii-
Ce inanmakla da. kendini emin hisseder. Boylesi bir inang, bii-
yik bir gruba girebilmek igin satin alinan bir bilet gibidir. Hem
bu yolla kisi, kendi bagina diigiinmek ve karar vermek gibi go-
revlerden de pagay kurtarmis olur. Artik o, dofru inanca sahip
“beati possidentes"lerden, yani sansh kigilerden birisidir. "Sahip
olmak" kokenli inang, kigiye bir giiven duygusu verir. Bu inan-
€1 yayan ve koruyan kisilerin giicleri sarsilmaz gibi goriildiigu
i¢in de, bireyler bu inanca sahip ¢ikmakla, en dogru ve sasmaz
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lu geligmeler oldugunu hemen ekleyeyim. Insanlar eskiye oran-
la daha uyanik ve gergek¢i oldular. En azindan cinsel g¢ekicilik
ve cinsel tutku ile sevgiyi birbirine kangtirmayanlann sayisinda
artma oldugu bir gergek. Dostane ve sinirh grup iligkisi de artik
ask sayilmiyor. Bu gelismeler, insanlar arasinda eskiye oranla
diiristliiglin artmasina ve sik sik eg degisme efiliminin yaygin-
lagmasina yol agtilar. Ama ne yazik ki bu yeni anlayis da, sev-
ginin yasanmasi konusunda eskisinden Ustiin bir toplum yarata-
madi.

"Asik olmak"in, nast! olup da "agka sahip olmak" yanilgisi-
na doniigtigini, herhangi iki sevgilinin geligimlerine bakarak
izleyebiliriz. ("Sevme Sanati” adh kitabimda, "falling in love"
(aska tutulmak) deyiminin kendi iginde celisti§ini belirtmigtim.
Uretici ve yaratici bir eylem, bir aktivite ve bir etkinlik olan sev-
gi durabilir veya ytiriyebilir, ama ona "tutulmak” pasif bir du-
rum oldugundan, sevgi soziiyle temelden celigir.) Ask:n ilk do-
nemlerinde her iki taraf da, digerinden emin olamadif icin dik- -
katlidir ve ¢biiriiniin kalbini kazanabilmeye ¢aligir. Canli, hare-
ketli, ilgi ¢ekici ve bu canliliklan yiizlerine yansidigi igin de gii-
zeldirler. Ikisi de birbirlerine sahip olmadiklarindan, enerjilerini
olmaya, yani vermeye ve karg! tarafi canlandirmaya yoneltmis-
lerdir.

Bu durum, ¢ogu kez evlilikten sonra degisiverir. Evlilik s6z-
lesmesiyle egler birbirlerinin bedenleri, duygulan ve ilgi alanla-
n lizerinde hak sahibi olurlar. Atik kazanilmasi gereken kimse
yoktur. Ciinkii sevgi sahip olunabilecek bir nesne, bir miilkiyet
haline gelmisgtir.

Iki taraf da. sevgiye deger olmaya, sevgiyi canlandirmaya ga-
ba gostermemeye baglayinca, hergey can sikici olur ve giizellik-
ler yitirilir. Hayal kainklifina ugrayan esler caresizdirler. Kendi-
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lerine "baglangigta bir hata mi1 yapmistik? Yoksa kargimizdaki-
ni tamyamamig miydik? Veya ben mi degistim?" gibi sorular so-
ran esler, genellikle karsi tarafi suglu bulup, kendilerini aldatil-
mis hissederler. Anlayamadiklan sey, artik ilk zamanlardaki gi-
bi birbirlerini sever insanlar olmadiklaridur. Sevgiye sahip ola-
bileceklerini sanma hatalari, onlarin birbirlerini sevmelerine en-
gel olup sevgiyi yok etmistir. Iste bir kez bu diizeye gelince,
ciftler yeniden sevebilmeyi denemek yerine, sahip olduklarn or-
tak seylere yonelirler. Para, toplumsal yer, ev, cocuklar gibi ko-
nular sevginin yerini alir ve sevgi ile baglayan bir eviilik boyle-
" ce ¢opu kez, dostane bir miilkiyet ortaklifina déniisiir. Igine ka-
pali, bencil ve birbirinden kopuk iki kisinin bu beraberligine de
yanlig bir tanimla “aile" denir.

Bazi durumlarda esler, ilk dénemlerdeki o gilizel duygulan-
nm canlanmas) 6zlemi ile, yeni esler edinirlerse bu duygulann
yeniden giindeme gelecegi hayaline kaptinrlar kendilerini. Sev-
giden bagka bir gey istemeyen bu kisiler i¢in aslinda sevgi, ken-
di benliklerinin bir ifadesi degil, bir put ya da kendilerini ada-
mak istedikleri bir Tannga'dir. Bu gercegi, yani eski bir Fransiz
sarkisinda sdylendigi gibi "sevginin, ¢zgiirliiglin ¢ocufu oldu-
gunu" farkedemedikleri siirece, basarisiz kalmaya mahkimdur-
lar. Sevgi Tanngasi'nin tapinicilar sonugta Sylesine bir pasivi-
teye diiserler ki, her sey can sikici gelmeye baglar ve o ilk za-
manlardaki gekici gelen seyler, tiksindirici hale gelirler.

Yukandaki aciklamalara ragmen, yine de belirtmeliyim ki,
birbirlerini seven iki insan igin en iyi ¢oziim, evliliktir. Sorunu
yaratan evlilik degil, evlenen kisilerin karakter yapilan ile igin-
de yasamlan toplumun kurallari ve deger yargilandir. Birlikte
yasamanin modem bigimlerinin, yani grup evliligi, es degistir-
me, grup seksi gibi uygulamalann savunucusu olanlar, benim
anlayabildigim kadanyla. sevgide basansiz kaliglanim degisik
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cabalarla 6rtmeye ¢aligmaktadirlar. Gergekten sevmeyi, onu ya-
ratict bir eylem olarak gérmeyi bagaramayinca. igine diistiikleri
hayal kinkhigin ve can sikintisini, yeni tahrikler yaratarak unut-
maya calisan boyleleri. ne kadar degisik yol uygulasalar ve ilig-
kiye girdikleri insan sayisini ne kadar arttirsalar da, gergek sev-
giye ve onun verecegi hazza ya da mutluluga bir tiirlii ulagamaz-
lar. (Bu konuda, "aktif ve pasif yapan heyecanlar" arasindaki
farkin daha iyi bir agiklamas: i¢in "Insan Yikicihgimn Anatomi-
si" adli kitabimin 10. Béllimii'ne bakimz.)
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3

ESKI AHITTE, YENI AHIT'TE VE
MEISTER ECKHARTIN YAZILARINDA
"SAHIP OLMAK" VE "OLMAK"
KAVRAMLARI

3.1. Eski Ahit (Tevrat)

Eski Ahit'in ana konularindan birisini §dyle &zetlemek
miimkiin: "Senin olan herseyi terket. kendini biitiin zincirlerden
kurtar, ol!"

ibrani kavimlerinin &ykiisii, ilk ibrani kahramani olan ibra-
him'in {ilkesini terk etmesiyle baglar: "Memleketinden, akraba-
nin yanindan ve babanin evinden sana gosterecegim iilkeye git"
(Tekvin 12:1) diye emreder ona Tann. ibrahim sahip oldugu
herseyi, iilkesini. toprafim ve ailesini terk ederek. bilinmezlige
dofiru yola koyulur. Ama ondan sonra gelenler, yeni bir yere
yerlesirler ve yeni bir "hisimlik ruhu” geligir. Bu siire¢, zorlu
tutsaklik yillanna gotiriir onlan. Misir'da zengin ve giiclii hale
geldikleri icin, tutsakhfa diigerler. Tann diigiincesini yitirip,
putlara tapmaya baglarlar ve zenginlerin Tanrt'lan, daha sonra
onlann efendileri haline gelirler.

fkinci kahraman Musa'dir. O da Tanr'dan halkini kurtarmak
gorevini almigtir. Onlari esaretlerinin iilkesinden, Misir'dan alip,
"bir bayrami kutlamak igin" ¢ole gotiirecektir. fbrani halk: istek-
sizce, harta koéti niyetler besleyerek, liderlerini izler ve ¢ole va-
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nr.

Col, bu ozgiirlegme hareketinin sembolik bir anahtandir ade-
ta. Orasi bir yurt degildir, sehirler ve zenginler yoktur ¢olde.
Orada yalnizca, yasamlari icin gereken geyleri ve gerektifi mik-
tarda bulunduran, aynca hig bir seye sahip olmayan gdcebeler
yagamaktadirlar. Tarihsel agidan Eski Ahit'teki "Exodus” (C1-
kis) oykiisti ile gocebelerin gelenekleri birbiriyle igicedir. Bu
geleneklerin. fonksiyonel olmayan miilkiyete kargi gelisen ve
yasami segen Ozgiirliik¢ii egilimlerin gelisimlerini etkiledigini
ileri siimmek miimkiindiir. Tiim bu tarihsel veriler, ¢oliin ozgiir
ve miilkiyet yiikiiyle zorlagmamig bir yagamn simgesi oldugu-
nu destekliyor. Birgok Yahudi bayraminda kargimiza ¢tkan sim-
gelerin kokenlerini de, yine bu ¢ol semboliinde bulabiliriz. "Ma-
yasiz ekmek"” hemen gitmek, yola koyulmak zorunda olan gez-
gincilerin ekmegidir. "Suka" (agac yapraklanyla hazirlanan ba-
nnak) gezgincilerin evidir. Hemen kurulup, hemen kaldinlacak
bir ¢cadir anlamindadir. Nitekim Talmud'da (*) bunlara "gegici
ve ifreti evler" adi verilerek, sahip olunabilen "saflam ve sii-
rekli evler'e karsit bigimde tanimlanurlar.

Ibraniler ise Misir'daki saglam evleri, kotii, ama garantili ye-
mekleri ve gozleriyle gorebildikleri putlan Ozlemiglerdir hep.
Coliin sahip olamadiklan o belirsizlik ortamt onlan korkutinusg-
tur. Soyle soéylemiglerdir: "Kegke Misir diyannda et kazanlan
basinda oturdufumuz zaman, doyuncaya kadar ekmek yerken.
Rabbin eliyle 6lseydik. Ciinkii biitiin bu halki a¢likla 6ldiirmek
icin bizi bu ¢ole gikardimz." (Cikig 16:3) Ozgiirlesme tarihi bo-
yunca Tanri, sayisiz kereler insanlarin bu moralsizliklerini ve

(*): Talmud: lbranice'de “galigma” anlamina gelen bu szciik. gesilli dinsel
konular ve sorunlar tizerinde hahamlarin yaptiklan tarigmalan: derleyen kita-
ba verilen addir. Iki ayn din merkezinde. Filistin ve Babil'de 2. yiizyiida der-
lenen. iki ayri Talmud vardir. (Clev.)
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ruhsal zayifliklanm sarmak. onlara destek olmak zorunda kal-
mustir. Onlan sabah ekmek, aksam da bildircinlarla besleyecepi-
ni sdylemis, ama iki emrini de s6zlerine eklemigtir. Ilk olarak
herkesin, yemekten ancak ihtiyacina gereken kadarini almasim
emretmigtir. "Ve Israilogullan bdyle yaptilar. Kimi ¢ok, kimi az
ald1 yemekten. Omar (*) ile ol¢tiikleri zaman ¢ok alanin fazlasi-
nin, az alanin eksiginin olmadifini gordiiler. Herkes yiyebilece-
gi kadarim almugt.” (Cikig 16: 17-18)

Burada. Marx tarafindan diinyaya tamtilan "herkes ihtiyaci
kadar" ilkesinin ilk kez formiile edilmesini goriiyoruz. Gida ih-
tiyactu gidermek hakki, hi¢ kimse igin kisitlanmamaktadir.
Tann burada, onlardan hig bir karsilik beklemeden ¢ocuklanm
doyuran bir ana gibidir. Ancak hig¢ bir emek vermeden karinla-
nni doyuran israilogullari'na Tanri'nin ikinci bir emri daha var-
dir. Onlar ihtirasa, sahip olma ve biriktirme egilimlerine karg
uyarir ve her giinkii yemekten ertesi giine saklamalanni yasak-
lar. "Ama Israilogullan Musa'y1 dinlemediler. Bir cogu yiyecek-
lerini ertesi giine sakladilar ve bunlar kurtlanip, kokunca Musa
¢ok ofkelendi. Ve her sabah yiyecekleri kadar topladilar yemek-
ten, ama giine§ ¢ikinca tiim yiyecekleri eridi.” (Cikig 16: 20-21)

Yiyeceklerin toplanmasi ile birlikte, "Sabat" (Sebt) uygula-
masi da giindeme gelmigtir. Musa Israilogullari'na. Cuma giini
iki kat yiyecek toplamalanni sdyler: "Alti1 giin yiyecekleri topla-
yacaksimz. Fakat yedinci giin Sebt'tir (dinlenme giiniidiir), o
giin yiyecek olmayacaktir.” (Cikis 16:26)

Sebt giinii fikri, Incil'de ve sonraki Yahudilik'te ¢ok onemli
bir rol oynamugtir. Musa'nin "On Emir"inde kesinlikie uyulmasi
istenen Sebt giinii. térensel kurallar ile pek iligkisi olmayan da-
ha sonraki peygamberlerce bile desteklenmistir. Bu giiniin anla-

(*): O tarihlerde zahire tarnimasinnda kullanilan bir 6l¢li birimi. 1 Omer
Yaklagik olarak 3.70 litre kadardir. (Cev.)
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mu hig stiphesiz, dagilmis, gii¢siiz ve izlenmekte olan Yahudi'le-
rin, kendi gurur ve gereflerini yeniden bulmalarinda onlara bir
yasam kaynag1, bir destek saglanmasidir. Sebt giinii uygulama-
sinin, insaniann ¢alismanin yiikiinden hi¢ degilse bir giin kurtu-
lup, dinlenmelerini salamak amaciyla koyuldugu yolundaki
diinya ¢apinda yayginlagan inang, olayin ancak bir yoniini yan-
sItir.

Once bu gelenegin 6ziinde yatan fikri kavramak gerekir. Bu-
rada sozii edilen dinlenme, insanin her tiirlii fiziksel ve ruhsal
gerginlikten kacinmasi anlamina degil, insanlarin kendi arala-
nndaki ve insanla doga arasindaki harmoni ve uyumun yeniden
saglanmasi sonucunda ortaya gikan, bir huzur ve siiklnet anla-
mtna gelmektedir. Sebt giinii hicbir seyin zedelenip. bozulmasi-
na ya da yapilmasina izin verilmez. O giin, insanin dogayla olan
savagina ara vermesi ve ategkes yapmasi istenir ondan. Bir tu-
tam ¢imenin koparnlmasi veya bir kibritin ¢akiimasi bile, bu ba-
nig havasinin bozulup, uyumun zedelenmesi olarak nitelendirilir.
Bu giinde herhangi bir toplumsal degisiklik yapilmas: da yasak-
tir. Yolda. bir mendil kadar hafif olan bir seyin bile tasinmasina
izin verilmezken, herkes kendi bahgesinde. diledigi agirlikta bir
yiikii tagiyabilir. Yani yasak olan tagima islemi degil, bir nesne-
nin herhangi bir miilkiyet alanindan bir digerine nakledilmesi-
dir. Clinkii bu, temelde miilkiyet iligkilerinin degigmesi anlami-
na gelmektedir. Sebt giinii insan, higbir seye sahip degilmis gibi
yagar. Kendi giiclerini, yani dua etmeyi, okumay1, yemeyi, ig-
meyi, sarki soylemeyi ve sevmeyi kullanip, "olmaya"” ¢aligmasi
tek amacidir.

Sebt giinii, insan tamamen kendisi ile dolu ve salt kendisi ol-
dugu igin, bir seving giiniidiir. iste bu nedenle Talmud. Sebt gii-
niini Mesih caginin onciist, Mesih ¢agint da, hi¢ sona ermeyen
bir Sebt giinii olarak nitelendirir, Bu giinde, hem sahip olmak ve
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para. hem de aci ve liziintii yasaktir. Zaman durdurulmugtur ve
"olmak"” egemendir. Tarihte buna benzer ilk uygulamaya Babil-
liler'deki "Shapatu” geleneginde rastlamur. "Shapatu” korku ve
hiiziin guntdiir. Modern pazar giinleri ise eglenme ¢abasi, tiike-
tim ve insanin kendinden kagma ugragisi ile geger. Bence Sebt
gliniini, evrensel bir bang ve kardeslik giinii olarak ilan etmenin -
zamani gelmistir.

Sebt giini ile temelde 6zdeg olan Mesih ¢ag1 vizyonu, Yahu-
diligin diinya kiiltiirine yaptif1 ikinci 6zel katkidir. Tipk! Sebt
gini fikri gibi, Mesih ¢ag inanci da. Yahudiler'in zor giinlerin-
de onlara destek olan bir umuttu. Yahudi halki, ikinci yiizyilda
ortaya ¢ikan Bar Kochba adli yalanci Mesih yiiziinden biiyiik
hayal kinklifina ugrami§ olmasina ragmen, kendisine gli¢ veren
bu Mesih inancimi hala korumaktadir. Mesih ¢agi vizyonu, Sebt
giinii fikrine benzer bir bigimde miilkiyetin ve bir seylere sahip
olma gerekliliginin anlamsizlagtifi, korku ve savaglann bittigi,
insan yagaminin tek amacimn, kendi 6z gli¢lerini geligtirmek ol-
dugu bir tarih donemini dile getirir (*).

Exodus oykiisii, trajik bir sonla biter. Ibraniler, bir seylere sa-
hip olmadan yasamaya daha fazla dayanamazlar. Siirekli bir ev-
leri olmadan ve Tann'min gonderdigi yiyecekler ile yagamlarim
slirdiirmeleri miimkiin olsa bile, gdzlerinin 6niinde olmayan bir
“lider"siz yapamamaktadirlar. Musa Tann'yla soylegsmek iizere
daglara ¢iktiginda, iclerini kemiren siiphe ile Harun'a gider ve
ondan kendilerine tapilabilecek bir put yapmasin isterler. "Al-
tin Buza@1” boylece yapilir. Belki de bu, Tann'min bir hatastyd:.
Onlara Misir'dan ¢ikarken altinlanini ve miicevherlerini almala-
M i¢in izin vermisti. Altin ile zengin olmak tutkulann: da birlik-

{(*): Mesih ¢ag fikrini ~Tanr Gibi Olabilirsiniz™ adli kitabimda ve “Riiyalar.
Masallar. Mitoslar™ kitabimm “Sebt giinii térenleri” baghikli bdliimiinde daha
ayrintil: bir bigimde iglemistim.
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te tagimiglard: ve iglerini giiphe kaplayinca da, varliklarinin sa-
hip olmaci yonii hemen giin 1s1fina gikmigti, Harun onlara altin-
dan bir buza@1 yapinca, halk: "Iste seni Misir'dan ¢ikaran ilahla-
rnn bunlardir ey Israilogullart” (Cikis 32:4) diye soyler.

Biitiin bir nesil 6lmiig olmasina ragmen, Musa'nin bile kendi-
lerine verilecek yeni iilkeye adim atmast yasaklanmisti. Ama
yeni nesil de, atalar gibi, bir tilkeye bagh olmadan ve 6zgir ola-
rak yasamak becerisinden yoksundular. Yeni bir tilkeyi aldilar,
diismanlanim yok edip oraya yerlestiler ve putlarina tapinmaya
basladilar. Demokratik kabile yagamlart, oryantal bir despotiz-
me doniigmiigtii boylelikle. Yani, devrim bagansizhifa ugramig-
t1. Tek degisen sey, ibraniler'in artik kole degil de, efendi olma-
lantydi.

Eger bu bilgiler Musa gibi yoneticilik ytikiinti tagimayan, bu
nedenle de diktatorce yontemler kullanmak (Korah'm ortadan
kaldirilmasi gibi) (*) zorunda kalmayan devrimci diisiintir ve
peygamberler tarafindan siirdiiriilip, gelecek nesillere aktaril-
marus$ olsalard:, belki de Yakin Dogu tarihinin tozlu sayfalan
arasinda unutuirp, gideceklerdi. Bu devrimei diigiintirler ve pey-
gamberler, 67_ ik vizyonunu, sahip olma tutkusunun getirdi-
gi baghliklara iistiin tutmuglar ve insan eliyle yapilmis putlara
tapinilmasint giddetle elestirmiglerdir. Her tiirli ¢ikarci uzlag-
maya da ka-$1 £1kan bu peygamberler, efer halk 6zgiir yagsama-
yi, yani kendini yitirmeden sevmeyi ve maddesel degerlere ta-
pinmaktan vazgegmeyi bagaramazsa, bu yeni tilkeden de siiriile-
ceklerini, oniara anlatmaya caligmiglardir. Siirgiin olayi, pey-

(*): Yahudiler. arasinda bagkanhigin Harun soyundan gelenlere verilmesini
isteyerek., Musa'ya karg1 ayaklananlarin bas: olan Korah ve iki yardimcisimin,
topragin bir anda yartlarak. ayrilmasi ile yere gémiiliip. oldiikleri sdylenir.
Onlan destekleyen yandaglan da. bir anda beliren ateste yanarak yok
olmuslardir. (Cev.)
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gamberler igin ¢ok act ve trajik bir olaydi, ama gercek kurtulu-
sun ve Ozgirliifin de tek yoluydu.

Yeniden ¢6le doniilmesi gerekecegini onceden sdyleyen pey-
gamberler bir yandan da, dogru yasandif: takdirde, bolluk ve
bang gelecegini vadederek, Mesih ¢a$1 vizyonunun, boylece de
Yahudi'lerin ve tim insanhifin inancinin ayakta kalmasina ¢ali-
styorlardi.

Peygamberlerin gercek izleyicileri, rabbi (*) bilginleri ol-
mugtur. Bunlarin baginda da "Diaspora™nin (**) kurucusu Rab-
bi Jochanan ben Zakkai gelir. M.S. yetmis yillannda Romali-
lar'la savagan israilliler'in liderleri, yenilmek ve devletin yitiril-
mesini géze almaktansa, 6lmenin herkes i¢in en iyi ¢6ziim oldu-
guna inandiklart anda, Zakkai onlara "ihanet” etmistir. Gizlice
Kudiis'ten ¢ikarak Romal'larin generalini gérmeye giden Zak-
kai, generalden bir Yahudi iiniversitesi kurmak igin izin ister. s-
te bu olay, zengin bir Yahudi geleneginin temeli olurken, Gte
yandan da Yahudiler'in "sahip olduklan" her seyin yok olmasi-
na yol agmustir. Devletlerini, tapinaklanmi, dinsel ve askerf bii-
rokratik giiclerini, kurban hayvanlanni ve geleneklerini yitiren
Yahudiler'e, "olmak" idealinden baska bir sey kaimiyordu boy-
lelikle. Ogrenmek, bilmek. diigiinmek ve Mesih'i umut etmekten
bagka yapacaklan higbir sey yoktu artik.

(*): Rabbi: Yahudiler’de varhkli ve saygideger kisiye verilen ad. tbranice’de
*“efendim” ve “sahibim" anlamina gelen bu s8z. Yahudi Tannbilimcileri’ni ve
kilise (Havra) babalarini tanimlamada kullanilir. (Cev.)

(**): Diaspora: “Dagilma” anlaminda kullamlan sézciik, M.O. 7. yiizyilda
tlkelerinden aynlan Yahudi'lerin topluluklar halinde Filistin diginda
yerlesmelerinden sonra, bu topluluklanin tiimiine birden verilen addir. Ama
asy, daha sonraki dagilmalar igin kullamlr. fkinci dénemde, Babil (M.S. 6.
ylzyil), Iskenderiye (M.S. 4. yilizy1l), Antakya (M.S. 3. yilizy1l) ve Roma (M.S.
1. yiizyil) gibi merkezlere yayilan Diaspora hareketindeki topluluklar
arasinda. mektuplagsma ve yadimlagma gibi siki ve yakun iligkiler vardi. (Cev.)
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3.2. Yeni Ahit (Incil)

"Sahip olmak" kokenli davramg bigimine karg geligtirilen
protesto. Yeni Ahit'de siirdiiriiliir. Hatta eski Yahudi dininden
daha radikal olarak. Eski Ahit, ezilenlerin ve fakirlerin degil,
gocebe cobanlan ile bagimsiz kiigiik ciftgilerin diniydi. Tal-
mud'u olugturmug olan Ferisiler ise, hem zenginlerin. hem de fa-
kirlerin yer aldig: orta diizeyi temsil ediyorlardi. Hem incil, hem
de Talmud, sosyal adalet, fakirlerin korunmasi ve tiim gii¢siiz-
liklere (azinhklar, dullar gibi) yardim edilmesi duygulan ile do-
ludur. Ama bu arada zenginlii, kotii bir gey veya "olmak" ilke-
si ile bafdasmaz olarak deferlendinnezler. (Bu konuda, Louis
Finkelstein'in "Ferisiler” lizerine yazdi31 kitaba bakimz.)

Buna kargilik ilk Hristiyanhk, fakirlerin, toplumda saygin bir
yeri olmayanlann dini olmugtur. Bunun yam sira, Eski Ahit'in
bazi peygamberlerinde gbriildiigii gibi, zenginlere ve giicliilere
karsi tavir aldigi da sezilir. Aynica zenginligin aldatict oldugu
soylenir ve diinyasal oldugu kadar, dinsel iktidarin da aleyhinde
bir tutum takinildigs goriiliir. (Bu konuda "Isa Dogmasi ve Di-
ger Yazilar" adli kitabimla kargilagtirimz.)

Max Weber'in séyledigi gibi, isa'min dagda verdigi iinlii va-
1z, kolelerin biiyiik bir ayaklaniginin semboliidiir. Hristiyaniar'in
ilk donemlerindeki topluluklar, insancil bir dayanigma duygusu
ile dolu olduklanndan, ellerine gegen her seyi birlikte paylas-
mak arzusu ile yanip tutusurlardi. (Bu konuda. A.F. Utz, ilk do-
nem Hristiyan topluluklanindaki miilkiyet iligkileri ile eski Yu-
nan topluluklanndakiler arasinda iyi bir inceleme yapmistir. Sa-
ninm Luka da bunun farkindaydi.)

ilk Hristiyanhigin devrimei karakteri, 6zellikle Incil'in ilk bi-
cimlerinde dile gelir. (Bu eski boliimleri, Matta ve Luka'mun [n-
cil'lerinden yararlanarak yeniden olusturmak miimkiin. Yeni
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Ahit konusunda uzman olanlar, iki incil'i Q-Metin diye adlandi-
nyorlar. Bu konudaki en yetkili yapit, Siegfried Schulz'un Kay-
nakg¢a'da belirttifim kitabidir. Orada. "Q"nun eski ve yeni bi-
cimleri arasindaki ayrimin iyi bir agiklamasini bulmak miim-
kiindiir) (%).

Bu Incil'lerde ana fikir olarak, insanin tiim aggézliiliiklerden
siynimasinin ve miilkiyet arzusunun yikilmasinin gerektigi isle-
nir. Kisaca, insanin davramglannt "sahip olmak" ilkesine gore
ayarlamasinin yanltg oldugu vurgulanir. Buna benzer bigimde,
biitiin pozitif ahlak kurallannin da "olmak", paylasmak ve daya-
nmigmak ilkelerinden kaynaklandiini gézlemleyebiliriz. Bu ah-
lak anlayigi. hem insanla-insan, hem de dogayla-insan arasinda
gecerlidir. Kiginin kendi hakkindan vazgegmesi (Matta 5:39-42
ve Luka 6:26), Eski Ahit'teki "komsunu da kendin gibi sev” il-
kesinden ¢ok daha koklii bir bigimde. diger insanlar igin sorum-
luluk duymak konusunu ortaya koymugtur. Bagka insanlar hak-
kinda karar vermenin bile yanlighginmi vurgulayan (Matta 7:1-3,
Luka 6:37 ve sonrasi, 41 ve sonrast) bu anlayis, kiginin kendi
benlifini unutarak, tiim ¢abastyla, bagka insanlar anlayip, onla-
nn iyilifine caligmast olarak degerlendirilmelidir bence.

Dig nesnelerle olan il:skilerde de, davramiglann “sahip ol-
mak" ilkesine uyulmadan aya:lanmas istenir. Yine aym yerde,
miilkiyetten vazgegilmesi dgiitlenir ve zenginlesme egiliminin
tehlikesine kargi dindarlar uyanlir: " YeryZziinde kendinize hazi-
neler biriktirmeyin. Orada giiveler ve pas, onlan bozar ve hirsiz-
lar delip. calarlar. Kendinize gokte hazineler biriktirin. Ciinkii
orada ne giive ve pas vardir ve ne de hirsiz. Unutmayin ki, hazi-
neniz nerede ise. kalbiniz de orada olacakur." (Matta 6:19-21,
ynca Luka 12:33 ve sonras ile kargilagtiriniz.) Isa da buna ben-

(*): Bu konuda bana gok detayh bilgiler veren ve yaratci fikirlerin olugmasina
Yardimci olan Rainer Funk'a tegekkiirlerimi bildirmek istiyorum.
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zer seyler sdylemistir: "Ne mutlu ruhen fakir olanlara, géklerin
saltanati (hazinesi) onlann olacaktr," (Matta 5:3 ve Luka 6:20)
Hristiyanligin ilk dénemleri, ac1 gekenlerin ve fakirlerin dini ol-
ma ozellifini gosterir. Onlarin inancina gore, yeryiiziindeki dii-
zensizlik, Tann'min nlamindaki zamam gelince, bir kiyamet ile
sona erecektir.

O zamanki Yahudilik i¢inde yayilmig olan Mesih¢i inang.
kendisiyle birlikte kiyamet vizyonunu ve "kiyamet mahkemesi"
anlayisim da, dinsel disiince igine sokmugstur. Bu disiiniige go-
re, yargilanma ve kurtulugtan once, diinyada biiyiik bir kargasa
ve par¢alanma donemi yasanacagina inanilir. Bu son dénem dy-
lesine korkung olacaktir ki, rabbi bilginleri Tanri'dan, bu done-
mi onlara yagatmamasim dilerler. Hristiyanhik'ta yeni olan go-
riig, Isa'nin dogumu ile birlikte bu son donemin bagladigina ina-
nilmasidir.

Giiniimiizde de ik Hristiyanlik donemindekine benzer bir bi-
¢imde, bir ¢ok dindar insania birlikte, kimi bilim adamlanmn da
(Yehova Sahitleri disindakiler) diinyanin hizla bir sona, bir ki-
yamete yaklagtiina inandiklarini gériiyoruz. Bu, akla ve bilim-
sel verilere dayanan bir vizyondur. Halbuki ilk Hristiyanlar'da
durum bagkaydi. Giicliniin ve gohretinin zirvesinde olan Roma
imparatorlugu'nun kiigiik bir bolimiinde yasiyorlardi ve bir yi1-
kilig ya da feldketin en ufak bir belirtisi bile yoktu ortalikta.
Ama yine de bu Filistinli Yahudiler, diinyanin yakinda yok ola-
cagina inamyorlardi. Reel diinyasal agidan bu sagmaydt. Ciinkii
[sa yeniden yeryiiziine dénmemisti, halbuki onun oliimi ve ye-
niden diriligi, Kutsal Kitaplar'da yeni bir ¢agin baglangici olarak
varsayiliyordu. Bizans'in yikilmasindan sonra, isa'mun fonksiyo-
nu katolik kiliseye verilmek istendi. Bdylece kilise kurumu, te-
oride buna yer olmamasina ragmen, pratikte yeni ¢agin haberci-
st olmak durumunu ald1.
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flk Hristiyanlifi, simdiye dek yapildigindan daha ciddiye al-
madan, bu kii¢iik toplulufun o olafaniistii radikal ¢abasin ve’
kendi ahlaki inanglarindan bagka higbir seye ihtiyag gésterme-
den yagsamalarini anlamak miimkiin degildir. Ama Yahudiler'in
¢ogu, yeni bir donemin bagladifina bir tiirlii inanmak istememis
ve gercek Mesih'in gelmesini beklemislerdir. Onlarin inancina
gore Mesih, biitiin insanlifin (yalmzca Yahudi'lerin degil) ada-
let. bang ve sevgi uygulamasina kendilifinden gegmek isteyece-
gi bir olgunluga ulagtif1 zaman gelecektir.

"Q"nun daha yeni omekleri, ilk Hristiyanhifin ge¢ donemle-
rinden beslenmigtir. Burada da aym ahlik anlayigini ve "olmak"
ilkesinin tstinligini goriisiz. Isa ile seytanin dykiisiinde, mal-
miilk ve iktidar hirsi, "sahip olmak" egiliminin olumsuz bir 6zel-
ligi olarak vurgulamr. Colde kirk gece orug tutup da acikmig
olan [sa'ya seytan: "Eger sen Tann'nin oglu isen, sdyle de bu tas-
lar ekmek dolsun" deyince, isa: “Insan yalmizca ekmekle degil,
Tann'nin agzindan ¢ikan bir s6zle yagar" (Matta 4:3-4) diye ce-
vaplar onu. Bunun iizerine seytan Isa'ya, efer kendisine iman
ederse, ona dogaya egemen olacak (yer ¢ekimini ortadan kaldir-
ma giiciine erigtirecek) ve onu dinya krallifina ulagtiracak sinir-
siz giigleri verecegini vaad eder. Ama fsa bunlara kulak asmaz.
(Matta 4:5-10 ve Luka 4:5-12) (Rainer Funk dogru bir gorisle,
bu sinamanin ¢dlde yapildifi noktasina igaret ederek, olayin
"Exodus" (Cikig) konusuna bir atif olduguna dikkatimi ¢ekmig-
tir.)

Burada Isa ve seytanin iki ayn ilkeyi temsil ettikleri bellidir.
Seytan maddesel tiiketimin, insana ve dogaya egemen olmanin,
yani "sahip olmak" ilkesinin temsilcisiyken, Isa "olmak" ilkesi-
nin bir bedenlenmesi ve "olmak" i¢in higbir seye “.ahip olma-
mak" gerekliliginin semboliidiir.
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Kutsal Kitaplar zamanindan beri diinya, seytaninin gosterdi-
gi yolda ilerlemistir. Ama seytanin bu zaferi bile, insanlarn
icindeki Isa ile ondan onceki ve sonraki biiyiik yasam ustalan-
nmin agikladif, "olmak" ilkesine ulagma &zlemini bir tiirlii yok
edememigtir.

[k Hristiyanlifin radikal goériiglerinin devamim, farkh vur-
gulamalar iginde, kilise babalarinin yazilannda buluruz. Bu ya-
zilarda sezilen nokta, yazarlannin eski Yunan felsefesinin 6zel
ve ortak miilkiyet kavramlarindan da etkilenmis olmalandir. Te-
ol¢, .. ve sosyolojik kaynaklann oldukga kisitli oldugu bu konu-
yu, yer darlif1 nedeniyle burada daha aynntili olarak inceleye-
miyorum (¥).

Radikallik derecelerinin birbirlerinden ¢ok farkli olmasina
ve kilisenin giderek devrimci niteliini yitirmeye baglamasina
ragmen, eski kilise diisiiniirlerinin, likse ve aggozliiliige kars
olup, zenginligi kiiciimsemek konusunda, goriis birligi iginde
olduklanm gorniyoruz.

Justinus ikinci ylizyilin ortalanna dogru: "Eskiden mallara ve
sahip oldupumuz herseye ¢ok diigkiin olan bizler, simdi ortak
olarak sahip olduklanmiza bagliyiz ve elimizdekileri ihtiyact
olanlarla paylasmaya hazinz" diye yazmigti. Yine ikinci ylizyil-
da "Diogonet'e Yazilmig Mektup“da, Eski Ahit'te dile gelen iil-
kesizlik fikrine ¢ok yaklasan ilging bir bdliim yer alir. "Yabanci
bir ilke, siz Hristiyanla:.n anayurdudur ve her anayurt sizlere
yabanci bir tilkedir.” Tertullian, is iligkileri ve ticarette a¢gdzli-
ligiir. erkedilmesine ¢aligmig ve insanlar arasinda ihtirasin bir
yeri olmayacagini belirtmistir.

Ciinkdi ticaret, her an bir puta tapinma eylemine doniisebilir

(*): Konuya ilgi duyanlara. A.F. Utz. O. Schiling ve H. Schumacher’in kitap-
larins tavsiye edebilirim.
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ve ihtiras da her tiirli yamlgimin kaynagidir (*).

Basillius da, diger kilise babalan ile aym goriisti paylasir ve
sOyle sorar: "Bir kimse diferinin iizerindeki elbiseyi alacak ol-
sa, ona hirsiz denir. Peki. elinde imkén varken bir fakiri giydir-
meyen kimseye ne ad vermeli?" Mallarin temelde ortak bir ko-
kenden ¢iktifini savunan Basilius igin bazi yazarlar, onun ko-
miinist efilimli oldufunu yazmiglardir.

Bu konuyu dérdiincli yiizyllda yasamig olan Chrysosto-
mus'tan yapacafim bir alinti ile kapatmak istiyorum. Geregin-
den fazla olan mallann ne iiretilmesinden, ne de kullanilmasin-
dan yana olan diigiiniir, $0yle yazmigtir: "Kullandifim hergey
benimdir deme. Senin kullandifin, sana yabanci olandir. Bencil-
ce bir kullammla, kendini bile bir yabanc1 yapiyorsun kendine
kargt. Iste ben bunu, bagkasinin mali, bir yabanci mal sayanim.

Ciinkii sen onu taglagmis bir yiirekle kullaniyor ve kendi malla-
" nindan yalmzca kendinin yararlanmasinin, sana bir hak oldugu-
nu diigiiniiyorsun.”

Ozel miilkiyetin ve bencilce kullanilan her tiirli miilkiyetin,
ahlaka ters bir sey oldufunu anlatan bdyle bir siirii 6rnek ver-
mek miimkiin. Hatta komiinist tarikatlarla savagmasi ile iinlii
Aquino’lu Thomas bile sonugta, 6zel miilkiyetin ancak herkesin
esenligine yararli oldugu siirece hakli goriillip, desteklenecedi
inancina varir.

Klasik Buddhizm de, Eski ve Yeni Ahit'ten daha gii¢lii bir bi-
cimde sahip olmaya ve ihtirasa kars: bir tavir ahir. Buddhizm'e
gore, her tiirlii ihtirastan annmak gerekmektedir. Hatta insan,
kendi benlifine sahip olmayi bile diigiinmemehdir. Gegici olan
hicbir seye. dahasi miikemmellige ulasmaya bile bir tutku olarak

(*): Yukandaki agiklamalars O. Schiling’den aldim. Bu konuda ayrica
K.Farner ve T. Sommerland"in kitaplarina da bakabilirsiniz.
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istek duymak, oraya ulagmay1 engeller (*).

3.3. Meister Eckhart (1260 - 1327)

Eckhart, "sahip olmak" ile "olmak" arasindaki farki, ondan
baska kimsenin erigemedigi bir miikemmellik i¢inde, biitiin de-
rinligi ve acikhf ile ortaya koyup. ¢oziimlemigtir. Bir teoloji
bilgini ve Alman mistisizminin en dnemli kisiligi olan Eckhart,
aym zamanda Alman diistincesinin en radikal digiiniridiir. Va-
1zlarinda dile getirdigi gercekler ile yalmizca Ogrencilerini ve
cafdaglarini etkilemekle kalmamig, kendisinden sonra gelen Al-
man mistik¢ilerini ve hatta giiniimiizde "Tannsiz", ama yine de
"dindar" bir yasam felsefesi arayanlan da etkisi altina almigtir.

Bu bolimii hazirlarken yararlandigim kaynaklara da kisaca
bir degineyim. Ilk olarak Joseph Quint'in "Meister Eckhart" ad-
It biiylik kitabinin, sonra da yine onun "Die Deutschen Werke"
(Almanca yapitlar) (Kitabima "Quint DW" olarak aldim) ve bu-
nun kisaltilmig bigimi olan "Meister Eckhart, Deutsche Predig-
ten und Traktate” (Meister Eckhart, Almanca Vaizlan ve Ko-
nugmalan) (Kitabima "Quint DPT" olarak aldim) adli kitaplan-
nmin yanisira, Eckhart'in yazilanini Franz Pfeiffer'in kitabindan da
inceleme imkani buldum. Quint'in DPT ve DW adh kitaplann-
da yer alan yazilar, tam ashina uygun ve otantik bir deger tag-
yor. Pfeiffer'inkiler ise sonradan derlenmis. Quint, yapilacak
aragtirmalar sonunda, daha bir ¢ok yaziun ve konugmamn da

(*): Buddhizm konusunda derinlesmek isteyenlere. Nyanaponika Mahate-
ra‘min “Geistestraning durch Achtsamkeit™ (Konsantrasyon Yoluyla Ruh Id-
mani) ve “Pathways of Buddhist Thought. Essays from the Wheel” (Buddhist
Diisiincenin Yollari. Tekerlekten (**) Notlar) adh kitaplarini dneririm.

Oh dipbe  “zbayana (8 Kk AFESH =
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Ozgiin, yani direkt olarak Eckhart'tan geldiginin anlagilabilece-
gini ileri stiriyor. Ben, kitaba alintilar yaparken, Quint'in kesin-
likle Eckhart'in oldugunu belirttifi konugma ve yazilanm kul-
lanmaya ¢aligtim. Alintilann ardindan parantez i¢inde yer alan
sayilar da, Quint'in siralamasina gore, Eckhart'in vaizlanmin si-
ra sayisim gosteriyor.

a) Eckhart'da “Sahip Olmak” Kavrami

Eckhart'in "sahip olmak" konusundaki goriiglerini en iyi an-
latan konusmasimi, Matta Incili'ndeki: "Ne mutlu ruhta fakir
olanlara, ¢linki goklerin saltanat1 onlarin olacaktir” (5:3) deyigi-
ni yorumlarken, fakirlik lzerine diigiindiiklerini agiklayarak
yapmigtir. Konugmasina. iyi ve dviilmeye deger olan digsal, ya-
ni maddesel fakirlikten degil de, Incil'de deginilen igsel, yani
ruhsal fakirlikten s6z edecegini agiklayarak baglar Eckhart. Ona
gore igsel fakirlik: "Higbir sey istememek, hi¢bir sey bilmemek
ve higbir seyi olmamak"tir.

“Higbir gey istemeyen bir insan” denilince, normal olarak ak-
limiza, inzivaya ¢ekilmis olarak yasayan birisi gelir. Ama Eck-
hart bunu kastetmemektedir. Hi¢bir sey istememeyi, cile ¢ek-
mek olarak anlayan ve olaya dinsel bir ¢aligma igerigini yakigti-
ranlara kars1 olan Eckhart onlan, bencil ve benliklerine bagl: ki-
siler olarak tammiar: "Dig goriiniis olarak dindar sayilan bu in-
sanlar, i¢sel olarak birer esekten ote degillerdir. Clinkii Tanrisal
gerceklifin 6z anlamim kavrayamamiglardir.”

Eckhart'in ilgilendigi sey, Buddhist diiglincenin de bir boli-
miini olugturan, "sahip olmak" isteginin bi¢imidir. Hirs, ihtiras
ve bencillik kokenli bir "sahip olmak" istegi Buddha'ya gore se-
vincin degil, acilarin kaynagidir. Eckhart da, insanin higbir iste-
gi olmamasi gerektigini soylerken, bununla insanin zay:f olma-
s1 gerektigini anlatmak istemiyordu. Onun belirtmek istedigi
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ve kendinden bile annik olup da, iginde O'nun evi, O'nun diin-
yaya yolladig etkilerin aracisi olma istegini yagatiyorsa, 0 insan
daha tam bosalmig ve tam fakir de@il demektir. Ciinki Tanm,
kendisini belirtebilmek i¢in, insanin kendine bir ev, bir arag ol-
mas! arzusunu tagimaz. O'nda eger ruhta kendini belirtmek arzu-
su varsa, bu, insanin ruhen tamamen bog ve tamamen fakir ol-
masini, yani o evin "kerdisi" olmasin: tercih edecek demektir.
Tann kendisine bir ev, bir ara¢ istemez, onun "kendisi" olmasi-
ni ister yalnizca.

Y ani insan, Tanrn'nin kendisini belirtmesi igin kullanacagi bir
ara¢ olmay bile istemeyecek derece bos, isteksiz ve fakir olmak
zorundadir. Iginde hila bir araci, bir ev olmak istegi gizli olan
kisi, farklihiklar, héld igcinde tasiyor demektir. Tann'dan beni
kendisiyle bir, kendisiyle e§ yapmasini diliyorum." (Quint DW
52, Quint DPT 32)

Eckhart, "sahip olmak" ilkesinin yanligligim daha radikal bir
bigimde ifade edebilirdi. Once eylemlerden ve nesnelerden ba-
gimsiz olmamiz gerekir. Bu, higbir malimiz olmamasi ve higbir
sey yapmamamiz demek degildir. Bagimsizlifin anlami, malla-
nmiza, yaptifimiz iglere ve hatta Tann'ya bile baglanmamak,
onlann esiri ve tapinicist olmamakutir.

Meister Eckhart, miilkiyet ile ozgiirlik arasindaki iligkileri
incelerken de, "sahip olmak" kavramina bagka bir agidan bakar.
Miilkiyete, islerine ve kendi benliine takilan bir insanin, 6zgiir
olmast miimkiin degidir. Kendi benligimize bagl olmakla, ken-
dimizi engellemis ve kendimizi gergeklegtirmemizin 6niinii kes-
mi§ oluruz. (Quint DPT, Girig, S. 29) Bu konuda, gercek verim-
liligin 6n kosulu olan dzgiirligiin, benligin her tirlii egodan
annmas: ile aym anlama geldigini yazan D.Mieth'e, tamamen
katiliyorum. Tutkulardan, esyalara ve kendi benligimize bagh-
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liktan kurtulmak demek olan 6zgiirliik, sevginin ve {iretici bir
"olmak"in ilk kosuludur. Eckhart'a gore. bizlerin insan olarak
tek amacimiz, ben'e bagl olmamak ve egonun baskisindan kur-
tulmak, yani "sahip olmak" ilkesinden siynlip, "olmaya" ¢alis-
maktir. Eckhart'in "sahip olmak" kokenli davramslar konusun-
daki goriiglerini yorumlayan yazarlar arasinda, benim diisiince-
lerime en yakin olan, Dietmar Mieth (1971)'dir. Mieth'in "insan-
lann mala diigskiinlikleri" diye adlandirdif: davranig bicimi, be-
nim "sahip olmak ilkesi" ya da "insanin sahip olmak davrangi-
na yonelmesi” kavramlanimla ¢ok benzesmektedir.

"Sahip olmak" bigimli davramglarda, gesitli nesnelere sahip
olmak degil, biitiin bir davranig bi¢imi ve diinyaya bakig acisidir
O6nemli olan. Hersey ve herkes ihtirasin birer nesnesi olabilirler.
Giincel yasamda kullandiimiz seyler, kaisilaghgimiz insanlar,
mal-miilk. torenler, iyi davramslar, bilgiler ve diigilinceler. Tim
bu seyler kendiliklerinden "kotii" degillerdir. Onlan "koti" ya-
pan, yani kendimizi gergeklestirmemizi engeller ve dzgiirligii-
miizi kisitlar olmalanna neden olan, bizim onlara yanlig yaklas-
mamiz, onlara tutunmaya ¢aligsarak, kendimizi-onlann zincirle-
rine tutsak etmemizdir.

b) Eckhart'da "Olmak" Kavrami

Eckhart "olmak” kavramuni, birbirlerine yakin iki ayr an-
lamda kullanir. Dar ve psikolojik anlamiyla "olmak", Kiginin
yaptiklarinin ve diistindiiklerinin diginda kalan herseyden ¢oziil-
mesi ve bu ¢oziilmeyi destekleyen giidiilere verilen addir. Quint,
Eckhart't hakli olarak "dahi bir ruh ¢oziimlemecisi” diye taum-
lar; "Eckhart, yorulmadan ve btkmadan insan davraniglar ve dii-
stinceleri arasindaki gizli iligkileri, bencilligin kokenini, diigiin-
ce ve gaba iriiniymiig gibi goriinen kararhilik ve yargilamalann
gizemini ¢6zmeye ugrasmigur.” (Quint DPT, Girig, S. 19)
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Davranig ve diisiincelerin gerisindeki gizli motifleri, farkedi-
lemeyen giidiileri arastirmak, bize Freud'un bu konudaki ¢alig-
malanm hatirlatiyor. Freud'dan once, insanlann davranig ve
inanglarinin, onlarin ger¢ek disiincelerini gosterdigine inantlir-
di. Freud sonrasi bu anlayis degigmigse de, Behaviorizm (davra-
nig bilimleri) teorisini savunanlar hila, davramslarin en gegerli
Ol¢ii ve en dogru veri oldufuna inanmaktadiriar. Tipki ylizyilin
baginda atomun parc¢alanamayacaginin diigiiniilmesi gibi. onlar
da davraniglarin daha gerisine gidilemeyecek gostergeler oldu-
gunu ileri siirerler.

Eckhart'in bu konudaki diiglincesini en iyi agiklayan sézii:
"Insanlar ne yaptikianim degil, daha ¢ok ne olduklanmi diisiin-
melidirler” deyigidir. Yasamin agirlifi, "iyi olmak" iizerinde
toplanmahidir, ne yapildig: ya da ne kadar ¢cok yapildigi iizerin-
de degil. Yapmak hangi temeller lizerine oturtulmugsa, onun iz-
lerini tagtr. Bizi harekete geciren ruh ve davramglarimizi yon-
lendiren karakter, "olmak™ belirleyen gercek 6gelerdir. Dina-
mik 6ziimiizden kopmusg olan davramig ve inaniglar ise bu agidan
bakinca, gergek degillerdir.

Eckhart'in "olmak” kavramuna ikinci yaklagimi, daha derin
ve daha kapsamlidir. Bu anlayiga gore "olmak” deyince akla: ya-
sam, canlilik. dogum. yenilenme. akmak. diga tagmak, verimli-
lik ve etkinlik gibi sevler gelir. Boyle anlagildifinda "olmak",
"sahip olmak"in, yani bencillik ve ben'ine baghhigin karsiudir.
Eckhart'in yorumunda "olmak", klasik anlamda aktif olmak ve
kiginin kendine 0zgii giiclerini iiretici bir bigimde kullanmasi
demektir ve bu. modem aktif olmak. yani "ticarf" davranmak
kavramindan ¢ok farklhidir. Aktif olmayr Eckhart "kendi digina
tagmak” olarak degerlendirir. (Quint DPT 6) Ve bunu "pismek
stireci”, "kendi kendini dogurmak” veya “kendi ig¢inden tasan.
benlife akan gey” olarak tanimlamaya ¢alisir. (E.Benz ve Quint
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DPT 35) Eckhart'in aktif karakteri agiklarken bazen, kogmak
semboliini kullandifimi goriiyoruz: "Barng iginde kos! Kogan,
hep kosuda bulunan ve bans i¢inde olan kisi, gdksel bir insan-
dir. Gokler hep gevresinde olurlar ve kogarcasina bansgt arar o
da." (Quint DPT 8) Bir baska taniminda ds Eckhart, aktif ve
canlt bir insani, doldurulan, doldukg¢a geligen ve higbir zaman
tam dolmayan bir kaba benzetir. (Franz Pfeiffer'in kitabindan.)

"Sahip olmak" egiliminden kurtulmak, gergek akt.'*’tenin ilk
kosuludur. Eckhart'in ahlak sistemi icinde en yiice defer, ihma:
ve bencillikten kurtulup. i¢sel verimlilik ve akfivite durumuna
ulagtimasidir.
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4

INSANI "SAHIP OLMAK" DAVRANISINA
YONELTEN SEY NEDIR?

4.1. "Sahip Olmak" Giidiisliniin Temeli:
Kazang Toplumlan

Varli1 6zel miilkiyet, kdr ve iktidar iizerine kurulu bir top-
lumda yasadifimiz igin, diistince ve deger yargilanmiz onceden
belirlenmis gibidir. Bu nedenle, endiistri toplumlanndaki birey-
lerin en kutsal ve en dogal haklannin; kazang, mal-miilke sahip
olmak ve kazang¢ igin calismak oldugunu soyleyebiliriz (*).
Boyle bir durumda, miilkiyetin nereden gelip, nasil elde edildi-
gi onemli olmadig gibi, ona sahip olmak kisiye baz1 sorumlu-
luklar da getirmez. Bu anlayisin temel ilkesini soyle dzetleyebi-
liriz: "Miilkiyetimi nereden ve nasil elde ettigim, ayrica onu na-
sil kullandifim, kimseyi ilgilendirmez. Yasalara kars: gelmedi-
gim siirece, haklanm mutlak ve sirsizdir.”

Miilkiyetin bu bi¢imi, 6zel miilkiyet olarak adlandinhr. Ciin-
kii Latince'deki "Privare” (soymak, yagma etmek, zorla ele ge-
cirmek ya da bagkalanm mahrum birakmak) sozciigiinden tiire-
tilen "6zel" miilkiyet, kigiyi o malin tek sahibi ve efendisi kil-

{*): R.H. Tawney'in 1920'de yazdifn "The Acquisitive Society™ (Kazang
Toplumu) adh kitap. modern kapitalizmi anlayigi ve hem toplumsal. hem de
insanlar arasindaki bastirma olaymm kavrayipn agilarindan, bugiine dek
-agtlamamg olan bir yapittir. Ayrica Max Weber. Brentano, Schapiro. Pascal,
Sombart ve Kraus'un yazilarinda da, endiistri toplumlarimin insanlar iizerinde
Yaratuifu etkiler konusunda gesitli yaklagmlarn bulmak miimkiindiir.
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makta ve diger insanlarin onu kullanip, ondan yararlanmalarim
kisitlamaktadir. Miilkiyetin bu bi¢imi, dogal ve evrensel olarak
tanitilmaya ¢aligilsa da, kuraldan ¢ok istisna olmak durumunda-
dir. Tarih 6ncesinden baslayarak insanhifin gelisimini ve ozel-
likle ekonomiye en 6nde gelen deferi vermeyen Avrupa'nin di-
sindaki kiiltiirleri inceledifimizde, kargimiza 6zel miilkiyet yeri-
ne, degisik bazi kavramlann ¢iktifint gériiyoruz. "Kisinin kendi
yarattif1 miilkiyet”, o kiginin ¢aligmalan sonucunda elde ettifi
miilkiyeti, "stnirfanmig miilkiyet" miilkiyetin ¢esitli sorumluluk-
larla stirlandinilmasini ve diger insanlara yardimi, "fonksiyonel
ya dakigisel miilkiyet", is ve kullanim araglaninn ortak ve de ih-
tiyac1 olanin ihtiyact oraninda kullanimina agik olmasini, "ortak
miilkiyet" ise, Israil "Kibbuz"larindan oldugu gibi, tiim grubun
ortak mallanm kardesce boliigmesini anlatmaktadir.

Toplumda yaygin olan ve kabul goren kurallar, {iyelerin ka-
rakterlerini de belirler (sosyal karakter). Bizim durumumuzda
bu karakter, miilkiyeti kazanmak, onu tutmak ve arttirmal (kér)
arzular altinda bigim bulmaktadir. Ama insantarin ¢ogu, higbir
seye sahip degillerdir. Peki o halde, miilkiyete sahip olmayan bir
siirli insan, onu kazanmak, ¢lde etmek ve saklamak tutkusunu
nasil gelistiriyorlar? Miilkiyete sahip olmadan, kendini boyle
hissetmek nasil gerceklesiyor acaba?

Hepimizin bildigi gibi, bu soruyu cevaplamak ¢ok ziictiir. Bu
konuda kargimiza iki ayn durum ¢ikiyor. Birincisi, az bir seye
sahip olan insanlarin kendi mal varliklarna, zenginlerin serma-
yelerine olan diigkiinligi kadar tutkuyla bagli olmalan. ikincisi.
bu gibi kimselerin mallanm sikica tutup, onlan arttirmak ¢abasi
icinde bulunmalandir. Olay, li¢-bes kurus biriktirip, bir yana
koymak gibi, son derece kiigiik boyutlu bile olsa, bu insanlar bu
arttirma tutkulanna buyiik bir arzu ile sanlirlar. Ama asil haz.
maddesel mallar1 defil, canh varhiklar miilkiyet altina almaktan
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dogar. Ataerkil toplumlarda en fakir adam bile, en azindan karn-
simin, ¢ocuklarinin ve hayvanlanmin milkiyetini elinde tutar,
kendisini onlarin mutlak efendisi olarak goriirdii. Olabildigince
¢ok ¢ocuk dogurulmast, insan miilkiyetine sahip olmanin ve ¢a-
ligmak zorunda olmadan "sermaye birikimi” yaratmamnn tek yo-
luydu. Biitiin yiikii kadinin tagimasi gerektigi diisiiniilecek olur-
sa, ataerkil toplumlarda gocuk diinyaya getirme olayinin, belirli
bir asamadan sonra, kadinin soémiiriilmesine yol ag¢tifim rahat-
likla ileri siirebiliciz. Anneler ise kendi agtlarindan, kiigiik ol-
duklar siirece, ¢ocuklan iizerinde egemenlik kurmaya cgaligarak,
bir denge arayi§i i¢ine girmiglerdi. Béylece ortaya garip bir ki-
sir dongii ¢cikmaktaydi. Somiiriilen kadin, ¢ocuklarini somiir-
mekte, biiyiiyen gocuklar ise babalan ile birlikte bu kez yine ka-
dina egemen olmaktaydilar.

Insanlara sahip olmak arzusu, ataerkil toplumlarda alti-yedi
ylizyll siinniigtiir. Ama bu tiirli egilimler, giinlimiizde de tam
ortadan kalkmuig degillerdir. Fakir iilkelerde ve zengin iilkelerin
de alt tabakalarinda boylesi durumlara sik sik rastlamiyor. Ka-
dinlanin, ¢ocuklann ve genglifin Ozgiirlesme yolunda attif)
adimlar ise, yagam diizeyinin yiikselmesini saglamis ve sagla-
maktadir. Burada akla, "kigilerdeki bu, insanlara sahip olma yo-
lundaki ataerkil eZilim asgildifinda, endiistrilesmig ilkelerdeki
ortalama insanlann mal-miilk kazanma, biriktirme ve bunu art-
tirma arzulari ne olacak?" sorusu geliyor. Bunun cevabi, "sahip
olma alanminin geniglemesi gerekir” bigiminde olacaktir. Kisinin
ilgi alani gelisip, degistik¢e ve bunlar dostlanna, saglifina. ya-
sam arkadagina, gezilere, sanat vapitlarina, Tanr'ya ve kendi
benligine dogru yonelip, yayildik¢a, o dar boyutlu mal-miilk tut-
kusu da asilmig olacaktir.

Ortalama insanlarda goériilen bu mal tutkusunu, Max Stimner
1972 yilinda yazdig1 kitabinda gok giizel tamimlar. Insanlar eg-
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vvalara doniigmiglerdir ve birbirleriyle olan iligkileri de sahip ol-
rract bir karakter kazanmugtir. Olumlu anlamiyla, toplumsal
baglardan kurtulmak demek olan "bireycilik". olumsuz anlamda
ele alininca, tiim enerjisini kendi basansi ufrunda kullanmak
nakke (ve ¢orevi) haline doniigmekte ve "kendine s:hip olma”
6zelligi clziak belirmektedir.

Sahip olma duygusunun en dnemli nesnesi, kisinin kendi be-
ni'dir. Benlifimizin ¢egitli goriiniigleri ve belirigleri verdir. Bun-
lan.bedenimiz, adimiz, sosyal statiimiiz, (bilgimiz dahil) sahip
oldufumnz seyler ve hem kendimizin gériip, hein de chga van-
Jtnak istedifimiz gdriintimiiz olarak siralayabiliriz. Benlik:
Lilgl ve beceri gibi gergek ozellikler ile bu gergek 6ziin cevre-
sind# clusturulan bazi diiglinsel 6zelliklerin bir biitiinlesmesi ve
angir¢'r. Burada nzmli olan, benligin i¢eriginden ¢ok, bizim
er cahip oldugumuz bir "mal” gibi goriip, kisiligimizi bu teme-
w2 otertmanuzdr.

Sahip olmac diiglinceyi incelerken, unutulmamasi gereken
oir nokta da, ondokuzuncu yiizyildan sonra bu diigiin.zeyle ilgili
rutimlarda gorilen bazi deisikliklerdir. Miilkiyete olan bagh-
lik. Birinci Diinya Savagi'ndan sonraki on yil icinde ortadan
kalkmig gibiydi. Onceleri "eski giizeldir!" slogan ile herkes, sa-
hip oldugu seyleri saklamak. onlara bakmak ve kullanabildigi
kadar kullanmak tutumundayken, savas sonrasinda bu anlayis
de; ismistir. Glinlimiizde ise herkes, sanki atmak i¢in satin aliyor
gibidir. Giinlin moda digiincesi "kullan, tiiket ve at!" bigciminde
zosteriyor kendini. Yeni bir gey, otomobil, ¢ bise veya teknik bir
arag 2lindiktan bir siire sonra, kullammdan sikilan ve bikan kisi,
niyasadaki en yeni modellere sahip olmak tutkusuyla yanmaya
baglar. Bunun i¢in de eskKisini atar veya yenisi ile degigtirir. "Ye-
n: otan giizeldir!" anlayi§i, yani kazanmak. elde etmek. kulian-
mak ve aimak. ¢agdas yasam diislincesini ‘selirleyen en 6nemli
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etkendir.

Giiniimtiiz tiketimci tavrin en iyi agtklayan §mek, bir araba-
ya sahip olmaktir. Bliylik ekonomilerin hemen tiimii, otomobil
iiretimi temeline dayandig1 igin, yagamimizin 6nemli bir boliimii
de. otomobil tiiketimi iizerine kuruludur. Bu nedenle gagimizi
“otomobil donemi" olarak adlandirmak miimkiindiir.
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bunu yineledikce, icimizdeki zafer kazanma sevincinin fazlalag-
makta oldupunu gérmekteyiz. Uglincii olarak, her yeni otomobil
degisimi ¢afdag insana. onun bilincinin derinliklerine dek iglen-
mis olan kir yapma arzusunu gerceklestirmek igin, yeni bir im-
kan yaratmaktadir. Bu konuda deginecefimiz dérdiincii 6ge, ol-
dukga 6nemli bir noktay1 vurgulayacak. insani harekete gegirme
konusunda tegvik edici 6gelerin onemi, bilinen bir gergektir. Ca-
gimiz insaninda itki ve tegvik 6geleri kisa bir siire sonra incelip,
onemini yitirdigi i¢in. kisiler siirekli olarak, onlara hareket ve
sevk verecek yeni 6gelerin ihtiyaci igindedirler. "Insan Yikicili-
ginin Anatomisi" adli kitabimda, "aktiflestiren” ve "pasiflesti-
ren” gidiiler arasindaki farki incelemis ve su noktay belirtmis-
tim: "Harekete gecirici bir 6ge ne denli basit, yani pasiflestirici
olursa, o denli ¢ok degistirilmesi ve tiiriniin baskalagtinlmasi
ger kir. Me kadar ° ti"@gstiri i olursa etkilern giici o kadar sii-
reklidi dsgd "'n inin degistirilmesi
Lle en onemli 6zellik olan sosyal
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degerinden yitirmig gibi algilayip, 6yle degerlendireceklerine de
kusku yoktur.

Buna benzer bigimde, fikirler ve inanglar da, Kisilikten ayr-
lip, diglagtinimakta ve sahip olunabilir miilkiyetin bir pargas: gi-
bi goriilmektedirler. Aligkanliklar da 6yle. Her sabah belirli bir
saatte kahvaltisimi yapmaya alismis bir kigiyi ele alalim. Bu ola-
y1 degistirecek herhangi bir durum s6z konusu oldugunda, alis-
kanligina bir mal gibi sarilmig olmasi nedeniyle, o kigi onun de-
gismesinin, kendi giivenligini tehlikeye diislirecegini sanip, bu-
na karsi ¢ikacaktir.

Sahip olmak giidiisiinii bdyle yaygin bir bigimde tarumla-
mam, bir ¢ok okuyucuya hakh olarak tek yanl ve agin olumsuz
bir degerlendirme olarak gelebilir. Ama toplumdaki genel anla-
yist belirtmem ve gergegfe yakin bir gonintiiyli ¢izmem igin ge-
rekliydi bu. Eklemem gerek ki, yeni geng nesilde, yukaridaki
olumsuz tablodan ayrilan ve ¢ogfunlugun aligkanliklarina ters
disen bazi olumlu egilimler sezinlenmekte. Bunlar arasinda,
gaspedici ve sahip olucu diisincenin gizli bigim bulmasiyla olu-
san bir tiiketim aligkanli1 verine, "siirekli" bir kazang bekleme-
den. yalnizca canliliktan duyulan sevinci yasayabilmek i¢in y6-
nelinen tiiketim bigimlerine rastltyoruz. Yine bu gengler, begen-
dikleri miizikleri dinleyebilmek, istedikleri bir yeri gorebilmek
ya da arzuladiklan bir insanla tamgabilmek i¢in, uzun ve yorucu
gezileri goze alabiliyorlar. Amaclanmin gergekten de bdoyle
onemli olup, olmadigini burada tartigmak istemiyorum. Ayrica
kendilerinde belirli bir ciddiyetin, bir 6n hazirligin ya da konu-
ya konsantre olma yeteneklerinin eksikligi bilinse bile, bu geng
insanlann, ¢abalarinin kargihiinda ne alacaklarini ve ne kazana-
caklarin1 sormaksizin, "olmak" konusundaki gosterdikleri cesa-
ret ve gabay saygiyla kargilamak gerekir.
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mak" karakterini tasidig: bir diinyada, "olmak” ¢abasi ve inanci-
n1 tagiyan bireyler ve gruplar, tarihsel bir gorevle karsi karsiya-
dirlar. Tarihte bir ¢ok kereler, toplumlarn daha sonraki yonelis-
lerini belirleyen kii¢iik gruplar ve azinliklar ¢ikmiglar ve diinya-
nin gelecegini belirlemek, bu yolu gbstermek gorevini tstlen-
miglerdir. Giiniimiizde de boylesi egilimlerin ve gruplarnn varli-
g1, bizleri gelecefin daha olumlu kurulacagi ve "sahip olmak"
karakterinin yerini, "olmak" ydnlenigine birakacagi konulannda
umuttandirmaktadir. Bu umudu destekleyen bir diger nokta, ta-
rihsel akis icinde degisip. artik geriye ¢evirilemez olan bazi fak-
torlerin de, "olmak" ilkesinden yana tavir almalandir. Ataerkil
egemenligin yikilmasi ile birlikte. erkeklerin kadinlar ve ana-ba-
banin da ¢ocuklar iizerindeki baskilan ile onlara "sahip olmak"
egilimleri yok olmaya yiiz tutmustur. Rus devrimi ve biiyiik bir
olasilikla Cin devrimi gibi, yirminci ylizyihn politik devrimleri,
genelde basansiz olarak nitelendirilebilir. Ama daha baglangig
agamalannda olmasina ragmen ¢agin zaferini kazanmig gibi go-
rinenler, ¢ocuklar, kadinlar ve cinsel devrimdir. Onlarin istekle-
ri cofunluk tarafindan bilingli olarak kabul edilmekte ve bu ko-
nulardaki eski teoriler, giinden giine giiliinglesmektedirler.

4.2. "Sahip Olmak" Giidiisiiniin Yapis:

insanlarin "sahip olmak" bigiminde davranmalarinin nedeni.
Ozel miilkiyet kavramunin Karakterinde gizlidir. Bu tiir davrams-
ta en onemli sey, sahip olmak, en biiyiik hak ise sahip olunan:
saklamak ve kendinin Kilmaktir, Elde olani tutmak egilimindeki
bu giidii, diger biitiin isteklerin ve giidiilerin 6niine gecer, sahip
olmanin yararli bir bigimde kullanilmasim bile engeller. Boyle
bir davranis Buddhizm'deki "ihtiras" ya da Yahudilik ve Hristi-
yanlk'taki "a¢gozliilik"le esanlamlidir ve her seyi, kiginin ege-
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lerinden aynlabilmektedirler. "Sahip olmak" bi¢iminde davran-
- mayan bu kiiltiirlerde cinsellikten alinan haz, cinsel aginlifin ya
da cegsitliligin bir sonucu degil, "olmak" eyleminin bir goriinti-
sii ve bir belirigidir. Bunlari aniatmakla, insanhgin bu tiir ilkel
bir yasantiya geri donmesi gerektigini savunmuyorum. Zaten bi-
reyciligin geligimi ve insanlar arasindaki iligkilerde ortaya ¢ikan
birgok 6zellikler, sevgiye ilkel toplumlardakinden ¢ok bagka bir
anlam verdiginden, istesek bile bu geri doniisli gergeklestireme-
yiz. O halde, kendimizi indirgeyemedigimize gore, yiikseltmek
ve gelistirmek zorunday:z.

Burada en 6nemli konu, "sahip olmak" toplumlannda karak-
teristik olan cinsel ihtirasin, sahip olmak eylemini ortadan kal-
diran yeni diinya goriisleri sonucunda, gergek yerine dénmesini
ve normal duruma kavusmasini saglayabilmektir. Cinsel yasak-
lann yikilmasi, tek bagina ozgiirlesmeyi saglamaya yetmemek-
tedir. Gegirilen deneylerden anlagilmigtir ki. bu konudaki basg-
kaldinglar cinsel doyum ve onu izleyen sugluluk duygusu altin-
da ezilip, gitmektedir. Ozgiirliige giden tek yol, igsel bagimsiz-
lifa ulagmaktan geger. Boylelikle dar boyutlu bir cinsellik anla-
yist da agilmig olur. Yasaklamalar; cinsellige diigkiinlik ve sa-
pikliklar, ortaya ¢ikarirlar, ama cinsellige diigkiinlik ile sapik
egilimler, insanlan 6zgiir kilamazlar.

Cocukta isyan. kendini degisik bigimlerde gosterir. Cocuk.
ona Ogretilen temizlik kurallarina ters davranir, ¢ok az veya ¢ok
fazla yer ya da saldirganlifa, sadist egilimlere ve kendine zarar
verici eylemlere yonelebilir. Bu isyan daha ¢ok da bir "tembel-
lik grevi” bigiminde kendini gosterir. Cocugun diinya ile olan il-
gisi azalir, pasiflik ve uyumsuzluk durumlan, hatta kendini ze-
deleyecek derecede ige kapanma goriilebilir. (Cocuklar ve ana-
baba arasindaki iktidar ¢ekigmesi konusunda, David E. Schec-
ter'in "Infant Development” (Cocuk Geligimi) adli kitabina ba-
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kimz.) Tiim veriler bize, gerek ¢ocuklann ve gerekse yetiskinle-
rin geligim siireclerine distan yapilan kansmalar ve baskilann.
ruhsal ve zihinsel bir ¢ok sorunun, 6zellikle de yikicilik egilimi-
nin, en 6nemli nedenleri oldugunu gostermektedir.

Ozgiirliik bir laissez-faire (istedigini yapma) ya da keyfince
davranma eylemi degildir. Her tiir gibi, insanmin da kendine 6zgii
bir yapis: vardir ve gelisimini bu yap: gercevesinde siirdiiriir.,
“Ozgiirliik" deyince ben iste bunu, yani insanin varoluguyla bir-
likte getirdigi kendi 6z yapisina uygun bicimde gelisip, evrimle-
sebilme imkanlarina sahip olmasin anliyorum. Bu anlayis, insa-
nin kendine uygun gelisim kosullanni saglayan yasalara uyumu-
nu ve itaatini gerektirir. Bu amaci destekleyen her otorite, "akul-
¢t bir otoritedir.” Cocugun canlhilifim. elestirel diigiinebilme ye-
tenegini ve yasama olan inancim destekleyen bu “akilct otorite-
nin" karsisinda, gocugun kendi geligim gereklerini ve isteklerini
hige sayarak, onu otoritenin istekleri dogrultusundaki kurallara
uymaya zorlayan "akildigi otorite" yer alir.

"Sahip olmak" kokenli davramsg bigimi miilkiyet ve kazang
temellerine bagh oldugu i¢in. iktidara ulasmak, hatta ona bagim-
I1 olmak tutkusundadir. Bir canlinin egemenlik altina alimp, de-
netlenebilmesi ise. onun isteklerini kiracak bir siddet kullanil-
masim gerektirir. Ozel miilkiyet de, mallanmizi bizden almak
isteyenlere kargl koruyabilmemiz icin, yine belirli bir giicli ve
iktidart gart kosar. Aslinda higbir kimse yeterince mala sahip
olamamaktadir. Ama miilkiyete sahip olmak tutkusu, bizi siddet
kullanmaya ve bagkalarim agik ya da gizli bicimde somiirmeye
itmektedir. "Sahip olmak” egilimindeki bir insan, mutlulugu
bagkalanna iistiin olmakta, gilicliniin bilincine varmakta ve son
agamada fethetme. soyma ve 6ldiinne yeteneklerinde bulmakta-
dir. "Olmak" ilkesinde ise mutluluk sevgide. paylaymada ve ver-
mededir.
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4.4, "Sahip Olmak" Giidiislinii Destekleyen
Diger Etkenler

"Sahip olmak" giidiisiinii destekieyen en onemli faktorlerden
bir tanesi, konusulan dildir. Her insanin bir ad1 vardir (gelisme-
ler bu diizeyde giderse, belki de yakinda hepimizin bir numara-
st olacaktir) ve bu ad bizde, o insanin 6liimsiiz oldufu hayalini
uyandirir. Ad, insanla esdefer olmugtur ve insani bir yagam si-
reci gibi degil de, kalic1 ve defismez bir gey olarak canlandinr
goziimiizde. Daha 6nce de belirtmis oldugum gibi, gramerdeki
isim sozciiklerinin iglevi de aymdir. Sevgi, gurur. nefret, seving
dedigimizde, sanki kesin ve elle tutulabilir maddelerden s6z edi-
yor gibiyizdir. Halbuki gercek olan, insanlann i¢lerinde varolan
sireclerdir. Bu. bir hareketlilik, bir akigkanliktir ve isimler bi-
zim bu gercedi farketmemizi engellemektedirler. Masa veya
lamba gibi egyalan belirten isimler bile, yamlticidirlar. Adlan-
dirdiklan egyalann bazi kati maddeler olduklari izlenmmini
uyand .rlar bizde. Ama aslinda bu geyler. bizim fizik sistemi-
miz i¢inde belirli baz1 etkiler yaratan birer enerji slirecidirler.
Biz direkt nlarak bir masay1 ya da ldmbay: algilamayiz. O esya-
lardan bize yansiyan etkiler, kiiltiirel bir 6grenme siireci sonu-
cunda, belirli bigimler alirlar. Yani gelen enerjik yansimay: al-
gilayinca, onun hangi egyadan geldigine karar veren ve onu bi-
¢imleyen birey, daha dogrusu kiiltiirel stirectir. Cogunlukla eg-
valann orada Gylece var olduklanim diislinlir, buna inaniriz.
Ama atladifimiz nokta, toplumun bize, fiziksel duyularimiza
carpan etkileri, algilara doniigtiirmeyi ogrettigidir. O kiiltiir i¢in-
de yasayabilmek icin, duygulan algilara doniigtliriip, bununla
hem cevremizi, hem de kendimizi yonlendirip, bi¢imlememiz
gerekmektedir. Algilara birer isim verince, onlan siire¢ olmak-
tan ¢ikararak, kati maddeler haline getirir ve defiismez bir ger-
ceklige ulagtipumizi saniniz. iste toplum bize bunu 6gretir, bu be-
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ceriyi kazandirmaya ¢aligir.

Sahip olmak thtiyacini destekleyen bir diger etken, biyolojik
kokenli bir istek olan, yasamak, yagamda kalmak arzusudur. Be-
denimiz bizim ruhsal durumumuzdan bagimsiz olarak. stirekli
bicimde "olliimsiizlik" arzusu ile doludur. Ama gozlemler sonu-
cu Oliimin kaginilmaz oldugunu bildifimiz igin. 6limsiizliik
imajint yaratacak bazi semboller ve degerler arayarak. bir ¢o-
ziim bulma c¢abasina yoneliriz. Bu arzu. tarihte ¢ok cesitli gorii-
niimler almigtir. Misir firavunlarinin piramitierde gémiili olan
cesetlerinin liimstizliifiine inanilirdi. Ayrica avcl topluluklar-
daki 6liimden sonras! inanglan ile Hristiyanlik ve islim dinle-
rindeki cennet inanci da. bu konudaki 6rmekler arasindadir. On-
sekizinci yiizyildan sonra Bati toplumlarinda "tarih” ve "gele-
cek" kavramlan, dinsel cennetin yerini ald1. Artik tarih kitapla-
nnin dip notlaninda yer almay: garantileyecek gohret, taninmig-
lik veya adinin kétiiye ¢ikmas: gibi 6zellikler, 6limsiizliigiin ka-
nitlan sayiliyor. Sohret 6zlemi, geleneksel dinlere ve oteki ale-
me inanmayan kisiler (6zellikle politikacilar) i¢in salt diinyasal
bir tutkudan ote, dinsel bir anlam da tagimaktadir. Bu gergeve
icerisinde halk. 6liimsiizliife giden yolu hazirlamakta, reklam
menajerleri ise ¢agin papazlan olmak roliinii iistlenmektedirler.

Belki de "sahip olmak" giidiisiiniin boylesine gii¢lii olmasi-
nin nedeni, 6liimsiizliik duygusunu t. tmin etme konusundaki et-
kinligidir. "Kendimi" sahip oldufum seylerden olusan bir bii-
tinliik olarak kabul edersem, onlarnn yok olmazligi, benim
Oliimsiizliglimi saglayacaktir. Eski Misir'daki mumyalamadan.
gliniimiizdeki hukuksal 6limsiizlik kaynagt olan “son istek"e
kadar, insanlar fizik yagamlan 6tesinde "canli kalmay1” bilmis-
lerdir. "Son istek" ile kisi, gelecek nesiller igin, kendi mal varli-
ginin nasil ve nerelerde kullanilmasi gerektigini belirlemektedir.
Boylelikle miras yasalar aracihifi ile de. sermaye yatinmcisi ro-
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liine birtindiigi oranda, oliimsiizlegsmektedir.

4.5. "Sahip Olmak" Giidiisii ve Anal Karakter

"Sahip olmak" giidiisiinii daha iyi anlayabilmek i¢in, Fre-
ud'un 6nemli buluglarindan birine deginmek yararl olacak. Fre-
ud. ¢ocuklarin pasif alici donemlerinden sonra saldirgan alicthk
evrelerini yasadiklanni, daha sonra ise yetigkinlife gecmeden
bir adim Oncesi olan "anal erotik” doneme girdiklerini anlatir.
Freud'un da kanitladig1 gibi bu son donem, insanin gelecek ya-
samini etkilemesi agisindan ¢ok onemlidir. Bu agamaya takilip,
gerekli adimi atamayanlarda gelisen "anal karakter", yani insa-
nin tiim enerjisini hem maddesel seylere ve paraya, hem de duy-
gulara, sozciiklere ve jestlere sahip olmaya, onlan biriktirip sak-
lamaya yoneltmesi ve bu amagla kullanmasi, "anal erotik" evre-
nin kalintitaridir. Cimrilerin davramglannda dile gelen bu karak-
ter yapisi, cogunlukla agin bir diizen tutkusu, titizlik ve inatgihk
Ozelliklerini de beraberinde tagir. Freud'un agiklamalannda, pa-
ra ile digks arasinda kurulan sembolik iligki ve bununla ilgili ge-
sitli omekler ¢ok ilgingtir. Anal karakterin, yeterli olgunlufa va-
nlamamasinin bir sonucu oldugu yolundaki Freud'¢u goriis as-
linda, ondokuzuncu yiizyil burjuva toplumlarin bir elegtirisi
nitelifini tagimaktadir. Bu donemde anal karakteri belirleyen
Ozellikler, toplumun ahldk kurallanm bigimlemekte de kullanil-
mi§ ve insan dogasimn normal ozellikleri olarak agiklanmiglar-
dir., ,*reud'un para = digk egitlifi (Freud dyle diisinmemis bile
olsa) turjuva toplumlanmn aggézliiliige ve sahip olma hirsina
dayali isleyis diizeninin bir elestirisidir. Bu yaklasim, Marx'in
"Ekonomik ve Filozofik El Yazmalan"nda paramn iglevi iizeri-
ne yaptigi agiklamalarla benzerlikler gostermektedir.

Belirtmek gerekir 'ki, Freud i¢in en Onde gelen konu, Libi-
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do'nun gelisimindeki donemlerdir. Karakter olusumu ise, ondan
sonra gelir ve ikinci derecede nem tagir. Bence bu dogru degil-
dir. Kanimca karakter olusumunda en etkili sey, ¢ocugun ilk
yaslannda kurdugu insanlar arasi iligkiler ile onu etkileyen top-
lumsal kogullardir. Konumuz agisindan 6nemli olan, Freud'un,
"sahip olmak" tutkusunu gergek olgunluga ulagsmadan Onceki bir
dénem olarak gérmesi ve bu 6zellifin daha sonraki yagamda da
etkili olmasi halinde, durumun patolojik bir olgu bigiminde de-
gerlendirilmesi goriigiinde olmasidir. Diger bir devigle, "sahip
olmak" giidisu ile davranan insanlar Freud'a gore, psigik yonden
hasta ve nevrotiktirler. O halde anal karakterin agirlik kazandi-
g1 bir toplumu da, hasta olarak tammlamak vanlis olmaz.

4.6. Inzivaya Cekilmek Ve Ekonomik Egitlik

Politika ve ahldk konusundaki tartigmalarda kargimiza sik sik
“sahip olmak veya sahip olmamak?” sorusu ¢ikar. Dinsel agidan
bakinca, sorunun cevabi, inzivaya ¢ekilmek ile eglence ve sinir-
siz doyuma agik bir yagant arasindaki secimde yatar. Ama agir-
hig1 tek tek davramglardan alip, onlara temel olan ana davramsg
bicimine yoneltirsek, bu aynmimn dnemi kalmaz.

Her seyden vazgecmeyi ve tiim istekleri yok etmeyi savunan
inziva olay, biiyik bir olasilikla ¢ok giiglii bir sahip olmak ve
tiiketmek arzusunun diger yiizii olmak ozelligindedir. Bir inzi-
vact bu duygulanni bastirmis olabilir. Ama siirekli olarak tiike-
tim ve sahip olmak duygularimi bastirmakla ugragtif1 igin. biitiin
ilgi alani ister isternez yine sahip olmak ve tiiketmek konulan-
dir. Yiiceltme mekanizmasini kullanarak yapilan bu tiirlii yalan-
lamalara, psikanalitik deneyimlerde ¢ok sik rastlanir. Bualara
omek olarak, yikici icgiidiilerini basurmaya g¢ahgan fanatik ve-
jateryenleri (et yemeye karsi olanlar), kendi 6ldiirme tutkulanm
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esit mal varlifina sahip olmasi hayali. "kiskangligin bir goster-
gesi"dir yalnizca.

4.7. Yasayabilmek Igin "Sahip Olmak"
Zorunlulugu

"Sahip olmak” ilkesini daha iyi anlatabilmek i¢in, konunun
bir diger yoniini, insanin varlifin: siirdiirebilmesi igin bazi sey-
lere sahip olmasi gerekliligini de incelememiz gerekiyor. Insan,
yasayabilmek i¢in sahip olmak, onlar: saklamak. onlara bakip,
beslemek ve kullanmak zorundadir. Bedenimiz. yiyeceklerimiz,
evimiz, elbiselerimiz ve temel ihtiyaglarimiz igin gereken arag
ve geregler iste bu tiirdendir. Boylesi bir "sahip olmak", insanin
varlifindan dogan ve normal bir olaydir. Insamin varligim ve ya-
samini siirdiirebilmesi i¢in gereken ve akiler bir giidii olan bu tiir
"sahip olmak" simdiye dek s6ziind ettifimiz, karakter yapisinin
sonucu olarak dogan “sahip olmak"tan ¢ok farklidir.

Nesnelere (ya da insanlara) sahip olmak, onlan elde edip,
kendi egemenlifine almak ve saklamak tiiriindeki bu tutku, in-
sanin dogumuyla birlikte onda varolan bir duygu degildir. Boy-
le ihtiraslar, toplumsal gelismelerin ve kosullarn insan tlirti iize-
rinde etkili olmas! sonucunda ortaya ¢ikarlar.

Yasam gereklilidinden dofan "sahip olmak", "olmak" ilke-
siyle ¢eligmez. Ciinkii "en dogru" ve "en kutsal" Kisilerde bile,
insan olduklan siirece, b&yle bir sahip olmak istegi vardir.

Ama ortalama insanlarda, yagam gereklilifinden dogan "sa-
hip olmak" istegi ile toplumsal kosullarin bir sonucu olan ve et-
kisini karakter yapisi bigiminde gosteren "sahip olmak" yanya-
na ve birlikte, cogu kez de birbirleriyle karigmig olarak bulunur-
lar. (Varolugla getirilen 6zellikler ile karakter yapisina gore bi-
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¢imlenen davraniglar arasindaki farklilifin daha genis agiklama-
st i¢in, "Psikanaliz ve Ahlak" adli kitabima bakiniz.)
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5
"OLMAK" NEDIR?

Giiniimiiz toplumlannda "sahip olmak" olgusu daha sik ya-
sand1g i¢in, onun iizerine bildiklerimiz, "olmak" konusunda bil-
diklerimizden daha fazladir. Aynca "olmak" ilkesini kavrama-
nin gii¢ olugunun bir diger nedeni de, bu varolug bigimini tanim-
lamanin zorluBudur.

"Sah p olmak" seylere, nesnelere iligkindir ve bunlan gortip,
tutmak ve de tammlamak kolaydir. "Olmak" ise, yasantilara ve
bazi i¢sel siireglere dayandif: i¢in, dile gelmesi. taumlanmasi

S174611 b ded 1% (il AGE TR ]
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veya bilimsel bir ¢aligma verimsiz olabilir. Buna karsilik bir in-
samn Jyle kendi halinde oturdugu ve kendi benliginin bilincine
varmaya calistif1 ya da bir agaca bog bakmak yerine, onu ger-
gekten "gordiigi" veya bir siiri okurken sairin duygulanmi his-
settigi anlarda. higbir sey "varedilmemig" olmasina ragmen.
bdyle bir siire¢ "verimli"dir aslinda. Clinkd - erimli ¢alisma, i¢-
sel bir katilmay1 gerektirir. Qysa bilimse} ya da sanatsal bir ya-
ratma, "yararll" bir ey meydana getirme ¢abasindan bagimsiz-
dir. Verimlilik eger diinyasal olarak koreltilmemigsz, her insan-
da var olan bir karakter ozelligidir. Verimli insan el siirdiigii her
seye can verir, onu hareketlendirir. Kendi yeteneklerini canlan-
dirmakla kalmaz, bagka insan ve egyalara da yagsam verir.

Ancak hem "aktivite" hem de "pasivite" ¢ok farkli iki ayn
anlama gelebilir. Ticarf amacli yabancilagsmig aktivite, aslinda
pasivite, yani verimsizlik anlamindadir. Buna karsilik, ticarf ol-
mayan bir pasivite, yabancilasmamig aktivite olmak ozelligini
tagir. Ama bunun giiniimiizde farkina varmak dylesine giictiir ki.
Ciinkii verimli bir pasivite ile ¢ok ender kargilasilirken, aktivite
gibi goériinen geylerin ¢ogu da, yabancilagmig pasiviteden bagka
bir sey olmamaktadir.

5.3 Baz1 Bilyiik Diiglince Ustalarinin
Ogretilerinde Aktivite ve Pasivite

Endiistri oncesi toplumlann felsefe gelenegi icinde, aktivite
ve pasivite buglinkii anlamlanndan oldukga farkh olarak kulla-
nmimaktaydilar. Bu dogaldir. Ciinkii o donemlerde insanlann ig-
lerine yabancilagmast. boylesine biiyiik boyutiara uiagmamigti.
Aristo ve benzeri filozoflarin "aktivite" ile "ticarf davrans” ara-
sinda bir ayrim yapmalannin nedeni de bundandir. Eski Atina'da
hiir bir insanin tim eylemlerini agiklamaya yarayan "pratik”
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de birbirleriyle baglantili olduklanm agiklar. (Etika 4, Ek, Mad-
de: 2, 3, 5 Teorem: 40, 42)

Spinoza'min tutkular ve pasivite lizerine olan diigiincelerini
daha iyi anlayabilmek igin, onun gériislerini sonuna dek izlemek
gerekir. Spinoza. akildig: tutkular tarafindan giidiilenen ve dav-
raniglanm bu tiir ihtiraslan dogrultusunda ayarlayanlarin, ruhen
hasta olduklarim soyler. Eger optimum bir gelismeye ulagmig-
sak, yalruzca dzgiir, giiclii, akilli ve neseli degil, ayni zamanda
psisik yonden de saglikli oluruz. Bunu basaramadigimiz durum-
larda ise, bagimli, gii¢siiz, mecalsiz, bikkin olur ve ¢okiintii igin-
de kalinz. Bence Spinoza, ruhsal saglik veya bozuklugun, ya-
sam bi¢iminin dogru ya da yanhs kuruluguna baglh oldugunu or-
taya koyan ilk modern diigiintirdiir.

Ona gore, ruhsal saghk dogru yasamin bir gostergesi, ruhsal
bozukluklar ve mutsuzluklar da, insan dogasiin gerekleriyle
uyum icinde yagsayamamamn bir sonucudur. "Ag¢gozli kisinin
- kazang ve paradan, ihtirash birinin de gohretten bagka bir sey
diisinmemesi, bir delilik gostergesi olarak degerlendirilmez.
Ciinkii bu ozellikler, sikic1 ve nefret yaratan duygular olarak de-
gerlendirilir ve agagilanirlar. Ama gercekte aggozliiliik, ihtiras
ve sehvet gibi nitelikler, hastalik sayilmasalar bile, deliligin bi-
rer gostergesidirler.” (Etika 4, Teorem: 44) Bu agiklamasi ile
Spinoza, insan dogasina ters olan biitiin tutkulann patolojik ol-
gular oldugunu sdylemekte, sonra bir adim daha atarak. bunlar
ruhsal hastaliklann bir tiirii olarak siniflandirmaktadir.

Spinoza'nin aktivite ve pasivite lizerine yaptif1 agiklamalar,
endiistri toplumlannin radikal bir elestirisi 6zelligini de tasi-
maktadir. Gliniimiizde para hirsi, sahip olma ve gohret gibi gii-
diilerin yonlendirdigi insanlar, normal ve toplumla uyum i¢inde
sayilirlarken, Spinoza ¢ok dnceden bunlarin son derece pasif ve
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hasta olduklanm belirtmistir. Spinoza'nin kendi yagami ile or-
nek oldugu aktif insan tipine, giiniimiizde ¢ok ender rastlanmak-
ta ve normal sanilan aktiviteye uyamadiklan i¢in, boylesi kigiler
"nevrotik" damgasini yemektedirler.

"Ekonomik ve Filozofik El Yazmalan'"nda Marx, ozgiir ve
bilingli aktivitenin insan tiiriiniin karakterine en uygun davranig
bigimi oldugunu yazmigti. Marx'a gore emek, insanca aktivite-
nin semboliidiir ve insanca aktivite ise, yasamdir. Buna kargilik
sermaye, yogunlagtinmug, gecmiste kalmig ve son agamada da
olii bir seydir (Grundrisse). Sermaye ile emek arasindaki catig-
ma, Marx i¢in ¢gok ¢nemliydi. Ciinkli Marx'a gore, bu catigma;
canlilik ve ¢liim, simdi ve gegmig, insanlar ve egyalar ile olmak
ve sahip olmak arasindaki bir ¢ekigmeyi ve bir savagi simgeli-
yordu. Sorun suydu: "Hangi 6zellik, kargitina egemen olmalidir.
Yagam mui olimi, 6lim mi yasamu belirlemelidir?" Sosyatiz-
min, yagamin olimi yenip, ona egemenlik kuracak bir toplum
bigimi olabilecegini diigiinen Marx, kapitalizmi de bu agidan ye-
riyordu. Ona gore, kapitalist sistemde insanin "kendi bagina ¢a-
lismast” felce ugratiliyor ve insan kendi dziine yabanctlagiyor-
du. Marx'in tasarladif1 sosyalist diizende ise, insana yeniden in-
san olma ve yagamin her alaninda kendi bagina davranabilme
Ozgiirligiiniin kazandirilmas: amaglaniyordu.

Marx'in anlasiimasi zordu. Ozellikle bazi formiilleri ve kla-
sik ekonomilerin etkileri iizerine yapti#i agiklamalarn tam kavra-
mak herkesin harci degildi. Ama onun yazilarindan bazi bolim-
ler ve climleler okuyup, bunlan vurgulayarak, Marx'in bir deter-
minist oldugunu ve insanlan tarih ile ekonominin pasif birer
nesnesi kilarak, onlarin tiim aktivitelerini yok ettigini ileri siir-
mek de son derece yanuitici olacaktir. Onu bir biitiin olarak oku-
mak ve dylece anlamak, daha dofru yargilara varmamizi sagla-
yabilir. Marx'tn kendi diinya gorilistini agtklayan en giizel sdzle-
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rini "Kutsal Aile" adli kitabinda bulmak miimkiindiir: "Tarih bir
sey yapmaz. Onun biiyiik bir serveti yoktur, tarih savasmaz ve
miicadele etmez. Herseyi yapan, miilkiyete sahip olan ve sava-
sanlar, gercek canli insanlardir. Tarih, sanki bir kigilik gibi in-
sanlan kendi amaglan dogrultusunda kullanmaz. Tarih, arzula-
nm ve amaglanim gergeklestirmeye ¢aligsan insanlann eylemle-
rinden baska bir sey degildir."

Giinlimiizdeki s6zde aktivitenin, gercekte pasif bir karaktere
sahip oldugunu A lbert Schweitzer'den daha iyi degerlendiren bir
yirminci yilizy1l diisiiniirii gitkmamugtir. "Verfall und Wiederauf-
bau der Kultur" (Kiiltlirin Cokiigli ve Yeniden Kurulmast) adh
calismasinda Schweitzer, modemn insanlar1 bagimli, miikemmel-
likten uzak, eksikli, patolojik ve tiimden pasif olarak karakteri-
ze ederken, son ederece hakliyd1 ve gézlemleri de yerindeydi.

5.4. Bir Gergeklik Olarak "Olmak”

Simdiye kadar, "olmak" kavraminin "sahip olmak"in kargiti
olarak ne anlama geldigini agiklamaya galigtim. Ama "olmak"
kavraminin iyi anlagilabilmesi i¢in, onu "dig goriinti" ile kargi-
lagtirmak gerekir. fyi niyetli gibi goriinmeme ragmen. bu iyi ni-
yetim gercek duygulanmui ve somiirgen niyetlerimi Ortmekte
kullandigim bir maskeyse yalnizca, cesur gibi goriiniirken. as-
linda korkak ve yasamdan yorgun diismiig olan biriysem veya
iilkemi seviyor gibi goriinmeme ragmen, aslinda kendi bencil is-
teklerimin tatminine yonelmigsem, dig goriintiglim, beni bu dav-
ramglara iten gercek nedenler ve giidiiler ile tam bir geligki ha-
linde demektir. Yani davranuglanm ile karakterim birbirini tut-
mamaktadir. insanmn gercek kigiligini ve "olmak" derecesini,
davraniglannt belirleyen karakter yapisi ortaya koyar. Davranis-
lar ise, bir ol¢liye kadar kisinin gercek "olmuslugunu” yansitir-
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lar. Ama daha ¢ok, amagclara erigilmesi i¢in takilan ve kullanilan
birer maske olmak an Oteye gidemezler. Davranig bilimleri, gi-
venilir bir bilimsel veri gibiymiscesine bu maske ile ilgilenir,
onu aragtirirlar. Halbuki asil aragtinlmas: ve incelenmesi gere-
ken, bilin¢li ve direkt olarak gbzlemlenemez olan igsel gergek-
liktir. "Olmak" kavramipin bu "maskeleri diigiiriici" 6zelligine
itk olarak Meister Eckhart igaret etmis ve daha sonra bu 6zellik,
Spinoza ve Marx'in diigtincelerinde de dnemli bir yer almistir.

Davranis ile karakterin, maske ile onun ardina gizlenen ger-
cekligin arasindaki kargithgin agifa ¢ikarilmasinda. Freud psi-
kanalizinin de ¢ok onemli katkilart olmustur. Freud'un gelistir-
digi yontem (serbest cafinigimlar, riiya yorumu, yansitma ve kar-
§1 koyma), ¢ocuklufun ilk dénemlerinde bastinimig olan i¢gii-
dilerin (6zellikle cinsel iggiidiilerin) giin 1s1f1ina gikarilmasini
hedef aliyordu. Psikanaliz teorisinin ve tedavi yontemlerinin da-
hasonraki geligimlerinde de ilke hep aynmi kalmistir: Bastinlan
seyler, ¢cocuklugun ilk donemlerindeki (bana gére daha sonra
olusan bastirma olaylan da buna dahildir) korkular ve istekler-
dir. Yasama isteksizligi (malaise) bigciminde beliren hastalif
lyilestirebilmek i¢in de, bu bastirilan seylerin digariya ve bilin-
ce ¢ikanlmasi gerekmektedir. Bagka tiirli sOylemek istersek.
bastinilanlar, akildigi ¢ocuksu ve bireysel yasantilardir.

Ote yandan, saglikli insan akli diye niteledikleri seye gore
belirlenen normal, yani topluma uyumlu davranislar, akilci ola-
rak degerlendirilmekte ve ¢oziimlenmelerine gerek olmadigi dii-
stiniilmekteydi. Ama bu varsayim yanligtir. Bizim bilingli fikir-
lerimiz, inang¢lazimiz ve motivasyonlanmz, 2>gu kez yanhs bil-
gilerin, 6n yargilann ve akildig! tutkulanin bir kangimidir. Bu
kangim i¢inde varolan birkag gercek pargasi da bize, yamltic
olarak kangimin gercek ve dogru oldufu giivencesini verirler.
Sonra da diistincelerimizin biitiin giiciiyle, bu hayal ve yanilgi-
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lar yifinmi, mantik yasalarina gore diizenlemeye caliginz.

Boyle bir biling diizeyinden hareketle, diisiincelerimizin ger-
cegi yansitifin varsayar ve tim yagamimizi bu diislince plani-
na gore kuracak olursak "bastirilan gey nedir?" sorusunun ceva-
b1 dedisik olacaktir. Bu durumda bastinlan, ger¢egin bilgisidir.
O halde ortaya ¢ikiyor ki, insanlar yalnizca akildis1 ve ¢ocuksu
seyleri degil, aymi zamanda en 6nemli ey olan, gercegin bilgi-
sini de bastirmakta ve bilingaltina itmektedirler. Toplum, insan-
lan ikili bir kiskaca almaktadir. Bir yandan akildis1 ve insan do-
gasina ters tutkular yaratirken, 6te yandan da onlan aldatici kur-
gular ile doyurmaya c¢aligmakta ve bdylelikle gercegin lizerini
ortiip, onu sézde bir akilcilifin ugrunda kafese hapsetmektedir.

"Gergek ya da gercegin bilgisi bastiniiyor” derken, insanla-
nn gergegi bildiklerini ve bu bilgilerini bastirdiklarini, yani "bi-
lingsiz bilgiye" sahip olduklanni varsaymaktayiz. Benim, diger
insanlar ve kendi tizerimdeki psikanalitik gézlemlerim, bu var-
sayimmi dogrular niteliktedir. Istesek de, istemesek de, gercegi al-
gilamakta, onun farkina varmaktayiz. Gérme, duyma, dokunma.
isitme ve tad alma gibi bes duyumuz nasil di§ gergegi algilamak
ve onlara bir tepki gostermek i¢in organize olmuslarsa, aklimiz
da cevremizdeki geyleri olduklan gibi gérmek ve gercegi kavra-
mak lizere organize olmus durumdadir. Burada gergek derken,
yalnizca bilimsel araclar ve yontemlerle algilanabilen seylerden
soz etmek niyetinde degilim. Anlatmak istedigim, ancak kon-
santre olmus bir bakigia "goriilebilen" kendimizin ve bagkalari-
nin psigik gergegidir. Tehlikeli bir insanla mi, yoksa, glivenilir
biriyle mi kargilagtipimiz1 biliriz. Oyuna kendimiz de katilmug
olsak bile, ne zaman aldatildifimizi. bize ne zaman yalan sgy-
lendigini veya nasil oynatildigimiz1 da biliriz. Bizden 6nceki ne-
sillerin gagirtici bir bigimde, yildizlanin hareketleri ve birbirle-
riyle iligkileri lizerine ¢ok seyler bilmeleri gibi. biz de insan dav-
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raniglart konusunda hemen hemen hergeyi bilmekteyiz. Ama es-
ki insanlar bu bilgilerin bilincindeydiler ve onu kullanmaktaydi-
lar. Bizler ise, bilgimiz bilinglenirse yagam giiclesir ve "tehlike-
1i" olur korkusuyla, tim bildiklerimizi bastirip, unutmaya ¢aligi-
yOruz.

Omegin riiyalarda kendimizin veya bagka bir insanin, uyanik
durumdayken hig¢ farkedemedigimiz bazi yonlerini kavrayabilir,
bunlarm farkina varabiliriz. (Bu tiir "kavrayis riiyalan“na 6mek-
leri "Riiyalar, Masallar, Mitoslar” adl1 kitabimda bulabilirsiniz)
Bazen bir insan1 aniden, o ana dek tamdifimizdan ¢ok daha de-
gisik bir bigimde algiladigimizi farkederiz. Isin sagirtici yani,
onun bu yoniinii sanki 6nceden biliyormusuz gibimize gelmesi-
dir. Act gercegin giin 1s1fina ¢itkma tehdidini gosterdigi anlarda
ortaya ¢ikan direnme gii¢lerinde de, ayn1 durumu gézlemlemek
miimkiindiir. Yagantimizda biiyiik bir enerjiyi, bildiklerimizi
kendimizden saklayabilmek i¢in, onlan bastirmaya ¢aligirken
harcamaktayiz. Ve bu bastirilan bilgiler de, kiigiimsenmeyecek
derecede fazladir. Talmud'da, gercegin bastinlmasi olayin siir-
si bir dille anlatan g6yle bir efsane vardir: Bir ¢ocuk diinyaya
geldiginde. melekler onu alnindan 6perek, dogum anina dek bii-
tiin bildiklerini unutmasim saglarlar. Ciinkii eer ¢ocuk bildikle-
rini unutmazsa, yasami da dayanilmaz olacaktir.

Ozetleyecek olursak, "olmak" garpik ve yamltic1 goriintiile-
rin kargit1 olan gergekliktir. Bu ¢ergevede, Kiginin kendi gerce-
gine, ¢evresine ve difer insanlara daha yakindan ilgi gosterip,
onlan anlamaya ¢aligmasi "olmak" kavraminin kapsamini genis-
letmeye yarayacaktir. Yahudi ve Hristiyan dinlerinin ana ahlaki{
amaglan olan, aggozliiliiflin ve nefretin ortadan kaldinlmasina
ulasilabilmek, Buddhizm'de de ¢ok onemli bir amag olarak kar-
simiza ¢ikan, gercegin aragtinlmasi ile miimkiin olacaktir. "Ol-
mak", yiizeysel goriintiileri agip. onlarin ardindaki gercegi kav-
ramakla gerceklesebilir ancak.
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5.5. Vermek, Paylagsmak ve Fedakérlik Yapmak

Modem toplumlarda "sahip olmak” ilkesinin, insanin varolu-
sundan gelen bir 6zellik oldugu ve bu nedenle de, degistirileme-
yecegi inanci yaygindir. Bu fikrin kaynaginda, insanin dogasi
gerefi tembel ve pasif oldugu, maddesel baz1 ¢ekicilikler ya da
aclik. ceza gérme gibi korkular onu gilidillemezse, birakin galis-
may!, higbir §ey yapamayacag inanci yatar. Cafimiz toplum bi-
¢imlerinde bu dogma kabul edilmigtir ve bizim yetistirme ve ¢a-
lisma yontemlerimizi belirlemektedir. Ama bu davrans, top-
lumsal egilimleri insan dogasina uydurmaya ¢aligma isteginden
baska bir sey degildir. Belki ge¢misin ve simdinin bazi kiiltiir
bigimlerine, insanin dogumuyla birlikte bencil ve tembel olma-
y1 da beraberinde getirdigi tiirindeki bir teari cazip gelebilir.
Ancak bizler igin bunun tersi gecerlidir,

Gergek su ki, insanin dogasinda hem "sahip olmak", hem de
"olmak" egilimleri birlikte bulunuriar. Ayrica yasamda kalma
giidiisii de, "sahip olmak" duygusunu biraz gliglendirir. Ama yi-
ne de, bencillik ile tembelligin insandaki basat 6zellikler olduk-
lant fikn yanligtir, Clinki insaniarda dogumla biriikte getirilen
ve en derinde yatan istek, "olmak" egilimidir. Yeteneklerimize
bir goriintii vermek, aktif olmak, bagka insanlara ilgi duymak ve
benlik kafesinin kapilarini agmak, "olmak" egiliminin gosterge-
leridir. Bu yargimizi dogrulayacak o kadar ¢ok kanit var ki, bun-
laria tek bagina bir kitabi doldunnak miimkiin. D.Q. Hebb, soru-
nun oziinii soyle formiile ederek, ortak bir paydaya indirgemeyi
bagarmugtir: “"Davramg bilimlerinin sorunu, aktivitenin degil, ak-
tif olamayigin agiklamasini bulmaktir.” Simdi bu tezi kanitlaya-
cak beili bagli alti noktanin altin ¢izmek istiyorum (*).

(*): Burada degindigim bazi seyleri. daha énce “Insan Yikicilifinin Anatomi-
si” adk kitabimda iglemigtim.



0%/ 2 x40 "3 4

0O 'E9LI# 6914 1## 65.9E$ E !'! 9% 6 $&
& .$%$.$ ;" 5& E9l. ?2.72.;" ?&LK! 9!l
161.6;)5%: < :$3F &% . F>93 $&%6

?7%$%...>,8& Q&6SIES S .$3. 5 ;
?$$6%" &9 3% .E$S$: 6G. !E!&ED
1& 16#

7 ?5?& 5 & !#. 619 1# 1 #H# 1#] | #61& ES.
"F1;5 &L.V<# & ,$& 6? ?7%% $& F> $ $&

E'# 563" 6&L#F>%: % E$ F$:83
$6H. &?5?&5 G.6#: 1.F$S$. $ ? ?26? ?E? 9$$& D
E" $6 !1&!6#CG#9$" .1 & #&E!" $& 5.; 6#D
FIl.#G## & .6#GH# E .6!& 9! IE##.16! $ 67: $& $6

*=G$$,& Q &. 6l& 1L#I!;>G$ S
&. L#<9% #&##" "5 6$&%$.6 $ .$ 1. #6#G#.6!;,>GD
$. $.B$"'$B 118G 6% " 6&!# IE! 5#D



Sahip Olmak Ya Da Olmak 141

bu yetersiz bir veridir. [gletme yonetimleri, sunduklari is kogul-
lan yoniinden bakildifinda. isciler tizerindeki bu yargilarinda
hakhdirlar. Ancak c¢esitli deneyler, iscilere ig yerinde kendi insi-
yatiflerini kullanma, sorumluluk Ustlenme imkanlannin tanmn-
masi ve aynca tiim i§ siirecinin biitinligi ve bu siire¢ igindeki
kendi iglevleri hakkinda bilgi verilmesi durumunda, bir ¢ok is¢i-
nin sasilacak derecede degistigini, bulucu, aragtinci, aktif ve
isinden hognut hale geldigini ortaya koymustur. Bir ¢ok is yeri
yoneticisi de bu goriisi paylagmaktadirlar (*).

6. Politika ve toplumsal giinliik yasantidaki bir ¢ok veriler
de bu [kr des ekler nijelikte e]" insa lann kendileri-
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rinci Diinya Savasi'min baglamasiyla birlikte, bir olmak arzusu-
nun en akildigi bicimlerde ortaya ¢iktig1 goriitmiistiir. O biiyiik
"biz" duygusuna katilabilmek i¢in insanlar pasifizm, savas kar-
sit1 olug, sosyalizm gibi inanglanny, bilim adamlan da yillar si-
ren ¢abalar ile elde edilen nesnelltk (objektiflik) niteliklerini,
elestirel diislince yeteneklerini ve tarafsizliklarim bir yana barak-
muglar ve tim bildiklerini unutup, o biiyiik cogkuya katilmaya
kosmuglardir.

Baskalarl_\'fla bir olmak ihtiyaci, hem sadizm ya da zarar ve-
ricilik gibi en kalitesiz davramglarda, hem de bir fikir veya
inangta dayamgma gibi en olumlu eylemlerde ortaya ¢ikmakta
ve kendini gostermektedir. Bu duygu ayni zamanda, uyum gos-
terme endisesi ve ihtiyacinin da ana nedenidir. Ciinki yalmzhk
ve gevre tarafindan diga itilmek korkusu, 6liim korkusundan bi-
le biiyiiktiir insanlarda. Bir toplumsal sistemi deferlendirirken,
o sistemin Uyelerine nasil bir "bir olmak” yasantis1 ve dayanis-
ma Onerisi getirdifini ve sosyo-ekonomik yapisinin kogullarinin
" bunlarin gergeklestirilmesine imkan verip, vermedigini iyi ince-
lemek gerekir.

Biitiin anlattiklanmiz bizi su sonuca gotiiriiyor. Insanda iki
tirlii egilim vardir: Bunlardan birincisi, biyolojik olarak yagam-
da kalma ve yagama arzusura bagh olup, ondan gii¢ bulan "sa-
hip olmak" giidiist, ikincisi ise, insan varolusunun gereklerin-
den. ozellikle yalmizlik ve terkedilmiglik duygusundan kurtula-
bilmek i¢in, bagka insanlarla bir olmak ihtiyacindan dogan "ol-
mak" giidiistidiir.:Insanda bu iki egilim de yanyana ve birlikte
bulundugundan. toplumun yapisi ile onun kurallar ve degerler
sisteminin alacag bigim, insanlarda hangi egilimin afir basaca-
gin1 belirleyen en 6nemli et<en olmaktadir. “Sahip olmak” egi-
limini destekleyen yapidaki toplumlar, insandaki “"sahip olmak",
“olmak" egilimine deger veren toplumlar ise, yine insamin doga-
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mak ihtiyaci ile yapmak. kimi okuyucuya belki gelisik gibi ge-

lecektir. Ama insanlarin neden yanliga yoneldiklerini, en iyi bu

duygu ile agiklayabiliriz. Kazang-Kar- Mulklyet temelleri tizeri-
bir toplumun, sphy de bi
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6

"SAHIP OLMAK" VE "OLMAK"
KAVRAMLARININ ANLASILMASINDA
BAZI YENI BOYUTLAR

6.1. Giiven - Glivensizlik

ileriye dogru gitmemek, oldugu yerde kalmak, kisaca insanin
kendisini sahip oldugu seylere birakmasi, ashinda bir rahathk
arayisidir. Ciinkii insan, sahip oldugu seyleri tamir ve onlarla be-
raberken rahattir, onlara sikica tutunabilir. insanlar genellikle
bilinmeyene ve taninmayana atilmaktan korkarlar. Belki adimi
attiktan sonra. korkulacak bir sey olmadif1 ortaya ¢ikar ama. ha-
rekete gegcmeden once olay bize tehlikeli, bu yiizden de korku-
tucu goziikiir. Eski ve denenmis olan, giivenlik verir bize ya da
en azindan biz &yle diigiiniiriiz. Oysa her yeni adim, bagarisiziik
tehlikesini de beraberinde getirir. iste bu 6zellik, insanlann 6z-
girlikkten korkup, kagmalanimn da en 6nemli nedenlerinden bi-
risidir (¥).

"Eski ve aligilmig" olan, yasamin her dbneminde ayn bir an-
lama gelir. Kiigiik bebekken, yalnizca kendi bedenimiz ve anne-
mizin memesi vardir bizim igin. (Onceleri bu ikisini bile birbi-
rinden ayiramaz bebek.) Sonra kendimize diinya iginde bir yer
edinme ¢abasina girisir, bazi seylere "sahip olmay!" istemeye
baglanz. Once annemiz, babamiz. kardeslerimiz, oyuncaklari-

(*): Bu konu, “Ozgiirliikten Kags” adh kitabimin ana konusudur.
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miz vardir, onlara "sab*bizdir". Ardindan bilgi "kazanma" siire-
ci gelir. Daha sonralan, bir i yerine, toplumda bir yere. bir ege,
cocuklara. bir mezar yerine, yagam sigortasina ve son arzumuzu
dile getirdifimiz bir vasiyetnameye "sahip oluruz".

Sahip olmanin yarattifi bunca giivenlife ragmen, yeni bir
fikri, bir ideali elan ve yeni gelisimlere ¢ekinmeden atilan kim-
selere karst bir hayranhik duymaktan da kendimizi alamayiz.
Mitolojideki "kahraman" mitosu, bu dzlemin bir sembolidiir.
Kahraman, sahip oldugu seyleri, evini, ailesini, yurdunu ve ma-
lim-miilkiini terkederek, bilinmeyene yonelen, yabanci yerlere
gitmek cesaretini gosteren insandir. Bu gidiginde, tiimden kor-
kusuz oldugu ileri siiriilemez. Ama korkuya yenik diigmeden.
cesaretle onun lizerine gidebilmesi, o kisiyi kahraman kilar.
Buddhist gelenekte, biitlin mal varlifini, tinvanin, ailesini ve
Hindu teolojisinin kendine §grettiklerini ve verdigi glivenlik or-
tamini terk ederek, ihtirastan kurtulmus bir yagama dogru yone-
len Buddha. kahramandir. Yahudi dini geleneginde ise, bu kah-
ramanlar [brahim ile Musa'dir. Hristiyanlik'ta kahraman, higbir
seye sahip olmayan ve diinyanin goziinde degersiz olan, ama in-
sanlara iginden tagan sevgiyle davranan Isa'dir.

Eski Yunanlilar'in amaglan zafer ve gururlanni tatmin emmek
olan, bir ¢ok diinyasal kahramanlan vardir. Herkiil ve Odiseus
gibi kahramanlar da, dinsel kahramanlar gibi, kendilerini bek-
leyen tehlikelerden korkmadan, ileri almay: bilmiglerdir. Ma-
sallardaki kahraman sembolii de, digerleri ile benzegir O, evini
ve yurdunu terkeden, ileri atilan ve bilinmezlige gdBiis gerebi-
lendir.

Bu kahramanlara hayran olmamizin nedeni, i¢imizde hisset-
tifimiz, bizim yolumuzun da onlarin yolu gibi olmasi gerektigi
duygusudur, Ama korktufumuz i¢in, bdyle bir davramsin yal-
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nmizca kahramanlara 6zgii oldugu aldatmacasi ile kendimizi avut-
maya ¢aliginz. Boylelikle kahraman ildhlasir ve biz kendi ilerle-
me yetenegimizi ona yansitir, sonra da oldugumuz yerde kalinz.
Clinkii "biz kahraman kadar gii¢li degilizdir."

Anlatmak istediklerimizi, kahramanhgin hayran olunan, ama
temelde biraz delice ve insanin istekleri ile ilgilerine ters bir
olay oldugu bigiminde anlamak. yanhg olur. Dikkatli davranan-
lar ve cok seylere sahip olanlar, giivenlik i¢inde olduklaruu san-
malanna ragmen, hi¢ de dyle degillerdir. Clinkii onlar kendi dis-
larinda olan her geye, mallarma, paralanna, prestijlerine ve ego-
lanina bagli, onlara diigkiindiirler ve bunlan kaybetmek korkusu,
i¢lerinde egemen olan tek duygudur. Hi¢ kimse, kendini yasama
baglayan dayanaklanni yitirmek istemez. Ama her sahip olunan
sey, eninde sonunda yitirilmek zorundadir. Bunlanin baginda.
mal ve miilk, sonra da onlara bagh olarak toplumsal statii ve
dostlar gelir. Yitirmek kaginilmazdir. Insan bir giin ve bilemedi-
- §i bir anda 6lmek durumundadir. Yani herkes hergeyini ve de
yasamin yitirecektir sonugta.

Eger insan yalmzca "sahip oldugu” seylerden ibaretse, onla-
n yitirdiginde, kendini de yitirecek, kim oldufunu bilemeyecek-
tir. Boylece yasami yanhg kurmanin sonucunda ortaya yenilmis,
moralsiz, yikik ve acinacak bir insan ¢ikar. Unlii yazar Ibsen,
Peer Gynt tiplemesiyle, boyle bencil ve kendi egosuna takili ka-
lan bir insani ¢ok giizel cizer, Peer, yalmzca kendisi ile doludur
ve biiyiik bencillifi ona, "tiim ihtiraslarimin” bir birlegiminden
olusan benliginin, gercek kisiligi olduZunu kabul ettirmistir.
Ama yasaminin sonunda, "sahip olmak" ilkesine gore kurdufu
diizenin yanhghigint ve higbir zaman kendisi olamadigini anlar.
Ozii olmayan bir bitki gibi eksik ve yetersiz kaldigini ve yanlig
yagsamis oldugunu kavrar aci da olsa.
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"Olmak" kavraminda ise, sahip olunan geylerin kaybedilece-
ginden dogan endige ve korku yoktur. Oldugum gibiysem ve ki-
siligim "olmak" tarafindan belirleniyorsa, kimse benden bunu
alamaz ve kigiligimin yikilmasi tehlikesi de dogmaz. Odak nok-
tarmu ve davraniglanimi yonlendiren giidtileri, kendi icimde bulu-
rum. "Olmak" da, giiclerimi gelistirme yeteneklerim tamamen
bana baghdir ve karakterimin bir bélimiinii olugtururlar. Bu
sOylenenler, normal yagam kosullan i¢in gegerlidir. Dayaniimaz
acilar veren bir hastalik veya insanin tiim yeteneklerinin elinden
alindi1f1 iskence ya da ona benzer durumlarda, boylesi bir davra-
ni§ bigiminden sdz etmek miimkiin olmaz.

"Sahip olmak" durumunda, insarun sahip oldugu seyler kul-
lamim sonucunda azalirken, "olmak” da uygulama ve kullammin
artmnasl, kullanilan seyin fazlalagsmasina yol agar. (Tevrat'ta Mu-
sa ile konugan "yanan ¢aliliklar"in bu yanmalart ile kiil olup, git-
memesi, bu geligkinin bir semboliidiir.) Akil, sevgi, zihinsel ve
sanatsal yaratiglar, yani insanlarin tiim temel yetenekleri. kulla-
nildik¢a, uygulandikca gelisir ve giizellegirler. Verilen gey yiti-
rilmez, tam tersine siki sikiya tutulan geylerdir biten ve yok
olanlar. "Olmak" ilkesinde tehlike yaratabilecek ve giiveni sar-
sacak seyler, kiginin kendi yanliglarindan kaynaklanmir; Yagama
inanip, onu sevmemekten, verimli giicleri kullanmamaktan, ge-
riletici eZilimlere kapilmaktan, i¢sel tembeilikten ve bagkalanna
kendi yasantimizi belirleme hakkini tanimaktan. Ama bu tehli-
keler "olmak" kavramimn i¢inde zorunlu olarak bulunan 6zel-
likler degildirler. "Sahip olmak" da ise yitirme tehlikesi, bu dav-
ranigin dogas: geregidir ve onunla birlikte bulunur.

6.2. Dayanigma - Uzlagmazlik

Suzuki (Birinci Boliim'de de degindigim gibi) Japon ve ingi-
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liz siirini kargilagtinrken, bir geye sahip olmayi istemeden onu
sevmek, ondan hoglanmak ve onunla birlikte sevinmek duygula-
nndan bahseder. Bat diinyastnin insanlan i¢in bir seye sahip ol-
madan sevmeyi ve sevinmeyi becenmnek, hi¢ de kolay degildir,
Ama bu. onlara o kadar yabanci bir diinya da degildir. Suzu-
ki'nin ornefinde yer alan gezgincinin gordigi, "cicek" yerine
kopartilip, alinamayan bir dag, bir ova ya da buna benzer bir sey
olsaydi. ayni yorumu yapmak imkénsiziasirdi. Ancak eklemek
gerek ki, birgok insanin bir dagi gergekten "gordiiklerini" sdyle-
yemeyiz. Onlar daga baktiklarinda, kafalanndaki bir klise can-
lanir, belki de adin1 ya da yiikseklikiigini bilirler veya (sahip ol-
mak egiliminin bir gdstergesi olarak) dagin tepesine tirmanmak,
oraya bayrak dikmek isterler. Ancak ¢ok az kigi, dag: gercekten
goriir ve onun varligindan, onu gorebildiinden dolay: seving
duyar. Ayni seyi miizik konusunda da sGyleyebiliriz. Begendigi
bir plag1 almak. ¢ofu kez, insanin sahip olma ve miizigi ele ge-
cirme tutkusundan kaynaklanir. Sanata ilgi duyan insanlarin ¢o-
gu. yalnizca onu "tiiketmektedirler”. Olaya “sahip olmak" ihtira-
st ile bakmayan ve sanattan gergek haz alanlar ise. azinhiktadir.

insanlann tepkilerini yiiz ifadelerinden okumak miimkiindiir.
Kisa bir siire 6nce, Cinli akrobatlarin gosterilerini televizyondan
izlemigtim. Kamera sik sik seyirciler arasinda dolagiyor ve onla-
rin tepkilerini gorintiiliiyordu. Birgok kimse sunulan gesitli ce-
sur beceriler kargisinda heyecanlantyor ve canlilik gosteriyorlar,
hatta giizellegiyorlardi. Soguklugunu ve donuklugunu lizerinden
atamayanlar ise azinliktaydi.

"Sahip olmak"” tutkusunu duymadan ve bu nedenle de korku
ile sahtelige yer vermeyen ve igten geldigi bigimde davranilan
durumlara. insanlann kiiglik ¢ocuklarla olan iliskilerinde de
rastlanir. Gergi burada, ¢ocuk dostu olmak roliiniin sik sik oy-
nandi¥1 bir gercektir. Ama yine de. icten geldigince ve Onyarg-
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stz davramldif durumlar ¢oktur. Bence bunun 2n énemli nede-
ni. ¢ofu kimsenin genglere ve yetigkinlere duydugu korkuyu,
gocuklara kargi duymayisidir. Bu korku 6zgiirliigi, yani korku-
suzca davranabilmek insana. korku iginde oldugu siirece gercek-
lestiremeyecegi seyleri yapabilme ve sevebilme imk&nini verir.

Sahip olma istegine kapilmadan seving duyabilme konusuna
en iyi 6mekleri. insanlar arasindaki iligkilerde buluruz. Bir er-
kek ve bir kadin davraniglan, zevkleri, fikirleri veya tiim kigilik-
leri agilanndan birbirlerine ilgi ve yakinlik duyabilirler. Ama
kendilerini her begendikleri seye sahip olmak zor'inda hisseden
kigiler icin, bu kargihikli ilgi ve cekicilik, cinsel kokenli bir sa-
hip olmak arzusunu doguracaktir. "Olmak" bigiminde bir davra-
niga ve diinya gorigiine sahip insanlar ise, ilgi duyulan bir erke-
gin ya (a kadinin yaninda bulunmaktan zevk alirlar. Kargilarin-
dakini cinsel yonden de cekici bulabilirler. Ama onlar i¢in mut-
lu olabilmenin tek yolu. Tennyson'un siirinde oldugu gibi. "¢i-
¢egi kopartarak, ona sahip olmaktan" gecmez.

"Sahip olmak" giidiisiiniin etkisindeki bir kimse, sevdigi, be-
gendii ya da hayran oldugu insanlara sahip olmak ister. Bu du-
ruma, anne-baba ile gocuk, 6gretrnen ile 6frenci veya arkadag-
lar arasindaki iligkilerde sik sik rastlanir. Her iki taraf da, kargi-
sindakini kendi isteklerine bagh ve onlara uyar bigimde tutmak
ister. Boyle kisiler sevdikleri veya begendikleri insanin yakinin-
da ve onunla beraber olmakla yetinemedikleri igin, aym kisiye
“sahip olmak" isteyen diger insanlan kiskanirlar. Herkes birbiri-
ne, denize diigiip de. cankurtaran simidine sarilmigcasina tutun-
maya caligir. "Sahip olmak" ihtirasinin etkisindeki iligkiler, Gzii-
cli ve bunaltici olur. ¢atisma ve kiskanglikla doludur.

Genellestirecek olursak, "sahip olmak" ilkesine gore kurulan
iligkilerde, diismanlik, uzlagmazlik ve korku duygulan egemen-
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dir. "Sahip olmak" bi¢imindeki iligkilerde uzlasmazlik olmasi,
bu duygunun dogasindan ileri gelir. Kisiligimin en temel 6zelli-
gi "sahip olmak"sa eger, yani "ben, sahip olduklanmin topla-
miysam yalnizca", bu duygunun beni ¢ok, daha ¢ok, en fazla ge-
yi elde etmek ihtirasina siiriiklemesi dogaldir. Bagka bir deyisle,
aggozliilik "sahip olmak" duygusunun dogal bir sonucudur. Bu
aggozliiliik ve sahip olma ihtirasinn, bir cimrinin, bir yatinmci-
nin ya da bir is sahibinin davranig bigimi olmas: hicbir seyi de-
gigtirmez. Temel olan, ihtiras sahibi bir kiginin, hi¢bir zaman
yeterli seye sahip olamayacagi ve mutlu, halinden hognut ya da
doyum i¢inde bulunamayacag: gercegidir.

Achik gibi fizyolojik sinirlamn olan ve doyurulabilen fiziksel
ihtiyaclardan farkli olarak, ruhsal ihtiraslar (bedensel gabalarla
tatmine ulagtinlsalar bile, tiim ihtiraslar ruhsal kokenlidir) bir
tlirlii doyuma ulasgtirilamaziar. Ciinkii ihtiraslar tatmin edilseler
bile, onlanin yol actg1 i¢sel bosluk ve bunaltiyr, yalmzhg: ve
depresyonlari bu yolla doyuma ulastirip, ¢dziimlemek miimkiin
degildir. Insanuin sahip oldugu seyler, her an yitirilebilme tehli-
kesi tagidigindan, bu tehlikeden korunabilmek igin, hep daha
fazla seylere sahip olma iste8i ve ihtiras: doacaktir. Herkes da-
ha fazlasini istedigi i¢in de, komsusundan bile ¢ekinir, giiphele-
nir olacaktir. Onun kendi sahip olduklarni elinden alamamasini
saglamak, ancak kisinin daha giigli ve daha saldirgan olmasina
baglidir. Uretim ne kadar biiyiik olsa da, sinirsiz arzulara yetig-
mekten her zaman uzak kalacaktir. Iste bu nedenle, bireyler ara-
sinda en ¢ok seye sahip olmak igin her zaman bir miicadele ve
savag siiregelecektir. Hatta sinirsiz arzulara kargilik, sinirsiz ure-
time gecilebilse dahi, bu miicadele ve rekabetin siirecegini sdy-
leyebiliriz. Daha az saghkli ve saldirgan olamayan, miicadele-
den yilan ve bu konuda pek yetenegi bulunmayan bireyler ise,
kendilerinden ¢ok seye sahip olanlar1 kiskanip, duracaklardir.
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"Sahip olmak" giidiisti ile onun bir uzantis1 olan aggdzliilii-
giin, insanlar arasinda diismanlik duygulanmn geligmesine ve
savaslara yol agtig1 diistincesi, hem uluslar, hem de bireyler ag1-
sindan dogrudur. Uluslar, temel tavirlan "sahip olmak" bi¢imin-
deki insanlardan olustuklan slirece. savasma egilimli olmalari
dogaldir. Kendi sahip olamadiklart geylere sahip olan diger
uluslan kiskanan boylesi uluslar, o arzuladiklan seyi savaglar,
baskinlar ve tehditlerle ele gecirmeye caligirlar. Genellikle bu
yontemler zayif uluslara karsi viriitiildiiglinden, bdyle uluslar
diger iilkelerle anlagmalar yaparak, kendilerine saldirabilecek
uluslardan daha gii¢lii olmaya ¢aligirlar. En ufak bir kazanma
sansi oldugunda bir ulusun savag ¢ikartrnasy, iilkenin ekonomik
acidan kot durumda olmasindan deil, "sahip olmak" ihtirasin-
dan kaynaklanan, daha ¢ok seylere sahip olmak ve onlan ele ge-
¢irmek tutkusundandur.

Bang zamanlanni, gercek ve uzun siireli barig ile yeniden
giic toplama ve sildhlanma i¢in savasa ara vermek anlamina ge-
len bang olarak ikiye ayirmak gerekir. Yani huzur ve uyumun
egemen oldufu ban§ile uzun siireli bir ategkes anlagmasina ben-
zeyen barigi, birbirine kangtirmamaldir, Ondokuzuncu ve yir-
minci yizyillarda uzun siireli barig zamanlan olmus, ama bu do-
nemler bile, tarih sahnesinin aktorleri arasinda gelisen savag du-
rumu ile hep gergin ge¢migtir. Uluslar arasinda gercek bir uyum
ve huzur dolu banglann gergeklesebilmesi igin, uluslann "sahip
olmak" yapisindan "olmak" yapisina gegmeleri tek caredir. Mal
ve miilke sahip olmak. daha gok kazanmak gibi ihtiraslar ile do-
lu olduklar siirece. insanlarin bans iginde yagayabilecekleri dii-
stincesi bir hayaldir. Hem de tehlikeli bir hayal ve bir yamlgidir.
Clinkii bu hayal, insanlarin énemli bir se¢enek kargisinda olduk-
larim, ya karakter yapilanni degistirmeleri gerektigini ya da sii-
rekli savagsmak zorunda kalacaklanm farketmelerini 6niemekte-
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Doganin "sahip olmak" ile "olmak" arasindaki farkin anlagil-
mas1 konusunda getirdigi ¢ok ilging bir sembol vardir: Erkegin
tahrik olmasi durumu. Cinsel orgamin ereksiyonu tamamen
fonksiyonel bir olaydir. Bu gii¢lii duruma, bir mal gibi sahip ol-
mak ve onu siirekli olarak saklamak (¢ok erkek bunu arzulasa
da) miimkiin degildir. Erkek, kendisini tahrik eden kimseyi ar-
zuladidi siirece, orgami da bu giicli halini korur. Tahrik olma du-
rumu, herhangi bir nedenle bozulacak olursa, artik o hicbir seye
"sahip degildir". Aynca tiim diger davrani§ bi¢imlerinden farkli
olarak, ereksiyonu zorlamak ya da cesitli maskelerle gizlemek,
yani ne kendini ne de bagkalanm aldatmak miimkiin degildir.
Onemli. ama az taninan bir psikiyatrist olan George Groddek,
bir erkegin yalnizca bir kag dakika siireyle bir erkek oldugunu,
onun diginda ise kiigiik bir delikanlhidan farki olmadifim soyle-
misti. Groddek'in séylemek istedifi ey, bir insanin tim kisgiligi
acisindan erkek olmadifs degil, erkekliklerini en ¢ok kanitladik-
lanini sandiklan alanda, kiiglik bir ¢ocuktan farksiz olduklandur.
(Bu konuyu, benim "Geschlecht und Charakter” (Cinsiyet ve
Karakter) adli incelememle kargilagtinniz.)

6.3. Seving - Hognutluk

Eckhart, canlilifin seving yaratacafini s6yliiyordu. Ama gu-
niimiiz insan1, seving ile hosnutluk arasinda pek bir fark gozet-
mediginden, bu "seving" sdzciifiine gereken degeri vermeyebi-
lir. Ama seving ile hognutluk arasindaki farklilik, 6zellikle "sa-
hip olmak” ve "olmak" agilanndan bakilinca, oldukga onemli-
dir. Su siralar "sevingsiz hognutluklar" diinyasinda yasamakta
oldugumuz igin, bu farki anlamak bizlere biraz gii¢ gelebilir,
ama ben yine de agiklamaya ¢aligayim.

Hosnutluk ya da hosgnut olmak nedir? Bu sozciigi, bir arzu-
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nun aktif bir ¢caba gerekmeden (yani. canlilia gerek duymadan)
tatmin edilmesi olarak agiklamak miimkiin. Boyle bir hosnut
olug, cesitli bigcimlerde ortaya ¢ikabilir: Toplumsal bir basariya
ulagmak, ¢ok para kazanmak, piyangodan para ¢ikmast, cinsel
haz, diledifince yemek yemek. igki veya uyusturucu kullanmak
ya da trans haline gecmeyle elde edilen ruh halleri, sadist arzu-
lan tatmin etme imka&ni bulmak, 6ldiimek ya da canl geylere
zarar verme tutkusu gibi durumlarda bi~ hognutluktan s6z edile-
bilir.

Zengin ve gohretli olabilmek igin, ticari anlamda ¢ok aktif ol-
mak gerekir. Ama bu, i¢sel bir aktiviteye karsilik degildir. Iste-
nilen amaca ulagildiginda, kisi bir heyecan ya da "yogun bir tat-
min" duyar ve "doruga"” eristigine inanir. Ama neyin doruguna?
Belki bir heyecanin, tatminin ya da bir trans durumunun doru-
guna ulastifini sanmaktir bu. insam bu duruma iten, her ne ka-
dar insana 6zgii olsalar da, patolojik kokenli tutkulardir. Insan
dopasina ters olan tutkular, insanlann sorunlarina onlara uygun
cozimler getirerek, bireyleri giiclendirmek ve gelistirmek yeri-
ne, kigilerin er veya ge¢ eksik ve yetersiz kalmalarina yol acar-
lar. Radikal hedonistlerin, hep yeniden dogan arzulanm tatmin
¢abalan, onlara oksanma ya da gidiklanma olayinun cesitli dere-
celerindeki hognutluklan getirir belki. Ama higbir zaman, igleri-
nin tam bir sevingle dolmasini saflayamaz. Yagamin sevingle
dolamamasi, yani doyumsuzluk ise, kigiyi siirekli olarak yeni ve
daha i¢ giciklayici tahrikler aramaya ve bunalima iter.

Bu agidan modem insanlanin, bundan 300 yil énceki ibrani-
ler'den hig de farki yoktur. Musa Ibraniler'e, onlarin en agiir sug-
lanndan birini agiklarken, sdyle soyliiyordu: "Ciinki sizler,
Tann'mza kalbinizin tiim istefi ve sevinci ile hizmet etmediniz.
Oysa her istediginizden fazlasiyla vardi elinizin altinda.” Bura-
daki anlamindan da gtkacag gibi, seving, verimli ¢caligmanin bir
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gostergesidir. Seving, sonugta kisir ve yetersiz kalacak olan bir
"doruk yagantis1” degildir. O daha ¢ok. erisilen bir diizey veya
insanin kendine 0zgii yeteneklerinin verimli bir bicimde gelig-
mesine eslik eden, duygusal bir durumdur. Seving, anlik bir alev
ya da bir ¢osku durumundan ¢ok, "olmak" kavraminin dogasina
uygun olan bir yanma, sanki bir kor olmadir.

Eglence veya sinirsel uyaranlardan gelen haz, doruk noktasi
asildiktan sonra, arkalarinda bir bosluk ve bir {iziintii birakirlar,
Ciinkii maddesel tatminler, duygusal heyecanlara higbir zaman
ulagamazlar ve bu siirekli bir hayal kinklifa getirir kigiye. Igsel
giiclere bir katkisi olmayan, akil ve sevgi ¢zelliklerden kopuk
bir ¢caba ile verimsiz ugragilarinin yarattif1 bunaltty: agabilmek
isteyen bir kimse, belki tiim enerjilerini bir anlik belirli bir he-
defe yoneltmeyi basanrsa, anlik bir haz duyabilir, ama hepsi o
kadar. Insan olunmadan, insan istiine atlamak miimkiin degil-
dir. Doruk noktasindayken amaca ulastifim sanan insar, o bir
anlik zafer sevinci gecince, iginde higbir seyin degismemis ve
ayni bunaltinin tiim boyutlan ile giderilemeden yerli yerinde ol-
dugunu farkedince, derin bir hiizne kapilir. Eskilerin: "Post co-
uitum animal triste est” (cinsel iligkiden sonra hayvan tiziintiili-
diir) sozii, agiklamaya caligifim olayin sevgisiz ve maddesel
cinsellik alanindaki gorintiistinii dile getirmektedir. Boylesi bir
cinsel iligki. aniik doyumlardan 6te bir sey kazandiramaz insan-
lara ve doyuma ulasabilmek i¢in daha fazla cinsellik, daha degi-
sik cinsellik gibi yanlig bir yola iter bireyleri. Sevgi olmaksizin,
niziksel iligkilerden seving duymak miimkiin degildir.

Seving, "olmak"l yagamin tek amaci sayan dinsel ve filozo-
fik sistemlerin iginde de, ¢ok onemli bir yere sahiptir. Budd-
hizm, “eglenceye” karsidir, ama Nirvana hili, Buddha'nin bir
¢ok sdzlerine ve oliimiinden sonraki resimlerine bakilacak olur-
sa. en yiiksek "seving" hilidir. (Bu konuda beni, Buddha'nin ce-
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sedini gosteren iinlli resimdeki bazi aynntilar konusunda uyar-
mus olan ve artik aramizda bulunmayan D.T. Suzuki'ye tesekkiir
borgluyum.)

Eski Ahit ve daha sonraki Yahudi gelenegi de, insanlan ihti-
raslarin tatmininden dofan hazlara karg: uyarmiglar, ama "ol-
mak" duygusunu izleyen sevinci, en olumlu ruhsal durum olarak
aciklamiglardir. Mezmurlar Kitabi (*) onbes ilhi ile biter ve bii-
tiin bu il2hilerde ortak olan duygu sevingtir (**).

S2be giind, seving glinilidiir ve Mesih ¢aZinda tiim diinyaya
seving egemen olacaktir. Peygamberlerin sozleri i¢inde seving,
her zaman genis bigimde yer almisgtir: "Ve o zaman bekér kizla-
nt onun alaylannda sevindirecegim, yaslann sevince doniigtiire-
cegim..." (Yeremya 31:33) ve: "Bundan dolay kurtulug kuyula-
nndan su ¢ekeceksiniz." (Isaya 12:3). Aynca Kudiis sehri, Tan-
1 *arafindan "biiyilik seving sehri” olarak tanumlamr. (Yeremya
49:25). Cavince verilen bu énem ve anlam, Talmud'da da kargi-
miza ¢ikar: "Linsel bir grevi yerine getirmekten dogan seving,
kutsal ruha ulagmanin tek yoludur." (Berachoth 31a). Hatta se-
ving, Talmud yasalarina gore dylesine temel bir ozelliktir ki, bir
yakinu Olen bir kimse, yasint bir hafta sonra gelen Sebt giiniiniin
sevinci ile terk etmek zorunda birakilmistir. Sloganlan bir il2hi-
de soylendigi gibi "Tann'ya sevingle hizmet et!" bigiminde olan
Hasidist (***) hareket de, sevincin temel 6ge oldugu bir yagam
bigimini dnermigtir. Bu diigiiniise gore ziintu, bikkinlik, yor-
(*): Mezmurlar Katabi: Ibrani inanglarina gére. Davut Peygamber'e gelen 150
Mezmur (kutsal giir), onun Zebur adly kitabin olusturur. Tann"ya 6vgii. yakar-
ma, dileme ve giikiir gibi konular igleyen bu kutsal siirler, cogunlukla sark:
olarak okundugu i¢in, bunlara ilahi de denmektedir. (Cev.)

(**): So6ziinl ettigim bu ilahileri *Tann Gibi Olabilirsiniz” adli kitabimda
ayrintih bir bigimde incelemigtim.

(***): Hasidim: Bu sz Ibranice’de “sofu” anlamina gelir. Ote yandan mistik
bigimde bir din anlayigini dneren ilk Yahudi tarikatinin da adidir. (Cev.)
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gunluk ve yenilgi hissi gibi duygular, giinah sayillmasa da, ruh-
sal yanilgimin ve sagkinhifin nitelikleri olarak degerlendirilirler-
di. :
Hristiyanlik'ta inciller'e "sevingli haber” denmesi, bu dinde
sevince verilen énemi, daha ilk anda ortaya koyar. Yeni Ahit'de,
"sahip olmak"tan vazgecen herkesin sevingle miikafatlandinla-
ca@ belirtilirken, mal ve miilkiine siki1 sikiya sanlanlan {iziinti
ve hiizniin bekledigi soyleniyordu. (Bu konuda Matta 13:44 ve
Matta 15:22'ye bakiniz.) [sa'nin konusmalarinda da, sevincin
"olmak" k&kenli bir yagam bigiminin ana duygusu oldugunu gé-
riiriz. Havarilerine yaptifi son konugmasinda isa, seving konu-
suna en tist anlam verir: "Sevincim sizde olsun, sizin sevinciniz
tamam olsun diye, bu seyleri size s6yledim." (Yuhanna 15:11).

Seving, daha 6nce belirttifimiz gibi Eckhart'in diisiincesinde
de dnemli bir yer tutar. Sevincin ve gililiimseyisin yaratic: giicle-
ri oldufu yolundaki diigiince, en giizel ifadesini Eckhart'in su
vaizinda bulur: "Baba ogula giiliimser ve ogul da buna giilimse-
yerek karsilik verirse, bir hognutluk dogar aralarinda. Bu hos-
nutluk sevince, seving sevgiye ve sevgi de Kutsal Ruh'da dile
gelen tiglemeye yol acar ardi ardina.” (Bu sézler Quint'te yoktur,
Pfeiffer'in ¢evirisine bakiniz.)

Spinoza kendi antropolojik-ahlaki sistemi i¢inde "sevince"
cok agirhikli bir yer verir. "Seving, insanin az miikemmellikten,
cok miikemmeliige ilerleyisi ve gecisi, lizlintli ise ¢ok miikem-
mellikten, az miikemmellige dofru gerileyisidir” (Etika III,
Efektlerin Tanumlanmas: 2, 3) derken, konuyu tim agikhgiyla
ortaya koyar.

Spinoza'min bu agiklamalanni anlayabilmek igin, sdzlerini
tiim diigiinsel sistemi igindeki yerlerine oturtmak gerekir. Geri-
leyip, yok olmamak icin insan: "Insan dogasinin en miikemme!
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semboliine” yani. olabildigince 6zgiir, akilc1 ve aktif bir insan
olmaya ¢abalamak zorundadir. Olabileceginin, kendi dofasimn
ona sundugu tim imkanlann en yiliksegine dek ¢ikmas: gerekli-
dir insanin, Spinoza i¢in "bizi insan dogasinin drnek ozellikleri-
ne ulagtirmaya yarayacak hersey iyi, bizi bu miikemme] kigilik-
ten uzaklagtiran hergev de kotiidiir.” (Etika IV, Girig) Seving iyi-
dir, dzlinti (tristitia) kotiidiir. Ya da bagka bir deyisle, seving er-
dem, tziintii ise giinahtir. Kisaca seving, insanin kendini gergek-
lestirme siireci i¢inde, hedefine yaklastikga duydugu ve hissetti-
gi bir duygudur diyebiliriz.

6.4. Giinah ve Bagiglanma

Yahudi ve Hristiyan teolojik diigiincesinde klasik giinah kav-
rami, Tann'min arzulanna kargi itaatsizlik etmekle esanlamlidir.
Bu itaatsizliin ilk d6megini vermis olan Adem'in davramglarin-
da ortaya ¢ikan bu durum, ilk giinah ve giinahin kaynag: olarak
degerlendirilir. Yahudi gelenefine gére, Adem'in itaatsizligi
yalmizca bir giinahtir ve kendinden sonraki insanlar iizerinde
baglayic bir etki yaratmaz. Ama Hristiyanlik bu olayi, tim gii-
nahlarin kaynag olarak ele alir.

Bu farkliliga ragmen, iki dindeki ortak nokta. Tanri'min dilek
ve buyruklanna itaat etmemenin giinah olacags yolundaki inang-
tir. Kutsal Kitap'in bu béliimlerinin kati otoriter bir hava ile der-
lenmis oldugunu g6z oniinde tutacak olursak, bu duruma sagir-
mamak gerekir. Olay: giincellegtirirsek, kilisenin feodal diizene
oldugu kadar, kapitalist ekonomi sistemine de uyum gosterdigi-
ni gdriiriiz. Bir yandan bireyleri siki sikiya dinsel yasalara bagli
tutn.ak isteyen kilisenin. 6te yandan da toplumun kogullarnina
uyma ¢abasi, ¢ogu yerde onun gercek oziinden ve dinsel yasa-
lardan uzaklagmasina yol agmigtir. Ancak bu yasalarin otoriter
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ya da liberal olmalan ve uygulanmalan i¢in hangi araglann kul-
lanuldig1, onlann dziinii degistirmez: insan, otoriteden korkmay1
ogrenmelidir. Bu korkunun yalnizca elinde giicii olan yasa ko-
yuculara karg olmast, devletin saglikl iglemesini salamaya
yetmez. Ek olarak vatandaglann da bu korkuyu tiimden i¢lerine
yerlestirmeleri ve itaatlerine de ahlaki ve dinsel bir degeri. yani
giinahi yakistirmalan gereklidir.

Insanlar yasalara, yainizca ceza almaktan korkwuklan igin
saygi gostermezler. Onlan bu davransa iten, itaatsizlifin igle-
rinde uyandirdig1 su¢luluk duygusudur. Bu sugluluk duygusun-
dan kurtulabilmeleri icin tek yol, otorite tarafindan bagiglan-
maktir. Bafislanmamin kogullan da agirdir. Suglu sugundan pis-
manlik duymak. cezasina razi olmak ve cezayi kabul etmek zo-
rundadir. Glinah (itaatsizlik) = sucluluk duygusu - otorite-
ye teslimiyet (ve cezalandinlma) -> bagislanma siireci, insani
her itaatsizlifin daha ¢ok itaate siiriiklenmesi durumu ile bagba-
sa birakan bir kisir dongiidiir. Ama bazi insanlar, kendilerini bu
carpikliktan kurtarmay: bilmiglerdir. Boyle kigilere en iyi 6me-
gi mitolojideki Promete semboliinde buluruz. Zeus'un onu sug-
lamalan ve verdigi cezalar, Promete'de ne bir sugluluk duygusu,
ne de bir teslimiyet ¢abasi dofurmaz. Ciinkii o, atesi Tanr-
lar'dan ¢ahp, insanlara verirken itaatsizlik ettifini, ama bu dav-
ranigt bir dayanigma ornegi oldugu igin. giinah islemedigini bi-
liyordu. Buna benzer bigimde bir ¢gok kahraman, insanlara olan
sevgileri nedeniyle, bu itaatsizlik => giinah ¢emberini agmay1
bilmiglerdir.

Ancak toplumun tamarm kahramanlardan olugmaz. Insanla-
nn ¢ou toplumun amaglanna hizmet ettii ve geri kalan geyler-
le mutlu olmaya mecbur oldugu siirece, itaatsizligin giinah oldu-
gu yolundaki duygunun yaygmlasmas! dogaldir. Kilise ile dev-
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man ortaya ¢ikar (*). Thomas, insanin Tann'ya kargi bir hakaret
ya da uygunsuz bir harekette bulunamayacagini, en biiyiik giina-
hin ise kendi iyiligimiz ve huzurumuza ters davranmak oldugu-
nu soyler. (Bu konuda, Thomas'in "Summa Theologica" adl1 ki-
tabinin 122, sayfasina bakiniz.) Onun bu gorigiinii daha iyi an-
layabilmek i¢in, insan mutlulufunun (bonum humanum) ne ol-
dufu yolundaki diislincelerine bakmak gerekir. Thomas i¢in
mutluluk, ne 6znel arzulann ve ne giidiisel ihtiraslann sorum-
suzca giderilmesi, ne de Tanri'nin keyfine gére davranmanin so-
nucunda ulagilan bir gey degildir. Mutluluga, insan dogasinin
akilct bir bigimde kavraniimasi ve bu temellere dayanarak, insa-
nin gelisimine ve iyilifine yonelmis cabalar sonucunda varilir.
(Kilisenin uyumnlu bir {iyesi ve devrimci tarikatlara kargi, siire-
gelen toplumsal diizenin bir savunucusu olan Thomas'i anti-oto-
riter bir ahldk sisteminin temsilcisi olarak gormemek gerekir.
Itaatsizlik sozcuigiinin iki anlamlilig1, onun gelisik bakig agisi
gizlemeye yaramaktadir.)

Itaatsizlikten dogan giinah, otoriter "sahip olmak" karakteri-
nin bir pargasiyken, anti-otoriter "olmak" ilkesinde bambagka
bir anlama gelir. Bu bagka anlami bulabilmek i¢in, giinahin ta-
rihcesine bakmak, ama onu biraz farkli yorumlamak gerekir.
Tann insam Eden bahgelerine indirmis ve ona yagam agact ile
iyi ve kotiiniin bilgisini gosteren agaglarin meyvalanndan yeme-
yi yasaklamigtir. Sonra "insamin yalmz olmarinin iyi olmadiini
gortince" kadim yaratmigtir. Erkegfe es olsun ve ikisi, birlife
varsinlar diye. Her ikisi de ¢iplaktir "ama bundan utanmazlar”.

(*): Yeri gelmisken. “Aquino’lu Thomas’a Gére Geleneksel Olamn Ozellikle-
11" konusunda daha yayimlanmamis olan “Giinah Tanri'ya Hakaret mi?” adly
makalesini okumam igin bana veren ve gdriiglerime yeni bir yon vermemi sag-
layan Profesér Auer’e tesekkiirlerimi belitmek istiyorum. Bu makale,
Aquino’lu Thomas'in ahlak anlayigimin anlagtimasina biiyiik bir katkida
butunuyor.
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san ve insanla insan arasindaki birligin yeniden kurulmasina
bagli oldugunu yazar ve bunun, kurtulug ve mutluluk icin tek ¢a-
re oldugunu ekler, (Bu konuda "Tann Gibi Olabilirsiniz" adl ki-
tabumin "Giinah ve Pigmanlik" adli boliimiine bakiniz.)

Ozetlersek: "Sahip olmak" tiirindeki bir yasam anlayisinda
ve otoriter bir yapt iginde giinah; pigmanlik, ceza ve artan bir
teslimiyet ¢izgisini izler. "Olmak"ta. yani anti-otoriter bir ya-
sam anlayiginda ise giinah, insan dogasinin bir sonucu olan ve
giderilemeyen aynlik ve yabancilagsmanin sonucudur. Bu giina-
hi iyi etmenin yolu da, insanin akil ve sevgi giiclerini tiimiiyle
gerceklestirerek, diger insanlar ve giderek biitiin diinya ile bir
olmasindan gecer.

IIk giinahi ve ondan sonrasini, dyki her iki 6geyi de igerdi-
ginden, hem otoriter hem de Ozgiirliik¢ii bir bicimde yorumla-
mak miimkindir. Ama temelde, iki giinah anlayi1 arasindaki
fark, birinde olayin itaatsizlifin sonucu gibi goriilmesi, diferin-
de ise insanlar arasindaki ayrilma, yabancilagsma ve yalnzlik sii-
reci olarak degerlendirilmesidir. Eski Ahit'te yer alan Babil'deki
kule yapimi dykiisiinde de ayn diigilinceleri bulabiliriz. {nsanla-
nn o ozlenen uyuma varmig olmalari, tiim diinyada aym dilin
konusulmasi sembolii ile belirginlestirilmektedir burada. Ama
iclerindeki iktidar hirsi ve daha biiyiik bir kuleye "sahip olmak”
ihtirasi ile insanlar, birli§i bozar ve birbirlerine yabancilagirlar.
Babil'deki bu kule yapim: olaywni, giinah tarihinin ikinci biiylik
sugu olarak alabiliriz. Tanr'min onlarin bu beraberlifinden ve
buna bagh olarak elde edecekleri gligten korkmasi gercegi, ola-
y1 daha da karmagiklastinyor: "Ve Tann soyle soyledi: Iste on-
lar tek bir kavimdirler ve hepsinin tek bir dili vardir. Ve bu, yap-
maya basladiklan ilk seydir. Bundan boyle yapmak istedikleri
higbir ey onlara zor gelmeyecektir. Gelin, inelim ve birbirleri-
nin dillerini anlamasinlar diye, onlann dillerini kanstiralim."
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(Tekvin: 11:6,7) Aym soruna ilk giinah olayinda da rastliyoruz.
Orada da Tanr, insanin hem bilgi, hem de yasam agaglannin
meyvalanndan yerse, denetleyemeyecegi giiclere ulagsacagindan
korkmusgtur.

6.5. Oliimden Korkmak - Yagamin Dogrulanmas:

Daha 6nce de soyledigim gibi, eger giivenlik duygusu, insa-
nin sahip oldugu seylere dayaniyorsa, bunlarin yitirilebilecegin-
den dogan korku da, bunun kaginilmaz bir sonucudur. §imdi bu
diigiinceden bir adim daha ileri atmak istiyorum.

Belki kimileri sahip olduklan seylere ¢ok bagli oimadiklar
icin, onlar1 yitirmekten dolay: da pek korku duymadiklarnim soy-
leyeceklerdir. Peki ya 6lim korkusu? Boyle kimseler §liimden
de korkmadiklanni iddia edebilecek midirler acaba? Her insan
m1 Sliimden korkar, yoksa yalniz hastalar ve yaghlar mi? Veya
Olmek zorunda oldufumuz bilgisi, bizim hep igimizde yasar da,
yaghlik ve hastalikla yagamin simrlarina yaklastigimizda, iyice
bilince mi ¢ikar? Bu sorulan tam cevaplayabilmek igin, olay:
¢ocukluktan yaglihga dek aragtiran ve 6lim korkusunun her tiir-
lii belirislerini inceleyen genig kapsamli ve sistematik psikanali-
tik caligmalara ihtiyag vardir. Aynca bu ¢aligmanin yalniz birey-
lerle kisith kalmamas: ve sosyal psikolojinin modem yontemie-
ri kullamlarak, kitlelerin de incelenmesi gerekir. Ama elimizde
boylesi galigmalar olmadigi igin, bir takim dagilmug verileri der-
leyip, bazi sonuglara varmak zorundayiz.

Cesitli torenlerde ve inanglarda sergilenen, insan bedenini
"konserveleyerek” saklama fikri, oliimsiizlesme arzusunun en
belirgin bicimidir. Giiniimiizde ve 6zellikle Amerika'da rastla-
nan, oliim bilincini bastirmak ve 6liime kargt duyulan korkuyu
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azaltmak i¢in uygulanan, oliiyli gdbmmeden Once. onu siisleme
ve giizellestirme ¢abasi da, bu konunun ilging 6meklerindendir.
Ama bu korkudan siynlmanin yalnizca bir tek yolu vardir, Bu-
nu bize Buddha, Isa, Stoacilar ve Meister Eckhart gibi bilgeler
Ogretmeye caligmiglardir: Yasama siki sikiya baglanmamak ve
onu sahip olunacak bir geymis gibi gérmemek gerek.

Gergekte Oliimden korkmak, sanildif gibi yagamu siirdiire-
memek korkusundan dogmaz. Epikiir: "Yasadifimiz siirece,
oliim bizi ilgilendirmez. Clinkd yanimizda degildir. O geldigin-
de ise yine Uziilmemeli, ¢linkii o zaman da biz yokuz" (Dioge-
nes Laertius) derken. bu noktay: belirtmek istiyordu. Olmeden
once duyulacak acilar ve agnlardan korkmak miimkiindiir betki,
ancak bunu olim korkusu olarak niteleyemeyiz. Yasami sahip
olunacak bir mal gibi goren insanin 6limden korkmasini, akil-
dis1 bir davranig olarak kargilamamak gerek. Bu duyulan korku
Oliimden degil, sahip oldugumuz seyleri, bedeni, mali, miilkii,
benligi yitirmekten dolayidir ve higbir seye sahip olamayacagi-
miz bir uguruma. yok olmaya siiriiklenmekten korkmaktir.

“Sahip olmak" anlayisina bagh oldugumuz oranda. dliimden
korkanz ve bunun akile bir agiklamasini da bulamayiz. Ama bu
korkuyu her zaman, hatta 6liim aninda bile yumugatmak mim-
kiindiir. Yagam sevgisini arttirmak ve bizim sevgi alanimizi ge-
nigletecek olan, bagkalarinin sevgisine karsilik vermek, bunun,
bu korkuyu yenmenin ¢ozim yoludur. Oliim korkusunu yen-
mek. 6lime hazirhik yapmak bigiminde alinmamalidir. Bu gaba,
"sahip olmak" anlayigindan "olmak" anlayigina ge¢mek igin
gosterilen siirekli bir ugrasin bir parcast olarak anlagilmalidir.
Spinoza: "Bilge kisi 6liimiin degil, yasamin iizerine diigiiniir"
der.

Olimiin sirm, yagsaminkiyle aynidir. Sahip olmak tutkusun-
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boyut degildir. Ressam; renk, tuval ve firga, heykeltras; tas ve
yontucu ile ugragir, ama yaratict eylem, yani yapitlarinin kafala-
rinda canlandirdiklan ve gergeklestirmeye calistiklar "vizyonu"
zaman! agar. Bu vizyon, bir ya da daha ¢ok ann bir araya gel-
mesinin sonucunda olugmustur, ancak "vizyon" iginde zaman
yoktur. Ayni seyleri bir diigiiniir i¢in de séyleyebiliriz. Diigiince-
lerini kagida dokmesi zamana baghidir ve onunla kisithdir. Ya-
ratma olayimin yaganmast ve yorumlanmasi ise zaman digidir,
Zamam agmak "olmak"in her belirigi igin ortak bir ozelliktir.
Sevginin, sevincin, bir gercegin kavranmasinin yasanmasi za-
man i¢inde degil. burada ve gimdi gergeklesebilir ancak. Burada
ve simdi olug sonsuzluk, yani zamansizliktir. Yoksa sonsuzluk.
¢ogu kimsenin yanl§ inanci gibi, sinirsizhifa dek uzatilmig bir
zaman degildir.

Gegmigle olan iligkiler lizerine soylediklerimiz konusunda,
bir noktay: belirtmek gerek. Aciklamalanim, “sahip olmak" bi-
¢imli bir davramgin ozellikleri olan hatirlama, ge¢misi kangtir-
ma ve onun lizerine diigiinme gibi, 6li olan 6geleri kapsamakta-
dir. Ama gegmisi canlandirmak ve onu canli bir bigimde kavra-
mak da mumkiindiir. Gegmigteki bir olayi, sanki simdi ve bura-
daymiscasina, tazelik icinde yagayabilir insan, yani gegmis ye-
niden yagatlir. Sembolik olarak soylemek istersek, boyle bir du-
rumda o6liiler yeniden canlandinilmigtir. Bunu bagarabilirsek,
gecmiste kalanlar gegmis olmaktan ¢ikar, simdi ve burada olur-
lar. Gelecegi de aym bigimde, simdi ve burada olarak algilamak
miimkiindiir. Gelecekte gergeklesecek bir durumu, kisi kendi bi-
lincinde bir dig gergeklik olarak ve nesnel bir bigimde, miikem-
mel bir kavrayigla canlandirabilirse, gelecekte de simdiye yakla-
sir. Bu tir bir davrams, gercek titopik diisiincenin (hayalci di-
stincenin) ve bazi seylerin gelecekte gerceklesmesini beklemek
yerine, eldeki verileri dogru degerlendirmenin bir sonucu olan
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gercek inancin dogasini yansitir bizlere.

Gegmis, giiniimiiz ve gelecek, yani tim zaman kavramu, fi-
ziksel varolusumuzun dogal bir sonucudur ve engellenemeyen
bir dig etkendir. Yasamin sinirl1 olmasi, bedenin giderilmesi zo-
runlu bazi ihtiyag¢lanmin bulunmas! ve yasayabilmek icin fizik
diinyayr kullanmak, onunla iligkiye girmek zorunda olmak, in-
san olusumuzun kaginilmayan sonuglaridir. Insan liimsiiz de-
gildir ve bu nedenle de zamana baghdir. Gece ve giindiiz, uyu-
mak ve uyanmak, yetismek ve yaglanmak, yasamda kalabilmek
ve kendimizi koruyabilmek i¢in ¢alismak zorunda olusumuz, is-
te tiim bu Ggeler, efer yasamak istiyorsak. zamam kabul etme-
miz gerektiginin birer kamtidir. Ve bedenimiz, bizi yagami iste-
meye zorlamaktadir. "Olmak"ta da zaman kabul edilir, ama ona
teslim olunmaz. O, yasamimuzi belirleyen bir tiran degildir ve
tahtindan indirilmistir. Ama "sahip olmak" bi¢imli bir davranig-
ta zamani kabul etmek. ona teslim olmaya doéniisiir. Bu tiir bir
yasam anlayiginda hersey birer "sey”, birer "nesne” gibi diiglini-
liir.

Endiistri toplumlannda zamamn egemenligi hiikiim siirmek-
tedir. Cagimuz iiretim bi¢imi, her asama icin belirli bir zaman
stiresini ongorir. Yalniz fabrikadaki iiretim degil, yasantimizda-
ki bir ¢ok eylemlerimiz de, saatle ayarlanmigtir. Makinalan en
st kapasitede kullanma zorunlulugu, insanlan da bu makina
temposuna uymaya zorlar.

Makina aracihifi ile zaman, insanlartn hiikiimdar1 olmugtur.
insan ancak bos zamanlannda belirli bazi seyler yapmak imka-
nina kavusur. Ama kigiler genellikle boy zamanlanin da iglerin-
deki gibi organize etmek egilimindedirler. Ya da zaman adl ti-
rana karsi, ona tamamen bogvererek, tam bir tembellikle isyan
etmek yolunu segerler. Zamanin gereklerine aldirmayarak 6z-
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giirtiie yaklastiftmi sanmak, bog bir hayaldir. Bir giinliik zama-
n degerlendirmek yerine, onu "6ldiirmek”, aslinda zaman kafe-
sinden kurtulmak degil, gozlerini kapayarak, kafesi gérmemek
demektir.



III

Yeni Insan
Ve
Yeni Toplum
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7
DIN, KARAKTER VE TOPLUM

Bu boliimde, toplumsal degisimler ve geligimler ile sosyal
karakter arasinda ne gibi iligkiler oldugunu incelemek niyetin-
deyim. Bunun yam sira, "dinsel” glidiilerin, insanlann toplumda
yaratabilecekleri koklii degigiklikler igin gereken enexjiyi icer-
diklerini gostermek istiyorum. Yeni bir topluma varabilmek
icin, goniillerimizin gimdiki putlar yerine. yonelecek baska de-
gerler bulmalan ve kokten defismeleri gereklilifini de agikla-
maya caligacagim (*).

7.1, Sosyal Karakter Nedir?

Ortalama ve siradan bireyler ile bu bireylerin i¢inde yasadik-
lan toplumun sosyo-ekonomik yapisi arasinda kargilikl bir ilig-
ki vardir, Bireysel psisik yapi ile sosyo-ekonomik yapi arasinda-
ki iligkinin sonucuna ben, "sosyal karakter" adim veriyorum.
Toplumun sosyo-ekonomik yapisi, bireylerin sosyal karakterle-
rini dylesine bigimler ki, kisiler toplum gerekleri dogrultusunda
yapmak zorunda olduklan geyleri, gergekten de yapmak istedik-
lerini sanmaya baglarlar. Sosyal karakter ayn1 zamanda, toplu-
mun sosyo-ekonomik yapisina da etkide bulunur. Genellikle
toplum diizeninin daha oturakli ve saglam bir bigimde siirmesi-

(*): Bu bdliim, “Ozgiirliikten Kagig” ve “Psikanaliz ve Din” adh Kitaplarimda
isledigim diigtincelerle cok benzesiyor. Konuyla ilgili literatiire o yapatlarimda
yer vermis oldugum icin. burada yinelemeyecegim.
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ni saglayan bu sosyal etki, bazi durumlarda ise, toplumun dagi-
lip, pargalanmasi yolunda patlayict madde etkisi yaratir,

Sosyal karakter ile toplum yapisi arasindaki iligkiler hi¢bir
zaman statik degildir. Ciinkii bu her iki 6ge de, sonuglanmis bir
sey olmak yerine, siirekli gelisen ve degisen birer siire¢ olma
ozelligini tagirlar. Ikisinden birinin degigsmesi, her ikisinin bir-
den degismesine yol agar. Birgok politik devrim yanlisi, Gnce-
likle politik ve ekonomik yapinin kkten degismesi gerektigini,
insanctl degerler ve ruhsal gelisimlerin ise, ancak bundan sonra
ve bunun dogal bir sonucu olarak gerceklesecegini ileri siirerler.
Bagka bir deyisle, yeni toplum kuruldugunda bu, otomatik ola-
rak yeni insam yaratacaktir. Ama bunlann atladiklan bir gey var.
Devrim olunca yonetime gelecek olanlar, tipki eski elit tabaka
gibi ayn1 giidiilerin, istek ve tutkularin esareti altinda olacaklar
icin, devrimi gergeklestiren yeni sosyo-politik kurumlarn koru-
mak ve eski toplumsal diizenden hig de farkli olmayan yeni bir
diizen kurmak cabasina gireceklerdir. Bu durum, devrimin bir
yenilgi olmas: ve baganisizlikla sonuglanmasi demektir. Belki
boyle bir hareket, tarihsel agidan sosyo-ekonomik gelismeye
katkida bulunabilir, ama amag¢ ve hedeflerine ulagmasi agisindan
tam bir hayal kinkhig1 doguracaktir. Fransiz ve Rus devrimleri.
bu gergegin en giizel dmekleridir. Onceleri insanlann kaliteleri-
nin, onlarn devrimci Kkigiliklerine bir etkide bulunmayacagina
inanan Lenin'in, yagammnin son yillannda bu goriigiinii degistir-
mesi ¢ok ilgingtir. Stalin'deki karakter eksikligi ve yetersizliini
farkettigi igin, vasiyetinde onun kendi yerini almamas: gerekti-
gini vurgulamasi, bunun bir kanitidir.

Buna karsilik, 6nce insamin dogasini, bilincini, deger yargila-
nnt ve karakterini degistirmek gerektigini, ancak bundan sonra
insancil bir topluma varilacagim savunan diger asin ug da, ayn
bigimde yarilmaktadir. Tarih bu yanilgilann kamtlan ile dolu-
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dur. Salt psisik degisiklikler, bireyler ve kiigiik gruplar i¢in ge-
cerli olmak siminyla kisithdir ya da 6retilen geyler, higbir za-
man pratife ve uygulama alanina dokiilemeden kalmusgiardir.

7.2. Sosyal Karakter ve "Dinsel” thtiyaglar

Sosyal karakterin, toplumun belli bir karakter tiplemesi ihti-
yacinin giderilmesini saglamasindan bagka bir islevi daha var-
dir: Bu da. insanlann iglerinde var olan dinsel ihtiyaglann tat-
mine ulastinimasidir. Once "dinsel” demekle neyi belirtmek is-
tedigimi agiklayayim. Burada ele aldigimiz bigimi ile dinsel, bir
Tann ya da putla zorunlu bir iligki i¢inde olan bir sistem veya
bir din anlamina gelmez. O, bir grubun bireyleri tarafindan ka-
bul edilen ve paylagilan bir davrams ve diigiince sistemine veri-
len addir. Bu sistem bireylere, saygi duyulacak ve yiiceltilecek
bir nesne ile davraniglarini ayarlayabilecekleri ve onlara yon ve-
ren bir diizenleme sunar. Bu tiir bir anlam iginde ele alinacak
olursa, gegmisteki, giiniimiizdeki ve gelecekte diigiiniilebilecek
biitlin toplum bigimleri, kendi ¢izgileri dogrultusunda "dindar”
sayilabilirler.

"Dinsel” tanimi, onun igerigi konusuna bir agiklik getiremez.
Yiiceltilen nesne bir hayvan ya da agag olabilir. Veya tahtadan
ve tastan putlar, gériinmez bir Tann, kutsal bir kigi, bir lider,
millet, devlet, parti, para ve belki de basan. Bu dinsel bigimler-
den her biri, yikicih§1 destekleyen ya da sevgiyi 6neren, bencil-
ligi veya dayamsmay segen. ruhsal giiclerin geligimine yol a¢an
veya da onlartn koreltilmesine galigan bir yapi tagiyabilir. Belir-
li bir goriisti savunanlar, kendi diigtincelerini dinsel olarak nite-
leyebitirler. Kimileri ise, iktidar, para ve basan gibi diinyasal
amaclara yonelmelerinin, yalmzca bazi pratik zorunluluklardan
kaynaklandigim ve bunun. dinsel bir yani olmadigini ileri siire-



182 Sahip Olmak Ya Da Olmak

bilirler. Soruyu "din ya da dinsizlik mi?" diye sormak yanlis ola-
caktir. Dogrusu: "Ne tiir bir din?" sorusudur. Onemli olan, bu di-
nin ya da bize yon veren diigiinsel sistemin insanlarin geligsmesi-
ne ve kendilerine 6zgii gli¢lerin serpilmesine destek olup, olma-
dif1 ve bireysel evrimi kostekleyip, kosteklemedigidir.

Bir din, insam dogru yonde davranmaya yoneltebiliyorsa, bir
stirli doktrin ve ideoloji yiginindan daha yararlidir. Temel dinsel
davrang bicimimiz, karakter yapimizin bir belirigi olarak da de-
gerlendirilebilir. Ciinkii biz, ylicelttifimiz degerlere baghyizdir
ve bizim davramigimiza yon veren, bu yiiceltilen seylerdir. Bi-
reyler ¢ofu kez toplumda yaygin olan inanglan kendi gercek
inanglanymig sandiklan i¢in, kendi i¢lerinde yiicelttikleri sey-
lerden habersizdirler. Ornegin iginde "giigli olmak" ve "bagka-
lann1 ezmek" arzusu olan ve bunu yiicelten bir kisi, diganya sev-
gi dinine inaniyormus gibi goriinebilir ve belki kendi ger¢ek
yénlerini kendisi bile farketmez. Iste boyle bir durumda, onun
gizli inanc1 ya da dini, iktidardir. Hristiyan dinine veya bir bas-
kasina bagh olusu ise, onun i¢in ibog bir ideolojiden bagka bi:
sey degildir.

Din inancl, insan tiiriiniin dogal bir 6zelligidir. insan da tp-
ki sempanze, bir at ya da kirlangi¢ gibi, kendine 6zgii 6zellikle-
ri olan bir canli tiiriidiir. Her tiir, anatomik ve fizyolojik olarak
kendi Ozelliklerine ve karakteristik yonlere sahiptir. Ben, insan
tiirliniin, yani insan dogasinin bir de psigik tanimlamasinin ya-
pilmasindan yanayim.

Biyolojik evrim i¢inde insan, hayvanlann evrim siirecindeki
iki ayn egilimin kesigme noktasinda tarih sahnesine ¢ikmigtir.
Bu egilimlerden bir tanesi, giidiilere bagh olan davraniglarin gi-
derck azalmasiydi. (Burada giidiiyii, bir 68renme siireci sonu-
cunda olusan davranig giidiileri anlaminda degil, organik iggu-
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diiler olarak aliyorum.) Giidiiler ve etkileri konusunda bir ¢ok
celigik goriigler ortaya anliyorsa da, bunlarin dogasim goz onii-
ne alinca, ortak noktalarnini bulmak miimkiin: Hayvanlar, evrim
siralamasinda ne kadar yiiksekte bulunuyorlarsa, davramglan da
o kadar az olglide programlanmig olan gidiilerle yonlendiril-
mektedir.

Programlanmig giidiilere gére davranma siirecinin en altinda,
evrimin ilk agamalannda olan hayvanlar yer alirlar. Yukan dog-
ru gidildikge bu ilkellik yerini, program digt davramslann antmig
oldugu tiirlere birakir. Memeli hayvanlarda belirli bir diizeye in-
dirgenen programlanmug giidiiler, insans: maymunlarda son asa-
malarina vanr. (Bunu R.M. Yerkes ve A.V. Yerkes, 1929'daki
klasiklesmis ¢alismalan ile ortaya koymuglardir.) Homo sapiens
tirlinde ise, 6nceden programlanmig giidiiler en az diizeydedir.

Yukanda soziini ettifimiz ikinci e8ilim ise, beynin ve tzel-
likle neo-korteksin geligimi ile ilgilidir. Bu agidan da evrimi hi-
yerarsik bir diizen bigiminde ele alabiliriz. Alt tarafta en ilkel si-
nir yapisina ve ¢ok az sayida ndrona (beyin hiicresine) sahip
hayvan tiirleri yer alirken, en iistte, biiyiik ve kompleks beyin
yapisina, kendi onciilerine oranla {i¢ kere daha biiyiik olan neo-
kortekse ve beyin hiicreleri arasindaki cok yonlii baglantilara sa-
hip olan homo sapiens bulunur.

Bu verilerin igifinda insan tiirlind, evrim sireci icinde, prog-
ramlanmig giidiilerle yonlendirilmenin en alt diizeye indirgen-
mesi ve beyinsel gelismenin ise en list bir diizeye yiikselmesi a-
nmdaki kesigimin sonucu olarak tanimlay-Yiiiriz. Programlan-
mus giidilerin gerilemesi ile beynin geligiminin bu kesigmesi,
hayvansi evrimde ilk kez gercekleserek, ortaya yepyeni bir ya-
ratigi, insam ¢ikarmigtir.

Insan, ona nasil davranmasi gerektigini sdyleyen bazi giidi-
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lerin etkisi altinda degildir. Ayrnica kendi bilinci, akil ve hayal
edebilme giicii gibi (ondan dnceki higbir tiirde olmayan) 6zellik-
leri vardir. Iste bu yiizden insanin yasayabilmek icin, kendine
yon verecek bir diigiinse: sisteme ve yiiceltecegi bir nesneye ih-
tiyaci vardir.

Elimizde, toplumsal ve dogal cevremiz i¢inde nasil davrana-
cagimizi ve bunun yollanni gosteren bir "harita" olmazsa, yani
beynimizde diinyanin yapisal ve anlamsal bir tasarimi ve bizim
o diinya i¢indeki yerimiz hakkinda bir fikrimiz bulunmazsa, in-
2 saginr ve dogru davranma imkanim yitirir. Tutunacak bir
yeri olmayan insan. her an binlercesi ile kars: karsgiya oldugu et-
kileri ve izlenimleri bir diizene sokamaz ve davraniglarini neye
gore ve nasil ayarlayacafin, kargilagtigi olaylara nasil tepki
gosterecefini bilemez. Diinya tasanimimiz yanhs bile olsa, psi-
kolojik iglevini yerine getirerek, yani bize anlamli gelerek, o
sonsuz sayidaki veriler arasinda belki de yanlig olan bir yol bul-
mamizi saglayacakur. Diger insanlarla bir arada olup, onlarla
anlagmamiz ise bize, fikirlerimizin dogru oldugu giivencesini ve
huzurunu verir. Bugiine dek ortaya cesitli diinya tasarimlari ve
yasam gorigleri aunlmigtir. Bunlarin ne tiimden yanhs, ne de mii-
kemmel ve eksiksiz oldufu sdylenemez. Ama hepsi de iglevleri-
ni yerine getirmis ve insanlarin yagsamalarini miimkiin kilmiglar-
dir. Diinya tasanimi, uygulamalardaki akildigiliktan ve geligkili
davranmaktan uzaklasildif1 oranda yiic2lecek ve gercege yakla-
sacakuir.

Ilging olan, higbir kiiltiiriin boyle bir davramg gercevesi ve
onlara yon veren bir sistemnleri bulunmadan yasayamamig olma-
landir. Aym sey, bireyler igin de gegerlidir. Bireyler copu kez,
onlara yon veren bdylesi bir diinya tasanimimi reddederlesr 7e ya-
samda kargilarina ¢ikan her olaya. kendi yarg: giiglerine ve akil-
larina goére bir tepkide bulunduklanm sanirlar. Ama bu kiginin
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kendi fikirlerini, ona en mantikli geldigi i¢in kabul ettifine inan-
masl, bunlann toplumda genel kabul gérmiis bir diigiinsel ¢erge-
veden kaynaklandif1 ger¢egini deistiremez. Eger bu insan bag-
ka bir kiiltiirde yasasa ve beyni o kiiltiiriin gereklerince belirlen-
mis olsaydi, simdiki fikirleri ona belki de "delice", "akildigt" ve
“cocuksu” gelecek, kendi diisiindiigiiniin ise "mantikli" oldugu-
na inanacakti. Davraniglara yon verecek bir ana ilke ya da genel
bir cergeve ihtiyacl, en ¢ok gocuklarda gbze carpar. Belirli bir
yasa geldiklerinde, kendileri iizerinde sahip olduklan azicik bil-
giyi kullanarak, davraniglanina yon verecek gergeveyi belirleme-
ye ¢aligirlar.

Ama yalnizca bir diinya tasanimi, davranislan yonlendirme
konusunda yeterli degildir. Bizi hareketlendirmek i¢in, bize yon
verecek olan bir amag veya hedef de gereklidir. Oysa hayvanla-
nn boyle bir sorunlan yoktur. Giidiileri onlara hem bir diinya ta-
sanmi, hem de bir hedef vermekte ve onlan yonlendirmektedir.
Ama insanda giidiler boyle giiclii ve davramglan belirleyici de-
gildir, ayrica gelismis olan beynimiz bize gidilecek bir ¢ok yol-
lar oldu@unu, bunlardan diledigimiz herhangi birini segebilece-
gimizi sdylemektedir. {ste bu yiizden, bizi bu karmagiklik ve ge-
sitlilikten kurtaracak, kendimizi adayabilecedimiz. davraniglarn-
miza yon veren, tiim ¢abalanmizm odak noktas: olacak ve giive-
nip, inanabilecegimiz gercek degerleri temsil eden bir nesneye
ihtiyag duyariz. Bu Gyle bir nesne, dyle bir sey olmalidir ki, onu
yiceltmekle, tiim enerjilerimizi belirli bir yone yoneltmek, yal-
mz ve tek bagimiza olmamiz bilincinin giivensizlik ve siiphe gi-
bi acilanni agmak ve yagamimiza bir anlam vermek ihtiyaglan-
mizi gidermek imkanlarina da kavusabilelim.

Sosyo-ekonomik yapi, karakter yapisi ve dinsel yapi, birbir-
lerine aynlamayacak derecede baghdirlar. Eger dinsel sistem.
toplumda yaygin olan sosyal karakterle uyusamaz ve toplumsal
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pratik ile ¢eligecek olursa, bog bir ideoloji olmaktan tteye gide-
mez. Boyle bir durumda gercek dinsel yapi, biz bunun farkina
varmasak da, goriinen uygulamanin gerisinde yatar. Bazi du-
rumlarda bu gercek yapinin bilincine varilmasi, onunla bag!an-
il olarak gizli duran insan enerjisini ag1fa ¢ikararak, onun top-
lumun sosyo-ekonomik yapisiun degistirilmesi yoéniinde bir
baski araci bigiminde kullanilmasini saglar. Toplumda yaygin
- olan sosyal karaktere uymayan ve onun diginda bir karakter ya-
pisina sahip insanlar olabilecegi gibi, baskin dinsel karakter di-
sinda kalanlar da vardir. Boyle kigiler kargimiza ya dinsel dev-
rimlerin liderleri ya da yeni bir dinin kurucusu olarak ¢ikarlar.

Bireylerin kendi yonlenmeleri konusundaki diigiinceleri pek
onemli degildir. Ciinkii kimi insan kendisinin dindar olmadifini
ileri siirerken, aslinda son derece "dindar" davranmaktadir, ki-
misi ise kendisinin dindar oldugunu séyler, ama igsel olarak, hig
de 6yle sayillmaz. Bazi kavramlar ve kurumlar diginda, bir dinin
nasil yagantilar icermesi gerektigi konusunda kesin bir bilgimiz
yoktur. Bu nedenle ben, yasanmis 6znel bir ydnlenme bigimin-
den stz ederken, "dinsel” s6zciligiinli tirnak i¢ine almayi ve boy-
lelikle "dindarlik" konusundan s6z ederken dikkatli olmay ter-
cih ediyorum (*).

7.3. Batt Diinyast Dindar Midir?

Tarih kitaplarina ve yaygin inanca goére Avrupa’nin Hristi-
yan'lastinlmas: iki asamada gerceklestirilmistir. Once Konstan-
tin aracilig1 ile Roma Imparatorlugu bu yeni inanci kabul etmis,
sonra da sekizinci ylizyildan itibaren Kuzey Avrupa'da "Alman-
lar'in Havarisi" olan Bonifatius ve digerleri tarafindan yayilmis-

(*): Tanntammaz dindarhk konusunu Ernst Bloch. 1972 yilinda yazdig: kitap-
ta. ayrintth ve akiler bir bigimde iglemektedir.
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tir. Ama acaba Avrupa gercekten Hristiyan'lastirilabilmis miy-
di?

Bu soru genellikle "evet” diye cevaplandinilmaktadir. Ama
aynntih bir ¢oziimleme bize, Avrupa’nin Hristiyan'lagtinimasi
olayinn yiizeyde kaldifim ve ancak onikinci ve onaltinc: yiiz-
yillar arasinda boyle bir doniigten soz edilebilecegini, ondan 6n-
cesinde ve sonrasinda ise, dinin yalnizca bir ideoloji olarak kal-
dipim géstermektedir. Bu dénemlerde belki kiliseye bir baghlik
ve teslimiyet s6z konusu olmus olabilir ama, insanlarin kalple-
rinde bir degigsmeye, yani karakterlerinde olumlu ydnde bir ge-
lismeye rastlamak miimkiin degildir. Tabii bu arada kiiciik grup-
lann ve tarikatlarin gergekten Hristiyanca galigmalan olmugtur.
Ama bizim soziimiiz, genel durum i¢indir.

Avrupa'nin Hristiyan dinine en ¢ok yaklastii dénem, yuka-
rida da belirttigim gibi, onikinci ile onaltinci yiizyillar arasinda-
dir. O zamanlar kilise, dinsel yasalan; miilkiyet, fiyatlar ve fa-
kirlerin korunmas1 konularinda yaygin bi¢imde uygulamaya
koymustu. Bu arada bir ¢ok vaizler ve tarikatlar da ortaya ¢ika-
rak, Isa'nin sozlerine tam uyulmasin ve miilkiyetin cezalandiril-
masint istiyorlardi. Bu anti-otoriter ve hiimanist hareket icinde,
Meister Eckhart ile zirvesine ulagan mistisizmin de énemli bir
rol oynadigim belirtmek gerek. Mistik harekete birgok kadinin
katilmasi, ilging bir noktadir. Mistisizm, bir diinya dininin, yani
basit ve dogmalardan uzak bir Hristiyanlifin savunuculufunu
yapiyor, hatta Incil'deki Tann kavramim bile tartigmaya agiyor-
du. Oniiglincii ylizy1lin bu Ronesans hareketi i¢inde yer alan te-
ologlar ve teolog olmayan hiimanist distniirler, felsefeleri ve
titopik diigiinceleri ile gercek Ronesans hareketine ¢ok yaklag-
muslardi. Bu ortagag Ronesansi'mn yiikselme ve ge¢ donemle-
rinde esen havayi karakterize edebilmek icin, Frederick B.
Artz’dan aldifim bir 6zeti aynen aktarmak istiyorum:
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"Ortagagin biiyiik diisliniirleri, Tann 6niinde herkesin egit ve
en kiiglik seyin bile son derece degerli oldugunu sdyliiyorlardi.
Ekonomi konusunda, emegin insanca bir deger oldugunu ve ya-
samini bu yolla kazanmanin agagilatici bir sey sayilmayacagini,
hi¢ kimsenin kendi iyiligine yarayacak bir ig diginda kullanila-
mayacagini ve licretlerle fiyatlann adil olmalan gerektigini sa-
vunuyorlardi. Politika agisindan &grettikleri de, ayni biiyiik dii-
stincenin bir pargasi gibiydi. Onlara gére devletin gorevi, yasa-
lan koymak ve onlann uygulaniginda Hristiyan dininin ruhuna
uygun davraniimasint saglamak ve boylece ahlaki bir iglevi ye-
rine getirmektir. Ayrica yonetenler ile yonetilenler arasindaki
iliskinin kargilikli sorumluluga dayandirilmas: gereklidir. Dev-
let. miilkiyet ve aile, bunlarin sorumlulufunu tagiyabileccek
olanlara verilmigtir ve bunlan alanlar, Tanri'nin buyruklan ile
isteklerine uygun olarak davranmak zorundadirlar. Ortagagin bu
Ronesans hareketi iginde yer alan ilgi gekici bir diigtinceye go-
re, tim halklar ve tim uluslar biiyiik bir toplutuktur. Goethe'nin
soyledigi gibi: 'Uluslann lizerinde insanlik yer alir'."

Eger Avrupa onligiincli ylizyildaki ruhu devam ettirebilse ve
bilimsel diiglince daha agir ve bu anlayigtan kopmadan geligebil-
seydi, belki bugiinkiinden daha iyi bir yerde olurduk. Ama ne
yazik ki, akil, yararci zekéya, bireysellik ise, bencillige dontis-
mii§ ve toplumdaki hiimanist ruh yok olmugtur. Boylece Hristi-
yan'lagtirma siireci sona ermis ve Avrupa o eski cehalet ve din-
sizlik devrine donmiigtiir.

Cesitli farkliliklara ve yorumlara ragmen, biitin Hristiyan
inan¢lannda ortak olan yan, insanlara olan sevgisi yiiziinden,
onlan kurtarmak igin kendisini feda eden, kurtarici bir Isa inan-
cidir. Isa, siddet kullanan bir yénetici ya da yonetmeyi ve ikti-
dar sahibi olmay: isteyen biri degil, hicbir geye sahip olmak is-
temeyen ve sevginin kahramam olandir. Onun igin en yiice de-
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gerler; olmak, vermek ve paylasmaktr. Ve bu ozellikler, Ro-
ma'nin fakirleri ile egosunu agabilen bazi zenginleriini ¢ok etki-
temislerdi. Akilcr bir bakig agisindan naif (duygusal, ¢ocuksu)
gibi gelse de, Isa daha cok insanlann yiireklerine sesilenmeyi de-
nemigtir. Sevginin kahramanina duyulan bu inang, ona bir ¢ogu
yasamin bu ugurda veren ve sehid olan yiizbinlerce taraftar ka-
zandimugtir.

Yahudi geleneginde oldugu gibi Hristiyanlik'ta da kahraman-
lik, yasamini Tann ya da difer insanlar ugrunda vermek demek
olan sehitlikle e anlama gelir. Sehitlik, eski Yunan ve Germen-
ler'deki kahraman sembollerinden olduk¢a farklidir. Yunan ve
Germen kahramanlarinin amacy; fethetmek, yenmelk, elinden al-
mak ve zaptetmektir. Yagamlarninin temel nitelikleri iin, gohret,
gugliiliik olan bu kahramanlar i¢in en iyi sey, diigmam o6ldir-
mektir. (Bu nedenle Augustinus, Roma tarihini bir soyguncu ge-
tesinin eylemlerine benzetir.) Boylesi kahramanlar i¢in bir erke-
gin degeri, bedensel giicleri ve iktidara ulagip, onu koruyabilme
yetenegi ile olgiillir. Bunlar i¢in en giizel Oliim, savag meydamin-
da carpisirken olmektir. Homer'in ilyada'st soyguncu ve yikici
kigilerin yasantilannin, siirsel agidan olagantisti bir giizellikte
anlatilmasidir, Sehitlik; olmak, vermek ve paylasmak gibi 6zel-
likler ile karakterize edilirken, Gennen ve Yunan kahramanlan,
sahip olmak, somiirmek ve giddet kullanarak zorlamak nitelikle-
riyle taminurlar. (Eklemek gerekir ki, bu zorba kahramanlann or-
taya ¢ikigi, ataerkil toplumlarin anaerkil yapih topiumlara iistiin
gelmesi donemiyle ayni zamana rastlar. Boyunduruk altina aima
eyleminin ilk agamast. erkegin kadina egemen olmasiyla baslar.
Sonra, siddetin somiirgen amaglarla kullanilmasina gegilir. Bii-
tiin ataerkil toplum yapilarinda, bu ozellikler, erkeksi karakterin
temellerini olugturmaktadirlar.)

Bu iki karsit ve birbirleriyle uzlagsmasi imkénsiz modelden
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hangisinin, Avrupa'nin bugiine kadarki geligiminde etkili oldu-
gu sorulacak olursa, bunun, zorba kahramanlara 6zgii 6zellikler
tarafindan belirlendigini kabul etmek gerekecektir. Kendimize
dikkatlice bakacak, ¢evremizdeki insanlann ve liderlerimizin
davranmiglanni inceleyecek olursak, iyi, giizel ve degerlinin neler
oldugu konusundaki goriislerimizin, o eski Yunan ve Germen
kahramanlariyla tipatip benzedigini gorebiliriz. Avrupa ve Ku-
zey Amerika'nin tarihi, Hristiyanlik dininin kabul edilmig olma-
sina ragmen, zorbahklann, fetihlerin ve aggézliilikklerin tarihi-
dir. En yiice degerlerimizi; digerlerinden giiclii olmak, bagkala-
rnt boyunduruk altina almak ve onlan somiirmek olarak sirala-
mak miimkiindir. Bu deger yargilan, aym zamanda "erkeklik"
ideali ile de 6zdes sayilmaktadir. Savagan ve ele gegiren erkek,
siddet kullanmadifs i¢in zayif diisecek olursa, bu yaygin kaniya
gore "erkek digt" diye adlandinlmasi gerekecektir.

Bati tarihinin fetih, somiiri, siddet, baski ve halklarin ezil-
mesinin tarihi oldugunun kanitlari saymakla bitmez. Bundan
annik bir donem ya da bir 1rk veya sintfi bulmak miimkiin de-
gildir. Hatta ig cogu kez, bir irkin tiimden ortadan kaldinlmasi-
na dek vardinlmak istenmigtir. Iste Amerika'da kizilderililerin
yok edilmesi i¢in verilen miicadele, iste dinsel giysiye biiriin-
miis olan Hagh Seferleri. Kole tiiccarlarinin, Hindistan'a ege-
men olup, oray1 somiirenlerin, kizilderilileri yok etmeye ¢aligan-
lann, Cinliler'i afyonu kendi tilkelerinde iiretmeleri i¢in zorla-
yan Ingilizler'in, iki diinya savagi ¢ikaran ve yeni bir savagi des-
tekleyenlerin, iglerinde tam dindar duygular besledikleri ve on-
lan bu davranglara yalnizca ekonomik ve politik zorunlulukla-
nn ittigi ileri siirilebilir mi? Yoksa bunlar vahgi ve zorba ruhlu
bazi kigilerdi de, geri kalan ¢ogunluk tam dindar miyd1? Eger
boyle olsa, vicdanlanmiz daha rahat olurdu siiphesiz. Ama ger-
cekler bagka tiirlii soyliiyor. Evet belki yoneticiler, onlan izle-
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yenlerden daha acgdzli ve ganimet meraklisiydilar. Ancak, za-
fer kazanmak ve "diigmanlart” yenmek arzusu, sosyal karakter
icinde boylesine kdklenmemis olsa, yoneticilerin de planlarini
gerceklestirmeleri miimkiin olmazdi.

Son yiizyildaki savaslara insaniann nasil bir hayranlik ve is-
tekle kanldiklanni digtinmek yeterli. Giinimiizde de milyonlar-
ca insan, "en giicli” olabilmek veya "sereflerini" ya da kirlanni
koruyabilmek icin, ulusal bir intihar sayilabilecek hareketlere
girismeye hazirlar. Bagka bir 6megi, aslinda banga hizmet etme-
si diigtinli!miis olan, ama giiniimiizde biiyiik bir ulusalcilikla ve
adeta diismanca miicadele edilen olimpiyat oyunlarinda bulabi-
liriz. Olimpiyatlann boyle popiiler olmasi da, Bati'nin o zorba
ruhlu kahraman anlayiginin bir yansimasidir. Olimpiyat bu kah-
ramanlann, yani en giiclii, en dayanikh olanlann ve zaferi kaza-
nanlann yiiceltilmesidir. Ayrica bunun yani sira donen bir takim
gizli oyunlar ve karanlik dolaplar, igin ticaret ve reklma doniis-
mesi, cofu kimsenin gdziinden kagmaktadir. Gergek dindar bir
kiiltiirde, olimpiyat oyunlan yerini, son yillarda yalnizca Obe-
rammergau'da turist ¢ekmek i¢in diizenlenen "Passionsspiel”e
(*) birakird:.

Biitiin bu anlattiklarimiz dogruysa, acaba Avrupa ve Ameri-
ka neden ortaya ¢ikip da, agikca "Hristiyanlik ¢cag digi kalmgtir”
diyemiyor? Bunun ¢esitli nedenleri var: Dinsel bir ideolojiye sa-
hip olmayan bir toplumda, insanlann tiim disiplinlerini yitirme-
leri ve toplumsal diizeni bozmalan tehlikesi vardir. Daha da
6nemlisi, kendini insanlar i¢in feda eden Tann'mun oflu ve sev-
gi dolu bir Isa semboliine inananlar, [sa'min kendileri i¢in de sev-

(*): Pasion: Hristiyan inanglanina gore. Isa’nin son aylannin onun insanhigin
biitiin acilanini kendi Gzerinde topladi aylar oldugu séylenir. Pasion, bu ay-
lara verilen addir ve her y1l Pasion senliklerinde. Isa’mn bu dbnemi tiyatro
bigiminde canlandinilir. (Cev.)
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digini sanmaktadirlar. Bdylece Isa bir put, ona inanmak da kisi-
lerin kendi sevme eylemlerindeki yetersizliklerinin yerini tut-
mak i¢in bir takviye olmak 6zelligini kazanmaktadir. Bu biling-
siz davranigt: "[sa, sevilmesi gereken herseyi bizim yerimize se-
viyor. Biz 0 zorba Yunan kahramanlan gibi davranmaya devam
edelim. Ciinkii [sa'ya olan "yabancilagmig inancimiz" bizi kurta-
racak ve onun yaptif1 gibi davranmak zorunlulufundan siyril-
mig olacagiz" diislincesi bigiminde ozetlemek miimkiindiir.
Hristiyan dininin, kisilerin ¢ikarci ve bencil davraruglanni gizle-
mekte kullandiklan bir kilif oldugu, boylece agiga ¢ikiyor. Ama
ben, insanlarin ¢ok koklii bir sevme ihtiyaci ile donanmig olduk-
larina ve boyle kendi 6zlerine ters, adeta birer kurt gibi davran-
diklari zaman, ister istemez bir sugluluk duygusuna kapilacakla-
nna ve vicdanlaninin sizlayacagina inantyorum. Ve iste bu aci,
insanlara dogru yolu gosterecektir. Gilinlimiiz insani yine de sev-
giye inamyor gibi goriinmekle, tiimden sevgisiz olmaktan duyu-
labilecek biiyiik aciy1 biraz olsun bastirmayi bagarmaktadir.

a) Endistriyel Din

Ortacagin sonundan itibaren, Avrupa'nin dinsel ve filozofik
gelismeleri ¢ok karmasik bir yapi halini alir ve incelenmesi, bu
kitabin sintrlarini agar. Bu gelisim, iki karsit ilkenin birbirleriy-
le catisgmasi sonucu belirlenmistir. Bir yanda Hristiyan ve spri-
tiel gelenek, felsefl ya da teolojik bicimleriyle yer alirken, tte
yanda zorba kahramanlarin putlara tapinma egilimleri ile anti-
hiimaniter akim, onun kargisina dikilmistir. Anti-hiimaniter ta-
vir, endustri dininin ve sibernetifin gelisimleri sonucunda, bir-
cok degisik gortintiiye bliriinmiigtiir.

Ortacagin ge¢ donemlerinde ¢igek acan Ronesans'in hiimani-
ter havasi, ilk meyvalann: yenigagin iglerinde vermeye bagla-
mustir. Insana deger verilmesi ve insanligin bir biitiinliik olugtur-
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dugu. bu nedenle evrensel boyutlu politik ve dinsel bir beraber-
lige ulagilabilecegi tiiriinden fikirler, bu zamanlarda sik sik dile
getiriliyordu. Onyedinci ve onsekizinci ylizyillardaki aydinlan-
ma hareketleri, hiimanizmin ikinci kez diriligini ger¢eklestirmis-
tir. Carl Becker 1932'de yazdi§i kitabinda, aydinlanma ¢agi fel-
sefesinin "temel din anlayigmin”, oniigiincii ylizyildaki teologla-
nn diigiinceleri ile nasil benzestigini ¢ok giizel gosterir: "Inancin
temellerini arastirdifimizda, onyedinci yiizyil filozoflannin,
kendileri farketmeseler de, oniigtincii yiizyildaki Ortagag diistin-
cesinden oldukca etkilendikleri goriilmektedir.” Aydinlanma
felsefesinin ¢ocugu olarak adlandirabilecegimiz Fransiz Devri-
mi de, yalnizca politik bir olay degildir. Becker'in belirttigi gibi,
Tocqueville "Franmz devrimi. dinsel bir drnege gore baglatilmig
jnlerden ona bepzemistir” derken hal, xydl
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ile olan iligkilerinde de rastlanmaktadir. Cift¢ilerin ¢aligmas: ya
da bir el sanatgisinin ugrasi, dogaya karg: diigmanca ve somiirii-
cl bir tavir tagimaz. Daha ¢ok doga ile bir igbirliidir bu yapi-
lan. Ona tecaviiz edilmemekte, doganin kendi onayi ile ve onun
yasalarnina uygun olarak, ondan verimli bir sonug alinmasina ga-
ligtimaktadir.

Luther, Kuzey Avrupa'da Hristiyanhifin sehirlerdeki orta si-
nifa ve diinyasal gii¢lere dayanmasini yayginlastinrken, ona ata-
erkil bir ozellik kazandinyordu. Bu yeni sosyal karakterin en
onemli nitelifi. ataerkil otoriteye tam bir teslimiyeti gerektirme-
siydi. Emek ise, otoritenin sevgi ve onayma ulasabilmek icin
kullanilacak tek yoldu.

Modem toplumlarda da, yiizeydeki Hristiyanlik dininin arka-
sinda bliyliyen ve toplumun karakter yapisinda yer eden bir giz-
li din, "endiistriyel din" gelismektedir. Bir din olarak kabul edil-
meyen “"endiistriyel din" gercek Hristiyanlik ile hi¢bir bigimde
uzlagsamamaktadir. Cilinki bu yeni din insanlan, kendi elleriyle
yaratmig olduklan ekonominin ve makinalann kolesi haline
sokmaktadir. Ve bu, gergek dinin 6zii ile taban tabana zittir.

Endiistriyel din, icerigi degigik 68elerden olusan yeni bir sos-
yal karaktere dayanmakta ve ondan gii¢ bulmaktadir. Bu 68ele-
ri; erkek otoritesinden korkmak ve ona teslim olmak, itaatsizlik
durumunun insanlan sugluluk ve korku ile doldurmast ve birey-
sel yararcilik ve kargilikli uzlasmazhk nedenleriyle insanlar ara-
sindaki dayanismanin ¢oziilmesi olarak siralayabiliriz. Bu dinde
kutsal olan seyler ise; ¢aligmak, 6zel miilkiyet, kar, gii¢ ve ikti-
dardir. Aslinda bunlara bile gergekten ulasabilmek, bireysellige
ve kigisel 6zgiirlige ihtiyag gosterir. Eger Hristiyanhk tamamen
ataerkn ilkeye bir doniis yapmamis olsaydi, endiistriyel dinin
kendini Hristiyanlik kilifina gizlemesi de miimkiin olamazdi.
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b) Pazar Ekonomisi Karakter Bicimi ve Sibernetik Din

Giiniimiiz toplumlarinin karakter yapilanim ve gizli dinlerini
anlamanin anahtar, ilk dénem kapitalizmi ile yirminci yiizyilin
ikinci yanisindaki sosyal karakter arasinda goriilen degismeyi
kavramaktir. Onaltinc1 yiizyilda baslayip. ondokuzuncu yiizyilin
sonlarina dek devam eden ve orta siniflan etkisi altina alan, oto-
riter-zorlayici- biriktirmeci karakter, yirminci yiizyilda yerini
giderek "pazar ekonomisi karakteri'ne birakmaya baglamigtir.
(Karakterlerin aldiklan ¢esitli yapilann ve yonlenme bigimleri-
nin, aynntil bir incelenmesini "Psikanaliz ve Ahlak" adli kita-
biumda bulabilirsiniz.)

"Pazar ekonomisi karakter bi¢imi" ya da kisaca "pazar karak-
teri" (marketing character) deyimini kullanmamin nedeni, ¢ag-
das toplumlarda bireylerin kendilerini birer mal gibi gérmeye ve
kendi degerlerini "kullamim degeri" olarak degil de, dier mal-
larla "degisim deperi” olarak algilamaya baglamalanndandir.
Yani insan, "kigilik pazar1"nin mal olmus gibidir. "Kisilik paza-
n"nin, deferleme ilkeleri agisindan mal ve esya satilan piyasa-
lardan higbir farka yoktur. Tek degisiklik, ilkinde kisiliklerin,
ikincisinde de mallann satiliyor olmasindadir. Her iki piyasada
da, "kullamim degeri” icin gereken, ama tek bagina yeterli olma-
yan, "degisim degeri” olgiist kullanihr.

Bagannin en 6nemli kogulu, kigisel ve mesleki yetenekler ile
kaliteler gibi goriinse bile, "kisilik 6gesi” de bu konuda ¢ok et-
kili bir rol oynamaktadir. Basarili olmak, bir kimsenin pazarda
kendini nasil sattifina baglidir. Rekabeti kazanacak giicli goster-
mek ve kendini sarmaladif1 paketin ¢ekici olmasini saflamak.
bu yoldaki ilk kogullardir. Kisilik paketini slisleyecek 6zellikler.
her meslege gore degisiklikler gostermesine ragmen, bazi genel
ilkeleri, "canhlik", "saldirganhk”, "uysallik". "giivenirlilik". "ih-
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rekli bir hareket i¢inde olup, her seyi biiyiik bir acelecilikle hal-
letmekten bagka bir amaglan yoktur. Onlara neden herseyi boy-
le acele ve ¢abuk bitirmek istedikleri sorulacak olursa, gercek
bir cevap yerine: "Daha ¢ok kisiye i yeri saglamak" veya "fir-
manin liretimini arttirmak” gibi aklilegtirilmig bazi kligse cevap-
lar alinacakur. Insanin neden yagadifi ve neden su veya bu yo-
ne yoneldigi gibi filozofik ve dinsel sorulara kars! ise, bu kisile-
rin (en azindan distan goriindgleriyle) ilgisiz kaldiklanm gor-
mek miimkiindiir. Bu tiplerin biiyiik ve siirekli degigen bir ego-
lan vardir, ama hig birinin bir benlik ve biitiinliik duygusu ile
kendilerine 6zgii bir kigilikleri yoktur. Bunun nedeni, bireylerin
benliksiz birer arag¢ gibi diigtiniilmesi ve kisiliklerinin biirokratik
ya da ekonomik biiyiik giiglere bagh olmasidir. Gergek bir ben-
lik duygusu olmayan yerde, insan ne Kkisiligine kavugabilir, ne
de kendi biitiinltigiiniin ve degerinin farkina varabilir,

Pazar karakteri, sevgi ve nefret duygulanndan da yoksundur.
Entellektiiel bir tabana dayah bir karakter yapisinin iginde boy-
le "eski moda" duygularin yeri olmadi1 diigiiniilmiig, bu yiizden
bunlar yeni karakterin parantezi disinda kalmiglardir. Olumlu ya
ua olumsuz her tiirli duygu, pazar karakterinin nitelikleriyle ¢a-
ngir. "Mega-Makina"mn mantikh caligmasi ve degisim olayu ile
satiglann baganlmas: i¢in, iyi islemek ve gorevini yerine getir-
mek onemlidir. Bu arada soru sormak ya da kendini bazi duygu-
lara kaptirmak, isleyisi bozacagindan, bunlara o biiyiik igleyis
icinde yer yoktur.

Pazar karakteri ne kendisine, ne de diger insanlara yakinlik
duymadif1 i¢in, hi¢bir sey onu ¢ok ilgilendirmez. Bu onun ben-
cil olmayiginin degil, kendisi dahil hi¢ kimseyle yakin bir iligki-
de olmamasinin sonucudur. Boylelikle bu insanlann, ellerinde
niikleer savas tehlikesini ve gevre kirlenmesinin yaratacag fela-
ketleri kesinlikle gosteren veriler olmasina ragmen, bu olaylara
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karg! nastl ilgisiz ve duyarsiz kalabildiklerini de anlamig oluyo-
ruz. Bu korkusuz tavirlan yalmzca kendi geleceklerine yonelik
olsaydi, belki de bunu onlann cesur ve bencillikten uzak olugla-
nna yakigtirmak miimkiin olabilirdi. Ama bu tehlike yalmzca
onlan degil, ¢ocuklanni, torunlarim, tiim insanlik soyunu tehdit
ederken gosterdikleri bu umursamazlik ancak herseye uzaktan
bakan pazar karakterinin bir sonucu olabilir. Duygularin yitirit-
mesi. bu karakter bigiminin olaylara kolay ve pratik bir gozle
bakmasini saglamaktadir. Pazar karakteri hi¢ kimseye, hatta
kendisine karg! bile yakinlik duyamaz.

Giiniimiiz insaninin biiyiik bir zevkle satin alip, tiiketmek tu-
tumundan hoglanmasina rafmen, ¢ofu kez rastlanildif1 gibi, bu
elde ettifi seylere pek de baglanmamas: bigiminde ortaya ¢ikan
celisik durumun ¢6zlimii de, pazar karakteri iginde gizlidir. Ya-
kin iligki kurma yetersizligi, bu karakter bi¢iminin egyalara kar-
s1 da umursamaz ve deger vermez olusunu dogurur. Onun igin
6nemli olan, prestij ya da bazi seyleri kullanarak konforlu yasa-
makur. Ancak bu anlam iginde, tek baglarina egyalar higbir de-
ger tagimazlar. Egyalar da kendilerine derin bir yakinlik duyul-
madi1 i¢in rahatca degistirilip, yerine yenisi getirilebilecek olan
dostlar veya sevgiler gibidirler. Satlip, degistirilmeleri, onlan
kullanam hig¢ etkilemez, ¢iinkii onlara karg: bir ilgi ve yakinhk
duyulmamaktadir.

Pazar karakterinin en 6nemli hedefi olan, o amin kosullarina
gore optimum (en iist diizeyde) iglerlik ve verimlilik saglamak
cabasi, bireylerin diinyaya karg! ¢ikarcy ve onu kendi istekleri
dogrultusunda yoénlendirici bir tavir almalanna yol agar. Anlama
acisindan akil, yalmzca insanlara 6zgidir. Bir hedefe ulasmada
arag olarak kullanilan degistirici ve etkileyici zek4 ise hem in-
sanda, hem de hayvanlarda bulunur. Aklin denetleyiciligi olma-
dan kullanilan bu tiirlii zek3, insan! yok olmaya dek varacak teh-
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likelere gotiirebilir. Aklin denetleyemedigi gikarci zek3, keskin
oldugu oranda tehlikelidir.

Salt bilimsel ve yabancilasmis bir zekanin insanin kigiligi
iizerine yaptifi etkileri, en yofun bigimiyle Charles Darwin'in
yasaminda bulabiliriz. Kendi biyografisinde, otuz yagina dek
miizik, giir ve sanattan bilyiik zevk aldifini, ama sonraki yillar-
da bu yeteneginden yoksun kaldigim anlatir ve s0yle yazar:
"Aklim, biiyiik bir bilgi birikimi arasindan habire yeni yasalar
filtre eden, koca bir makineye déniigmiistii sanki... Sevdigim
seylerin artik bana tad vermez oluslari ve onlardan uzaklasmam,
mutlulugu yitirmeme yol agmisti. Bu durum, zihnim ac¢isindan
tehlikeli oldufu kadar. karakterimin ahlaki 6ziiniin de zayifla-
masi sonucunu dofurmustu. Clinki dogal yapimizin en énemli
yanin ve bize 6zgil olan duygularimi yitirmigtim." (Bu bolimii
E.F. Schumacher'in "Bagka Tirlii De Olabilir" adh kitabmndan
aldim.)

Darwin'in burada anlatmak istedigi siire¢, zamanin ¢ok tutu-
lan ve hizla yayilan bir 6zelliginin, zekdnin goniilden aynimasi-
nin bir gostergesidir. Bu egilim, o giinden bu yana artarak gehs-
mig ve bilim dlinyasinin yaygin davranis bi¢imi haline gelmis-
tir. Ama ilging olan, kesin ve devrim yaratacak bilim dallannda
(6rnegin teorik fizikte) ¢aligmig olan biiyiik bilim adamlarinin,
bu teze tam ters gelecek bir bigimde duygusal yonleri agir basan
kimseler olmalandir. (Soztinii etmek istedigim. Einstein, Bohr,
Szillard, Heisenberg ve Schrodinger gibi ustalardir.)

Etkileyici, yonlendirici ve gikarci disiincenin egemenlifi,
duygusal diinyada ona atbagi giden bir geligme ile paralel egi-
limdedir. En iist diizeyde, islerlik ve verimlilik agisindan duygu-
lar yararsiz, hatta engelleyici bir ozellik tastriar. Bu nedenle
duygular diinyas1 kisir birakilmig ve ¢ocukluk agamasinda kala-
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kalmigtir. Bunun sonucu olarak, pazar karakteri duygusal konu-
larda ¢ok garip ve g¢ocuksu bir tavir alir. Bu karaktere sahip
olanlar kendilerini "duygusal insanlara" yakin hissederler ve on-
lara dogru cekildiklerini sezinlerler. Ama bu duygulanimn dog-
ru ve gercek olup, olmadifinmt ya da nasil dogdugunu bir tiirli
kestiremezler. Iste bu yiizden ruhsal ve dinsel alanda bir siiri
dolandirici gikmustir ortaya. insanlann bu zayifliklanndan, onla-
n etkileyici duygulan dile getiren politikacilar da iyi yararlanr-
lar. Yine ayni nedenle gercek dindar kimseler ile toplumun po-
piilarite iretimi sonucu ortaya ¢ikan ve bu duygulan somiiren
kimseler arasinda, hangisinin dogruyu s6yledigi konusunda bir
ayirun yapmak giiclesmis olur.

Giiniimiiz insanuu tiplemekte kullandigim "pazar karakteri”,
bu konudaki tek secenek degildir. Aym baglamda, Marx'in "ya-
bancilagmig karakter” tanimi da kullanilabilir. Clinkii iglerine,
emeklerine, kendilerine, difer insanlara ve dogaya yabancilas-
ma konulan giinimtiz insanminin 6zellikleri arasindadir. Psikiyat-
ri dilinde boylesi bir karaktere "sizoid karakter" denir genellik-
le. Ancak sizoid kimseler, kendisi gibi olan kisilerle birliktey-
ken, baganli ve mutlu olabilir, hi¢cbir rahatsizlik duymazlar. On-
larin hastalif1, normal insanlar arasindayken ortaya ¢ikar.

Elinizdeki kitabin son diizeltmelerini yaparken, Michael
Maccoby'nin yakinda yayimlanacak olan "The Gamesman: The
New Corparate Leaders" (Yeni Bir Toplum Kilavuzu) adl kita-
binin notlarini okumak imkéanini buldum. Bu ¢aligmasinda Mac-
coby, Amerika'mn en iyi isleyen iki biiyiik kurulugundaki 250
yonetici ve mithendisin karakter yapilann aragtiriyor. Bulgula-
nn bir ¢ogu (yararct zekdnin agirhg ve duygusal alanin zayifli-
g1 gibi) benim sibernetik insan tanimlamamu dogrular nitelikte.
Maccoby'nin konugup. arastirdig! bu kigilerin, Amerikan toplu-
munun en elit ve yonetici tabakasini olusturduklan veya ileride
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olugturacaklan diigiiniitecek olursa, varnlan sonuglann sosyal ve
toplumsal agidan ¢ok 6nemli olduunu s6yleyebiliriz.

Maccoby'nin derledigi bu istatistik veriler, li¢ ile yirmi kez
arasinda yinelenen oturumlar sonucundaki kigisel goriismelerde
elde edilmigtir ve benim "pazar karakteri" dedigim tipi dogrular
yoldadur,

Derin bilimsel ilgi, anlama istegi, dinamik ig duygusu, ise
kargt ictenlik duymak: % 0

Konsantrasyon, kendi basansindan seving duymak, bir el sa-
natgisi gibi igine baglihk, ama "seylerin" dogasina karg: derin bi-
limsel bir ilgi duymamak: % 22

Isin tegvik ve heyecan vermesi, ama bunun siirekli kalmama-
st % 58

Ortalama verimlilik, konsantrasyon yetersizligi. ise duyulan
ilgi, giivenlik ve gelir icin bir ara¢ olmak niteliginde:
% 18

Pasif, verimsiz, isteksiz: % 2
Isi ve gergegi reddedecek derece ilgisiz: % 0

% 100
Yukandaki siralamada dikkati dncelikle iki nokta ¢ekiyor:

1. Anlamak konusundaki isteksizlik yaygindir.

2. Cogunluk igine ya bir gelir araci ve ekonomik garanti sag-
layan bir gey gibi bakiyor ya da igine ilgisi siireksiz ve anlik ola-
rak beliriyor.

Maccoby'nin "sevgi skalast” diye adlandirdi) siralama ise,
bizi ¢ok ¢arpici bir gergekle kargi karsiya birakiyor.



2 *41 " 3 41 17

$98., EI##F?5% $6 9% l.l6### > 7
G.." ..6% #!&" $9F $6 ;!!

F?5?" $9F E$$.$G 6. E& ' > 1
&L &#H <" F 6EL; $9$ E$$.$G . &!<!I.D
I &L.# I i */
G$ .LI'1$ 0" :&;67<%.; $"E$; $ 6D
G#1!.;, L. IEL i*0
'K, $9F <; "h&! L L11&L# F < > 07
rre?: l; &l# &, i 0

L##1.&: $6%. 5" 6% $9SE$S$$G.. ! ID
1& 9! 16#G#.#F>?E < .I& E?<6%$"$: B#!& 9% $9D
F6 B !I" E&$.;6G$3$ 539%% .685& LI &:#
E! F <$ El6l .11 $ 0" & 5.6%% %!<#!#.6!
$;, ELIN & #6211 19# 9% $:$E$": 9% $ ID
9# $< E %;6EF ! F$ & # #G# I#" 1" .6l
"1:&!" :$E 6$G 6

B"$.$&6.B; <! &1&$% ..&: & EL##!5& ED
F .6 E!. #& 9$E! <! 1<t ™ > T19LL# 1 &ID
#61,&: % ". KI&S $$$ " $; &5 98 < """ 6."D
5 F<$ $&%$6 Al #G#; 6#:! Ell # #G# 619 1.#:! 9% D
6. $ G <" 6.;6G% 6.%$6%& F" "I<# "D
5 6?7:2.$986F!!IGIELI6#G# 5.; IL.# 11& D
6 &5 F?57? &"&#: 16 &&! 5%&$." ><$ G; .L# D
#G#H $&. & Il $F$$.3&% 6.$6% !..C#. 6?.EIE# EID
FI1#1"$.<$ " "5 6% &. " 6?.E! BE!! |#B 9%
&$.6. .. E$ $&E!#6# ASE!BI&.IE!'" L #!D



204 Sahip Olmak Ya Da Olmak

lik veren insanoglu, kendisi de b1 makinay! idare ettigi igin,
Tann katina yiikselmigtir” diyebiliriz. Birinci veya ikinci tanim-
lamay1 segmemiz dnemsizdir. Onemli olan, insanlifin en giigsiiz
ve zayif aninda, kendini teknik ve bilimsel gelismelere kaptinp,
en gli¢liiymiig gibi sanmasi yanilgisini farkedebilmektir.

Kendimizi her seyden soyutlamaya devam ettigimiz, diinya-
ya duygusal bir tepki gésterme yeteneginden uzaklasip, bir fela-
kete dogru hizla gittigimiz oranda. bu yeni ve gizli din, daha
korkun¢ ve koétii bir durum alacaktir. Yakin bir gelecekte, tekni-
gin efendisi olmaktan ¢ikip, onun kélesi dunimena diisecegiz.
Ve teknik, bir zamanlann yaratict 53esiyken, bize diger yiiziinii
ve yikic ozelligini de gésterecek (tipki Hint Tannca'si Kali gi-
bi) ve tiim insanlifin kendisine kurban edilmesini isteyebilecek-
tir.

Bu tezi destekleyecek bir ¢ok kanit bulmak miimkiin. Ancak
ben, en 6nemli iki tanesini vermekle yetinecegim: 1. Bliyiik (ve
bazi kiigiik) devletler gelismis atom silahlan yapmay: siirdiirii-
yor ve diinyay! yok edebilecek bu giliciin sinirlandirilmasi ve
karsilikl1 olarak ortadan kaldinlmasi konusunda, akilci bir ¢oz(-
me varmayi diiglinmiiyorlar, 2. Ekolojik bir felaket de, yavag ya-
vas kendini belirtiyor.

Cevre kirlenmesine, dogal kaynaklann sorumsuzca tiiketil-
mesine karsi da, ciddi 6nlemler alinmiyor. Yani insanlifin yaga-
min1 sona erdirebilecek olan bu tehlikelere karsi higbir ¢aba gos-
terilmiyor. Ancak insanlik daha iyi bir gelecek umudunu i¢inde
tagidify siirece, yayginlasmaya baglayan sibernetik dini ve onun
yikicl Ozelliklerinin putlagtinlmasini engellemek mimkiin ola-
caktir.
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7.4. Hiimanist Protesto

Sosyal karakterin insana ters 6zeliikler tagimasi ve endiistri-
yel ya da sibemnetik dinin yayginlagmasi, kokleri ta Ortagagin
dinsel ve filozofik hiimanitesine dek varan yeni bir hiimanist ha-
reketin, bir protesto dalgasiun dofmasina yol agmigtir. Bu pro-
testoyu, hem tek Tanrici ve Hristiyan, hem ¢ok Tanrict ve hem
de Tanntammaz diigiince bigimlerinde bulmak miimkiin. Hiima-
niter hareket, iki kargit yonden gelmekte: Bir yanda politik yon-
den tutucu olan romantikler, te yanda ise Marxist'ler ve diger
sosyalistler (ve bazi anarsistler) yer altyor. Sagci olsun, solcu ol-
sun hiimanist bir ylirek tagiyan herkes, endiistriyel sistemin eles-
tirisinde ve onun insan lzerinde yarattif1 zararlar konusunda,
ayni goriigli paylasiyor. Franz von Baader gibi bir katoligin ve
Benjamin Disraeli gibi tutucu bir politikacinin, sorunu Marx ile
ayni sozciikleri kullanarak ortaya koymalarn ¢ok ilgi ¢ekicidir.

Sorunun varlifi ve tehlikesi konusunda ayni goriige sahip
olan bu farkli diistiniirler, olayin ¢dziim yollarini, yani insanin
bir esya olmaktan kurtarilmasinda alinacak 6nlemieri énerirken,
degisik fikirler getirerek farklilagmaktadirlar. Sag kanadin ro-
mantikleri, tek careyi endiistriyel sistemin bu korkung geligimi-
nin 6nlenmesinde bulmakta ve bazi ufak degisikliklerle eski top-
fumsal sistemlere doniilmesini savunmaktadiriar.

Kars1 goriisii ise yandaglaninin bazen Tanrict, bazen de Tan-
ritammaz ifade bigimleri ve kavramlar kullanmalarina ragmen.
radikal hiimaniter baghg: altinda toplamak miimkiin. Sosyalist-
ler, ekonomik geligmenin durdurulamayacagini ve eski toplum-
sal diizenlere geri ddSnmenin miimkiin olmadiu ileri siirerler.
Onlara gore ¢oziim. ¢ok ileriye giderek insanlari makinenin esa-
retinden, yabancilagmadan ve insan digi bir kaderden kurtaracak
yeni bir toplumsal diizen kurmaktir. Bu anlam i¢inde sosyalizm.
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Ortagagin dinsel gelenegi ile Ronesans sonrasinda gelisen bi-
limsel diigiince ve kararl: politik tutumun bir sentezi gibidir. Bu
agidan bakinca sosyalizm de, diinyasal ve Tanntarmmaz kavram-
lan kullanmasina ragmen. tipki Buddhizm gibi insanlan bencil-
lik ve aggozliitiikten kurtarmak istedifi i¢in, "dinsel” bir Kkitle
hareket olma 6zelligini tagir.

Yeri gelmisken Marx'in teorisi konusundaki kendi yorumu-
mu kisa da olsa belirtmek geregini duyuyorum. Ciinkii bu dii-
stince, Sovyet komiinizmi tarafindan ¢arpitilmig, Bati'da ise re-
form sosyalizmine doniigerek, "herkese zenginlik" sloganim 6ne
stiven kaba bir maddecilik olmustur. Herman Cohen, Emst
Bloch ve bir dizi teorisyenin son yillarda ortaya koyduklan gi-
bi, teorik olarak sosyalizm, peygamberlerin dile getirdikleri Me-
sihgilik ile hemen hemen aynidir. Bu tezimi dogrulayacak en
glizel belgeyi, Maimonides'in (*) yazilarindan Mesih ¢agini ta-
nimladi$i su boliimii aktararak vermek isterim:

"Peygamberler ve bilgeler, dzlemle Mesih'in gelmesini bek-
lemekteydiler. Mesih'in gelisi ile agilacak Mesih ¢aginda Isra-
il'in diinyaya egemen olacagina ve putlan yok edecefine veya
tim uluslann [srail'i yiiceltecegine ya da halkin yiyip igip, bu
olay1 kutlayacagna inamyorlardi. Aynca bdylelikle Israil'in dz-
glir olacagin, kendini yasalann incelenmesine ve bilgelige ve-
recefini, kimse tarafindan baski altina alinip, rahatsiz edilmeye-
cegini ve bu yiizden gelecekte gerefli bir hayatlan olacagini
umuyorlardi. Bu dénemde ne aglik, ne savag ve ne kiskanghk,

(*): Maimonides: 1135-1204 yillan arasinda yagamig olan bu Yahudi diisiinii-
riin asil adi1 Moses ben Maimon'dur. Yeni Eflatuncu bir goriile geligtirdigi ne-
gatif teolojisi ile bir yandan Meister Eckhart'in mistisizmini desteklerken, dte
yandan da Aristoculuk'la olan iligkisi onu, Ortagag Yahudi rasyonalizminin
bas temsilcisi yapmigtir. Bugiin bile gegerli olan. Yahudiligin on ii¢ inang ya-
sasim ilk olarak ortaya koymasiyla da taninan Maimonides, Erich Fromm'u
dilgiinsel yonden etkileyen en Snemli kaynaklardan birisidir. (Cev.)
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ne de kavga olmayacakti. Diinya nimetleri sinirsizca bol olacak
ve herkes ayinmsizca, iyi bir yasam siirme imkani bulacakti.
Tiim diinya tek bir arzuyla, Tanr'y: tanimak tutkusuyla dolacak-
t1 onlara gore. Israil halki ¢ok bilge olacak ve simdi gizli olan bir
¢ok bilgiyi, insan akh elverdigi dlgiide bilebileceklerdi. Ciinkii
Kutsal Kitap'ta: ‘Okyanuslann suyla kaph olusu gibi, diinya da
Tann bilgisi ile dolacaknr' (Isaya 11:9) denmisgtir.”

Bu anlatilanlara gore tarihin amaci, insanlara kendilerini bil-
gelige ve Tann bilgisine verebilme imkanlarinin taninmasidir.
Insan varolusunun bir geregi olarak, kendini iktidara ya da liik-
se defil, bilgiye adamak zorundadir. Mesih ¢aginda diinyada ba-
rig olacak. maddesel herseyden fazlasiyla bulunacak ve kiskang-
liklar sona erecektir. Maimonides'in diisiinceleri, Karl Marx'in
"Kapital"in 3. cildinin sonunda agikladig: tarihin amaci lizerine
olan gortisleri ile biiylk bir benzerlik gostermektedir:

"Ozgiirliigiin gergekten belirebilmesi igin, zorunluluktan do-
gan ve dig giicler tarafindan belirlenen g¢aligma bigiminin sona
ermesi gerekir. Vahgi insan, ihtiyacfanm kargilayabilmek, yasa-
mint siirdiirebilmek ve iiretimde bulunabilmek i¢in nasil dogay-
la bogusmak zorundaysa, uygar insanin da biitiin toplum bi¢im-
leri iginde ve miimkiin olan her tiirli dretim tiirleri ile boylesine
bir savasim vermesi gereklidir. Insanhigin gelisimi ile birlikte
zorunlu ihtiyacglar artrnig, ama ayni oranda gelisen iretici giig-
leri de bunlar kargilayacak diizeye ulagmiglardir. Bu konuda 6z-
giirlik ancak, toplumsallagmig insanin doga ile iligkilerini dii-
zenleyen giigleri denetim altina almasi ile miimkiin olabilir. In-
sanin doga ve onu yonlendiren toplumsal giicler ile iligkisi bir
zorunluluk sonucudur. Bu zorunluluklar siminnin 6tesinde ise,
gercek Ozgiirliik alam. yani insanin kendisini ve insanca giicle-
rini geligtirmesi yer alir. Ancak bu 6zgiirliik, zorunluluklar diin-
yasindaki sorunlarin iyice ve doBru olarak ¢oziimlenmesinden
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sonra giindeme gelir. Bu konuda ilk yapilmasi gereken sey de,
insanlarin kendilerine daha ¢ok zaman ayirmalanmin saglanabil-
mesi igin, ¢calisma giin ve saatlerinin kisitlanmasidir.”

Tipki Maimonides gibi Marx da. diger Hristiyan ve Yahudi
digtintirlerden farkli olarak, kesin bir ¢dziim énermektedir. Do-
ga ile insan arasindaki karsithk ve geligki yine siinmektedir.
Ama yapilmast gereken, "zorunluluklar iiltkesini" insanin dene-
timi altina almaktir: "... yine de bu zorunluluklar varliklarint sir-
direceklerdir." Hedef "insann kendisini amag olarak alip, ken-
di giiclerini geligtirerek, ger¢ek ozgiirliige ulagmasidir.”" Maimo-
nides'in "biitiin diinyanmin Tanri'yt tammak arzusuyla dolacagi”
yolundaki inanc1 Marx'da, "insanin amag olarak kendisini alma-
s1 ve yeteneklerini geligtirneye ¢aligmasi" bigiminde ifade bul-
maktadir.

"Sahip olmak" ve "olmak"in insan varhiginin iki temel ilkesi
oldugu yolundaki diigiince, Marx'in yeni bir insanin dogusu ko-
nusundaki fikirlerinin ¢ekirdegini olugturur. Bu konudaki dii-
siinceleri ile Marx, ekonomi alanindan ¢ikip, psikoloji ve antro-
polojiye yaklasir ve onun bu tavrnini. Eski ve Yeni Ahit ile Me-
ister Eckhart'in diisiincelerini incelerken kargimiza ¢ikan "din-
dar" havaya benzetebiliriz. Marx s6yle yazar "Ekonomik ve Fi-
lozofik El Yazmalan"nda: "Ozel miilkiyet bizi dylesine aptal ve
tek yanli yapmig ki, bir seye ancak tiimiiyle sahip olabildikten.
yani onu bizim igin bir sermaye 6gesi kildiktan sonra, "bizim-
dir" diyebiliyoruz. Ya da onu yiyip. igtikten, ele gecirdikten ve-
ya lizerimizde tasiyip, i¢inde oturduktan kisaca kullandiktan
sonra, bizim oldu saniyoruz... Béylece fiziksel ve ruhsal olanlar.
yerlerini "sahip olmak™in, o yabancilagmis anlarina birakmig
oluyorlar. Insanlann iglerinde gizli olan hazinelerin ortaya ¢ika-
bilmesi igin, onlann digsal bir fakirlik diizeyine indirgenmeleri
gerekecektir." ("Sahip olmak" konusunda Moses Hess'in "Isvig-
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re'den 21 Makale" adli yapitina bakimz.)

Marx'in "sahip olmak" ve "olmak" konusundaki anlayigini en
iyi, onun su climlesinde bulabiliriz: "Ne kadar azsan, yagamini
ne kadar az gérkemli kurmugsan, o kadar ¢ok seyin var demek-
tir ve gérkemsiz yasamin o denli biiyiiktir... Ekonomi, senin ya-
samindan ve insanhfindan aldif1 seylerin yerine, sana para ve
zenginlik verir."

Marx'in burada soziini ettigi "sahip olmak" duygusu, tipki
Eckhart'in maddesel seylere olan diigkiinliik ve ona bagh olan
bencillik bigiminde tanimladif1 "ben'e baghlik" kavramina ben-
zer. Marx i¢in zenginlik ve lliks birer yiiktiir. Amag ise, ne bun-
lara ulagmak, ne de fakir olmaktir. insanuin tek hedefi “igindeki
o zengin hazineyi" giin 151%1na ¢ikarmak, kendini "dogurmak"
olmalidir.

"Dogurmak” olaylara ve egyalara karsi, aktif ve yabancilag-
mamis yeteneklerimizle bir tepki gostermek demektir. Marx
soyle devam eder: "Insanin diinya ile duymasi, gormesi, kokla-
masi, tat almasi, dokunmasi. hissetmesi, diigiinmesi, bakmasi,
istemesi, eylemde bulunmasi ve sevmesi gibi, yani bireyselligin
tiim organlanm kullanarak iligkiye gegmesi, onun egyaya ve ya-
sama kars! olan tavirlanyla aymdir. Bu, onun insancil gercekli-
ginin ve olgunlufunun da bir derecesidir."

Yabancilagmamusg bir aktiviteden, kisaca "olmak" ilkesinden
yana olan Marx'in bu konudaki sozleri de ilgingtir: "Insani insan
olarak alir ve onun diinya ile iligkilerini insanca kabul edersek,
sevgiyi ancak sevgi ile giiveni de ancak giiven ile kazanabilir
veya degistirebilirsiniz. Sanattan zevk almak istiyorsam, bu
yonde gelismig bir insan olmam gerekir. Efer bagka insanlan et-
kilemek istiyorsam, gercekten de onlar lizerinde etkili olabile-
cek, onlan canlandinp. harekete gegirecek giigclere sahip olmak
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zorundayim. Diger insanlara ve dofaya kars1 olan davramusgla-
nim, kendi gercek bireysel yagamimin bir diga vurulmas: olma-
hdir. Eger sevdigim halde, kargimda bir sevgi dofuramiyorsam,
yani sevgim bir karg1 sevgi {iretmiyorsa, yagamimi seven bir in-
san olarak diga vurmam, beni sevilen biri haline getirmiyorsa,
sevgim giicsiizdiir ve yetersizdir demektir."

Ama belki de ylizy1l erken yagamig oldugu i¢in. Marx'in dii-
siince ve fikirleri kisa siirede ¢arpitildi. Engels ile birlikte, kapi-
talizmin tiim imkanlarini tiikettigine, yikilmasinin yakin oldugu-
na ve bir devrimin geleceBine inanmiglardi. Ama Engels'in
Marx'in 6liimiinden sonra farkettigi gibi, bu konuda yanilmiglar-
di. Kapitalist gelisimin doruk noktasinda ortaya attiklan yeni
teorilerinde, kapitalizmin kendini tiiketerek bir bunalima girme-
sinin, yizyih asan bir siire alacagim hesaplayamamiglardi. Ka-
pita'ist giiclerin en olgun ¢aginda dile getirilen bu anti-kapitalist
‘eorinin, ¢arpitilip, kapitalist ruh tarafindan yok edilmesi de, ta-
‘ihsel bir zorunluluktu. Nitekim bu olay gerceklesmigtir. Ba-
1'muin sosyal demokratlan ve onlann Sovyet Rusya iginde ve di-
sindaki rakipleri olan komiinistler, sosyalizmi, amaci maksi-
inum bir tiiketim diizeyin, tutturmak ve makinalann en verimli
bigimde ¢aligtiriimalanm saglamak olan kuru ekonomik bir teo-
riye doniistirmiiglerdir. Bu anlayigi, kurmaya galigtifi "Gulag
komiinizmi" ile tamnan Krugcef'in kendine 6zgii, basit ve halk
cocugu ifadesi ile anlatmak istersek: "Sosyalizmin amaci, kapi-
talizmde belirli bir azinhiin imtiyazinda olan tiiketim diizeyini.
tiim halka esit bir bigimde dagitmakur.” Boylelikle sosyalizm ve
komiinizm, kapitalizmin burjuva materyalizmi ile aym kilinmig
ve ayni temele oturtulmus oluyordu. Bu ¢arpitilmig sosyalizm
denemelerinde, Marx'in ilk yazilanindan alinan (onun genglik
heyecan ile yazdig1 agin ve “idealist") bazi ciimleler, Incil'den
alinan sozlerin kutsallagtinlmasi gibi yiiceltiliyordu.
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Marx'in kapitalizmin geligiminin doruk noktasinda yagamig
olmasinin, onun tizerinde yarattifi 6nemli bir sonucu daha var-
dir: Cagimin bir ¢ocufu olarak, burjuva diiglincesinin teori ve
pratikteki baz1 anlayis ve tavirlaninin etkisi altinda kalmugtir. Or-
negin yazilarinda ve kisiliginde belirip, dile gelen bazi otoriter
egilimler, sosyalizmden ¢ok, ataerkil burjuvazi ruhunun ondaki
yansimalandir. "Utopik" olmak yerine, "bilimsel" bir sosyalizm
anlayisiu 6ne almasi da, klasik ekonomistlerin diisiince gizgisi-
ni izlemis olmasindandir. Bu diigiiniirler, ekonominin insan is-
tek ve arzulanindan tamamen bagimsiz olarak ve kendi yasalan
icinde igledigini ileri siirdiikleri i¢in Marx da, sosyalizmin eko-
nomik yasalara uygun bir bigimde gelisecegini kamtlamak zo-
runda hissetmistir kendisini. Bu yiizden, baz1 tanimlamalanm
anlamak giiclesmekte, bazen de yanlig anlagiimalara gidilmekte-
dir. Ciinkii Marx tarihsel gelisim i¢inde insana, onun arzularina
ve diig giicline fazla 6nem vermez gibi goriinmektedir. Kapita-
lizm ruhuna yakin bu tiirlii diigiiniirler, Marx'in sisteminin oyle-
sine carpitilmasina yol agmiglardir ki, onun sosyalizmi adeta
karsitt oldugu kapitalizmle 6zdeglesmistir.

Eger Marx teorisini, kapitalizmin ¢okmeye bagladig1 su gtin-
lerde ortaya atmig olsaydi, bunun insaniar lizerinde bir etki ya-
ratmast veya kosullar imkén tanidifi 6lgiide uygulanmaya ko-
nulmasi mimkiin olabilirdi belki de. Ama giiniimiizde "sosya-
lizm" ya da "komiinizm" sozciiklerini kullanmak bile tehlikeli-
dir. Yine de Marx'in diigtincelerini temsil ettigini ileri siiren her
sosyalist veya komiinist parti, Sovyetler'deki rejimin sosyalizm-
le hicbir ilgisi olmadifim goz oniinde tutmak zorundadir. Unu-
tulmamas: gereken bir nokta da, sosyalizmin hem Sovyet rejimi-
nin, hem de kapitalizmin ana 6geleri olan biirokrasi, maddesel-
lik, insanin bir arag olusu ve ¢ok tiiketmek gibi ilkeler ile uyu-
samadi@1 ve taban tabana zit oldugudur.
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Sosyalizmin béyle ¢arpiklasgtinlmasi, ger¢ek radikal hiima-
nist diiglincelerin. cogu kez Marx'in fikirleriyle uzlagmayan. hat-
ta ona tam ters olan bir bakig agisi tasiyan kigiler ve gruplarca
savunulmasi gergeginin de bir agiklamasi olmaktadir,

Marx'tan gliniimiize dek gelen tiim radikal hiimanist diigu-
niirleri tek tek siralamak ¢ok zordur. Ama bunlardan bazilarinin
isimlerini vermek gerekirse: Thoreau, Emerson, Albert Schwe-
itzer, Ernst Bloch, Ivan Illich, Yugoslav "Praxis" hareketinin
onde gelen, M. Marcovic, S. Stojanovic. R. Supek ve P. Vranig-
ki gibi filozoflan, tinlii ekonomist E. F. Schumacher, politikaci
Erhard Eppler, ondokuzuncu ve yirminci yiizyillarda Avrupa ve
Amerika'da ortaya ¢ikan Kibbuzim, Huterit'ler, "Communatées
de Travail" ve benzeri binlerce grup ve diigiince akimini belirt-
mek miimkiindiir.

Yukanda sayilan radikal hiimanist diigiiniir ve gruplarin go-
risleri birbirlerinden oldukga farkli ve bazen birbirleriyle gelis-
kili gibi gelseler de. agagidaki noktalarda hepsi, aym temel dii-
stinceleri paylagsmaktadirlar:

« Uretim, ekonominin degil. insanlanin gereklerine ve ihti-
yaglarina gore ayarlanmalidir.

+ insan ve doga arasinda, sémiiriiye defil, ortaklifa ve isbir-
ligine dayali yeni bir denge kurulmalidur.

+ Kargilikli uzlagmaz tutumlar terkedilip, insanlar arasinda
bilgiye ve dayanismaya 6nem vermek gereklidir.

» Tiim ekonomik ¢abalar. insanlann acilarinin azaltilip. onla-
nn iyiligine ve huzuruna hizmet eder bigimde diizenlenmelidir.

* En ¢ok tiiketim yerine, en akillica tiiketimin, insamn iyili-
gine ve yaranna oldugunu kabul edip, akilci tiiketim desteklen-
melidir.
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olamazdi, ruhsal yasamimizi boylesine alt-list ettikten sonra.
Toplumsal yagamin asin organize edilmesi, insanlann diigtince-
sizce davranmalanni ve diiglince ozgiirliiklerinin yok olmasim
organize etmeye doniigmiistiir."

Schweitzer, endiistri toplumunun 6zgiirliikleri engelleyici ol-
masimin yani sira, agin bir gayret ve zorlama g¢abasi iginde olma-
st dzelliginin de farkindaydi. "iki ya da i¢ nesildir, bir ok kisi
artik insan olarak degil de, yalmzca calisan olarak yasamaya
baglamigtir.” insanu insan kilan 6zelliklerin giderek yozlagmast.
boyle yozlasmis ana ve babalann yetistirdigi cocuklarin da ger-
¢ek bir insan olma yolunda engellerle kargilagmas! sonucunu do-
guruyordu. "Asin ¢alismaya boylesine teslim olus, insanlar gi-
derek digsal degerlere yonelmeye zorluyordu. Higbir sey yap-
mak istememek, kendini diisiinmekten kaginmak ve herseyi
unutmak arzusu, bu tirli kigiler igin artik fiziksel birer ihtiyag
haline gelmigtir." Bu nedenle Schweitzer, ¢alisma saatierinin ki-
saltilmasini ve agin tiiketim ile liks tutkusundan vazgegilmesini
Onermisti.

Bir Saint Dominik papazi olan Eckhart gibi, protestan teolog
Schweitzer de, insanlarin diinyanin tim ugrasilanindan uzakla-
sip, kendi i¢ diinyalannnin bencil atmosferine ¢ekilmelerinin
yanhg oldugu kanisindaydi. Onlara gore, insan aktif bir yagam
siirmeliydi ve bu, onun ruhsal evrimi ve mikemmellegmesi i¢in
bir arag, bir yol olacakti. "Giinlimiiz insanlan arasinda insancil
ve ahlaki duygulara sahip olanlar oldukga azdir. Ciinki onlarin
cofu bu degerlerini diinya savaglar sirasinda garpigirken yitir-
miglerdir. Ama kollektif bir ¢aba igine girip, onun giiciine ulaga-
bilselerdi, beraberligin kollektiviteyi nasil destekledigini gore-
cekler ve bunun degerini anlayacaklardi.”

Schweitzer bir teolog oldugu ya da en azindan "yagama say-
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g1 duymak" temeline dayali bir ahlaki dgretiyi savunan bir filo-
zof olarak tanindif: i¢in, ¢ogunlukla onun endistri toplumlari-
nin ategli bir elestiricisi oldugu farkedilememigtir. Ekonomik
geligme ve onun getirecegi mutluluk hayalinin gerceklesemeye-
cegini, daha da kotiisi, endiistri ¢ag1 pratiginin insanlan ve top-
lumlan ¢okiintliye gotiirecegini sezen Schweitzer, yiizyilin bag-
laninda ve kapitalizmin ylikselme noktasinda olunmasina rag-
men, bu gidigin insanlan nasil gli¢siiz ve bagiml kildigin gor-
miigtii. Calismamn agtrilagtirilmasi sonucunda dogan yikici etki-
lerin, ¢aligma siiresinin ve tiiketimin azaltilmasi ile giderilebile-
cegini diisiinen Schweitzer, yagsama saygi duyan ve insanlar ara-
sindaki dayanigmayi one alan kollektif bir yagam bi¢iminin or-
ganize edilerek. yeni bir Rénesans doneminin yaratiimasim
Onermigtir.

Schweitzer'in bu diigiincelerini belirtirken onun, Hristiyanl-
gin metafizik iyimserligine karsit olan metafizik bir giipheci ol-
duguna deginmemek, eksiklik olacakti. Ciinki bu o6zelligi
Schweitzer'in, yagsamin yiiksek bir varlik tarafindan bizlere ve-
rildigi ve bu yolla da garanti altina alindif1 diigtincesine kargit
bir yagam goriigiine ilgi duymasim saglamugtir. Soyle sdyler bu
konuda: "Diinyayi oldugu gibi ele alacak olursak, onu insanh-
gin amag ve ¢abalanm anlamli olarak gosteren bir yorumia agik-
lamamiz miimkiin degildir." Buna gore, anlamli yagsamanin tek
caresi, aktif olarak diinyaya katilmaktadir. Aktif olmak deyin-
ce, bundan kisinin kendi istekleri dogrultusunda hareket etmesi-
ni degil, diger insanlan sevmek, onlann sorunlanyla ilgilenmek
ve karsilik beklemeden vermek eylemlerini antar Schweitzer. {g-
te bu ana fikir, onun diigiincelerinde gergeklestirdifi ve kendi
yagaminda da uyguladifi yasam anlayisinin ¢ekirdegini olustu-
rur. Profesdr Jacobi'ye yazdig1 bir mektupta Albert Schweitzer
soyle yazmgtir: "Sevgi dini, tiim diinyada egemen olan bir Kigsi-
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lik olmadan da varolup, gliclinii gosterebilir." (Divine Light, 1.
2. 1967)

Buddha, Eckhart, Marx ve Schweitzer'in diislincelerinde
o6nemli bazi paralellikler bulmak mimkiindir: "Sahip olmak"
bi¢imli bir diinya anlayisina karsi olmalari, anti-otoriter taviria-
1, insamun tam bafimsizhga ulagmast icin ¢aba gostermeleri,
metafizik siiphecilikleri, "Tannsiz" dindarliklart ve insan sevgi-
si ile insanlar arasi dayamigmayi 6ne alan toplumsal bir aktivite
yanlisi olmalari, onlarin ortak noktalarindan bazilandir. Ama bu
distiniirler yasadiklan siirece, kendi bazi 6zelliklerinin farkinda
olamamiglardi. Eckhart, kendi Tanntarumaz'hgmin, Marx'da
dindar olugunun bilincinde degillerdi. Yorumlama konusunda
oOzellikle Eckhart ve Marx'in ¢ok karmagik olmalan, beni bu ki-
tabin iginde, Tannsiz din konusunda aynntili bir inceleme yap-
maktan alikoyuyor. Aslinda bu biiyiik egitmenlerin sosyal egi-
limli aktivitelerini, yeni insamin ihtiyaclarini giderecek yeni bir
din olarak*adlandirmak miimkiindiir. Gelecek bir kitapta, Tanri-
s1z dindarlik konusunu daha aynntili olarak ele almay: ve bu dii-
stintirlerin fikirlerini orada incelemeyi umuyorum.

Cagimizin mekanize olmug ve insana uzak anlayigini agama-
mug§ olduklan i¢in, radikal hiimanist olarak nitelendirilemeyen
baz yazarlar ("Club of Rome" (Roma Kuliibii'niin) raporlarini
hazirlayanlar gibi) bile, ekonomik felaketin 6nlenebilmesi igin
tek segenegin, insanlarin ruhsal yonden koklii bir degisimi oldu-
gunu farketmiglerdir. Mesarovic ve Pestel: "Yeni bir diinya bi-
lincinin... maddesel degerlerin kullamminda yeni bir ahlakin...
dogaya egemen olmak yerine, onunla uyuma ve igbirlidine da-
yanan bir anlayigin... gelecek nesillerin sorumlulugunu duyacak
bir duygunun gelismesi gerektigini" 6ne siirerler ve soyle ekler-
ler: "Insan, diinya iizerindeki yagam siirecinde ilk kez, yapabile-
cegi her seyi yapmamaya ¢aginhyor. Simdi ondan istenen, eko-
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nomik ve teknolojik geligimini frenlemesi ya da en azindan bas-
ka bir yone yoneltilmesidir. Biitiin gelecek nesiller, giiniimiiz in-
sanindan elindeki zenginlikleri fakirlerle paylagmasini istemek-
tedirler. Bu davramg, adalet ya da dayamsgma dislincesinden
dogmaz, diinyanin gereklerinin bir zorlamasidir. Insan artik top-
lam diinya sistemini diisiinmeye ve bunun sorumlulugunu tas-
maya itilmektedir. Ve eger vicdanina damsgacak olursa, buna
‘hayir' demesi imkansizdir” Her iki yazar da, "eger insan kendi
yasam anlayisim ve toplum diizenlerini kokten degistirmezse,
yok olmaya mahkdmdur" sonucuna varirlar.

Alintilar yaptigim bu ¢aligma, bazi eksikleri de birlikte tagi-
makta. Bence bunlardan en onemlisi. istenilen deisikliklere
ulastimasi yolundaki politik, sosyal ve psikolojik engellerin, in-
celeme diginda birakilmig olmasidir. Gerekli bir degisimin genel
olarak yolunu gostermek, onunla birlikte bu yoldaki tiim ¢aba ve
onerileri engelleyebilecek olan etkenlerin nasil agilabilecegini
belirtmeden yapilirsa, yararsizdir. (Roma Kultibii'niin, belirtilen
hedeflere varabilmek i¢in gereken toplumsal ve politik sorunla-
ra da yakinda el aup, inceleme alanina alacagii umuyorum.)
Ama yine de, bu yazarlarn biitiin diinyanin ekonomik ihtiyagla-
nni ele alan ¢alismalarinda. ahlak? bir degigimin gerekliliginden
s0z etineleri. ¢ok onemli bir olaydir.

Son yillarda Amerika ve Almanya'da, ekonomiyi halkin ve
tiim insanlann ihtiyaglarina gore ayarlamak gerektigini ileri sii-
ren bir ¢ok kitap ¢ikmigtir. Bunlann tezlerini, insanhin yok ol-
madan yagamini siirdiirebilmesi ve insanligin iyiye, rahata ve de
huzura ulagabilmesi gibi iki temel olguya dayandirdiklan gorii-
liiyor. (Ben bu tiir kitaplardan yaklagik 35 tanesini okumak ve
incelemek imkanini buldum, ama piyasada aym konuda, bunun
en az iki kat1 kitap ve yayin bulmak miimkiin.) Bu kitaplann ya-
zarlannin paylastiklan ilk goris. maddesel tiiketimin artmasi-
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bir davranig bigimine en uygun sistem ise, bencillik tizerine ku-
rulmug olan kapitalizmdir."

Schumacher, teorisinin ilkelerini pratife dokmesini de bil-
migtir. Endiistrilesmemig lilkelerin ihtiyaglarina uygun olarak
gelistirdigi bazi kiiglik makineler, onun ilging gorislerinin daha
da popiiler olmasina yol agmgstir. (Schumacher'in Kitaplannin
giderek daha c¢ok ilgi toplamasinda, reklam kampanyalarindan
¢ok, okuyucularin agizdan agiza ulagan propagandalannin 6nem
kazanmasi da olumlu bir konudur.) (*)

Paul ve Anne Ehrlich de diisiinceleri Schumacher'inkine ¢ok
benzeyen iki Amerikal1 yazardir. "Population, Resources, Envi-
ronment: Issues in Human Ecology” (Niifus, Kaynaklar ve Cev-
re: Cevre Bilim Sorunlan) adli kitaplannda, gliniimiiz durumu-
nu inceledikten sonra, su sonuglara varrlar.

1. Giiniimiiziin teknik agamast ve yine ¢agdas davrani§ bi-
cimleri gozoniinde tutuldugunda, diinya planetinin simdiden agi-
n bir niifus fazlalif ile dolu oldufunu goériiyoruz.

2. Bu yiiksek niifus yogunlugu ve hizla artan dogum oranla-
n, insaniifin 6niindeki sorunlann ¢ziimiini gliglestirmektedir.

3. Geleneksel yontemlerle gida maddeleri iiretiminde, insan-
c1l kapasitenin sinirlarina ulasiimistir. Uretim ve daha 6nemlisi
dagitim-paylasim sorunlan, insanh@in hemen hemen yarisimn
iyi beslenemez veya yanhg beslenir durumda olmasina yol ag-
mugtir ve diinyada on ild yirmi milyon insan, iyi beslenememek
yuziinden dlmektedir.

4. Gida maddeleri iiretimini ylikseltmek i¢in gosterilen gaba-
lar, dogamin gida maddesi yaratmasina yol agacak bi¢imde, do-

(*): Schumacher'in “Kiiciik Giizeldir” adli kitab1 1979 yilinda tilkemizde de
yaymlanmgtir. (Cev.)
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ve toplumsal rahatsizliklarin ortaya koyulmasi bir yorum isidir
ve degisik yorumcular, farkli sonuglara ulasabilirler. Teghisin en
énemli verisi, hastanin kendi sorunlan lizerindeki goris ve
inanglandir. Psikanalitik siirecin en énemli noktas: ise, hastaya
kendi bunaliminin gercek nedenlerini gostermek ve onun bu ne-
denleri bilincine ¢ikanp, kavramasini saglamaktir.

Bu bilgilerin 1g181nda hasta, ikinci adim1 atmayr deneyecek-
tir. Efer onu doguran nedenler ortadan kaldinlabilirse, sorunu
¢bzmenin miimkiin olacagini anlayacak ve onu agmaya calisa-
caktir. Freud'a gore bu durum, ¢ocuklukta bastiriimig olan bazi
an ve izlenimlerin bilince ¢ikariimast demektir. Ama klasik psi-
kanaliz, tedavi siirecinin ¢ok ¢nemli olan dordiincii noktasinin
gereklilifini tam kavrayamamigtir bence. Bir ¢ok psikiyatrist
bastirilmig olan seylerin bilince ¢ikarilmasinin, hemen iyilesme-
yi saglayacagimi sanmaktadirlar. Histerik sorunlan olan ya da




226 Sahip Olmak Ya Da Olmak

gine indirgenmemis bilgiler yararsiz kalmaya mahkimdurlar.

8.1. Yeni Insanmn Ozellikleri

Kurulmasi istenen yeni toplumun temel gorevi, karakteri aga-
gidaki ozellikleri tagiyan yeni insanin dofusunu saglamak ve
desteklemektir:

+ "Olabilmek" i¢in "sahip olmak" kokenli tiim davranig bi-
cimlerinden vazgecmeye hazir olmak.

+ Giiven duygusunun, benlik bilincinin ve kendine giivenin
insanin kendi olgunlugu sonucu dogmasi gereklidir. Dogaya ve
insanlara, "sahip olmak" tutkusunun getirdigi kendinin kilmak,
herseye hakim olmak ve bunun sonucunda kendi mal ve miilki-
niin kolesi haline gelmek egilimlerinin diginda, ilgi, sevgi ve da-
yanitgma ile bakmayi ve ¢yle davranmay: bilmek.

» Yagarmimiza kendi digimizda hi¢ kimsenin bir anlam vere-
meyecegini farketmis olmak. Bafimsizlifin ve "hicligin", ver-
mek ve boliigmek eylemlerine adanmig tam bir aktivitenin &n
kosullan oldugunu bilmek ve kabullenmek.

« Insanin her an ve her bulunduBu yerde, kendini tam olarak
gerceklestirmesi yeteneklerini kazanmast.

« Sevinci istif¢ilikte ve bagkalannin yarattiklanni somiimek-
te degil, vermekte ve paylagmakta bulmak.

* Yagsama ve onun her tiirlii beliriglerine kargi sayg1 ve sevgi
duymak. Ne esyalarnin, ne de iktidann kutsal olmadigin, tek
degerli seyin yasam ve onun geligimini destekleyen 6geler oldu-
gunun bilincine vanmak.

+ Ihtiras, nefret, kiskanglik ve tutkulan inebilecekleri en alt
diizeye indirgemeye ¢aligmak.
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« Putlardan ve hayallerden arinmig, onlara tapinma, yani ken-
dini aldatma ihtiyacin1 duymayacak bir olgunluk diizeyine vlas-
mis olmak.

« Herkesin kendi sevie ve elestirel diisiince yeteneklerini
gelistirneye caligsmast gerekliligine mnanmak.

+ Bireysel narsizmi (kendini sevmeyi) agarak, insan varolu-
sunun smrlarini ve kisithlifim kavramak.

« Yagamin en yiice amacinin, her bireyin kendisinin ve difer
insanlann kisiliklerinin geligip, giiclenmesi oldufunu kabul et-
mek.

» Bu amaca ulagmak igin, disiplin ve gercegi tamimann ge-
rekli oldugunu bilmek.

+ Geligim. ancak genel bir yap: i¢inde degerlendirildigi za-
man degerlidir. Ayrica "yapi"nin canlihifin, "diizen"in ise can-
sizligin ve oliimiin bir sifati oldugunu bilmek.

- Fantazi giiciinii, dayanilmas: gii¢ kosullarin agirhfindan
kagmak i¢in degil, gercek¢i imkinlann onceden diisiiniilmesi
yolunda gelistirilip, kullanmak.

« Bagkalannm yaniltmamak, ama bagkalarinin da bizi yamlt-
masina izin vermemek. Cok duygusal ve ¢ocuksu olmamaya da
dikkat etmek.

« Kendini tammak. Yalmz bilingli yonlerini degil, msanin
kendi i¢inde biiyiik bir bilgi potansiyeli tagidigin bilerek, biling-
disim1 da tamimaya caligmak.

« Kendini tiim canhlarla bir hissetmek ve bu nedenle dogaya
egemen olmak, ona tecaviiz etmek, dengesini bozmak ve onu
somiirmek tutkularnndan vazgegerek, onu anlamaya ve onunla
isbirligine girmeye istekli olmak.
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« Ozgiirliigi, istedigini yapmak olarak degil, insana kendisi
olabilmek sansimn verilmesi olarak anlamak gerek. Ozgiirliik.
siirsiz ihtiraslarin bir demeti bigiminde ele alinmamahdir.
Onun daha ¢ok, gelisim ve ¢okiig, yasam ve 6liim gibi ayn ku-
tuplarin ince bir sanatla dengelenmesi sonucunda olugan bir ya-
p1 oldugunu farketmek.

» Kotiilik ve yikicilifin, gelisimin engellenmesi sonucunda
dogdugunu bilmek.

» Insanlann ancak ¢ok azi, bu siralanan niteliklere ulasarak
miikemmel olmuslardir. Ama "bu amaca erigmek” tutkusunun
da, aslinda amaca ulagmay1 engelleyen ihtiras 6zelliginin bagka
bir bigimi oldugunu unutmamak gerek.

« Siirekli geligen bir canlilik i¢inde mutlu bir yagam stirmek,
yani insanin elinden geldigince bilingli ve yogun yagamasi, 6y-
lesine doyurucudur ki, béyle yasayan birisi i¢in, bazi hedeflere
ulagilip, ulagitamamasi gok dnemli olmaktan ¢ikar.

Kapitalist ya da sosyalist etki altinda yasayan insanlann, si-
bemetik ve biirokratik endiistri toplumlannin ¢arklanni kinp,
"sahip olmak" yonleniginden, "olmak" anlayigina nasil gececek-
lerini incelernek ve bu konuda ayrintili 8neriler getirmek, bu ki-
tabin sintrlanm agacaktir. Bunun i¢in "Olmak Sanati” adli yeni
bir kitap yazmak gerekir. Son yillarda bu konuda ¢ok sayida ki-
tap piyasaya ¢ikti. Bunlardan bazilan yararli ve olumlu. Ancak
bir ¢ogu, kendi sorunlarim unutmaya ¢alisan kigilerin yazdikla-
n ve aldatic1 piyasa kosullan ile allanip, putlanip piyasaya siiru-
len yapitlar olmak nitelifini tagiyorlar. Benim okuyup, okuyucu
igin yararli olacagina inandifim ve insanlarin iyiye getmesine
gercekei katkilarda bulunan bir dizi kitabi, Kaynakga'da belirt-
timn.
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9
YENI TOPLUMUN YAPISI

9.1. Yeni Bir Insan Bilimi

Yeni bir toplum kurulmasindan so6z ettifimizde, ilk olarak bu
cabayr engelleyebilecek faktorleri tanimak ve ortaya koymak
gerekir. Engellerin taninmasi yolunda atilacak admmlar, bu degi-
simi gergeklestimnek i¢in neden bu denli az ¢aba gosterildiginin
anlagilmasina da yarayacaktir. "Neden imkansiz bir seyi gergek-
lestirmeye galigalim?” diye diisiinebilir ve: "§imdiki gidigimiz
bizi glivenlik ve mutluluga ulastiracakmug gibi gonintiyor, onu
izlemeyi siirdiirelim" diye devam edebilirsiniz. I¢inde siiphe du-
yan, ama disa karg1 iyimser bir maske tagiyan Kkigilerin dogru
davrandiklann sdyleyemeyiz. Umudunu yitirmemis olanlar ise,
gercekei diisiintip, hayalieri atarlar ve sorunlarin goziiniin i¢ine
cekinmeden bakabilirlerse bagariya ulagabilirler. Bu akilli ve ce-
sur tavir "uyanik ttopistleri" "hayalciler"den ayiran en onemli
niteliktir,

Simdi, yeni bir toplumun kurulmasi ¢abasinda, karsimiza ¢i-
kabilecek 6nemli sorunlardan bazilanni ele alalim:

+ ilk olarak, endiistriyel iiretim bigiminin, total merkezfles-
meye gitmeden, yani ilk donem fagizmlerine ya da giiler yiizli
teknokratik bir fagizme doniigmeden, bu yeni toplumsal diizenle
nasil uyusturulacagi sorununun ¢oziimlenmesi gerekir.

* Yeni ekonomi plam, artik bir hayal veya kurgu-bilim 6gesi
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olan "tam rekabet piyasas” diiglincesinden vazgegcilerek, merke-
zilikten uzak bir bicimde hazirtanmalidir.

« Sinirsiz ekonomik gelisme amaci terk edilmeli, onun yeri-
ne selektif (segici) bir gelisme hedef alinmali, boylece insanin
ekonominin tutsagi olma tehlikesinin 6éniine gecilmis olmalidir.

+ Caligma kogullannt ve ise bakig acisim kokten degistirmek
gereklidir. Bu alanda maddesel kazancin yerine, psisik tatminle-
rin 6ne alinarak insanlarin mutlu olabilmelerini saglamak ve on-
lan iglerine kargt ¢ok yonli bir ¢aba ile ydneltmek en dogrusu-
dur. )

« Bilimsel gelismeler desteklenirken, bir yandan da onlarin
pratik kullamimlanmn, insan i¢in bir tehlike olugturmasinin en-
gellenmesi ve gelismelerin denetlenmesi gereklidir.

« Insanlara huzur duymalanmi. sevingli ve mutlu olmalarin
saglayacak kogullar hazirlanmali ve onlan yalmzca "eglenceye"
yOneltip, ihtiraslarimi tatmine galigmaktan kurtaracak yeni dii-
zenlenmeler getirilmelidir.

« Bireylerin varliklanni, biirokrasiye bagli olup, ona teslimi-
yet gostermeleri gerekmeden de, glivence altina almak gerekir.

« Bireysel etkinlik ve insiyatif imkanlan-nin, yagamin tim
alanianna yayilmasina ¢aligiimalhdir.

Teknigin gelisimi sirasinda bazi zorluklar agilamayacak gibi
gorinmiig, ama sonra onlarin da tistesinden gelmek miimkiin ol-
mustur. Buna benzer bigimde yukanda siralanan sorunlar da, ¢o-
ziimlenemeyecekmis gibi gelebilir insana. Teknifin sorunlari
agmakta kullandii yontem, dogaya egemen olabilmek i¢in 6n-
ce onu incelemek ve sonra da tamyarak, bilgisine varmak ilke-
sine gore ¢aligan bilimsel bir caba olarak belirmisti. (Francis Ba-
con: Novum Organum, 1620) Onyedinci yiizyilin bu bilimsel
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agsamasl, insanlara, hayal ettikleri bir¢ok seyi gerceklestirme im-
kanin vermigtir.

Ama bugiin, yaklagtk ticbuguk yiizyil sonra bizler, cok daha
degisik ve "yeni bir bilim"e ihtiya¢ duymaktayiz. Uygulamah
bilimler ve toplum reorganizasyonu sanati igin bizlere gereken,
insan temel olarak alan, hiimaniter bir bilimdir.

Ugmak gibi "teknik" diigler, yeni doga bilimieri aracihif1 ile
gerceklestirilmigtir. Bir biitiin haline gelmis, ekonomik zorluk-
lardan, savag ve sinif kavgalanndan arinmig, barg ve dayanigma
icinde yagayan bir insanhigin 6zlemini yansitan Mesih ¢agi inan-
c1 gibi "insancil” diiglerin gerceklesebilmesi ise, teknik konular-
da gosterdigimiz enerji, zeka ve hayranlifi, bu alanda da goste-
rebilmemize baglidir. Jules Verne'i okumakla denizaltilan yap-
mak mimkin olmadig gibi, peygamberlerin Kitaplanni oku-
makla da, insancil bir toplum yaratamayiz.

Doga bilimlerinin davrams bigimlerinden, yeni bir sosyal bi-
lime gecigte baganh olup, olamayacagimizi onceden kestirebil-
mek im-kansizdir. Ancak, bu konudaki bagarimiz, insan tiiriiniin
siiriip, sirmemesinin bir gostergesi olacaktir. Bunun igin ¢ok sa-
yida iyi yetismis, disiplinli ve ¢aligkan erkek ile kadinin, yeni ve
insancil bir ruhla dolmalari, sonra da biiyik bir ¢abayla ise ko-
yulmalan gerekmektedir. Yalmz bu arada unutulmamas: gere-
ken bir nokta, amacin dogaya degil, teknife ve once Bati diinya-
sin1, sonra da tiim insanlift yok olma tehlikesi ile bagbasa bira-
kan, toplumdaki akildig1 gliglere ve kurumlara egemen olmak
konusunda yogunlagmasi gerektigini, ana ilke olarak kabul et-
mektir.

Inaniyorum ki insanhgin gelecegi, gliniimiizdeki krizin uya-
racag1 baz yetenekli insanlann kendilerini yeni hiimaniter bili-
min emrine vererek, titiz bir ¢caligma ile ¢oziilemez gibi gelen
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sorunlann istesinden gelmeye ¢alismalanina baghdir. Ciinkii
biitiin umut onlardadir.

Uretim araglanmin toplumsallagtinlmasi ve buna benzer
amagclar, sosyalist ve komiinist sloganlar olmuglar ve gergek
sosyalizmin uygulamasini saptirmaktan bagka bir ige de yarama-
muglardir, "Proleterya diktatoryasi” ya da "entellektiiel elit taba-
ka" gibi kavramlar "serbest rekabet ekonomisi” ya da "6zgiir
uluslar” gibi sozlerden bile daha yaniltic1 ve gergekleri ortiicii
bir iglev gdrmiislerdir. Marx'dan Lenin'e kadar olan sosyalistle-
rin ve komiinistlerin, istedikleri toplum yapisi i¢in higbir kesin
planlan yoktu ve bu, sosyalizmin en zayif tarafiydi. Halbuki "ol-
mak" bi¢imli bir diinya anlayisimin temelini olusturacak olan ye-
ni bir toplum yapisinin, imkanlar ile zorunluklar arasindaki uz-
lagmazlig1 giderme konusunda birgok modele, dneriye, aragtir-
ma ve deneye ihtiyaci vardir. Daha agik olarak sdylemek ister-
sek. yeni bir toplum i¢in ayrintili ve uzun dénemli pldn-lamala-
nn yan Sira, ilk adimlar i¢in kisa donemli ve uygulanabilir éne-
rilere de gerek duyulmaktadir. Onemli bir konu da, bu planlar
hazirlayanlann hiimaniter bir ruha sahip olmalan gerekliligidir.
Eger insanlann gelecek konusunda bir tasanmlan varsa ve bu-
nun gerceklegmesi igin nelerin yapilacagmi biliyorlarsa, cesaret-
leri artar ve duyacaklan hayranlik, korkulannin dagiimasina yol
agar.

Ekonomi ve politikanin insanlann ihtiyaglanna gore diizen-
lenebilmesi igin, yeni toplum modelinin, yabancilasmamis ve
"olmak" kokenli davranmg bigimlerine uygun olarak hazirlanma-
s1 gerekir. Yani insanlan, ne zorla fakir yagamaya itmek, ne de
kapitalist ekonomilerin igleyebilmesi ugrunda onlan asin tiiketi-
me yonelterek, giiniimiiz endiistrilegmis tilkelerinde oldugu gibi
"homo consumens” olmak zorunda birakmamak gerekir. insan-
lan zorlamaktan vazgecilmelidir. Ama ¢ok tiiketmek ve daha
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¢ok tiretmek temeline dayal endiistri toplumlan, yasayabilmek
icin insanlan patolojik sayilabilecek bir tiiketim hirsina zorla-
maktadirlar. Eger insanlann 6zgiir olabilmeleri, zorlanmalardan
kurtulmalarina bagliysa, ekonomik sistemlerin kokten degistiril-
mesi gerekmektedir. Giiniimiizde saghiklt bir ekonomi igin, has-
ta insanlara ihtiyag vardir. Oysa amacimiz saglikl insanlar igin,
saglikh bir ekonomi kurmak olmalidir.

Bu konuda ilk olarak, "saglikli ve akilci bir tiikketim"e uygun
bir tiretim bi¢imini gelistirmek ¢abasina girigilmelidir. Gelenek-
sel "kar amaci yerine, tiiketim i¢in diretim" formiili, bu tiketi-
min patolojik kokenli mi oldugunu, yoksa saghkh bir tiiketimi
mi amagcladifim belirtmedigi icin, yetersizdir. Peki ihtiyaglann
hangilerinin patolojik. hangilerinin de normal ve saghkl oldu-
guna kim karar verecek? Devletin (gercekten de en iyisi olsa bi-
le) iyi ve dogru olarak kabul ettigi seyleri, vatandaslarina zorla
kabul ettirmek istemesi yanhgtir. Tiiketimi giddet kullanarak
kismaya ¢ahigan biirokratik denetim, insanlan daha ¢ok tiiketim
hirsina kaptirmaktan bagka bir ise yaramaz. Akillica bir tiiketi-
me ulagmanin tek yolu. insaniann bu davraruglanm ve yagam bi-
cimlerini degistirmek isternelerine baglidir. Bunu saglayabilmek
icin de, onlara alighklanndan daha cazip gelecek baska bir tiike-
tim bi¢imini 6nermek gerekir. Béyle bir bilinci canlandirmak bir
anda olmaz. Uzun bir siire¢ iginde, devletin etkin yardimlariyla
ve air agir olusgur,

Devletin bu konudaki gérevlerinden biri, patolojik tiiketime
karsilik, saghikh tiiketimin kurallanm koymaktadir. Bunu ger-
¢eklestirmenin miimkiin oldugunu. U.S. Food and Drug Admi-
nistration (Birlesik Devletler Gida ve ilag Dairesi) kurulugu 6r-
neginde bulabiliriz. Bu kurum, gesitli dallardan gelen uzman ve
bilim adamlarinin uzun deneyleri sonucunda vardiklan bilgile-
rin ig1ginda. hangi gida maddeleri ve ilaglann zararli oldugunu
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saptay1p, topluma agiklamak gorevini tistlenmigtir. Buna benzer
bicimde, bagka mallarnin ve ¢aligmalarin degerlerini de psikolog-
lar, antropologlar, sosyologlar, filozoflar, teologlar veya top-
lumdaki etkili gruplann temsilcileri ya da tiiketici birlikleri ara-
cilig: ile saptamak ve topluma agiklamak miimkiindiir. Ama ne-
lerin yasami destekleyip, nelerin yagam agisindan zararli olduk-
larinin saptanmasi, FDA'nin ¢aligmalarnna oranla ¢ok daha genis
bir aragtirma alaninin kapsamina girmektedir. Yeni insan bilimi-
nin en énemli gdrevlerinde birisi de, bugiine dek hi¢ aragtiriima-
mug olan bir konuyu, insan dogasiun ihtiyaglarim ve bunun te-
mellerini inceleyip, ortaya koymak olacaktir. Hangi ihtiyaglarin
organik yapimizdan dogdugunu, hangilerinin ise kiiltiirel gelis-
menin {iriinleri oldugunu birbirinden ayimmamiz gereklidir. Yine
bunun gibi, hangi ihtiyaglann bireysel gelisme igin yararli oldu-
gunu, hangilerinin endiistri tarafindan insanlara zorla kabul etti-
rildigini, hangilerin "aktiflestirici”, hangilerin "pasiflestirici" ol-
duklarnim ve hangi ihtiyaglanin ruhsal saghga dayandigini, han-
gilerinin de patolojik kokenden kaynaklandigimi bulmak ve
acikca ortaya koymak gereklidir,

Boylelikle kamuoyu, tiiketim bi¢imlerinden bir ¢cofunun pa-
siviteyi destekledigini. ¢abuk degistirip, yenisini alma aligkanh-
g1 ve ihtiyacinin da. aslinda i¢sel huzursuzlugun ve kendinden
kagisin bir yolu oldugunu anlayacaktir. Clinki hep yeni bir sey-
ler yapma ihtiyaci iginde olmak ve yeni teknik buluglan dene-
mek arzusuyla yanmak, insanin kendisine ve diger insanlara ya-
kin olmasini engelleyen araglardir,

Devlet bu yeni yetistirme ve egitim siirecini, istenen mal ve
hizmetleri ¢esitli yollarla siibvanse ederek ve bunlann rantabl
(verimli) bigimde iiretilmelerini saglayarak, desteklemelidir. Bu
tirli ¢aligmalar, dogru tiiketim bigimlerini gosteren biiyiik agik-
lama kampanyalan ile duyurulup, tegvik edilmelidir. Boylesi bir
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caba gosterildigi takdirde, tliketim davramglannin degisip, akil-
c1 tiiketim bigimlerinin geligmesini beklemek miimkiindiir. Gi-
niimtiz ekonomisinin aligtifl ve beyin yikamaya dayanan reklam
yontemlerinin ortadan kalkmasi, yeni toplumun en bas kosulla-
nndan birisidir. Ama yine de, olumlu ydnde agilacak bu kam-
panya, bazi propaganda yontemlerini kullanarak oldukca yarar-
11 olabilir.

Selektif (segmeci) tiiketim (ve selektif {iretim) konusunda ve
"insanin iyilifine yarayan sey nedir?” sorusuna karsi ileri siiri-
len diigiincelerden birisi de, tiiketicilerin tam rekabet piyasala-
rinda istedikleri seyi se¢ebilme imkanlarmin oldugu ve bu ne-
denle de selektif fiikketimin kendiliginden olustugudur. Bu sav,
tiiketicilerin yalnizca kendilerine yararli olan seyleri isteyecek-
leri varsayimina dayanir. Ama uyusturuculari, alkolii ve hatta si-
garay1 goz oniine alacak olursak, bunlann hig de dyle ¢ok iste-
nir §eyler olmadiklari, bu nedenle de yukandaki iddianin pek
gecerli olamayacagi ortaya ¢ikiyor. Daha da onemli olan nokta,
tiiketicilerin arzularimn aslinda iireticilerin dileklerine gére be-
lirlendigi gercegidir.

Birbiriyle rekabet halinde olan bir pazar ekonomisine rag-
men, biiyiik reklam!ar aracilifi ile tiikketim ve tiiketim arzusu ha-
bire yiikselmektedir, Reklamlar yoluyla firmalar aslinda birbir-
lerini koruyup, desteklemektedirler. Ciinkii yaptikian sey, ge-
nelde tiiketim tutkusunu atesleyip, gelistirmektir. Tiiketiciler bir
seyi isteyip, istememe konusunda degil ancak, birbirleriyle yar-
san markalar arasinda bir segme yapmak imkéanina sahiptirler.
Tiiketici isteklerinin iiretimi yonlendirici bir etkiye sahip oldugu
yolunda sik sik verilen bir mek, Ford otomobil firmasimin "Ed-
sel" marka otomobillerde yasadif1 baganisiziiktir. Ama bu baga-
nsizlik yalnizca "Edsel” marka otomobillerin az satiimasina yol
agmuis. yapilan reklamlar ve propagandalar ise genelde otomobil
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satigina talebi arttirdif icin, "Edsel” disindaki otomobillerin igi-
ne yaramugtir. Ayrca endiistri, insanlara belki de daha yararh
olacak, ama kérhlik agisindan pek cazip olmayan seylerin lireti-
mine gegcmemekle de, insanlann zevklerini ve arzulanm bir di-
ger yonden daha etkilemis olmaktadir.

Saglikit bir tiiketim i¢in, igletmelerdeki kér ve igletmenin bii-
yimesi amagh iiretim pldnlamalannin kisitlanip, sinirlandinl-
mas! gerekmektedir. Bu tiirli degigiklikler, Bati demokrasisinin
asin etkilenmesine gerek kalmadan, yasalar aracilif ile gergek-
lestirilebilirler. (Kamuoyu yaran igin, 6zel miilkiyete bazi yasal
kisitlamalar getirilmesine gliniimiiz yasalan i¢inde de rastlan-
maktadir.) Burada 6nemli olan, titketimin yonlendirilmesini be-
lirlemektir. Kararin gitgide tiiketici ihtiyaglarnina goére verilmesi
yoniinde hareket edilmesi ve yaniltic reklam baskisinin kaldinl-
masi, bu konudaki dnlemler arasinda ilk akla gelenler olmakta-
dir. $imdiki igletmelerin de, liretim kapasite ve tiirlerini yeni ih-
tiyaclan giderecek bigimde ayarlamaya baslamalan gerekmek-
tedir. Bunun miimkiin olmadigi durumlarda, devlet gereken mal
ve hizmetlerin iiretilebilmesi i¢in, sermaye ve yatinm konularin-
da 6nayak olmak zorundadir.

Tim bu degisiklikler adim adim ve halkin destegi alinarak
gerceklestirilmelidir. Sonugta ulagilacak ekonomik sistem, Bati
kapitalizmine oldugu kadar, Sovyet damgali merkezi sosyaliz-
me ve Isveg'in total biirokratik diizenine de uzak ve onlardan
farkli olacaktir.

Biiylik kuruluglar, bu tiirlii bir girigimi daha dogarken yok
edebilmek i¢in biitiin gii¢lerini kullanacaklardir. Bu kars1 girigi-
mi ancak, halkin gogunlugunun saglikli ve akilci bir tiiketim bi-
lincine vararak, bunu istemeleri engelleyebilir. Halkin toplumda
etkili olabilmesinin bir yolu da, eylemci tiiketici organizasyon-
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lanmin kurularak, "tiiketici giicli"niin, baz1 boykotlar aracilig ile
kullamimasidir. Buna bir 6érnek olarak, Amerika'da otomobil
alanlann yiizde yirmisinin, 6zel otomobil almaktan vazgectikle-
rini varsayalim. Otomobilin kitle tasimacihifinin basaryla uygu-
landig1 bir yerde ekonomik olmadifini, ¢evre kirlenmesine yol
actifini ve psigik yonden zararh oldugunu diisiinen, aynca oto-
mobilin yanhg bir iktidar giicii inancina neden olduguna, kis-
kanc¢hk duygusunu destekledigine, kisiye kendinden ve sorunla-
rindan kagmasinda bir uyusturucu gorevi yiiklendigine inanan
insanlarin sayilannin arttifini ve bunlarin otomobil satin alma-
diklanim diisiinelim. Boyle bir davranisin, yani tiiketim boyko-
tunun Amerikan otomobil endiistrisi ve petrol igletmelerinde bii-
yiik bir sarsintiya yol agacag kesindir. Bliytlik ¢apta otomobil
endiistrisine dayali bir ekonominin de ayni bicimde sikintiya
diismesi, olayin ikinci agamasidir, Tabii ki amacimiz Amerikan
ekonomisini felce ugratmak degil. Ama tiiketicilerin eline béyle
bir sildhin gegmis olmasi (6rnegin dort haftalik bir otomobil kul-
lanmama boykotu), etkili ve inandirici olarak kullanilabildifin-
de, toplam {iretim sistemini istedikleri yone yoneltmeleri imka-
ninu verir onlara. Tiiketici boykotlarinin en biiyiik yarari, devlet
yonetimine herhangi bir kangma igleminin gerekmeyigi ve her
wirld karar igin, ytizde ellibirlik bir oy ¢ogunlugunu beklemek
zorunlulugunun olmayigidir. (Ama eger devlet, bireyleri, onlar
istemedikleri halde bazi geyleri almaya zorlamazsa.) Yukarnida
anlatilan tiirden bir degisiklik i¢in, halkin yiizde yirmisinin ola-
ya katilmast, yeter de artar bile. Tiiketici boykotlar, politik go-
ri§ ayrilig1 tanimaksizin en tutucusundan, en liberal ve hatta sol
egilimli hiimanistlere dek, herkesin ¢evresinde birlestigi bir ko-
nu olabilir. Ciinkii amaci, insanlan diistinen herkesin ortak oldu-
gu bir seyi. akilci ve insan serefine yakigan. erdemli bir tiiketi-
mi saflamakur. Boykotun sona erdirilmesi i¢in, radikal hiima-
nist kigilerden olugan ve tiiketici organizasyonlarinin temsilcile-
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ri durumundaki bir heyet, biiylik endiistri kuruluglannin liderle-
ri ve hiikiimetle goriismelere baglayabilir. Bu heyet pazarlik ya-
parken, is¢i sendikalarinin bir grev durumunu kaldimak igin
kullandi@1 bazi olumlu yontemlerden yararlanabilir.

Burada sorun, hiimaniter bir ruhla organize edilmis bir tiike-
tici hareketine girerken, halkin 6nemli béliimiint kendi yanina
cekebilmektir. Bunun igin de, once halkin ¢gogunda pek biling-
lenmemis olan akildis: tiiketimin yanhighgini ve sonra da, tiike-
ticilerin potansiyel giiclini onlara gostermek gerekir. Boyle bir
hareket, gercek demokrasinin de uygulanmas: demek olacaktir.
Her birey toplumsal siire¢ iizerinde direkt bir etkide bulunma
imkanina kavusacak ve toplumsal gelisim konusunda aktif, hem
de yabancilasmamig bir bicimde yonetime katilmig olacaktir.
Daha da iyisi, tiim bu eylemler sirasinda ¢esitli politik sloganla-
nn etkisiyle degil, kendi bilgisi, gorgiisii, yani kendi tecriibesi
ve insiyatifi ile davranacaktir.

Ancak endiistri kuruluglannin giinimiizdeki gibi ¢ok biiyiik
giice sahip olduklan diigiintilecek olursa, ¢ok iyi organize edil-
mig olsalar bile. tiiketici boykotlarinin ¢ok fazla etkili olamaya-
cagr agiknr. Eger bu biiylik ve uluslararast kuruluglann hiikii-
metler ve halklar lizerindeki beyin yikama yoluyla olusturdukla-
n biiytik gii¢ kirlamayacak olursa, demokrasiden arta kalan sey-
ler de teknokratik fagizmin diigiinemeyen robotlarina tutsak
olup. gideceklerdir. Tipki o ¢ok korkulan komiinizmde oldugu
gibi. Amerika'da antitrost yasalar ile biiyiik kuruluglarin giigle-
rini siurlama gibi bir gelenek vardir. Simdi de, halkin inanci ve
istegi ile bu ruhu tastyan yeni yasalar gikarilmal ve siiper en-
diistri, daha sinirl ve kiigiik birimlere indirgenmelidir.

"Olmak” ilkesine dayali bir toplum olugturabilmek i¢in, o
toplumun tim bireylerinin kendi ekonomik ve politik iglevleri-
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nin tam bilincinde olup, bunu aktif olarak algilayabilmeleri ge-
rekir. Yani "sahip olmak” bigimli bir davranigtan kurtulabilme-
nin tek yolu, endiistri ve politika alamnda ydnetime katilmay1
tam olarak gerceklestirmeye baghdir. Bu tiirlii bir demokrasinin
en dogru yonetim bigcimi oldugu konusunda, hemen hemen tiim
radikal hiimanistler ayni goriistedirler.

Endiistriyel demokrasi, biiyiik bir endiistri ya da benzeri bir
organizasyonda, her bireyin bu organizasyonun yasaminda aktif
bir rol oynamasi anlamina gelir. Béyle bir durumdaki kisi, her
konu hakkinda yeterli derecede bilgi sahibidir ve her yeni gelis-
meden haberdar edilir. Kararlarin alinmasina katilma, kendi is
yerinden baglayarak, saghk ve giivenlik konulaninda alinan 6n-
lemlere dek uzanir. (Bu tiirlii bir katilma, isve¢ ve Amerika'da-
ki isletmelerde oldukga genig bigimlerde uygulanmaktadir.) Ali-
nan kararlara katiima olayi, giderek yiiksek karar merkezlerine
ve sonugcta da o igletmenin tiim politikasinin saptanmasina kadar
genigler ve yonetime katilma bicimini alir. Ama burada en
onemli nokta. yonetime katilma olayimnin her agamasinda, ig¢i ve
diger calisanlarin olaya sendika ve benzeri kuruluglar aracihig
ile degil de, direkt olarak katilabilmelerinin saglanmasidir.

Bu tiirli bir endiistriyel demokrasi, isletmelerin yalmzca
ekonomik ve teknik degil, ayn1 zamanda sosyal bir kurum oldu-
gu diistincesinden kaynaklanmaktadir. Boylelikle o kurulugun
tiyeleri, kendi kuruluglanimn yagama ve igleyis bigimierine aktif
olarak katilma ve onunla yakindan ilgilenme firsatini bulabil-
mektedirler. Ayni ilkeler, politik demokrasi agisindan da geger-
lidir. Demokrasi pasif bir “seyirci" demokrasisinden, aktif bir
"katnlma" demokrasisine donisiip, bireyler i¢in toplumun ihti-
yaclan ve esenlifi kendi ihtiyag ve istekleri kadar 6nemli oldu-
gu zaman ya da bireyler kendi mutluluklarinin, toplumun iyiligi
ve huzuruna bagh oldugunu farkettiklerinde, demokrasi gercek
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islerlifine ulasacaktir. Birgok insan, toplumun sorunlarn ile ilgi-
lenmeye bagladiktan sonra, kendi yagsamlarinin ¢ok daha ilging
ve canli bir duruma geldigini farketmiglerdir. Gergek politik bir
demokrasiyi de tipki bdyle, yani yagamin tliim bireyler igin il-
ging ve canli bir duruma gelmesini saglayan toplumsal diizen bi-
¢imi olarak tanimlayabiliriz. "Halk demokrasisi” ya da "merke-
zi demokrasi” tiirlerinden farkl1 olarak boylesi bir "katilma de-
mokrasisi” hem biirokratik olmaktan uzaktir, hem de demogoji
yapmak isteyenlere imkan tamimayan bir yapiya sahiptir. Bu
amaca ulagilmasi yolunda ben de, bundan yaklagik yirmi yil 6n-
ce "Saghkl Toplum" adli kitabimda iglemis oldufum bir oneri-
yi burada yinelemek istiyorum: Ortalama begyiizer kisilik yiiz-
binlerce komsu gruplar kurulmah ve bunlar birer danisma ve ka-
rar merkezi olarak diizenlenmelidir. Bu merkez gruplar toplu-
mun ekonomi, dis politika, saglik ve efitim gibi konularinda ka-
rar verme yetkisine sahip olmalidirlar. Gruplar her tiirlii bilgi ve
enformasyonlarla desteklenmeli, daha sonra hicbir dig etki altin-
da kalmadan kendi iglerinde bu bilgileri degerlendirerek, karara
baglamalan ve gereken konu hakkinda bir sonuca varmalan sag-
lanmalidir. (Giinlimiiz teknolojik diizeyi, verilecek oylarin kisa
bir siirede toplanmasini kolaylagtirabilir.) Béylelikle bu grupla-
nn kararlari, difer politik organlarinkilerle birlegerek, yasama
olay: lizerinde Onemli bir etki yaratacaklardir.

Bazi kimseler "halkin bir olay hakkindaki fikrini, kamuoyu
aragtirmasi yontemleri ile kisa bir siirede saptamak miimkiinken,
neden boyle karmagik planiara gerek duyuluyor ki?" diye sora-
bilirler. Ama bunlar, bu tiir aragtirmalann en dnernli eksiginin
farkinda olmayan kimselerdir. Ciinki yeterli enforrasyondan
ve tartisma ile cesitli fikirlerin ortaya atilmasi sonucunda doga-
cak yeni 1siklardan yoksun kalindif takdirde, Oyle bir anda soy-
leniveren kigisel fikirler veya kanilar, bizi gergege ulastirma yo-
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lunda yaya birakirlar. Aynica bdyle bir durumda goriislerine bag-
vurulan kigiler, sdylediklerinin o konuda direkt bir etki ve degi-
siklik yapmayacagini da bilmektedirler. Bu tiir goriisler ve fikir-
ler, kigilerin bir konu hakkinda ve o andaki bilingli diislinceleri-
dir. Ama bunlar, derinlerde yatan ve kosullar degistifinde karsit
goriiglere yol agabilecek olan bazi egilimleri diga yansitmaktan
uzaktirlar. Gortigleri alinan Kisi, tipki bir secmenin politik se-
cimlerde adaylan segmekten bagka, gelecekteki geligmeler iize-
rinde higbir aktif etkisinin olamayacagini bilmesine benzer bir
duygu icindedir. Ayrica segimler ¢ofu kez kamuoyu yoklama-
sindan daha gii¢ kosullar altinda yapilmaktadir. Segmenleri ade-

ta hinnotize eden secim teknikleri ve miicadeleleri, insanlarin
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hi¢ birine yer yoktur. Gelecekte insanlarla kargi kargiya gelen
biirokratlar, yeni bir davranig bigimine uyacaklar ve insanlar ile
olaylara. yalnizca kurallann kati bakig agisiyla bakmak yerine.
onlarla daha yakindan ilgilenip, anlamaya g¢alisacaklardir. Bii-
rokratik olmayan bir yonetim bigiminde, halkla kars: karsiya ge-
len gorevlilere daha genis bir davranma alani ve eldeki imkéan-
lardan kisint1 yapmama aliskanlifim vermek de gerekecektir,

"Olmak" temeline dayali bir toplumun baganl olabilmesi
icin, daha bir ¢ok uygulama ve karara ihtiya¢ vardir. Bundan
sonraki Onerilerim ¢ok yeni olmayabilir. Hatta diyebilirim Kki.
hemen hemen tiimii bagka yazarlar tarafindan da ele alinmig ve
islenmigtir. Bu olgu bana, goriislerimde yalmz olmadifim gos-
tererek, beni cesaretlendirmektedir. (Aym konudaki 6nemli ya-
putlar i¢in Kaynakga'ya bakimz.)

Politik, ekonomik ve her tiirlli reklimda, beyin yikama
yéntemleri yasaklanmalidir

Beyin yikama yontemlerinin zaran yalnizca, bizi istemedigi-
miz ve ihtiyacirmzin da olmadif1 bazi seyleri satin almaya yo6-
neltmesi agisindan degildir. Buna benzer bigimde, bizi yonete-
cek kimseleri istek ve ihtiyaclanmiza bakmadan segivermemiz
sonucunu dogurdugu icin de tehlikelidir. Ama bizlerin hipnoti-
ze edici propaganda yontemleri ile adeta beynimiz yikanmis ol-
dugu icin, oy vermeye giderken aklimiz bagimizda degildir ¢o-
gu kez. Iste bu nedenle, giderek biiyiiyen bu tehiikeye karsi he-
pimiz, ister mallarn, isterse de politikacilarin tanitimin yapiyor
olsun, hipnotize edici propaganda yontemierinin yasaklanma-
sindan yana olmaliyiz.

Rekldmlarda ve politik propagandalarda kullanilan hipnotize
edici yontemler, insanlarin ruhsal dengesini, 6zellikle de agik ve
elestirel diisiince yetenekleri ile duygusal bagimsizliklarim sar-
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sict bir etki yaratmaktadirlar. Aynntili bir inceleme yapilacak
olursa, uyusturucu madde aligkanhifinin toplumdaki yikimlann
ancak kiiciik bir bolimiinii olusturdugu goériilecektir. Asil tehli-
keyi bilingaltini etkileyen ve stirekli yinelemelerle yaratilan hip-
notik etkiler ile, "ben Linda, beni ugurun" tiirindeki sloganlaria
cinsel diirtiileri azdinp, akilci diislinceyi engellemeye dek her
tiirlii araci kullanan reklam ve propaganda yontemleri yaratmak-
tadirlar. Rekladmlarda, hele televizyon spotlarinda kargimiza ¢i-
kan telkin yontemleri, insanlan aptallagtirmaktan ote bir seye
yaramamaktadir. Aklin ve gercek duygusunun bdyle yok edil-
mesi olgusuna her giin ve her an rasthiyoruz. Telkin ve uyustur-
ma yontemleri, insanda gergek duygusunun ortadan kalkmasina
yol agmakta ve onlan yan uyanik-yan uykuda bir durum igine
sokmaktadirlar. Kitle telkin araglarimn ortadan kaldinimasi,
uyusturucu madde tutkunlaninda, uyusturucunun kesilmesinden
sonra dofan soklara benzer bir sagskinlik ve sok doguracaktr.
Bunu beklemek ve ortaya ¢ikinca da hayrete diigmemek gerekir.

Zengin ve fakir uluslar arasindaki bilylik fark kapatilmalidir

Bu ugurumun stirmesi ve daha da derinlesmesi, hig siiphesiz
insanli1 bir felakete gotiirecektir. Artik fakir uluslar, endustri-
lesmis devletler tarafindan somiiriilmeyi Tann vergisi bir olay
olarak gormekten vazgec¢mislerdir. Sovyetler Birligi kendi sate-
lit tilkelerini sanki kolonileriymiscesine eskisi gibi sémiirmeye
devam etmekle birlikte, diinyadaki diger koloni tilkelerine arka
¢tkip, onlan Batili'lara kargt bir protesto aract ve politik silah
olarak kullanmaktadir. Petrol fiyatlannin arttirilmasi, az gelis-
mis iilkelerin, onlardan ucuz ham madde alip, pahali endistri
mallart satan Batili ekonomik sistemlere kargi girigtikleri protes-
tonun bastangict ve semboliidiir. Bunun gibi Vietnam Savag: da,
Batili iilkelerin kendi kolonileri lizerindeki politik ve askeri ege-
menliklerine karsi baglatilan bagkaldingin bir sembolii olmustur.
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madde aligkanligi ile yapiltan miicadelede kullamlan fiziksel ve
finansal kaynaklarin bityiikligii hesaba katilacak olursa, herke-
se yillik asgari bir gelir saglanmasi, belki de daha ucuza gele-
cektir. Bu diigiince. insamn "dogustan tembel” olduguna inanan-
lara. uygulanmas: gii¢ ve tehlikeli gelebilir. Ama bu imanci hig-
bir bilimsel veri ile kanitlamak miimkiin degildir. Bu klige daha
¢ok. zayiflara ve caresizlere baski uygulamanin bilince ¢ikmasi-
n1 énlemeye yonelik bir akliles-tirmedir.

Kadinlar ataerkil bir esaretten kurtarmak gereklidir

Kadinlan erkegin istiin oldufu ataerkil bir baski altindan
kurtarmak, toplumun insanciliagtinlmasimin ilk adimlanndan bi-
ridir. Kadinlann erkekler tarafindan ezilmeye baglamasi, bun-
dan yaklagik altibin y1l kadar 6énceye dayanir. Bu olay. diinyanin
¢esitli yerlerinde tanmda iretim fazlasi yaratilmasi sonucunda.
yabanct i§ giicii kullaniimasi ve onlanin sémiiriilmesi yoluyla or-
dularin olugturulmasi ve kogullarn, giiglii sehir devletlerinin ku-
rulmasina imk4n tanimasiyla baglamstir (*). O zamanlardan be-
ri, yalnizca Avrupa ve Yakin Dogu'da degil, hemen hemen bii-
tiin diinyada "birlesmis erkek organizasyonlan” yonetimi ele ge-
¢immisler ve kadinlart adeta teslim almiglardir. Insanhigin erkek
béliimiiniin, diger yanst olan kadin boliimii tizerindeki bu ege-
menligi. erkeklerin ekonomik ve yine kendi kurduklan askeri
alanda daha gliclii olmalanindan dogmaktadir.

Erkek ve kadin arasindaki miicadele, simif miicadelesi kadar
eskidir. Ama erkekler kadinlan yalmzca bir i§ araci olarak degil,
ayni zamanda bir anne, bir eg ve kendilerini teselli edecek bir
sevgili gibi de gordiikleri i¢in. bu ¢ekisme tarih iginde ¢ok kar-
magik bigimler almigtir. Bazen agik ve vahgi bir duruma biiriin-

(*): Nk “anaerkil” toplutuklart ve bunlarta ilgili literatiirii “Insan Yikicilignmn
Anatomisi” adls kitabimda ayrinuili olarak incelemigtim.
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miis, kimi zaman da gizli bi¢imde siiriip, gitmistir. Kadinlar er-
keklerin giicii karsisinda boyun egmek zorunda kalmiglar, ama
sonra bunun acisini, kendi sildhlar ile erkekleri giiling duruma
diigiirerek ¢ikartmiglardir.

Insanligin yansinin, diger yansi tarafindan hor goriilmesi ve
asagilanmagi, her iki cins i¢in de ¢ok zararlh olmus ve olmakta-
dir. Erkekler zaferin, kadinlar ise yenilginin karakter 6zellikleri-
ni tagidiklarn igin, kadin-erkek iligkilerinde. stiinlik ve yenilgi
Ozelliklerini tasimayan bir beraberlife rastlamak miimkiin olma-
maktadir. Hatta erkek egemenligine bilingli olarak kargi ¢ikan-
lann iliskilerinde bile, boyledir bu. (Erkeklerin distiinltigiine hig-
bir zaman toz kondurmamug olan Freud, kadinlanmn gii¢siizli-
giiniin bir erkeklik orgamna sahip olamayisin ezikliginden dog-
dugu yorumu ile kendi agisindan ganssiz bir sonuca vamuis, er-
keklerin ise siirekli olarak hadim edilme korkusu ile dolu olduk-
lanmi ileri siirmiigtiir. Aslinda bu digsa yansiyan duygular, biyo-
lojik ve anotomik farkliliklarin degil, karsi cinsler arasindaki bir
miicadelenin sonucudurlar.)

Birgok veriler, erkeklerin kadinlar iizerinde olan egemenlik-
lerinin, diger gii¢stiz uluslara egemen olmak ile hemen hemen
ayni yollardan gegtigini gostermektedirler. Bunun i¢in, bundan
yiizyil kadar Gncesinde Amerika'mn gilineyinde zencilere ve ka-
dinlara kars: takintlan tavirlara bir géz atmak yararh olur. Zen-
ciler ve kadmlar, ¢ocuklara benzetilerek onlarin da ¢ocuklar gi-
bi duygusal ve zayif olduklari, "gerceklik" duygulan ile algila-
nnin bulunmadiklan ileri siiriilerek, karar verme yetkisine sahip
olamayacaklarn soyleniyor ve sorumluluk yiiklenemeyecekleri
iddia ediliyordu. (Freud bu konuda, kadinlann vicdanlannin ya
da onun deyimi ile iist-ben'lerinin erkeklere oranla biraz giiglii
oldugunu ve bu yiizden kendilerini erkeklerden daha ¢ok sev-
diklerini sovlemigti.)



252 Sahip Olmak Ya Da Olmak

Giigsiiz olana kargt beliren bu davranig bigimi, glindemde
olan ataerkilligin oldugu kadar, endistrilesmemis ilkeler, hatta
cocuklar ve gengler lizerine yonelen egemenlik tutumunun da
temelini olusturmaktadir. Kadinlann ozgiirlesmeleri konusunda
atilan adimlar, giiniimiiz (kapitalist ve de sosyalist) toplumlarn-
nin iizerine kuruldu@u ataerkil ilkeyi tehdit etmesi agisindan ¢ok
onemlidir. Ancak kadinlann bu 6zgiirlegmeyi, erkekle "ayni ol-
mak" anlaminda ve erkeklerin bagka gruplar ya da zayif iilkeler
tizerindeki giiclerine ortak olmak bi¢iminde anlamamalan ge-
rekmektedir. "Giice karg1” olmanin bir temsilcisi gorevinin bi-
lincine varmig olan bir kadin hareketi, yeni toplumun kurulmast
volunda dnemli katkilar yapabilecektir.

Ozgiirliige dogru ilk adimlar atilmigtir. Belki bizden yiizyil-
larca sonra gelecek olan tarihgiler, yiminci yiizyilin en dnemli
devrimini, kadinlarin 6zgiirlesme hareketine .girismeleri ve er-
kek egemenliginin yikilmaya baglamasi olarak degerlendirecek-
lerdir. Ama bu konuda acele edilmemelidir. Kadinlarm bu rolle-
rini yeni kavradiklarim ve erkeklerin de dyle kolay kolay pes et-
meyeceklerini unutmamak gerekir. Erkeklerin kadinlara karg:
tutumlan (cinsel iliski de dahil olmak iizere) onlara olan iistiin-
likleri temeline dayanmaktadir. Ama artik kadinlarla beraber-
lerken, erkeBin Ustiintiifli mitosuna inanmaktan vazgegmis gibi
goriiniiyorlar. Cogu erkek kendini rahatsiz ve korku dolu hisset-
meye baglamigtir bile,

Kadinlann dzgiirlegme hareketlerine paralel olarak geligen
bir diger egilim de. genglerin anti-otoriter bir bicimde yetistiril-
meye baglanmalaridir. Bu egilim, altrmigh yillarin sonlarinda do-
ruk noktasma ulagmigti. O zamanlann asileri. daha sonraki ba-
z1 yeni geligmeler nedeniyle, biiyiik 6l¢iide yeniden topluma
uyum gostermislerdir. Ama artik yeni nesilden, ailelerine ve di-
ger otoritelere karg1 asirt bir baglilik ve teslimiyet beklemek bir
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hayal olur. Oyle goriiniiyor ki. o eski durum. yani otorite korku-
su bir daha geri gelmeyecek bicimde uzaklagip, gitmigtir.

Otorite korkusunun agilmasi, cinse! sucluluk duygulaninmn da
onemli 6lciide azalmasina yol agmustir. Cinsellik artik ¢ok Kotii
ve giinah olan bir gey gibi gorilmiiyor. Cinsel devrim konusun-
da ileri siiriilen gesitli olumlu ve olumsuz goriigler bir yana bira-
kilacak olursa. kesin olarak ortada olan bir sey var: Insanlar ar-
ik cinsellikten korkmuyorlar. Cinsellifi kullanarak sugluluk
duygusu yaratmanin ve bu yolla kisgileri bask: altinda tutmamin
ve onlar: otoritelere teslimiyete zorlamanin zamani gegmistir.

Hiikiimete, politikacilara ve vatandaglara her an ve her

durumda yardim edip, akil verecek, yani darugmanlik

gorevini yliklenecek bir kiiltiir komitesi kurulmaldir

Bu kurul, iilkenin en yetkili sanat¢1 ve kiiltiir adamlarindan
olusmalr ve erkekler ile kadinlardan kangik olarak kurulan bu
kuruldakilerin kisilikleri, her tiirli stipheden annnus bir diizey-
de bulunmalidir. Kurul. FDA (Food and Drug Administration)
omegine benzeyen yeni kuruluglarin geligtirilmesine karar ver-
mek ve buralara toplumdaki bilgi akisim saglayacak kisileri se¢-
mek gibi igler ustlenmelidir.

Kurula kimlerin segilecegi konusu, iizerinde ¢ok tarisma ya-
pilabilecek bir noktadir. Ama ben. bu kigileri bulmanin pek de
oyle zor bir ig olmayacagina inamyorum. Onemli olan. bu kiil-
tiir komitesinde, yaygin olan fikirlere kars1 ve muhalefette olan-
lann, yani ekonomi bilimi, tarih ve sosyoloji gibi konulardaki
"radikal" ve "revizyonist” olarak taninan kisilerin ve goriislerin
de temsil edilebilmesinin saflanmasidir. Sorun, segilebilecek
kimselerin bulunmasinda degil, se¢imlerin ne tirli yapiimas:
gerektiginde diiglimlenmektedir. Se¢imin ne genel se¢im yoluy-
la, ne de hiikiimet aracihif ile yapilmasi, kammca dogru olmaz.
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Bu konuda bazi yeni yontemlerin gelistirilmesi-gerekmektedir.
Ornegin lig veya dort kisilik bir gekirdek gruptan baglanarak, el-
li ya da yiiz kigilik asil gruba dogru bir gelistirme diisiiniilebilir.
Bu kiiltiir kurulunun ¢esitli sosyal konularda aragtirmalar yapa-
bilmesini saglamak i¢in de, finansal agidan oldukg¢a rahat olma-
st gereklidir. Insanlara her tiirlii enformasyonun tarafsiz olarak
ve en yaygin bir bigimde sunulmasini saglayacak etkili bir siste-
min gelistirilmesi gerekmektedir.

Gergek bir demokrasiden soz edebilmek igin, halkin her ko-
nuda gerekli, yeterli ve tarafsiz bilgiye donatilmasi zorunludur.
Kamuoyundan bazi seyleri gizlemek ya da kamu yaran ve lilke-
nin ¢ikarlan agisindan, kimi gergekleri saklamak gibi aligkanlik-
lann 6ni alinmalidir. Ancak i§ bununla bitmemektedir. Bir de
haber ve bilgilerin ¢arpitilarak sunulusu vardir. Bu, yalmzca so-
kaktaki normal vatandas i¢in degil, bir ¢ok parlamenter, hiikii-
met adami, general ve ekonomi yoneticileri i¢in de gegerli olan
bir sorundur. Hiiklimetin ¢esitli organlarinin ¢ikardigi ve haber-
lesme araglan ile yayilan bazt gergek dis1 olgular. toplumdaki
cogu kisinin, hatta yetkililerin bile eksik, dahas! yanlis bilgi al-
masina, boylelikle de yetersiz. bazen de yanlis diistinmelerine
yol agmaktadir. Ne yazik ki. yetkili kisilerin ¢ofunda yaniltici
ve cikarci bir zekd vardir. Onlar, yiizeyde etkili olan giiclerin ar-
kasindaki onlar yonlendiren asil giigleri gdremedikleri igin de,
gelecekteki gelismeleri hi¢ hesap etmezler. Tek yapabildikleri,
kendi aggozliiliiklerini ve sahtekarliklarim "Watergate" ve
"Lockheed" olaylarinda gordiigiimiiz gibi, gizlemeye ¢aligmak-
tan ibarettir. Ama diinyay bir feldkete iten ve acilen ¢oziilmesi
gereken sorunlar Oylesine ¢ok ve Oylesine karmasiktir ki, na-
muslu ve zeki biirokratlar bile. tek baglarina bu isin listesinden
gelemezler.

Gazeteler, haber dergileri. televizyon ve radyolar "olay" adli
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hammaddeden, kendilerine ¢zgii olan mallan, yani haberleri
tiretmektedirler. Haberler, satilan bir meta haline gelince, onlarn
iireten haber organlar bunlardan hangilerinin yayilip, hangileri-
nin de yayilmayacafina karar vermekte yetkili olmaktadirlar.
Vatandaglara ulagan haberler ¢ogu kez, yiizeysel ve 6lgiiliip bi-
¢ilmis oldugundan, kisilerin olayin derinine inip, ger¢ek neden-
leri gormesini engelleyici bir nitelik tagimaktadirlar. Haberler
satilan bir mal ve habercilik de ticari bir ugras oldugu stirece,
gazete ve dergilerin gergekleri saptirip, en iyi satan geyi basma-
larinin 6niine gecilemeyecektir, '

Iyi enforme edilmis ve karar verebilme yetenegine sahip bir
kamuoyu yaratmak istiyorsak, enformasyon sorununu baska tiir-
lii ¢c6zmek zorundayiz. Buna bir 6rnek olarak, kurulmasi tasar-
lanan kiiltiir konseyinin, enformasyonlan toplayarak, toplumun
ihtiyacina karsilik olacak ve herkesin yonetime katilacagi bir de-
mokraside kurulmasi tasarlanan kii¢iik yoOnetim gruplarinin
olaylan tartigmalarina imkan taniyacak bir bigimde yayilmasin
saglamas! Onerilebilir. Bu arada dikkat edilmesi gereken bir
nokta, tartigmaya agilan konularda ¢ofunlugun oldufu kadar,
azinlikta kalanlann fikirlerinin de dikkat alinmasi ve bu bilgile-
rin ilgilenen herkese, 6zellikle komsu gruptakilere agtk hale ge-
tirilmesidir.

Temel aragtirma konularmi, endistrideki pratik uygulama

hedeflerinden ve askerf savunma programlanndan aymrmak

gereklidir

Bilgi edinme tutkusuna bazi siurlar koymak, insanhgin geli-
simini engelleyici olabilir. Ama kesin olan sey. bilimsel aragtir-
ma sonuglarinin tiimiinden pratik ve ekonomik yararlanma ca-
basimin, insanlik i¢in giderek daha tehlikeli olmaya baglamasi-
dir. Birgok yazann da belirttigi gibi, genetik. beyin cerrahisi,
psikolojik etkiler yaratan ilaglar ve benzeri alanlarda yapilan bu-
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luglar ve geligmeler, insanlifin aleyhinde ve zaranna olarak kul-
lamlabilir ve bu, biiyiik bir felaketi dogurur. Endiistriyel ve as-
kerf giiclerin. iglerine gelen teorik buluglar uygulama alanina
dokmeye ilgi ve istekleri oldugu siirece de, bu tiir bir davranig-
tan kaginmak muimkiin degildir. Kar ve asker? yarar gibi kriter-
lerin, teorik bilgilerin pratife dokiilmesi konusunda bir ol¢ii ol-
malarinin dniine gegmek sarttir, Bu amagcla. bilimsel buluglarin
pratik alanda uygulanmaya konulmasi konusunda karar verecek
bir denetleme komisyonu kurulmalidir. Komisyonun yasal ve
psikolojik yonden, endiistriden. ordudan ve hiikiimetten bagim-
s1z olmasi gereklidir. Bu denetim komisyonunun. kiiltiir kurulu
tarafindan kurulup, ¢caligmalariun izlenmesi onerilebilir.

Yukanda siralanan onerilerin gerg¢eklestirilebilmesi oldukga
glictlir, Ama yeni bir toplumun en 6nemli kosulu olan:

Atom sildhsizlamasina gidig, agilmast gok gilic olan

sorunlann baginda gelir

Giiniimiiz ekonomilerinin en hastalikli yanlarindan birisi de,
yagayabilmek i¢in abartilmig bir sildh endiistrisine ihtiyag duy-
malandir. Diinyanin en zengin lilkesi olan Amerika Birlesik
Devletleri bile, silahlanma harcamalanim kargilayabilmek igin.
saghk, sosyal yardim ve egitim giderlerini kismak durumunda
kalmaktadir. Sildh tiretimi ile hem toplum kaynaklarini tiiketen,
hem de halki intihara siiriikleyen bir devletin, insancil amach
toplumsal harcamalara fon ayirmasi, giderek giiclesmektedir.
Aynca askeri biirokrasinin hergiin biraz daha gii¢lendigi, korku
ve teslimiyet duygulannin giderek arttigi bir ortamda, kigisel 6z-
giirliik ve aktiviteden s6z etmek miimkiin olamamaktadir.

Biiyiik ve uluslararas: kuruluslann giiglerini. halklarin énem-
li bir boliimiiniin herseye karsi ilgisiz ve garesiz olusunu, hemen
tim (lkelerin yénetici politikacilannin atom savagi ve dofanin
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kirletilmesi tehlikelerine karg1 umursamaz tutumlanni gézéniine
alacak ve ufak bir iklim degisiklifinin bile tiim diinyada aghk
tehlikesi dogurabilecegini. yani insam yasamda tutan baglarin
bu denli ince oldugunu diislinecek olursak: "Acaba yasayabil-
mek icin bir gansimiz var m1?" diye sormak geliyor insanin i¢in-
den.

Yagam ne bir sans oyunu, ne de ticari bir girigimdir. Bu ne-
denle. bizi yagamda tutabilecek imkanlann ne dlgiide gergekle-
sebilecefinin cevabini bagka bir alanda, dmegin upta aramamiz
gerekir. Bir hastanin yagayabilmesi igin en ufak bir imit olmasi
halinde, sorumluluk tagiyan higbir doktor: "Artik ugrasmayi bi-
rakalim" diyemez veya yalmzca aci dindirici ilaglar yazarak,
hastanin 6limiinii bekleyemez. Tam tersine hastay kurtarabil-
mek icin, elinden gelen tiim gabay1 gosterir. Oyleyse aym dere-
cede hasta olan toplumlann da, boylesi acil bir ilgi ve yardima
hem ihtiyaglan, hem de haklan vardir.

Giiniimiiziin popiiler teknokratik yaklagimi, zamanmizi ¢a-
ligma ve eglenme ile gegirmemizin pek de kotii bir gey olmadi-
gim ve sonugta varilacak teknokratik fagizmin de dyle korkula-
s1 bir 6zellik tagimadifim yaymaya calismaktadir. Ama bu bir
hayaldir yalmzca. Teknokratik fagizm, sonugta insanhif1 mutla-
ka bir felakete siiriikleyecektir. insancilliktan uzaklagmis olan
insan Oylesine ¢ilgina donecektir ki, canh bir toplumu ayakta
tutma yetenegi bile kalmayacakutrr kendisinde. Hatta hem kendi-
nin, hem de diger insanlarin sonunu getirecek olan niikleer ve
biyolojik sildhlan kullanmaktan bile gekinmeyecektir.

Ama bu arada bizi cesaretlendiren bazi veriler de vardir.
Bunlann birincisi, giderek daha ¢ok sayida insanin gercegin far-
kina varmalandir. Mesarovic ve Pestel'in, Ehrlich'in ve daha bir
cok yazarnn da belirttikleri gibi. salt ekonomik agidan bakilacak
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bile olsa, Bati diinyasimin ¢tkmemesi i¢in yeni bir ahlagin, do-
gaya kars1 yeni bir anlayigin, insanlar arasinda yeni bir dayams-
ma hareketinin dogmasinin ve yardimlagmanmin zorunlu hale gel-
digi agiktir. Akla yapilan bir ¢agn, yaratacagi duygusal ve ahla-
ki uyanlar bir yana birakilirsa dahi, birgok insanin ruhsal ener-
jilerini harekete gecirecek giictedir.

Bizleri umutlandiran bir diger nokta, cagdas toplum diizeni-
nin begenilmemesi konusundaki gikayetlerin artmasidir. Biitiin
bastirma cabalarina ragmen, her giin bir 6ncekinden fazla sayi-
da insan bu toplumsal diizen i¢inde bunalip, mutsuz olduklannin
farkina varmaktadirlar. Yalmzliklannin acisi ve birlikte olmala-
rina ragmen, ashinda birbirlerine uzak ve bosluk i¢inde oldukla-
nnin bilinci, insanlardaki gii¢siizlik ve yasamin anlamsizhig
duygularimin doruga yiikselmesine neden oluyor. Bu durumun
apagik bilincinde olanlarin yam sira, birgeyler hisseden, ama bu-
nun tam farkina varabilmek i¢in, bagka insanlann onlan dile ge-
tirrnesini bekleyen bir siirii kimse vardir,

Giinimiizde iktidar giiciine sahip olmayan ve ancak belirli
bir sorumluluk tagiyan orta sinif vatandaslar, anlamsiz bir tiike-
tim bigimine tutulmuglardir. Bat diinyasinin ¢ogu insam, tiike-
timin verdigi tad: bilmekte, ama giderek bunun kendilerini do-
yuma ulastirip, mutlu etmediginin de farkina varmaktadir. Artik
¢ok seye sahip olmanin, esenligi getirmedigini biliyorlar. Boy-
lelikle geleneksel ahldk sinanmig ve bunun sonucunda da dogru-
lanmig oluyor. Ama bu arada eklemek gerek ki, tiiketimin tim
imkanlarim yagayamamig ve elde edememis olanlar, yani Bati
diinyasinin fakirleriyle sosyalist tilke halklannin ¢ogunlugu ve
az gelismis tlkeler, "tiiketim mutluluk getirir" adli eski hayale
kapilmaktan kendilerini alamamaktadirlar.

Acgozliiliik ve kiskangh@i ortadan kaldirmaya kargi ileri sii-
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riilen, bunlann insanin dogasindan geldigi ve bir varolug gerek-
liligi oldugu yolundaki iddialar, giderek degerlerini yitirmekte-
dirler. Clinkii artik anlagilmigtir ki, aggozlii ve kiskang olus,
kurtlar arasinda daha iyi bir kurt olmak yolundaki sosyal baski
sonucunda boylesine abartili bir hdl aimaktadir. Toplumsal hava
ve ortak deger yargilan degisecek olursa, bencillikten sencillige
gecis de Oylesine kolay olacakur.

Boylelikle yine eski varsayimimiza, "olmak" kékenli davra-
ni§ biciminin insan dogasina daha yakin ve daha uygun oldugu
goriisimiize donmiis olduk. Tam bir "sahip olmak" giidiisiiniin
etkisi altinda olanlar ile tiim davramglarini "olmak" ilkesine g6-
re ayarlayanlar toplumda azinhktadir. Bu iki davranug bigimin-
den birisinin biraz agirlik kazanmasi, toplumdaki yapinin onlar-
dan biri ya da Otekine daha fazla firsat vermesine baghdir. "Ol-
mak" ilkesine gore yonetilen bir toplumda. insanlarin sahip ol-
mak tutkulan aglifa mahkidm edilirken. olmak istekleri de bes-
lenip, desteklenecektir.

Bizleri yeni bir topluma geciste umutlandran bir diger nok-
ta, halkin ¢gogunda ve iktidardaki kimselerde rastlanan, onlarda-
ki yiiksek diizeyli yabancilasmanin getirdigi bir 6zellik olarak
dikkati ¢ekiyor. "Pazar karakteri" diye adlandirdifim bu davra-
nig biciminde kisi, sahip olmak ve biriktirmek tutkularim agmis,
hergeyi alip, tiiketen bir tavra gegmis ve boylelikle kendisini de
bir mal haline doniigtiirmiigtiir. Bu yiizden diger mallar gibi, ki-
siler de hicbir sey olmamayi, "6grenmiglerdir.” Asirt derecede
yabancilagmig bir “pazar karakteri”, mallarina ve benlifine siki
sikiya bagh olan biriktirici karakterdeki bir kigiye oranla. ¢ok
daha rahat degigebilir ve yeniliklere ayak uydurabilir. Bundan
ylizyil kadar énce, hemen herkes kendi bagina ¢aligmaktayd:. Bu
donemlerde sosyal bir deisiklik onerisi karsisina dikilen en bii-
yiik engel, kigilerdeki sahip olduklan seyleri yitirmek ve boyle-
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ce ekonomik bafimsizliklarindan aynimak korkusuydu. Marx
yagadig1 zamanda, ekonomik yonden en bagimh simif olan is¢i-
lerin, aynt anda en yabancilagmig sumf olduklarnim da dugiinmiis-
ti. Giinlimiizde ise halkin bir boliimii iicretlere bagiml olarak
yasiyor. Diger meslek sahibi kigilerin yapmak istedikleri igler
de, genellikle bir bagimlilik iligkisine yol agiyor. (Amerika'da
yapilan istatistiklere gore 1970 yilinda bagimsiz olan, yani ser-
best galiganlarin tiim caligan niifusa oram ylizde 7.82'dir.) En
azindan Amerika i¢in gecerli olan bu duruma gére, en ¢ok birik-
tirme egilimi is¢i sinifinda goriildiigi igin, bunlar yabancilagmig
orta siniftakilere oranla, gerceklestirilmek istenen bir degisikli-
ge cok daha zor uyacaklar ve buna en ¢ok direnen sinif olacak-
lardur.

Biittin bu anlattiklannmizin ilging politik sonuglan vardir.
Sosyalizmin tiim smniflann ortadan kaldinlip, sinifsiz bir toplum
yaratilacagi yolundaki teorisi en az ilgiyi, el emegi ile caligan ig-
ciler arasinda bulmaktadir. Giiniimiizde is¢i siufi, bundan yiiz-
y1l dncesine oranla ancak kiigiik bir azinlik olmak durumunda-
dir. Cagdas sosyal demokrat partiler iktidara gelebilmek i¢in, or-
ta stnifla siki igbirlifine girigmek ve bu nedenle de programla-
nndan sosyalist vizyonlan ayiklayip, yerlerine liberal reformla-
n koymak zorundadirlar. Ote yandan, iscilerin toplumsal hiima-
niteye ulagma yolundaki bir koprii olduklanim agiklayan sosya-
lizm boylelikle, ig¢ilerin kendi mal ve miilkleri ile imtiyazlarim
ellerinden alacagindan korkan diger biitiin siniflan. zorunlu ola-
rak karsisina almak durumunda kalmugtir,

Giiniimiizde yeni bir toplum yaratilmasi diiglincesi, yabanci-
lagmanin acisini hisseden, ¢aligmasi bagkalanna baglh olan ve
kaybedecek fazla bir miilkiyeti bulunmayan kisilere, yani toplu-
mun ¢ofunlufuna cazip ve ¢ekici gelmekiedir,
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Kurulacak yeni toplum, kimsenin miilkiyetini elinden alma-
yacaktir. Gelir konusunda amag, alt simin yukseltmek, yani fa-
kirlerin yasam standardim yiikseltmektir. Yonetici kisilerin ge-
lirlerinde bir kisitlama yapmak gereksizdir. Ama eger sistem ge-
cerlilik kazanirsa, onlar zaten ge¢migin sembol figiirleri olmak
istemeyeceklerdir.

Yeni toplumun idealleri. herhangi bir partiye bagh degildir.
Ciinkii bilinen biitiin politik partiler, herkese en dogru insancil
degerleri yalmiz kendilerinin savundugunu kabul ettirmeye ¢ali-
sarak, segmenleri kandirmakta, daha dogrusu oylanmin sémiir-
mektedirler. Ama politik partiler diginda kalan insanlara baka-
cak olursak, bunlarin umursamazlar ve ¢aba gosterenler olarak
ikiye aynldiklanm gériiriiz. Caba gosteren kigileri parti slogan-
larindan kurtanp, onlara biitiin partilerin aynt amag igin ugras-
tiklanni kanitlayabilirsek. yeni bir baslangi¢ igin gansimiz ol-
dukga artar. Hele insaniarin partilere ve onlann sloganlanna
olan baghliklan da azalacak olursa. §imdilerde insanlar, bilgi ve
inanglara sahip olan ve de bunlara uygun yasamak cesaretini
gosteren, davranuglanyla diferlerine 6mek olan kigilere ihtiyag
duymaktadirlar.

Yukarida siraladigimiz olumlu faktorlere ragmen. gerekli in-
sancil ve toplumsal degisikliklere ulagmak yine de epey gii¢ ola-
caktir. Tek umudumuz, yeni bir vizyonun ve inancin bize sagla-
yacaf enerjide gizlidir. Sistemi temelden yenileyemedikten
sonra. su veya bu reformu 6nermek, zamanla Onerilerin inandi-
nicihklanm kaybetmelerinden bagka bir ise yaramaz. Ancak
unutmamak gerekir ki, dile getirmek istedigimiz "litopik" amag-
lar, giinimiiz politikacilanmn "realist” tavirlarnindan ¢ok daha
gercekgidir. Yeni bir insan ve yeni bir toplumun gergeklesebil-
mesi i¢in ilk dnce, eski motivasyonlar olan kér ve giigliliik tut-
kulaninin yerlerini yenilerine: olmaya. difer insanlan anlamaya
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