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YONTEM UZERINE KONUSMA

VE DESCARTES UZERINE BIRKAC SOZ

Y ontem tizerine konugma, Descartes'in birinci donem yapitlarindandir. 1618'den 1637'ye kadar siirmiis
olan bu birinci doneminde, Descartes bir filozoftan ¢ok bir bilim adamidir; diinya iizerine, insan {izerine,
insanin evrendeki yeri iizerine evrensel bir bilim gelistirmeye yonelir. 1637'den sonranin Descartes't bir
bilim adami1 olmaktan ¢ok bir filozoftur ya da bir metafizikg¢idir. Asil adi Discours de la méthode , pour
bien conduire la raison et chercher la vérité dans les sciences , plus la dioptrique , les météors et la
géomeétrie qui sont les essais de cette méthode (Usu iyi yonetmek ve bilimlerde dogruyu aramak igin
yontem iizerine konusma ve bu yontemin denemeleri olan dioptrik , meteorlar ve geometri) olan bu
kitabin bugiin yalnizca alt1 boliimliik Ydntem {izerine konusma boliimii ilgi ¢eker. Kitab1 oldukga
kalinlagtiran 6biir boliimler bugiin i¢in yalnizca bilim tarihi uzmanlarmin ilgisini ¢ekebilir.

Yukarida yaptigimiz ayrimi, bilim adami ve filozof ayrimini, Descartes i¢in derinlestirmemek gerekir.
Descartes bilimlerin felsefeden kopmaya basladigi o donemlerde c¢alismalarini siirdiiren bilim adamlarinin
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tersine, bilimi her zaman felsefi bir bakis agis1 iginde biitiinlestirmeye 6zen gostermistir. Descartes, pek
belirgin bir bigcimde, ¢aginin bilim adamlarinin yalnizca teknik sorunlar ¢ergevesinde smirlandigimi gorecek,
onlarin tuttugu yoldan daha degisik bir yol tutacaktir. Gene de 1618-1637 arasinda Descartes 6zellikle
bilimsel konulara egilir. Onun bu konularda, 6zellikle fizyoloji alaninda ortaya koymus oldugu bilgilerin
bugiinkii bilgilerimiz karsisinda pek bir anlam1 kalmadigimi soyleyebiliriz. Ozellikle Ortagag boyunca 6lii
kesmeyi yasaklayan kilise ¢evreleri insan bedeninin yapisini ve islevlerini bilmek i¢in ¢aba gosterenlerin
g6ziinll korkutmustu. Flaman anatomi uzmani Vesalius'un ( 1514-1564) basina gelenler bu baskinin en
belirgin tamgidir.

Hegel'ingergek bir degerbilirlikle "modern felsefenin kurucusu" dedigi Descartes 31 Mart 1596'dalLa
Haye'de ( Touraine) dogdu. Rennes parlamentosunda danismanlik yapmis olan babasi Joachim Descartes
oldukga zengin bir kisiydi. Annesi Jeanne Brochard onu dogurduktan bir yil sonra bu diinyaya gozlerini
kapayivermisti. On yasinda Cizvitlerin Colléege Royale dela Fléche okuluna giren Descartes on sekiz
yasinda bu okuldan ayrilds, iki y1l sonra yani 1616'da Poitiers'de hukuk &grenimini tamamladi. Askerlik
meslegini secerek 1618'de Moritz von Nassau'nun , 1619'da Bavyera segicisinin, 1621'de Bocquoy
kontunun ordularina girdi; boylece Almanya'y1, Isvicre'yi, italya'y1, Hollanda'y1, Macaristan'i, Polonya'y1
dolasti. 1627'de iinliiLa Rochelle kusatmasina katildi. 1628'de Hollanda'ya cekildi ve kendini felsefeye
adadi. Hollanda'nin Francher , Amsterdam, Deventer , Utrecht , Leiden , Endegeest , Egmond ve
ozellikle Alkmaar gibi kentlerinde dingin bir yasam siirdii. Bu arada ii¢ kez Fransa'ya gitti. 1649'da isveg
kraligesi Kristina onu yanina ¢agirdi. Sarayda biiyiik ilgi goren, bu arada bir de bale yazan filozofun
gii¢siiz bedeni Isvec'in soguklarma dayanamadi. Descartes 1650'de Stockholm'de zatiirreeden 6ldii.

Descartes'indiisiince yasaminda en ¢ok etkili olmus olan kisi {inlii bilim adami Isaac Beeckman'dir . iki
diislince adam1 1618'de karsilastilar. Descartes kendisinden sekiz yas biiyiik olan bu kisiye biiyiik bir
saygiyla baglandi. Isaac Beeckman , Caen Universitesi'nden iinlii bir tip doktoruydu; matematikle
ilgileniyor, matematik-fizik alaninda 6nemli ¢aligmalar yapiyordu. Descartes ilk incelemesi Compendium
musicae'yi (Miizik 6zeti) [saac Beeckman i¢in yazmistir. "Miizigin konusu sestir, amaci hosa gitmek ve
bizde gesitli tutkular uyandirmaktir”" diye baslayan bu incelemenin bugiin i¢in biiyiik bir nemi yoktur.
Ancak Descartes'in Beeckman'la dostlugu Beeckman'in 6liimiine (1637) kadar stirmiistiir. Descartes'in
Beeckman'a yazdigi mektuplar her satirda sarsilmaz bir dostlugun inceliklerini yansitir. Ornegin
Descartes 26 Ocak 1619 tarihli mektubunda sdyle der: "Mektubunuzu aldim, bekliyordum zaten. Ona
g0z atar atmaz miizikle ilgili notlar1 gdriince i¢im sevingle doldu: beni unutmadiginizi daha nasil
gosterecektiniz? Bir sey daha bekliyordum, o benim i¢in daha énemliydi: ne yaptiniz, ne yapiyorsunuz,
saghgmiz nasil? Inanm bana, yalnizca bilimi diisiiniiyor degilim, sizi de diisiiniiyorum; yalnizca
diistincelerinizi degil, diisiinceleriniz ¢ok dnemli ama, biitiin bir insan olarak sizi diisliniiyorum."

Descartes, ulusal dillerin Avrupa'da yeni yeni kendini buldugu bir yiizyilda baz1 yapitlarin1 Latince, bazi
yapitlarmi Fransizca yaznustir. {1k incelemeleri Compendium musicae (1618) ve Regulae ad directionem
ingenii (Usun yonetimi i¢in kurallar) (1631) adlarindan da anlasilacagi gibi Latince yazilmistir. Discorus de
la méthode (Y o6ntem iizerine konusma) Fransizca yazilmistir ve 8 Subat 1637'de Leyden'de Jean Maire
yayini olarak ¢ikmustir, filozofun basilan ilk yapitidir. Kitabin Latince ¢evirisi 1644'te yayimlandi, ¢eviriyi
Descartes basilmadan 6nce gozden gegirdi (yayimcisi L. Elzevier ). Yontem iizerine konugma biitiinsel bir
yap1 ortaya koymaz, her boliim ayri bir konuyu isler. Boliimler arasinda baglanti bulunmadigi gibi, bazi
diisiince tutarsizliklar1 da goriiliir. Ornegin birinci boliimde neredeyse tiimiiyle mahkiim edilen Stoa
felsefesi ligiincii boliimde benimsenir. Kitap ayr1 ayri makalelerden olusmus gibidir, belki de bu makaleler



cok degisik zamanlarda yazilmistir. Bu pargali kitabin en 6nemli yan1 Descartes'in diisiincesindeki gelisimle
ilgili tarihsel ¢izgiyi ortaya koyuyor olmasidir.

Descartes'inbir bagka dnemli kitabi Meditationes ilk olarak 1641 ve 1642'de Latince yayimlandi.
1641'de yapilan birinci baski Paris'te Michel Soly yayimevinin baskisidir: Renati Descartes, Meditationes
de prima philosophia ( RenéDescartes, Ilk felsefe iizerine diisiinceler). Kitaba alt1 bliimliik elestiriler
toplami ve bu elestirilere Descartes'in verdigi yanitlar eklenmisti. 1642 baskist Amsterdam'da L.Elzevier
Yayinevince yayimlandi, bu baskiya yalnizca birinci elestiri eklenmisti. Kitabin Fransizca cevirisi 1647'de
Paris'te Veuve Jean Camusat ve Pierre le Petit'de Méditations métaphysique de René Descartes ( René
Descartes'inmetafizik diisiinceleri) ¢ikti. Ceviriyi Luynes Diikii yapmaisti ve birinci, ikinci, liglinc,
dordiincii, altinc elestirilerin cevirileri de kitaba eklenmisti. Ceviriyi Descartes bastan sona gézden
gecirmistir. Besinci elestirinin yerine Descartes'in bir agiklamasi konulmustur.

Les Principesde la philosophie (Felsefenin ilkeleri) ilkin L. ElzevieitMe 1644'te yayimlandi, Latince olarak
¢ikti: Renati Descartes, Principia philosophiae ( RenéDescartes, Felsefenin Ilkeleri). Yapitin Fransizca
cevirisini rahip Picot yapmustir, geviriyi Descartes gdozden gegirmistir. Yapit 1647'de Paris'de Henri Le
Gras'da ¢ikt1. Felsefenin ilkeleri Descartes'in daha onceki felsefe calismalarimin genis bir 6zeti gibidir ya
da daha o6nceki galismalariyla ilgili genis ¢erceveli bir agiklamadir. 1649'da Les Passions de 1'ame (Ruhun
Tutkular1) Hollanda'da basildi. Yapit Isveg kraligesi Kristina'ya yollanmusti. Descartes bu kitabinda
tutkular ad1 altinda insan ruhsalliginin ¢esitli olgularini incelemistir. Ruhun Tutkulart bir ruhbilim
arastirmasidir, ayn1 zamanda ahlak konulariyla pek ilgilenmeyen Descartes'in insan ruhsalligindan giderek
gelistirdigi bir ahlak arastirmasidir. Filozofun saghiginda basilmis olan yapitlari bunlardir.

Simdi filozofun 6liimiinden sonra basilmis olan yapitlarin1 gérelim. Daha 6nce adin1 andigimiz
Compendium Musicae 1650'de Amsterdam'da ¢ikt1. 1662'de Leiden'de Traité de 'homme'un (Insan
Incelemesi) Latince bir gevirisi yayimlandi. 1664'te Jacques Le Gras Le Monde de M.Descartes ou le
traité¢ de la lumiére'i (Bay Descartes'in diinyasi ya da 151k incelemesi) yayimladi. 1657'de Charles Angot
Lettres de M. Descartes't (Bay Descartes'in mektuplari) ¢ikardi. 1659'da mektuplardan bir cilt daha ¢ikti.
1664'de L'Homme de René Descartes ( René Descartes'ininsani), bir de Traité de le formation de foetus
(Ceninin olusumu tizerine inceleme) ¢ikti. Descartes'in daha once adini andigimiz ¢ok dnemli ve bitmemis
yapit1 Regulae ad directionem ingenii (Usun yonetimi i¢in kurallar) giin 1s18mma ¢ikmakta ge¢ kalmis, bu
arada elyazmalari yitip gitmisti. 1648'de yapilan Flamanca basilan bir kopyadan yararlanilmistir.
Regulae'nin Latince baskis1 1701'de ¢ikti. Bu kitapta yontemle ilgili pek ¢ok sorun ele alinir, ancak
yalnizca yontemin uygulamali yaniyla ilgilenilir, koklii bir yontem arastirmasina gidilmez. Kitapta on ikiser
kurali iceren {i¢ boliim olacaktir. Ne var ki filozofilk on sekiz kurali incelemis, onlar1 izleyen ii¢ kural
bildirmis ama incelememis, kalanina hi¢ dokunmamustir.

Descartes felsefesi skolastik felsefeye kokten bir karsithg igerir, bir tiir karsi- skolastik'dir. Bacon (
1561-1626) ve Descartes bize yeni diigiincenin temellerini sunarlar. Bu yilizden Leibniz , skolastiklere
Descartes kadar kati bakmasa da Descartes't su sozlerle yiiceltir, onun yeni diisiince i¢in onemini su
sozlerle belirtir: "Hep soylerim, Descartes'¢1 diisiince dogru bilgiye gecis yeridir, bu yerden gegmeden
dogru bilgiye varmak zordur." Leibniz skolastikleri su sozlerle savunur: "Ama onlar bizim yeni filozoflar
toplulugunun sandig1 gibi ne dylesine dogrularin uzagindadirlar, ne de dylesine giiliing durumdadirlar."
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Leibniz'e gore skolastigin kiillerini kanstirirsak derinde bir yerlerde nice degerli maden bulabiliriz.

Descartes felsefesinin temelindeki sorun felsefenin en eski sorunudur: degisenle, akip gidenle degismez
olanin karsithgidir. Buna gore ruhsal olanla maddesel olani birbirinden ayirmak gerekir. Ruhsal olan ya da
tanrisal olan kalictyl, mekanik bir diizende varolan maddesel seyler de geciciyi belirler. Descartes'in yiizyili
bir mekanikgilik yiizyihdir, ancak bu arada Tanri'nin varligim da gézden kagirmamak gerekir. Bu yiizyil
ayni zamanda matematigin 6ne ¢iktig1 bir yiizyildir. Descartes bir bilgin ya da bilim adami olarak bu
diinyay1, metafizike¢i olarak da agkin diinyay1 ve agkin diinyayla bu diinya iligkisini ele alir. Galileo Galilei (
1564-1642) iki ayr1 bilimi yani fizikle matematigi evlendirmis ya da matematik-fizigi kurmus, boylece
cagdas bilim kavrayisinin olusmasinda ilk biiyilik adimi atmisti, bir baska deyisle cagdas goreli ve 6lgmeci
bilim kavrayisinin temellerini atmistt. Descartes da mekanik¢i fizyolojinin ve fizyolojik ruhbilimin kurucusu
oldu, bu arada biyoloji alaninda belirlenimci bir bakis gelistirdi, cebir isaretlerini basitlestirdi ve analitik
geometriyi temellendirdi.

Metafizikg¢i ya da filozof Descartes, felsefesini bir 6ngoriiyle birden bire kurmak gibi bir yol tutmay1
diisiinmeden, ilkelerini araya araya , yavas yavas belirledi ve bu arayisinin dykiisiinii yazmaktan geri
durmadi. Sagduyu diye de adlandirdigi usun, diinyanin en iyi paylastirilmis seyi oldugunu soylerken
hiristiyan felsefesinin bakis acisiyla terslesiyordu. Ornegin Aziz Augustinus , zihnimizde kuskuyu
gerektirmeyecek bicimde hazir buldugumuz tanrisal kaynakli bilginin hepimizde esit olamayacagini
benimsiyordu. Descartes bu dinci goriisiin karsisina sdyle ¢ikar: "Dogru yargilama ve dogruyu yanligtan
ayirma giicii, sagduyu ya da us diye adlandirilan gii¢, dogal olarak biitlin insanlarda esittir." Kisinin
diisiince yolunda verimli sonuglar alamamasinin tek nedeni usunu iyi kullanamiyor olmaktan baska bir sey
olamazdi.

Yavas ilerlemek, kuskuyu elden birakmamak Descartes¢1 yontemin temelini olusturur. Bazi eski
filozoflarn, 6zellikle Pyrrhon'un (M.O. 365-275 ) dogru bilginin varligmi yadstyan olumsuz kuskuculugu
Bacon'da ve Descartes'da olumlu kuskuya doniisecektir. Olumsuz kuskucu, bilginin evrenselligini
yadsiyarak ise baslar. Yeni¢agin kuskucular1 soyle diisiinecektir: ancak kuskuyla yola ¢ikarsak dogru
bilgiye ulagabiliriz, kesinliklerden yola ¢ikmak yanilmay1 géze almak demektir. Descartes'da dogru bilginin
baslica kaynagi apacikliktir. Filozofun yontemi kuskuculuk temeline dayanir, onun kuskusu yontemli
kuskudur: dogruyu elde etmek i¢in kuskulanmak bir zorunluluktur. Her seyden kuskulanabilirim, ancak
kuskulanamayacagim bir sey vardir, o da kuskulanan ben'in kendisidir. Aziz Augustinus kuskuyu ortadan
kaldirmak i¢in "kuskulaniyorsam varim" demisti. Descartes da her seyden kuskulana kugkulana " cogito
ergo sum"ayani "diisiiniiyorum Oyleyse varim"a ulagir.

Descartes felsefesi oncelikle bir yontem felsefesidir. Eski filozoflar yontemli olma ya da en azindan tutarl
diistinme ¢abasi i¢cinde yontem sorununu enine boyuna tartismamislardi. Yontem sorununun tartigiimasi
Bacon ve Descartes'la baslar. Bacon Aristoteles'in Organon'unu diisiinerek Novum organum'u yazmisti.
Descartes pekc¢ok calismasinda yontem sorununa agirlik verir. Yontem sorunu 6nemlidir, ¢iinkii eski
filozoflarin sandiginin tersine salt ussallikla her sorunu ¢6zmemiz olasi degildir, usu ussal yontemlerle
donatmak gerekir, ussal etkinlik her zaman yontemle desteklenmelidir. Yani mantik yontem degildir ya da
yontemi vermez, Descartes¢i1 yontemin temel kurali apagik olmayan higbir seyi dogru diye almamaktadir.
Bir baska kural biitiiniin i¢inde temel olan1 ya da en basit olan1 bulmak, o en basit olandan bilesige dogru
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ilerlemektir. Bu bakis agis1 filozofun matematige olan asin baghligiyla ilgilidir. Descartes'in yontemi
matematik yontemdir demek gene de dogru olmaz, ancak onun yonteminde matematiksel kavrayisin
biiyiik bir yer tuttugunu soyleyebiliriz.

Descartes cogito deneyinde ortaya koydugu ben kavrayisindan giderek metafizigini temellendirir; bu
bakis elbette hiristiyanci bakis acisina ters diiser. Hiristiyanci bakis agis1 Tanr1 kavramini hi¢bir kusku
duymadan en basa yerlestirir ve Tanridan bene ulasir. Oysa Descartes Tanri'y1 bende bulmustur. Tann'ya
benden giderek ulasmistir. Burjuva diisiince dizgesinin egemen olmaya basladig1 ve ben kavraminin 6ne
ciktig1 bir donemde Descartes'in beni basa koymasi elbette bugiin bizim i¢in yadirgatict degildir ama o
zaman i¢in ¢ok yenidir. Boylece Descartes, benden giderek, diinyay1 6zgiirce yaratan Tanr fikrine ulasir
ve ondan, onun varligindan maddesel diinyay1 tiiretir. Boylece baslangicta belirttigimiz karsitlik, ruhsal t6z
ve maddesel t6z karsithgi bir uzlastirmayla, iki t6ziin yanyana ya da altli iistlii koyulmasiyla asilmis olur.
Boylece uzamda ve zamanda yer kaplamayan tozden devingen ve uzamli téze az ¢ok yumusak bir gecis
yapilmis olur (daha yumusak bir gegis Leibniz'de oldugu gibi heptanriciliga yakin bir bakisi ya da
Spinoza'da oldugu gibi dogrudan dogruya heptanrici bir bakis1 gerektirecektir).

Descartes maddede tam bir mekaniklik bulur, maddesel olgularin tiimiinii devinimle agiklar. Devingen
olan uzamda olandir, yer kaplayandir. Diisiinceyle ruh aym seydir ve "Insan ruhu tanrisal bir seylere
sahiptir." Insanda ruh ya da diisiinsel olan, bedenle birlesmistir. Bu birlesme kozalaks1 bez'de gergeklesir.
Aristotelesci bir anlayisla skolastikler ruhu beden i¢in bir "bigim" saymuglardi. Descartes ruhla maddeyi ya
da bedeni iki ayri t6z olarak belirlemis, her ikisini insan varliginda kesinlikle birbirinden ayirmistir. Ancak,
Descartes'a gore higbir sey, "ruhun lizerinde onunla iligkili olan beden kadar etkide bulunamaz." Ruhta
tutku ya da edilim olan sey bedende edimdir. Descartes, Ruhun tutkulari'nda "Ruh bedenin tiim
pargalariyla ayrilmaz bir bicimde birlesmistir" der. Demek ki tutkular ruhta gergeklesirler ama onlarin
kaynag1 bedendir, bedendedir. "Uyelerin sicakligi ve devinimi bedenden, diisiinceler ruhtan gelirler."

Her felsefe gibi Descartes felsefesi de caginin bilincini belli bir agidan igsellestirir. Onda XVII. yiizyil bilim
ve felsefe diinyasinin temel kavrayislar1 belirginlesir. Descartes, skolastikleri arastirmadan bildiren
diisiiniirler olarak belirlerken bir¢ok belirlemelerini salt gézlem ve ussal ¢ikarim {izerine kurarak pek ¢ok
yanilgtya diismiistiir. Bu onun zayiflig1 degil, felsefenin ve bilimin yazgisidir: kimse bilimde ve felsefede her
seyi son agiklamalarina gotiirebilecek kadar ongoriilii degildir; bilim ve felsefe yapmak yanlisa diismek
Ozgiirligiinii kullanabilmekle olasidir. Bilim adami Descartes havada dolasan tozlar1 hava atomlar1 yerine
alabiliyor, fizyolojik agiklamalarinda temelsiz yargilar 6ne siirebiliyordu, daha neler neler ... Diisiincenin
kaginilmaz yazgisidir bu, filozof arayislarinda yiirekli olmak zorundadir. "Kepler yildizlarin arkasina onlari
yoriingesinde gdtiiren bir melek yerlestiriyor, gelgit olayimni memli yildizlarin erdemi'yle agikliyordu. Galilei
'boslugun giicii' kavrayisini koruyor, sonugsal nedenlerin varligini 6neriyordu. Descartes bu metafizik
kavramlari bilimden kesinlikle uzaklastirmisti. O, biiytik bir yiireklilikle, tim doga olgularini yalnizca
mekanigin ve geometrinin aydinlk yasalariyla agiklamaya caligti. Elbette bilimi metafizikten kesinlikle
ayirmiyordu, ¢ilinkii metafizikte tiimden gelimin ¢ikis noktasini buluyordu. Ama basa metafizigi koyarken
ozellikle bilimin nesnel degerini korumaya calisiyordu." (L. Debricon ).

Elinizdeki ¢eviri Yontem iizerine konusma'nin ilk ¢evirisi degil. Descartes'in 6biir kitaplarini oldugu gibi bu
kitabin1 da daha 6nce Mehmet Karasan ¢evirmisti. Bizim elimizde ¢evirinin 1962 tarihli ikinci baskisi var.
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Karasan c¢evirisi dil acisindan oldukca eskidir, yalnizca sézctikler degil anlatim da bugiinkii dilimize uzak
diismektedir. Buna gore bu ceviriyi eski sozciiklerin yerine yenilerini koyarak anlamak da pek kolay
degildir. Bu soylediklerimiz elbette toplumsal doniisiimlerle gelen dil degisiklikleriyle ilgilidir, yoksa
Karasan gevirisinin uyarl bir geviri oldugu tartisma gotiirmez. Bir kitap daha 6nce cevrilmisse, o ¢eviriden
yararlanmak yeni ¢eviriciler i¢in bir zorunluluktur. Biz de Karasan ¢evirisinden yeterince yararlandik,
diyebilirim ki bu ¢eviri olmasaydi baz1 seyleri yanlig anlayabilirdik. Bu sdylediklerimizden bastan sona
Karasan cevirisini izledigimiz gibi bir anlam ¢ikarilmasi yanlis olur. Ceviriyi yaparken Karasan'la
uyusmadigimiz ¢ok nokta oldu. Bu da ¢eviri denilen isin nasil gii¢ bir is oldugunu gosteriyor.

Bu tiir temel kitaplarin bir ya da iki ¢evirisinin degil bir¢ok ¢evirisinin olmasi gerekir. Her ¢eviri 6zgiin
yapita ayri bir yaklasim olacaktir. O kosullarda degisik metinlerden giderek 6zii yakalamak daha
kolaydir. Ancak diisiince diinyamizin kosullar1 boyle bir zenginligi yazik ki olast kilmiyor bugiin. Temel
kitaplarin elimizde bir ya da iki ¢evirisi varsa bu da az sey degil. Ciinkii bu tiir kitaplar ancak uzmaninin
cevirmesi gereken kitaplardir. Bir filozofu yakindan tanimiyorsaniz onun terimlerini yanlig aktarabilirsiniz.
Asil giiclitk Descartes'in anlatimindan ya da dilinden geliyordu, bu da XVII. yiizyilda Fransizca'nin heniiz
bugiinkii yapisina kavusmamis olmasiyla ilgilidir. Avrupa'da ulusal dillerin asag1 yukar1 bir ylizyildir
olugmaya bagladig1 bir donemin yazar1 olarak Descartes elbette bugiinkii Fransizca'dan olduk¢a uzak bir
Fransizca'yla yazacakti. XVIII. yiizyilin felsefe kitaplari bile bize bu anlamda biiyiik giicliikler ¢ikarir.
Bugiinkii anlatim, Fransizcada ancak XIX. ylizyilda olusmaya baglamistir.

Descartes'ianlatim bigimi, 6zellikle noktal virgiillerle baglanan climleciklerin olusturdugu uzun ctimleleri
okuyucuya zaman zaman giigliik ¢ikarabilecektir. Ancak bu giigliigiin Descartes diisiincesiyle ilgili
olmadigim, Descartes diisiincesinin bir 6zelligi olmadigini rahatga sdyleyebiliriz. Descartes "Zor seylerin
daha giizel olduguna inanmak o6liimliilerin ortak yanlisidir" diyecek kadar, "Y6ntemden kesin ve kolay
kurallar1 anltiyorum" basitten, yalindan, apagiktan yana bir filozoftur, o her zaman yazdiklariin bir roman
gibi kolay anlasilmasini istemistir. Dil zorlugu disinda Descartes diisiincesinin herhangi bir zorlugu yoktur.
Y Ontem iizerine konusma Descartes diislincesinin tarihsel gelisimini ortaya koyan bir kitap olmakla bir tiir
romandir zaten, bu arada bir arayisin belgesidir: Descartes felsefesinin olusumu o zamanlar heniiz
tamamlanmamistir. Ancak bu yapitta Descartes felsefesinin gelecekteki gelismeleri birer taslak olarak yer
almaktadir. En 6nemlisi de kitabin bize 6nerdigi yontem kavrayisinin heniiz ¢ok taze olusudur: ii¢ yiizyildir
bizler 6zellikle yontem agisindan Descartesc1 bir kavrayisi temel aliyoruz. Nasil Descartes'dan gegmeden
cagdas diislinceyi kavramak olas1 degilse, Yontem iizerine konusmadan gegmeden de Descartes't
kavramak olas1 degildir.

Afsar Timugin

Istanbul, Eyliil 1998
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YONTEM UZERINE KONUSMA

USUNU IYI KULLANMAK VE BILIMLERDE DOGRUYU ARASTIRMAK ICIN

Bu konusma tiimii bir defada okunmak i¢in ¢ok uzun goriiliirse alt1 boliime ayrilabilir. Birincide bilimlerle
ilgili ¢esitli belirlemeler, ikincide yazarin aradigi yontemin baglica kurallari, tigiinciide bu yontemden
cikardigi ahlak kurallarindan bazilari, dordiinciide metafiziginin temellerini olusturan Tanri'nin ve insan
ruhunun varligim kanitlamasini saglayan nedenler, besincide fizikle ilgili olarak arastirdigi sorunlarin diizeni
ve Ozellikle yiiregin deviniminin ve hekimlikle ilgili baz1 baska giicliiklerin agiklamasi, sonra da ruhumuzla
hayvanlarin ruhu arasindaki ayrim ve sonuncuda doganin arastirilmasinda simdikinden daha ileri gitmek
icin gerekli olduguna inandig1 seyler ve bu konusmay1 hangi nedenlerle yazdigi bulunacaktir. (1)
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BIRINCI BOLUM

Sagduyu diinyanin en iyi paylasilmis seyidir: ¢iinkii her kisi ondan ¢ok iyi pay almis oldugunu diisiiniir, her
seyden c¢ok gii¢c hosnut olanlar bile kendilerinde bulunan sagduyudan daha ¢ogunu istemeye aligik
degildirler. Bu konuda herkesin yanilmasi olas1 degildir: ama bu daha ¢ok aslinda sagduyu ya da us
denilen iyi yargilama ve dogruyla yanhsi ayirt edebilme giiciiniin dogal olarak tiim insanlarda esit olduguna
taniklik eder; boylece goriislerimizdeki cesitlilik kimilerinin &biirlerinden daha ussal olmasindan gelmez,
diistincemizi degisik yollardan gotiiriiyor ve ayn1 seyleri diisiinmiiyor olmamizdan gelir. Ciinkii iyi bir zihne
sahip olmak yetmez, 6nemli olan onu iyi kullanmaktir. En biiyiik ruhlar en biiyiik erdemlere oldugu kadar
en biiylik kotiiliiklere yatkindirlar; ancak ¢ok yavas yiiriiyenler her zaman dogru yolu izliyorlarsa
kosanlardan ve dogru yoldan uzaklasanlardan daha cok ilerleyebilirler.

Kendi payima ben zihnimin bagkalarinin zihninden daha yetkin olabilecegini diisiinmedim, hatta ¢ok
zaman diisiincem baskalarininki kadar keskin, imgelemim baskalarininki kadar agik ve secik, bellegim
baskalarininki kadar genis ve aydinlik olsun istedim. Zihnin yetkinligini saglayan daha bagska nitelikler
bilmiyorum; ¢iinkii usun ya da sagduyunun bizi insan kilan ve hayvanlardan ayiran tek sey oldugu kadar
onun tiimiiyle her kiside varolduguna inanmak ve bu yolda ayni tiir'iin bireylerinin bi¢im'leri ya da dogalar1
arasinda degil, ancak raslant'lar (2) arasinda ¢okluk ve azlik bulundugunu séyleyen filozoflarin ortak
gOrilisiini izlemek istiyorum.

Ama gengligimden beri beni bir takim belirlemelere ve kurallara ulagtiran bazi yollar iizerinde bulunmus
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olmakla ¢ok sansh oldugumu diisiindiigiimii sdylemekten ¢ekinmeyecegim; bu belirlemelerden ve
kurallardan giderek bir yontem olusturdum ve onunla bilgimin diizeyini artirmanin ve onu, zihnimin
siradanligmin ve yasamimin kisaligimn ulagmama elverdigi en yiiksek noktaya, yavas yavas yiikseltmenin
yolunu buldum sanirim. Ciinkii bu yontemin meyvelerini ¢oktan topladim, dyle ki kendi iizerime verdigim
yargilarda kendine giiven dogrultusunda olmaktan ¢ok giivensizlikten yana olmaya ¢alismama karsin, tim
insanlarm cesitli eylemlerine ve girisimlerine filozof gdziiyle baktigimda bana bos ve yararsiz goriinmeyen
hemen hemen higbir sey géormedim; dogrunun arastirilmasinda yapmis oldugumu diistindiigiim ilerlemeden
son derece hosnut olmaktan ve gelecek i¢in bu gibi umutlar1 beslemekten geri kalmiyorum, dyle ki insan
adina yarasir insanlarmn (3) ugraslar1 arasinda tam tamina iyi ve 6nemli olanin benim sectigim sey olduguna
inanmaktan ¢ekinmiyorum.

Bununla birlikte yanilmis olabilirim, altin ve elmas diye aldigim belki de yalnizca biraz bakir ve camdir.
Bizi ilgilendiren seylerde yanilmaya ne kadar yatkin oldugumuzu ve dostlarimizin yargilari bizden yana
oldugunda da bu yargilarin ne kadar kusku gotiiriir olmas1 gerektigini biliyorum. Ama bu konusmada her
kisi yargilayabilsin diye hangi yollar1 izledigimi ve yasamimi bir tablo gibi gostermekten ve bdylece ortak
sOylentilerden benimle ilgili edinilen goriisleri 6grenmekten hosnut olacagim; bu, kendimi 6grenmemin yeni
bir arac1 olacak, onu da yararlanma aliskanliginda oldugum araglara ekleyecegim.

Boylece amacim burada her kisinin usunu iyi kullanmasi i¢in izlemesi gereken yontemi 6gretmek degil,
ama yalmzca benimkini hangi bicimde kullanmaya calistigim gostermektir. Ogiitler vermeye kalkisanlar
oglit vermeye kalktiklar kisilerden daha usta olduklarini saniyor olmalilar; en kiiciik basarisizliklarinda
elestirilesi olan onlardir. Ama i¢inde dykiiniilebilecek birkag¢ 6rnek, belki de izlememekte hakli olacaklari
bazi baska seyler bulacaklar1 bu yaziyi, yalnizca bir 6ykii gibi ya da dilerseniz masal gibi sunmakla,
kimseye zararli olmaksizin kimilerine yararli olacagini ve herkesin agik yiirekliligime tesekkiir edecegini
umarim.

Cocuklugumdan beri bilimlerle beslenmistim; onlarla, yagsama yararli olan tiimiiyle aydinlik ve giivenlik bir
bilginin kazanilabilecegine inandirildigim i¢in, onlar1 6§renmeye son derece istekliydim. Ama tiim dersleri
tamamlayip alisildigi lizere bilginler arasina alininca tiimiiyle goriis degistirdim. Ciinkii kendimi &ylesine
kusku ve yanilgiyla sarilmis buluyordum ki 6grenmeye cabalamaktan kazancim ancak giderek bilgisizligimi
ortaya ¢ikartyor olmamdi gibi goriiniiyordu bana. Bununla birlikte Avrupa'nin en {inlii okullarindan
birindeydim, diinyanin herhangi bir yerinde bilgin insanlar varsa o insanlarin burada oldugunu
diistinliyordum. Orada baskalarinin 6grendigi her seyi 6grenmistim; yine de bize dgretilen bilimler bana
yeterli goriinmediginden en ilging ve en az bulunur bilimleri (4) inceleyen tiim kitaplar1 elime gectikce
okumustum. Bununla birlikte bagkalariin benimle ilgili yargilarin1 biliyordum ve okul arkadaglarimdan
bazilar1 hocalarimizin yerini doldurmak i¢in 6ngdriilmiis olsalar da beni onlardan asagi degerlendirdiklerini
hi¢ diistinmiiyordum. Sonunda yiizyllimiz bana 6nceki yiizyillarda oldugu kadar verimli ve iyi zihinlerle dolu
gorilinliyordu. Bu da tiim 6biir yiizyillar yargilama ve diinyada bana énceden umut ettirildigi gibi hicbir
ogreti olmadigim diisiinme 6zgiirliigiinii veriyordu.

Bununla birlikte okullarda yapilan uygulamalar1 begenmekten geri kalmiyordum. Orada 6gretilen dillerin
eski kitaplarin kavranilmasi i¢in gerekli olduklarini, masallardaki inceligin zihinleri agtigini, tarihin anilmaya
deger eylemlerinin zihni gelistirdigini ve istekle okunduklarinda yarginin olusmasina yardimci olduklarini,



tiim iyi kitaplarin okunmasinin onlarin yazarlari olan ge¢mis yiizyillarin en onurlu insanlariyla bir konusma,
diisiincelerinin en iyilerini ortaya koyduklari diizenlenmis bir konusma gibi oldugunu, giizel konusmanin
essiz glicleri ve giizellikleri bulundugunu, siirin ¢ok ¢ekici incelikleri ve hosluklar1 oldugunu, matematiklerin
cok ince buluslar1 oldugunu ve bunlarin meraklilar1 hosnut etmekte oldugu kadar tiim sanatlari
kolaylastirmakta ve insanlarin emegini azaltmakta da ¢ok yararli olabildigini, gorenekleri inceleyen
yazilarin erdem i¢in ¢ok yararli olan bir¢ok bilgi ve bir¢ok esin igerdigini, dinbilimin cennete gitmeyi
ogrettigini, felsefenin her seyden s6z edebilme araci oldugunu ve daha az bilenlerde hayranlik yaratmayi
sagladigmi, hukukun, hekimligin ve 6biir bilimlerin onlarla ugrasanlara onurlar ve zenginlikler getirdigini ve
sonunda tiimiinii hatta en bos ve en karsiliksiz olanlarini gergek degerleriyle tanimak ve onlarin bizi
yaniltmalarindan kag¢inmak i¢in incelemek gerektigini biliyordum.

Ama dillere, hatta eski kitaplar1 okumaya, onlarm tarihlerine ve masallarina yeterince zaman ayirmig
olduguma inantyordum. Ciinkii 6biir yiizyillarin yazarlariyla konusmak hemen hemen yolculuk yapmakla
ayni seydir. Goreneklerimizi daha saglikh yargilayabilmemiz i¢in ve higbir sey gérmemis olanlarin
yaldigigibi bizim aligkanliklarimiza ters diisen her seyin giiliing ve usdist oldugunu diiglinmememiz igin
cesitli halklarm gorenekleriyle ilgili bir seyler bilmek iyidir. Ama yolculukta ¢ok zaman harcadigimizda
kendi iilkemize yabanci diiseriz, ge¢mis ylizyillarda olup biten seylere ¢ok ilgi duydugumuzda dogal olarak
bu yiizy1lda olup biten seyleri iyi bilemeyiz. Ustelik masallar hi¢ de 6yle olmayan birgok olay1 olasi gibi
diigiindiiriir; en dogru tarihler bile okunmaya daha deger kilmak i¢in olgularin degerini degistirmeseler ya
da artirmasalar da hemen her zaman en azindan onlarin en siradan ve en az bilinir olanlarmi dislarlar: bu
ylizden geriye kalanlar oldugu gibi goriinmez ve onlardan ¢ikardiklar1 6rneklerle goreneklerini
diizenleyenler romanlarimizin kahramanlarinin garipliklerine diiserler ve gii¢lerini asan amaglar ortaya
koyarlar.

Giizel konusmay1 ¢cok dnemsiyordum ve siire tutkundum; ama her ikisinin de aragtirmanin meyvalari
olmaktan ¢ok ruhun armaganlari olduklarini diisiiniiyordum. Usavurmalar1 en giiclii olanlar ve
diistincelerini aydinlk ve kolay kavranilir kilmak i¢in en iyi diizenleyenler yalnizca kaba Breton dilini
konugsalar da, giizel konusmay1 hi¢ 6grenmemis olsalar da dnerdikleri seyi her zaman en iyi bigimde
kanitlayabilirler. En hos buluslari ortaya koyanlar, bu buluslari en siislii ve en tath bir bicimde anlatmay1
bilenler, siir sanatindan hi¢ haberli olmasalar da en iyi sairler olacaklardir.

Nedenlerinin kesinligi ve apagiklig1 yiiziinden 6zellikle matematiklere hayrandim; ama heniiz onlarin tam
olarak ne ige yaradigini bilmiyordum, ancak mekanik sanatlara yararli olduklarini1 diigiinerek (5) bu kadar
kesin ve saglam temeller iizerinde daha yiiksek bir yap1 kurulmamis olmasina sastyordum. Oyle ki, tersine,
gorenekleri inceleyen eski pagan yazilarini yalnizca kum ve ¢amur tizerine kurulmus ¢ok ince ve ¢ok
gorkemli saraylarla karsilagtirtyordum. Onlar erdemleri ¢ok yiiceltirler ve diinyadaki her seyin iizerinde
degerli gosterirler ama onlar1 tanitmak i¢in yeterli 6gretim yapmazlar ve ¢ok defa bu kadar ¢ok giizel
andiklart sey bir duyarsizliktan, bir gururdan, bir umutsuzluktan, bir anababa 6ldiirmekten baska bir sey
degildir. (6)

Dinbilimimize sayg1, gosteriyordum ve herhangi biri kadar cennete gitme hakkini istiyordum; ama ¢ok
giivenli seyler 6grenmis olarak, yolun daha bilgisiz olanlara daha bilgili olanlardan daha az agik olmadigin
ve bizi oraya gotiiren tanrisal kaynakli dogrularin kavrayisimizi agtigini bilerek, onlar1 usavurmalarimin
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zayifligina birakmaya cesaret edemezdim; diisiiniiyordum ki onlar1 incelemeye girismek ve bunu basarmak
icin Tanr'nin olaganiistii bazi yardimlarina sahip olmak ve insandan daha ¢ok bir sey olmak gerekiyordu.

Yiizyillardir yagsamis olan en iistiin zihinlerce islenmis olmasina karsin felsefede hemen hemen tartigilir
olmayan ve bu nedenle kusku gotiiriir olmayan higbir seyin bulunmadigini ve bagkalarindan daha iyi seyler
basarmay1 ummam i¢in yeterli 6zgiivene sahip olmadigimi gorerek felsefe icin hicbir sey sdylemeyecegim;
boylece ayni konuda bilgin insanlarca savunulan, birden ¢ogunun dogru olmamasi gereken cesitli
goriislerin varoldugunu diisiinerek, olast olmaktan Steye gegmeyen her seyi yanlis diye belirliyordum.

Sonra obiir bilimlere gelince, onlar ilkelerini felsefeden aldiklarindan, ¢ok kesin olmayan temeller iizerine
saglam olan higbir seyin kurulmus olamayacagi yargisina vartyordum. Onlarin sdzverdigi onur da kazang
da onlar1 6grenmeye yonelmem icin yeterli degildi; ¢ilinkii Tanri'ya siikiir, yazgimi kolaylastirmak i¢in beni
bilimden bir meslek edinmeye zorlayacak kosullarda duymuyordum kendimi; her ne kadar kinikler gibi
iinii hor gérmeyi meslek durumuna getirmediysem de, sahte unvanlarla elde edebilmeyi umacagim onura
da 6nem vermiyordum. Sonunda koétii 6gretilere gelince, ne bir simyacinin verdigi sozlerle, ne bir
astrologun kehanetleriyle, ne bir biiyiiciiniin aldatmacalariyla, ne de bildiginden ¢ogunu bilmeyi meslek
edinenlerden birinin diizenleriyle ya da dviinmeleriyle aldanmayacak kadar onlarin degerini yeterince
bildigimi diigiiniiyordum. (7)

Bu nedenle, yasim 6gretmenlerime bagimliliktan ¢ikmama elverir olunca bilimsel arastirmalari tiimiiyle
biraktim. Kendimde ya da diinyanin koca kitabinda bulunabilecek olandan daha baska bir bilim
aramamaya karar vererek genc¢ligimin geri kalanini yolculuk yaparak, saraylari ve ordular1 gorerek, gesitli
mizag ve kosullarda insanlarla goriigserek, cesitli deneyimler kazanarak, yazginin bana sundugu
raslantilarda kendi kendimi sinayarak ve her yerde kendini sunan seyler iizerine onlardan bazi yararl
sonugclar ¢ikarabilmek i¢in diislinerek gecirdim. Ciinkii bana 6yle geliyordu ki her kisinin kendisini
ilgilendiren ve kisi yanlis yargi verdiginde sonucun hemen onu cezalandiracagi islerle ilgili olarak ortaya
koyacagi usavurmalarda, odasinda galisarak hi¢bir sonug getirmeyen kurgulamalar yapan ve bdylece
diisiincesini dogru gostermek icin kullandig1 zeka ve ustalik 6l¢iisiinde kendisine olsa olsa genel goriisten
uzaklagsmis olmanin bos dviinciinii saglayacak olan bir bilim adaminin ortaya koydugu
usavurmalardakinden daha ¢ok dogruyla karsilasabilirdim. Her zaman eylemlerimi apagik gorebilmek ve
bu yasamda giivenle yliriiyebilmek i¢in dogruyu yanlistan ayirt edebilmeyi 6grenmeye asir1 bir istek
duyuyordum. (8)

Gergekten, Obiir insanlarin goreneklerini incelerken, onlarda bana giiven verecek hicbir sey
bulamiyordum ve daha 6nce filozoflarin goriigleri arasinda buldugum kadar degisiklik gézlemliyordum.
Oyle ki bundan ¢ikardigim en biiyiik yarar suydu: bize ¢ok garip ve giiliing gelen bir¢ok seyin genellikle
obiir biiyiik halklarca benimsenmekten ve onaylanmaktan geri kalmadiklarini gorerek, ancak
orneklemeyle ve aliskiyla inandirilmis oldugum higbir seye tam tamina inanmamay1 6greniyordum ve
boylece dogal 1s18imiz1 karartabilen ve bizi dogruyu anlamaya daha az yatkin kilabilen pek ¢ok yanligtan
kendimi yavas yavas kurtartyordum. Ama diinyanin kitabinda bdyle incelemelerle ve birka¢ deney
kazanmaya ugrasmakla birkag y1l gecirdikten sonra, bir giin kendi kendimi de incelemeye ve zihnimin tiim
giiclerini izlemem gereken yolu segmek icin kullanmaya karar verdim. Bence bu benim i¢in iilkeme ve
kitaplarima kapanip kalmaktan ¢ok daha yararli oldu.



[KINCi BOLUM

Heniiz bitmemis olan savaglar (9) nedeniyle Almanya'da bulunuyordum; impatorun (10) tag giyme
toreninden doniiyor, orduya katilmaya gidiyordum; kisin bastirmasiyla bir yerde konakladim, orada beni
oyalayacak herhangi bir konusma ve beni tedirgin edecek yakinliklar ve tutkular olmadigindan biitiin giin
soba basinda (11) yalniz kapanip kaliyor, tiim vaktimi diisiincelerimle basbasa geciriyordum. Bu



diistinceler arasinda gézden gecirmeyi ilk diislindiiklerimden biri su oldu: bir¢cok parcadan olugmus ve
cesitli ustalarin elinden ¢ikmis yapitlarda genellikle yalnizca bir kisinin olusturdugu yapitlardaki kadar
yetkinlik yoktu. Bdylece tek bir mimarin basladigi ve bitirdigi yapilarin birgok mimarin baska amaglarla
yapilmis eski duvarlar1 kullanarak onarmaya ugrastig1 yapilardan daha giizel ve daha diizgiin oldugu
goriiliir. Boylece baslangicta birer kdyken biiyiik kentlere doniismiis olan bu eski kentler genellikle bir
miithendisin kendi kafasina gore planladig: diizgiin yeni kentler yaninda o kadar dagmnik kaliyor ki
bunlardaki yapilar ayr1 ayr gozden gecirildiginde her birinde baska kentlerin yapilarinda bulundugu kadar
hatta daha ¢ok sanat bulunsa da onlardan kiminin biiyiik kiminin kii¢iik yapilmis olusuna, yollarinin egri
biigrii olusuna bakarak, insanin onlari diisiinceli insanlardan ¢ok raslantinin diizenlemis olduguna inanasi
geliyor. Bununla birlikte, tek tek kisilerin yapilarinin kentlerin giizelligine uygun olmasimi saglamakla gorevli
bazi memurlarin varoldugunu diisiinsek de baskalarinin yapatlari izerinde ¢ok iyi sonuglar alinamayacagi
apaciktir. Boylece diisiindiim ki eskiden yar1 vahsiyken yavas yavas uygarlasarak ancak suglarin ve
cekismelerin uyarsizligiyla zorlandiklar1 dl¢iide yasalarini yapan halklar bir toplum olarak yasamaya
basladiklar1 andan sonra birka¢ 6ngoriilii yasa koyucunun yaptigi yasalara gore davranan halklar kadar iyi
uygarlasmis olamadilar. Diizenlemelerini yalnizca Tanri'nin yaptig1 gercek dinin tiim 6biir dinlerden ¢ok
dahaiyi diizenlenmis oldugu kesindir. Insani seylerden soz edersek, eskiden Sparta ¢ok basarili olduysa
bu onlarin yasalarindan her birinin 6zellikle iyi olmasindan degil, (bilindigi gibi bu yasalarin ¢ogu pek garipti
ve hatta iyi torelere tersti) ama tek kisinin (12) yaptig1 yasalar olmakla tiimiiniin ayn1 amaca yoneliyor
almasindandi diye diisiiniiyorum. Boylece kitaplardaki bilimlerin, en azindan nedenleri olasi olmaktan
Oteye gegmeyen ve hicbir gostermede bulunmayan, cesitli kisilerin goriisleriyle yavas yavas olusturulmus
ve sisirilmis olan bilimlerin, kendini ortaya koyan seyler iizerine sagduyulu bir insanin dogal olarak
yapabildigi basit usavurmalardan dogruya daha yakin olmadigini diisiindiim. Sunu da diisiindiim: biiyiik
adam olmadan 6nceki ¢ocukluk donemimizde uzun siire genellikle birbirine karsit olan ve belki de ne biri
ne Obiirii bize her zaman en iyiyi gosterebilen isteklerce ve egitmenlerce yonetildik, bu yilizden
yargilarimizin dogumumuzdan bu yana tiim usumuzu kullanmak ve ancak onunla yonetilmis olmak
durumunda verecegimiz yargilar kadar ar1 ve saglam olmasi hemen hemen olanaksizdi.

Gergekten, bir kentin tiim evlerini onlar1 bagka bicimde yeniden yapmak ve yollart daha giizel kilmak
amaciyla yerle bir ettiklerini gdrmiiyoruz; ama bazi kimselerin kendi evlerini yeniden yapmak i¢in, hatta
bazen temelleri ¢ok saglam olmadig1 ve bu yiizden yikilma tehlikesinde oldugu zaman, onu yikmak
zorunda kaldiklar1 goriiliir. Bunu 6rnek alarak tek bir kisinin bir devleti yeniden bi¢cimleme tasarilari
yaparak onda her seyi temelden degistirmek ve onu yeniden kurmak i¢in devirmesi ussal degildir diye
diisiinityordum; bilimleri ya da onlar1 6greten okullardaki kurulu diizeni yeniden bicimlemenin de ussal
olmadigim diisiiniiyordum; ama bugiine kadar dogru olduguna inandigim tiim goriisleri, sonra yerine daha
iyilerini ya da onlar1 us diizeyinde dogruladigim zaman aynilarin1 koymak i¢in, bir kere yok saymaya
girismekten daha iyi bir sey yapamazdim diye diisiiniiyordum. Bu yolla yasamimi, yalnizca eski temeller
iizerine kurmaktan ve gengligimde dogru olup olmadigini incelemeden kendimi inanmaya biraktigim
ilkelere dayanmaktan ¢ok daha iyi yonetmeyi basaracagima kesinlikle inandim. Ciinkii bunda cesitli
giicliikler gormiis olsam da bunlar ¢aresi bulunmayacak giicliikler degillerdi, halki ilgilendiren en kiiciik
seylerin yeniden diizenlenmesinde raslanilacak giicliiklere benzer giigliikler de degillerdi. Bu iri govdeleri
devrilince kaldirmak ya da sarsildiginda tutmak ¢ok giictiir, diisiisleri de pek siddetli olabilir. Sonra,
aralarindaki ayrilikla, birgoklarinda goriilen eksiklikleri zaman i¢inde kullanilislart olduk¢a yumusatmis,
hatta bir¢oklarini sakiniklikla ¢aresini bulmaktan daha iyi gidermis ve diizene koymustur. Sonunda bu
eksiklikler de hemen hemen her zaman olacak olan degisimlerinden daha kolay katlanilir seylerdir: tipki
daglarda dolanan biiyiik yollarin kullanila kullanila , yavas yavas diizgiin ve uygun duruma gelmesi gibi;
onlar1 izlemek en dogru yolda gitmek i¢in kayalara tirmanmaktan ya da ugurumlarin dibine inmekten ¢ok
daha iyidir.



Bu yiizden, dogustan ya da konumlan geregi kamu islerinin ytiriitiilmesine yoneltilmedikleri halde her
zaman kafalarinda bu konuda yeni diizenlemeler yapmaktan geri kalmayan karistirict ve tedirgin mizaglilari
hicbir zaman onaylamayacagim. Bu yazida bende bu deliligin bulundugu konusunda kusku yaratabilecek
en kiiciik bir seyin varoldugunu diisiinseydim onun yayimlanmig olmasindan {iziintii duyardim. Amacim
asla kendi diisiincelerimi diizenlemeye ¢abalamaktan ve tiimiiyle benim olan bir temel iizerine kurmaktan
daha oteye gitmez. Ben oldukca begendigimden size burada yapitimin bir rnegini gosteriyorum, ancak
bunu yaparken kimseye ona 6ykiinmeyi oneriyor degilim. Tanri'nin yardimlarindan daha iyi pay almis
olanlarin daha yiiksek amaglari olacaktir; ama birgcogunun benimkini ¢ok atilgan bulacaklarindan
korkarim. Eskiden dogru saydigi tiim goriislerden kopma karar1 herkesin benimseyebilecegi bir 6rnek
degildir; zaten diinyada hemen hemen bu ise hi¢ yatkin olmayan iki ¢esit insan vardir. Birinciler kendilerini
olduklarindan daha usta sanarak acele yargilar ortaya koymaktan ¢ekinmeyen, tiim diigiincelerini bir
diizen i¢inde siirdiirme konusunda yeterince sabir gosteremeyen kimselerdir: bu yiizden edindikleri
ilkelerden bir kere kuskulanmaya ve herkesin tuttugu yoldan ayrilmaya yoneldiler mi bir daha dogru yola
¢ikaran patikay1 bulamazlar ve tiim yasamlarinda dogru yoldan ayrilmus kalirlar. Ikincilere gelince, onlar
dogruyu yanligtan ayirt etme konusunda kendilerini yetistirenlerden daha az becerikli olduklar1 yargisina
varacak kadar akilli ya da al¢akgoniillii olduklarindan daha iyisini kendileri aramaktansa baskalarmin
goriislerini izlemekle yetinirler.

Bana gelince, tek bir hocam olsaydi ya da en bilgililerin goriisleri arasinda her zaman siiregelmis ayriliklari
bilmeseydim kuskusuz ben de bu sonuncular arasinda olurdum. Ama g¢ok garip ve pek de inanilir olmayan
seylerin bile bazi1 filozoflarca sdylendigini daha kolej siralarinda 6grenmistim; o zamandan beri yolculuk
yaparken duygulart duygularimiza oldukga ters diisen kimselerin boyle olmakla barbar ya da vahsi
olmadiklarmi, ama pek ¢oklarinin uslarini bizim kadar hatta bizden daha iyi kullandiklarini1 gérdiim; sonra,
Fransizlar ya da Almanlar arasinda yetisen bir kisinin, ayni ruhu tasiyarak, tiim yasamini Cinliler ya da
yamyamlar arasinda gegirmis olsaydi, simdiki durumundan ne kadar ayr1 durumda olacagini diislindiim;
sonra da giysilerimizin bi¢imine kadar, on y1l dnce begendigimiz ve belki on yil sonra da begenecegimiz
seyin bugiin bize ne kadar garip ve ne kadar giiliing geldigini gordiim ve su sonuca vardim: bizi inandiran
sey, herhangi bir kesin bilgiden ¢ok aliski ve drnektir; bununla birlikte goriislerin ¢oklugu ortaya
cikarilmasi biraz gii¢ dogrular icin hi¢ de degerli bir kanit degildir, ¢linkii bir toplumdan ¢ok, tek bir
adamin onlar1 ortaya ¢ikarmasi ¢ok daha olasidir; boylece goriisleri baskalarinin goriislerinden iistiin
tutulabilecek tek bir kimse gdremiyordum, bu durumda kendi yolumu kendim bulmak durumunda kaldim.

Ama yalniz ve karanlikta yiirliyen bir adam gibi ¢ok yavas gitmeye ve her seyde ¢ok sakinik davranmaya
karar verdim, Oyle ki ¢ok yavas ilerlersem en azindan kendimi diismekten koruyacaktim. Ayrica,
yazacagim kitabin tasarisin1 yapmaya ve zihnimin yatkin olabilecegi her seyin bilgisine ulagsmak i¢in dogru
yOntemi arastirmaya zaman ayirmadan once, daha onceleri usun siizgecinden gecirmeden dogru olduguna
inandigim goriislerin tiimiinii yanls diye bir yana atmak istemedim.

Gengken felsefenin boliimlerinden mantig1, matematiklerden geometricilerin ayristirmasini ve cebiri biraz
olsun incelemistim, bunlar tasarima bazi katkilar1 olacak gibi goriinen ii¢ sanat ya da bilimdi. (13) Ama
onlar1 incelerken goérdiim ki mantik sézkonusu oldugunda onun tasimlari ve 6biir bilgilerinin ¢ogu
baskalarina yeni bir sey 6gretmekten ¢ok bilinen seyleri agiklamaya yartyordu (14), bilinmeyen seyler
iizerine yargiya varmadan konusmaktan baska ise yaramayan Lullus (15) sanati1 gibi. Gergekten, mantik
cok dogru ve cok iyi pek ¢ok kural icermesine karsin, onda araya karismis o kadar ¢ok zararli ve
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gereksiz baska kural vardir ki onlar1 ayiklamak hemen hemen heniiz yontulmamis bir mermer kitlesinden
bir Diana ya da bir Minerva ¢ikarmak kadar giigtiir. Sonra, eskilerin ayrigtirmasina ve yenilerin cebirine
gelince, ¢ok soyut konularla ilgilenmeleri ve higbir ise yaramaz goriinmeleri disinda, birincisi her zaman
bicimlerin belirlenmesiyle smirlanmistir ve imgelemi yormadan anhg ¢alistiramaz; ikinciye gelince, bazi
kurallara ve bazi rakamlara o kadar bagimlidir ki zihni gelistiren bir bilim olmak yerine zihni engelleyen
karigik ve karanlik bir sanat olur. Bu, her {i¢iiniin yararlarini igeren ve yanlislarin1 diglayan baska bir
yontem aramak gerektigini diisiinmeme neden oldu. Yasalarin ¢oklugu ¢ok zaman kétiiliiklere 6ziirler
saglar, oysa az sayida olan ama insanlarin siki sikiya uydugu yasalara sahip olan bir devlet daha iyi
orglitlenmistir; bunun gibi mantig1 olusturan ¢ok sayida kural yerine dort kuralin bana yetecegine inandim,
yeter ki onlara uymaktan bir kere bile geri kalmamak konusunda saglam ve degismez bir karar almis
olaymm.

Birincisi, dogrulugunu apagik bilmedigim bir seyi dogru diye almamak, yani acelecilikten ve 6nyargidan
0zenle kaginmak, yargilarimda zihnime agik ve secik bir bigcimde gelen ve hicbir bicimde kuskuya
koyamadigim seylerin disinda herhangi bir seyi tanimamak.

Ikincisi, inceleyecegim giicliiklerden her birini olabildigince parcalara ayirmak ve onlari en iyi
coziimlenebilecek duruma getirmek.

Ucgiinciisii, diisiincelerimi en basit ve taninmasi en kolay olan nesnelerden baslayarak ve yavas yavas ,
derece derece ilerleyerek en karmasik bilgilere kadar gétiirmek ve dogal olarak birbiri ardindan gelmeyen
seyler arasinda da bir diizen varsaymak. (16)

Sonuncusu, her yerde biitiinsel saymalar ve en genel gozden gecirmeler yaparak hicbir seyi dista
birakmadigimdan giivenli olmak.(17)

Geometricilerin en gii¢ gostermelere ulasmak i¢in kullanma aligkanlhiginda olduklar tiimiiyle basit ve kolay
olan bu uzun nedenler zinciri, insanlarin bilgisine ulasabildikleri her seyin aym bi¢imde birbirine baglandigini
ve dogru olmayan bir seyi dogru diye almamak ve birinin 6biiriinden ¢iktig1 siray1 izlemek kosuluyla
bunlardan erisilmeyecek kadar uzak ve bulunamayacak kadar gizli bir seyin kalmayacagini diisiinme
olanag1 saglamisti bana. Boylece hangi seylerle baslamak gerektigini aramakta ¢ok giigliik cekmedim:
¢linkii en basit ve taninmasi en kolay seylerle baglamak gerektigini zaten biliyordum; bilimlerde énceden
dogruyu arastirmig olanlar arasinda yalnizca matematikgilerin bazi gostermeler yani bazi kesin ve apagik
nedenler bulabildigini gbz oniinde tutarak, onlarin inceledikleri ayni seylerden baglamam gerektiginden
kuskuya diigmilyordum; bundan bekledigim tek yarar zihnimi dogrularla beslenmeye ve bos nedenlerle
yetinmemeye alistirmakti. Ama bunun i¢in genellikle matematikler (18) denilen tiim 6zel bilimleri
Ogrenmeye ¢alismay1 amag edinmedim, bu bilimlerin konularmin degisik olmasina karsin tiimiiniin ¢esitli
iliskiler ya da oranlardan baska bir seyi incelememek konusunda birbirlerine uymaktan geri durmadiklarimi
gorerek, bu oranlari, onlarin bana bilgiyi daha kolay saglayacak seylerde bulunduklarini varsayarak ve
daha sonra uygun gelecekleri tiim seylere daha iyi uygulanabilmeleri i¢in onlar1 hi¢bir bicimde
zorlamayarak, genel olarak yalnizca bu oranlari incelememin daha iyi olacagimi diigiindiim. Sonra onlar1
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bilmek i¢in bazen herbirini 6zellikle ele almak ve bazen de onlari yalnizca animsamak ya da birgogunu
birlikte anlamak gereksinimi duyacagimi géz oniinde tutarak, diisiindiim ki, onlar1 ayrica incelemem igin
cizgiler olarak tasarlamam gerekiyordu; ¢iinkii onlardan ne daha basit bir sey bulabiliyor, ne de
imgelemim ve duyularimla onlardan daha segik olarak kurgulayabilecegim herhangi bir sey
gorebiliyordum; ne var ki onlar1 animsamak ya da bir¢cogunu bir arada kavramak i¢in onlar1 olabildigince
kisa bazi isaretlerle aciklamam gerekiyordu; boylece geometrik ayristirmanin ve cebirin en iyi yanlarin
altyor ve birinin yanhsin obtiriiyle diizeltiyordum.(19)

Gergekten, se¢mis oldugum bu pek az ilkeye tam tamina uymak bana genel olanlardan baslayarak bu iki
bilimin kapsadig tiim sorunlari ¢6zme kolayligini verdi, dyle ki en basit ve en genel olanlardan baglayarak
onlar1 incelemeye iki {i¢ aymm verdim, buldugum her dogru sonra bagkalarini bilmeme yarayacak bir kural
oldu, boylece eskiden bana ¢ok gii¢ gelen pek ¢ok sorunun da iistesinden geldim, ama sonuna dogru
bilmediklerimin de hangi yolla ve nereye kadar ¢oziilebilecegini belirleyebildigimi de saniyorum.Her seyin
bir dogrusu oldugunu, o dogruya ulasan herhangi bir kisinin o seyi bilinebilecegi dl¢iide bildigini, 6rnegin
aritmetik 6grenmis bir cocugun kurallara uyarak bir toplama yaptiginda ele aldigi toplam konusunda insan
zihninin bulabilecegi her seyi buldugundan giivenli oldugunu bilirseniz sdylediklerimin pek de bos seyler
olmadigim goreceksiniz. Cilinkii, sonunda, dogru siray1 izlemeyi ve aranilan seyin tiim kosullariimn tam
tamina sayimini yapmay1 ogreten yontem, aritmetigin kurallarma kesinligi veren her seyi igerir.

Ama bu yontemde beni en ¢ok hosnut eden sey onunla her konuda usumu yetkin olarak degilse bile en
azindan giiciimiin yettigince en iyi bicimde kullanmaktan giivenli olmamdi; ayrica, bu yontemi uygularken
zihnimin konularimi yavag yavas daha agik ve daha secik bir bigimde kavramaya ahstigin seziyordum ve
bu yontemi 6zel herhangi bir konuya bagimli kilmadan cebirin giicliiklerinde yaptigim gibi baska bilimlerin
giicliiklerine de yararl bir bicimde uygulamayi tasarliyordum.Bunun i¢in kendini ortaya koyan her seyi
hemen incelemeye girismem dogru olmazdi; ¢iinkii, bu, yontemimin belirledigi diizene ters diiserdi. Ancak
onlarin ilkelerinin tiimiiyle felsefeden alindigini ve felsefede su giine kadar dogru ilkeler bulmadigimi goz
oniinde tutarak, her seyden once felsefede dogru ilkeler yerlestirmeye ¢alismam gerektigini diislindiim; bu
da diinyanin en 6nemli seyiydi ve ben aceleciligin ve 6nyargilihigin en ¢ok korkulasi oldugu yerde, o
zamanki yirmi ii¢ yasimdan daha olgun bir yasa ermeden, o zamandan 6nce edinmis oldugum tiim yanlis
goriigleri sokiip atarak oldugu kadar, daha sonra usavurmalarima konu olacak pek ¢ok deney toplamak
ve benimsemis oldugum yontemde giderek daha giiclii olmak i¢in bir takim aligtirmalar yaparak kendimi
hazirlamadan, onda en u¢ noktaya varmaya kalkmamaliydim. (20)
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Sonunda, nasil oturdugumuz evi yeniden yapmaya baslamadan 6nce onu yikmak, gere¢ saglamak ve
mimar bulmak ya da kendimiz mimarlik yapmak, bu arada 6zenle plan ¢izmek yetmezse, ayni zamanda bu
ig siirerken rahatca oturulacak bir baska ev bulmak gerekirse, iste tam bunun gibi usum beni yargilarimda
kararsiz olmaya zorlarken eylemlerimde kararsiz kalmayayim (21) ve elimden geldigince mutlu yagamay1
bundan boyle elden birakmayayim diye kendime, sizinle paylasmak istedigim ii¢ ya da dort kuraldan
olusan, gegici bir ahlak anlayis1 gelistirdim.

Birincisi, Tanri'nin ¢ocuklugumdan beri yetismem i¢in bana bagisladig1 dine siki sikiya bagli kalarak
iilkemin yasalara ve aligkanliklarina uymak ve tiim 6biir konularda birlikte yasayacagim en sagduyulu
kimselerin uygulamada hep birlikte benimsedigi en ihmli ve asiriliktan en uzak goriisleri izleyerek kendimi
yonetmektir. Clinkii kendi goriiglerimin tiimiinii yeniden incelemeyi istedigimden onlar1 yok saymaya
baslar bagslamaz en sagduyulu kimselerin goriislerini izlemekten daha iyi bir sey yapamayacagima
giiveniyordum. Iranlilar ya da Cinliler arasinda bizim aranmizda olanlar kadar sagduyulu kimseler olabilse



de, bana birlikte yasayacaklarimin goriislerini kendime 6rnek almak daha yararli gériintiyordu;
goriislerinin gercekten ne oldugunu bilmek i¢in, yalnizca géreneklerimizin bozulmuslugundan inandig1 her
seyi sOyleyecek pek az insan bulundugundan degil, ama bir¢ogunun kendilerinin de bunu bilmemesinden
otiirii soylediklerinden ¢ok yaptiklarina bakmam gerekiyordu; ¢iinkil insanin bir seye inanmasini saglayan
diisiince eylemiyle insanin bir seye inandigini bilmesini saglayan diislince eylemi birbirinden ayridir,
genellikle onlardan biri varsa 6biirii yoktur. Ayni yayginlikta benimsenen birgok goriis arasindan ben en
tlmlilarini segiyordum: ¢iinkii bunlar uygulamaya her zaman en uygun olanlardi ve tiim asiriliklar kotii
sayildigindan biiytiik bir olasilikla en iyileriydi; 6te yandan asir1 noktalardan birini se¢migsem, yanildigimda
dogru yoldan iyice ayrilmamam igin, dbiir asir noktaya tutunmam gerekecekti. Ozellikle insanmn
Ozgiirligiinii kisitlayan tiim yiikiimliilikleri asiriliklar arasina koyuyordum. Benim bu sdylediklerimden iyi
bir amagla zayif ruhlarin kararsizligim gidermek i¢in ya da hatta dindis1 bir amagla insanlar arasindaki ticari
iligkilerin giivenligi i¢in tutarli olmay1 gerektiren yeminlerin ya da sézlesmelerin dayandigi yasalar1 dogru
bulmadigim sonucu ¢ikarilmasin ama, diinyada her zaman ayni durumda kalan herhangi bir sey
gormedigim i¢in ve kendi payima yargilarimi giderek yetkinlestirmeye ve onlar1 daha kotii kilmamaya
karar verdigim i¢in, onayladigim bazi seyler artik iyi olmadiklarinda ya da artik onlar1 6yle
degerlendirmedigimde bu seyleri iyi diye almaya kendimi zorlayacak olursam, sagduyuya karsi biiyiik bir
yanlis yapmis olacagimi diisiiniirdiim.

Ikinci kuralim, eylemlerimde elimden geldigince tutarli ve kararli olmak ve en kusku gétiiriir goriislerin
bile bir kere ¢ok giivenli olduklarina karar verdigim zaman onlar direngle izlemek olacakti. Bu konuda,
ormanda yolunu sasirmis yolcular1 6rnek alacaktim, ormanda yolunu sagirmis yolcular bir o yana bir bu
yana fir donerek dolasmamalilar, bir yerde durup kalmamalilar da, ama olabildigince ayn1 yone dogru hep
dosdogru yiiriimeliler ve baglangigta o yolu se¢meye belki yalniz raslantiyla karar vermis olsalar da
siradan nedenlerle yollarini degistirmemeliler: ¢iinkii bu yolla tam istedikleri yere gidemeseler de hig
degilse sonunda biiyiik bir olasilikla bir ormanin ortasinda olmaktan daha iyi bir yere varacaklardir.
Boylece yasamin eylemleri insana siire tanimadigindan, ¢ok kesin bir dogru vardir, o da en dogru
goriisleri belirleyecek durumda olmadigimiz zaman en olasi goriisleri izlemek zorunda oldugumuzdur;
ayrica gorilislerden hangisinin hangisinden daha olast oldugunu belirleyemedigimiz zaman bunlarin bazilar
iizerinde karar kilmamiz ve sonra bunlarin uygulamayla ilgili olduklarin1 g6z 6niinde tutarak bunlar kusku
gotiiriir gorilisler olarak degil de dogru ve kesin goriisler olarak degerlendirmemiz gerekir, ¢ilinkil bizi buna
iten bir neden vardir. Bu, rasgele iyi diye uyguladiklar seyleri sonra kotii diye yargilayan zayif ve kararsiz
insanlarin vicdanlarini karistiran tiim pismanliklardan ve azaplardan hemen kurtulmami sagladi.

Ucgiincii kuralim (22), her zaman yazgidan ¢ok kendimi yenmeye, diinyanin diizenini degistirmekten ¢ok
arzularimi degistirmeye ¢alismak ve genellikle diistincemizin disinda herhangi bir seye tiimiiyle egemen
olamayacagimiza gore, disimizdaki seylerle ilgili olarak elimizden geleni yaptiktan sonra bizi bagarmaktan
alikoyan her seyin bizim agimizdan mutlak olarak olanaksiz olduguna inanmaya alismaktir. Bu beni elimde
olmayan bir gelecekle ilgili isteklere kapilmaktan ve boylece kendimi hosnut etmekten engellemek
konusunda yeterli goriiniiyordu. Ciinkii istemimiz dogal olarak yalnizca anhgimizin ona herhangi bir
bi¢cimde olas1 gosterdigi seyleri arzulamaya yoneldiginden, elbette bizim disimizda olan tiim iyi seyleri aynm
zamanda giliciimiizli asan seyler diye belirlersek, dogusumuza bagl goriinen yoksunluklar kendi
yanhsimizin sonucu olmadigi zaman Cin ya da Meksika kralliklarina sahip olmadigimiza iiziilmeyiz; hep
denildigi gibi zorunluluklari erdem sayarak, hastaysak saglikli olmay1 ya da hapisteysek 6zgiir olmay,
elmaslardan daha diren¢li maddelerden yapilmis bedenlere ya da kuslar gibi ugmak i¢in kanatlara sahip
olmay1 istemeyecegiz. Ama her seye bu acidan bakmaya aligmak i¢in uzun bir ¢cabaya ve hep kendi iistiine
diisen bir diisiinceye gereksinim oldugunu sdylityorum; ve eskiden yazginin egemenliginden kendini
kurtaran, acilara ve yoksulluga karsin mutlulukta tanrilartyla yarisan bu filozoflarin (Stoacilar) gizi 6zellikle
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buna dayaniyordu. Ciinkii hep doganin kendileri i¢in ¢izdigi smrlar belirlemeye ¢aligsarak diisiincelerinden
baska hicbir seye egemen olamayacaklarina, bunun onlar1 bagka seyler i¢in herhangi bir heyecan
duymaktan alikoyacagina iyice inantyorlardi; diigiincelerini dylesine mutlak bir bicimde kullaniyorlard ki,
doganin ve yazginin ¢okg¢a destekledigi ama bu felsefeye bagli olmadiklar i¢in her istediklerini
kullanamayan insanlardan kendilerini daha zengin, daha giiglii, daha 6zgiir, daha mutlu saymakta bir
bakima hakliydilar.

Sonunda, bu ahlak anlayisina sonug olarak, bu yasamda insanlarin en iyiyi segmeye ¢alismak i¢in
yaptiklart gesitli isleri gdzden gecirmeyi diisiindiim (23); baskalarinin islerinden s6z etmek istemeden,
kendi isimde de bulundugum yerden, yani tiim yasamimi usumu gelistirmeye ve kendimi ytikiimlii kildigim
yontemi izleyerek elimden geldigince dogrunun bilgisinde ilerlemeye adamayi stirdiirmekten daha iyisini
yapamayacagimi diisiiniiyordum.Bu yontemi kullanmaya baslayali dylesine biiyiik sevingler yasamistim ki,
bu yasamda ondan daha tatli, daha masum bir seving olabilecegini sanmiyordum; her giin bu yontemle
bana olduk¢a 6nemli goriinen ve genellikle baska insanlarm bilmedigi baz1 dogrular ortaya koyarak
ruhumu dylesine sevingle dolduruyordum ki bunun 6tesinde higbir sey beni ilgilendirmiyordu. Ayrica
onceki li¢ kural yalnizca kendimi yetistirmeyi siirdiirmem amacina yonelikti: Tanr1 dogruyla yanlisi ayirt
etmemiz i¢in her birimize bir 151k vermis oldugundan zamani gelince onlar1 incelemek i¢in kendi yargi
giicimii kullanmay1 diistinmeseydim bir an bile bagkalarinin goriigleriyle yetinmek zorunda olduguma
inanmazdim ve baskalariin goriislerini izleyerek, varsa daha iyilerini bulmak i¢in hicbir firsati
kacirmadigima inanabilseydim tedirginlikten kurtulmazdim. Sonunda, giiclimiin yettigince tiim bilgileri
edinmemi saglayacagini diisiinerek bir yol izlemeseydim ve ayni yolla elimde olan tiim gergek iyilikleri de
edinmeyi diisiinmeseydim, ne arzularimi sinirlayabilir ne de mutlu olabilirdim, dyle ki istemimiz ancak
anhgimizin ona iyi ya da kotii gosterdigine gore herhangi bir seyi istemeye ya da yadsimaya yoneldiginden
iyi yapmak i¢in iyi yargilamak yeterlidir ve en iyiyi yapabilmek i¢in de yani tiim erdemleri elde edebilmek
ve onunla birlikte elde edilebilecek tiim iyilikleri elde edebilmek icin olabildigince iyi yargilamak yeterlidir,
bu kesin oldugu zaman mutlu olmamak olas1 degildir.

Boylece bu kurallart koyduktan ve onlari inancimda her zaman birinci yeri alan inang¢ dogrulariyla birlikte
bir yana ayirdiktan sonra geri kalan tiim goriislerimden 6zgiirce kurtulmaya girisebilecegim yargisina
vardim. Oyle ki, bunu bu diisiinceleri elde ettigim soba basinda daha uzun siire kapanip kalmaktan ¢ok
insanlarla konusarak daha iyi basaracagimi umuyordum, kis daha bitmeden yola koyuldum. Sonra, dokuz
yil boyunca diinyada orada burada dolagsmaktan baska bir sey yapmadim; diinyada oynanan tiim
komedilerde oyuncu olmaktan ¢ok izleyici olmaya calisarak kusku gotiirebilecek ve bizi yaniltabilecek her
konu tizerinde 6zellikle diistinerek, zihnimden, ona daha 6nce sizmis olabilecek tiim yanlislar
temizliyordum. Bunun i¢in, kuskulanmak i¢in kuskulanan ve her zaman ¢6ziimsiiz olmay1 isteyen kuskular
ornek aliyor degildim: ¢iinkii, tersine, tiim amacim kesin olarak giivenli olmaya ve kayayi ya da kili
bulmak i¢in kaygan topragi ve kumu atmaya yonelmekti. Sanirim bu da benim oldukca basarili olmami1
sagliyordu, Oyle ki inceledigim onermelerin yanlishgm ya da kesinliksizligini zayif sanilarla degil, agik ve
giivenli usavurmalarla ortaya ¢ikarmaya ¢alisirken, onlarda ¢ok kusku gotiiriir seylerle karsilagsmadim,
kesin hicbir sey icermedikleri zaman bile onlardan her zaman oldukga kesin bazi sonuglar ¢ikariyordum.
Eski bir evi yikarken onun yikintilarin1 dogal olarak yenisini yapmakta kullanmak i¢in sakladigimz gibi,
kotii temellendirilmis diye diislindiigiim goriislerimin tiimiinii yikarken cesitli gézlemler yapiyordum ve
bir¢ok deney kazaniyordum, bunlar o zamandan beri daha kesin goriisleri olusturmakta bana yardimci
oldular. Ayrica, kendim i¢in ortaya koydugum yontemi kullanmayi siirdiiriiyordum; ¢iinkii genel olarak
tlim diistincelerimi onun kurallarina gére yonlendirmenin Gtesinde, zaman zaman kendime birkag saat
ayirp onu 6zel olarak matematigin giigliiklerine ya da bu kitapta agiklanmig olan bir¢cogunda goéreceginiz
gibi, obiir bilimlerin yeterince saglam bulmadigim tiim ilkelerinden ayr1 tutarak matematiklerdeki
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giicliiklerle az ¢ok benzer kildigim baska giicliiklere uyguluyordum. Boylece, goriiniiste tatl ve masum bir
yasam gecirmekten bagka bir isi olmadigindan hazlar1 kétiiliiklerden ayirmakla ugrasan ve bos vakitlerinde
sikilmamak i¢in yarasir olan tiim eglencelerden yararlanan biri gibi, belki kitap okumaktan ya da bilim
adamlariyla goriismekten daha ¢ok amacimi siirdiirmeyi ve dogrunun bilgisinden yararlanmay1 elden
birakmiyordum.

Bununla birlikte, bilginler arasinda tartisilagelen giigliiklerle ilgili se¢imimi yapmadan, gecerli felsefeden
daha kesin higbir felsefenin temellerini arastirmaya baslamadan, bu dokuz yil gelip gecti. Daha 6nce ayni
amagclar olsa da basaramadigini sandigim birgok iistiin insan 6rnegi bana o kadar ¢ok giicliik diistindiirdii
ki bazilarmin basardigim sdylentisini yaydigin1 gérmeseydim, belki de o an bu ige girismeye cesaret
edemezdim. Bu goriisii neye dayandirdiklarini sdyleyemiyorum; konusmalarimin buna bazi katkilart
olduysa, bu biraz okumus olanlarin yapma aligkanliginda olmadig gibi, bilmedigim seyi en ictenlikle
dosdogru soyleyerek ve belki de hi¢cbir 6gretiyle 6viinmeden daha ¢ok bagkalariin kesin saydigi pek ¢ok
seyden kuskulaniyor olusumun nedenlerin gostermem olmus olmalidir. Ama kendini oldugundan bagka biri
gibi almak istemeyecek kadar onurlu oldugum igin, bana verilen iine yarasir olmaya tiim araglari
kullanarak ¢aligmam gerektigini diisiiniiyordum; tam sekiz y1l 6nce bu arzuyla tanidiklarimin bulunabilecegi
her yerden uzaklasmaya ve buraya (24) ¢ekilmeye karar verdim, bu iilkede uzun siiren savag (25) dyle
bir diizen kurmustur ki orada bulunan ordular ancak barisin meyvalarindan olabildigince giivenli bir
bi¢cimde yararlanmay: saglasin diye olusturulmus gibidir; boylece ¢ok etkin ve bagkalariin iglerine merakl
olmaktan cok, kendi islerinde ¢ok 6zenli olan biiyiik bir insan kalabaliginin arasinda, en kalabalik
kentlerde, hicbir kolayliktan yoksun kalmadan en uzak ¢dllerdeki kadar yalniz ve kopmus yasayabildim.



DORDUNCU BOLUM

Orada iizerinde durdugum ilk diisiincelerden s6z etmeli miyim bilmem; ¢iinkii onlar dylesine metafizik
(26) ve Oylesine herkesi ilgilendirmeyen diislincelerdir ki onlar belki de herkesin begenisine uygun
diismeyecektir. Bununla birlikte edindigim temellerin olduk¢a saglam olduklar1 yargisina varilabilmesi i¢in,
ondan bir bigimde s6z etmek zorundayim. Yukarida s6ylendigi gibi, gorenekler sézkonusu oldugunda,
oldukga kesinliksiz oldugu bilinen goriislerin bazen kusku gotiirmez goriisler gibi alinmas gerektigini
coktandir belirtmistim; ama o sirada yalnizca dogruyu arastirmakla ugragsmak istedigimden, tam tersini
yapmam ve kendilerinden en kiiciik bir kusku duyabilecegim her seyi bundan sonra inancimda tiimiiyle
kusku gotiirmez bazi seylerin kalmis olup olmadigimi gérmek i¢in mutlak olarak yanlis diye atmam
gerektigini diisiiniiyordum. Boylece duyularimiz bazen iyi aldattig1 igin, onlarmn bize diislindiirdigii bicimde
herhangi bir seyin varolmadigini varsaymak istedim. Ciinkii geometrinin en basit konulariyla ilgili olarak
bile usavurmalar yaparken yanilan ve mantik yanliglar1 yapan insanlar oldugu i¢in, benim de bagkalari
kadar yanilabilecegim yargisina vararak, daha dnce gostermeler i¢in aldigim tiim nedenleri yanls diye
atiyordum. Sonunda uyanikken zihnimde bulunan baz diisiincelerin, hi¢biri dogru olmamakla birlikte,
uyurken de aklima gelebildigini gorerek, o zamana kadar zihnime girmis olan tiim seylerin diislerimdeki
yanilsamalar kadar dogru olabilecegini varsaymaya karar verdim (27). Ama hemen sonra, boylece her
seyin yanlig oldugunu diisiinmek istedigim sirada, bunu diisiinen "ben"in zorunlu olarak herhangi bir sey
olmasi gerektigini gérdiim. Diislinliyorum Oyleyse varim dogrusunun kuskucularin tiim agir1 varsayimlarryla
sarsilmayacak kadar saglam ve giivenli oldugunu belirlerken, bu dogruyu, arastirdigim felsefenin ilk ilkesi
olarak hicbir kuskuya diismeden alabilecegime karar verdim.

Sonra, ne oldugumu dikkatle inceleyerek, hi¢cbir bedenim olmadigini, bulunabilecegim higbir diinya, higbir
yer olmadigim varsayabilecegimi, ama buna gore varolmadigini1 varsayamayacagimi, tersine baska seylerin
dogrulugundan kuskulanmay1 diisiiniiyor olusumdan varoldugum sonucunun apagik ve kesin bir bicimde
ortaya ¢iktigimi, oysa diisiinmeyi biraksaydim tasarladigim tiim baska seyler dogru olsalar bile
varolduguma inanmam i¢in elimde hi¢bir neden bulunmadigim gérerek, tiim 6zii ya da dogasi
diistinmekten baska bir sey olmayan ve varolmak icin herhangi bir yere gereksinimi olmayan, herhangi



maddesel bir seye bagimh olamayan bir t6z oldugumu anladim.Oyle ki bu ben yani kendisiyle neysem o
oldugum ruh, bedenden tiimiiyle ayridir, hatta bedenden daha kolay taninir ve beden olmadiginda bile o
kendisi olmaktan ¢ikmaz.

Bundan sonra genellikle bir 6nermenin dogru ve kesin olmasi i¢in gereken seyi inceleyecektim; ¢iinkii
boyle oldugunu bildigim bir 6nerme bulduguma goére, bu kesinligin neye dayandigini da bilmem gerektigini
diisiindiim. O diislinliyorum &yleyse varim'da diisiinmek i¢in varolmak gerektigini ¢ok agik gormemden
baska bana dogruyu soyledigime giivenmemi saglayan higbir seyin olmadigini gorerek, ¢ok agik ve ¢cok
secik kavradigim seylerin hep dogru oldugunu, ama yalnizca segik olarak kavradigimiz seylerin neler
oldugunu iyi belirlemekte baz1 giicliikler bulundugunu genel kural olarak alabilecegim yargisina vardim.

Bundan sonra, kuskulandigim sey iizerine ve buna gore varligimin tiimiiyle yetkin olmayisi lizerine
diisiinerek, bilmenin kuskulanmaktan daha biiyiik bir yetkinlik oldugunu agik¢a goriip, oldugumdan daha
yetkin herhangi bir seyi diisiinmeyi nereden 6grendigimi arastirmayi tasarladim; bunu daha yetkin herhangi
bir varliktan 6grenmis olabilecegimi apagik anladim. Benim digimda gok, yer, 151k, sicaklik ve daha baska
bir¢cok seyin diisiincesine gelince, onlarin nereden geldigini bilmekte o kadar zorluk ¢ekmiyordum, ¢iinkii
onlarda onlar1 benden iistiin kilacak gibi goriinen hicbir sey belirlemedigimden, dogruysalar bu bazi
yetkinlikleri olan dogama bagl olmalarindandi; dogru degilseler onlar1 higlikten getirdigime yani bende bir
eksiklik bulunmasindan 6tiirli bende olduklarina inanabilirdim. Ama bu benim varligimdan daha yetkin bir
varlik fikri i¢in ayn1 olamazdi: ¢linkii onu higlikten getirmek agikca olanaksizdi; daha yetkinin daha az
yetkinden gelmesi ve ona bagimli olmasi bir seyin higlikten gelmesinden daha az aykirt olmadig1 i¢in onu
kendimden de getiremezdim. Boylece yetkinlik fikrinin gercekten benim olmadigim kadar yetkin olan ve
bende herhangi bir fikri bulunabilen tiim yetkinlikleri kendinde tagiyan bir doga tarafindan yani bir
sozciikle agiklamam gerekirse Tanr1 tarafindan bana konmus olmasi gerekiyordu (28). Ayrica, bende hig
bulunmayan baz1 yetkinlikler taniyorsam varolan tek varlik ben degildim (burada izninizle Okul'un
sozctiklerini 6zgiirce kullanacagim), ama kendisine bagimli oldugum, bende olan her seyi kendisinden
aldigim daha yetkin bagka herhangi bir varligin bulunmasi zorunlu olarak gerekiyordu. Ciinkii yalniz ve
baskasindan tiimiiyle bagimsiz olsaydim, dyle ki yetkin varliktan pay aldigim bu az yetkinlik tiimiiyle
benden gelseydi, ayni nedenle kendim bende eksik oldugunu bildigim her seyi kendimin kilabilirdim,
boylece kendim sonsuz, 6liimsiiz, degismez, tam bilen, tam gii¢lii ve sonunda Tanri1'da varoldugunu
belirleyebildigim tiim yetkinlikleri olan bir varlik olurdum. Ciinkii Tanri'nin dogasini tanimak i¢in yaptigim
usavurmalari izleyerek benim dogamin giicii dl¢iisiinde ancak kendimde herhangi bir fikrini buldugum her
seye sahip olmanin yetkinlik olup olmadigini gézden gegiriyordum ve herhangi bir yetersizlik gosteren
seylerden higbirinin onda bulunmadigina ama tiim o6biirlerinin onda bulunduguna giiveniyordum. Kusku,
degiskenlik, hiiziin ve benzeri seylerin, onda bulunamayacagini goriiyordum, ben de onlardan uzak olsam
cok hosnut olurdum. Sonra, bundan baska bende duyulur ve cisimsel bir¢ok seyin fikri vardi: ¢iinkii diis
gordiigiimii ve gordiigiim ya da imgeledigim her seyin yanlis oldugunu varsaysam da gergekte
diisiincemde onlarmn fikirlerinin varoldugunu yadsiyamazdim; ama daha 6nceden kendimde ¢ok agik
olarak ruhsal doganin cisimsel dogadan ayr1 oldugunu bildigimden her bilesimin bagimlilig1 gosterdigini,
bagimlihigin da agikca bir eksiklik oldugunu belirleyerek buradan bu iki dogadan olusmus olan Tanri'da bir
yetkinlik varolamayacagi , buna gore Tanr1'nin boyle olmadig1 yargisina vardim; ama diinyada bazi cisimler
ya da hi¢ de tam yetkin olmayan bazi ruhlar ya da baska varliklar varsa onlarin varlig1 onun giiciine
bagimli olmaliydi, dyle ki bir an bile onlar onsuz varolmayi siirdiiremezlerdi. (29)

Bundan sonra baska dogrular1 arastirmak ve geometricilerin konusunu ele almak istedim, bu konuyu



uzunluk, genislik ve ylikseklik ya da derinlik agisindan siirekli bir cisim ya da sinirsiz olarak yaygin bir
uzam olarak diigiiniiyordum; cesitli parcalara boliinebilen, gesitli bigimleri ve biiyiikliikleri olan, her tiirli
devinime ve yer degistirmeye yatkin bir uzam; ¢iinkii geometreciler biitiin bu seylerin kendi konular iginde
oldugunu diisiiniirler.Herkesin ona uladig1 bu biiyiik kesinligin ancak az 6nce soyledigim kurali izleyerek
apagik kavradiklar1 sey lizerine kurulmus oldugunu g6z 6niinde tutarak, onun konularmin varligina
giivenmemi saglayan onda higbir sey olmadigin1 da gérdiim. Ciinkii 6rnegin bir liggen tasarlayarak onun
ic acisinin iki dik aciya esit olmasi gerektigini pek giizel goriiyordum; ama bunun i¢in beni diinyada
herhangi bir iiggen bulunduguna inandiracak higbir sey goremiyordum. Oysa yetkin bir varliktan edindigim
fikri inceleyerek tipki bir iiggenden edindigim fikirde onun {i¢ agisin iki dik agiya esit olmasinin ya da bir
kiire fikrinde onun her parcasinin merkezinden esit uzaklikta olmasinin bulunmasi gibi, hatta daha da
apagik olarak varolugsun onda bulundugunu goriityordum; sonug olarak, yetkin varlik olan Tanri'nin oldugu
ya da varoldugu , geometrinin herhangi bir gostermesinden daha az kesin degildir.

Ama onu tanimanin hatta onun ruhunun ne oldugunu tanimanin giigliigline inanan pekgok kisinin
bulunmasinin nedeni, onlarin zihinlerini duyulur seylerin 6tesine ylikseltememeleridir; onlar maddi seyler
icin Ozel bir diisiinme bi¢imi olan her seyi ancak imgeleyerek belirleme bigimine ¢okga aligik
olduklarindan, imgelenebilir olmayan herhangi bir sey onlara kavranilabilir goériinmiiyor. Okullarda
filozoflarin temel kural olarak aldiklar1 seyde apagik goriiniir olan, duyularda bulunmayan seyin anlikta
bulunamayacagidir (30); bununla birlikte Tanri'nin ve ruhun fikirlerinin duyularda olamayacagi da kesindir.
Bana 6yle geliyor ki onlar1 anlamak i¢in imgelemlerini kullanmak isteyenler, tiimiiyle sesleri isitmek ya da
kokular1 almak i¢in gozlerini kullanmak isteyenler gibidirler: ancak su ayrimla ki gorme duyusu gordiigii
nesnelerin dogrulugu konusunda bizi koklama ya da isitme duyularindan daha giivenli kilmaz; oysa
anhigimiz ise karigsmazsa ne imgelemimiz, ne duyularimiz bizi herhangi bir seyden giivenli kilabilecektir.

Sonunda Tanri'nin ve kendi ruhlarinin varligina yeterince inanmayan insanlar varsa onlar belki daha
giivenli diye diistindiikleri bir bedeni olmak, yildizlarin, bir yer'in ve benzer seylerin olmasi gibi tiim baska
seylerin gosterdigim nedenlerle daha az kesin oldugunu bilsinler isterim. Ciinkii bu seylerle ilgili ahlaki bir
giivence bulunsa da dyle goriiniiyor ki, garip olmadik¢a ondan kuskuya diisemeyiz, metafizik bir kesinlik
sozkonusu oldugunda tipki uykuda oldugu gibi gercekte hi¢ de dyle olmadigi halde bir bagka bedenimiz
oldugunu, baska yildizlar1 ve bagka bir diinyay1 gérdiigimiizii diisleyebildigimizi géz oniine aldigimizda, bu
seylerin varligma giivenmemek i¢in yeterli neden olmadigindan bunu mantiksizliga diismeden
yadstyamayiz. Genellikle diiste yasadigimiz, hi¢ de daha az canli ve daha az kesin olmayan diisiincelerin
obtirlerinden daha bos oldugu nereden biliniyor? En iyi zekalar bunu istedikleri kadar incelesinler, onlarin
Tanri'nin varligini 6nceden varsayamazlarsa bu kuskuyu gidermek i¢in yeterli olan herhangi bir neden
gosteremeyeceklerini santyorum. Ciinkii, ilk olarak, biraz dnce kural olarak almis oldugum sey, yani ¢ok
acik ve secik olarak kavradigimiz seylerin timii dogrudur kurali, Tanri'nin olusuyla ve varolusuyla ve
yetkin bir varlik olusuyla ve bizde bulunan her seyin ondan geliyor olusuyla belirgindir. Buradan, gercek
seyler olan, agik ve secik olduklar1 her seyde Tanri'dan gelen fikirlerimizin ya da kavramlarimizin ancak
dogru olabilecegi cikar. Oyle ki genellikle yanlishik iceren fikirlerimiz ya da kavramlarimiz varsa higlikten
pay aldiklari i¢in onlarda karisik ve bulanik bazi seyler olabilir, yani onlar bizde biz tam yetkin olmadigimiz
icin kangiktirlar. Yanhshigm ya da yetkin olmayisin Tanri'dan gelmesinde, dogrunun ve yetkinligin hiclikten
gelmesinde oldugundan daha az aykirilik olmadig1 apagiktir. Ama bizde gercek ve dogru olanin yetkin ve
sonsuz bir varliktan geldigini bilmeseydik, fikirlerimiz ne kadar acik ve secik olsalar da, onlarin dogru
olma yetkinligine ulasmis olmalarini saglayan herhangi bir nedenimiz olmayacakti.



Oysa Tanri'nin ve ruhun bilgisi bizi boylece bu kuralin kesinligine ulagtirdiktan sonra, uyurken
gordiigiimiiz diislerin, uyanikken sahip oldugumuz diisiincelerin dogrulugundan bizi hi¢bir bicimde kuskuya
diisiirmeyecegini bilmek kolaydir. Cilinkii uyurken de ¢ok secik herhangi bir fikir usumuza gelse, 6rnegin
bir geometrici uykusunda herhangi bir yeni gosterme ortaya koysa, uykusu bu gostermenin dogru olmasini
engellemeyecektir. Diislerimizin en siradan yanilgisina gelince, bu yanilgi diislerimizin cesitli nesneleri tipki
dis duyularimizin sundugu gibi sunmasindan gelir, bu yanilgi bize bdylesi fikirlerin dogrulugundan kuskuya
diisme firsatin1 vermek agisindan énemli degildir, ¢iinkii bu fikirler uykuda olmasak da bizi yaniltabilirler:
sarilik olanlarn tiim renkleri sar1 gérmesi ya da yildizlarin ve ¢ok uzak baska cisimlerin bize oldugundan
kiigiik goriinmesi gibi. Ciinkii sonunda, ister uyanik olalim ister uyuyor olalim, ancak usumuzun
apagikligiyla kendimizi inanmaya birakmaliy1z. imgelemimiz ya da duyularimiz degil de usumuz dedigime
dikkat edilsin. Oyle ki, giinesi ¢ok agik olarak gormemiz onun gordiigiimiiz biiyiikliikte oldugu yargisina
varmamizi gerektirmez; bir keci bedeni lizerine konulmus bir aslan basini segik olarak pek giizel
tasarlayabiliriz, bunun i¢in diinyada bdyle bir yaratik oldugu sonucunu ¢ikarmak gerekmez: ¢iinkii us bize
boyle gordiiglimiiz ya da imgeledigimiz seyin dogru olmasi gerektigini bildirmez. Ama bize tim
fikirlerimizin ya da kavramlarimizin herhangi bir dogruluk temeline sahip olmasi gerektigini bildirir; ¢iinkii
cok yetkin ve ¢ok dogru olan Tanri'nin onlar1 bize bir dogruluk temeli olmadan koymus olmasi olasi
degildir. Bazen imgelediklerimiz uykuda uyanikkenki kadar ya da daha canli ve kesin olsa da,
usavurmalarimiz uykuda uyanikken oldugundan daha apacik ve daha biitiinliiklii olamaz; bundan otiirii
usumuz bize, biz tam yetkin olmadigimiz i¢in, diisiincelerimizin tiimiiyle dogru olamayacagini, bu nedenle
dogruluk iceren diisiincelerimizin uykuda elde ettigimiz diisiincelerden ¢ok, uyanikken elde ettigimiz
diisiincelerde bulunabilecegini bildirir.



BESINCI BOLUM

Bu ilk dogrulardan ¢ikardigim &biir dogrular zincirinin timiinii izlemekten ve burada gostermekten seving
duyacagim. Ama bu amagla bozusmak istemedigim bilginler arasinda tartismali olan pek ¢ok sorundan
simdi s6z etmem gerekecekti, be nedenle bu konuda ¢gekimser kalmamin ve insanlarin 6zel olarak
bilgilendirilmesinin daha yararli olup olmayacagini daha bilge olanlarin yargisina birakmak icin, yalnizca
genel olarak onlarin neler oldugunu sdylememin daha iyi olacagini sanirim. Her zaman Tanr1'nin ve ruhun
varligim gostermek i¢in kullandigim ilkeden baska higbir ilke tasarlamamak ve bana daha 6nce
geometricilerin yaptig1 gostermelerden daha agik ve daha kesin goriinmeyen hicbir seyi dogru diye
almamak konusunda aldigim karara bagl kaldim. Bununla birlikte diyebilirim ki yalnizca felsefede
incelenmesine ahsilmis tiim genel gligliiklerle ilgili olarak kisa zamanda beni hosnut edecek araci bulmakla
kalmadim, ama baz1 yasalar da ortaya koydum; Tanr1 bu yasalar1 dogada dylesine gegerli kilmig ve
onlardan ruhlarimiza dylesine kavramlar iglemistir ki onlar iizerine yeterince kafa yorduktan sonra, onlarin
diinyada olan ya da olusan her seyde tam olarak gozlemlenebileceginden kuskuya diisemeyiz. Sonra, bu
yasalarin sirasim inceleyerek daha dnce 6grenmis oldugum ya da hatta 6grenmeyi umdugum en yararli ve
en onemli pek ¢ok dogruyu ortaya ¢ikarmis oldugumu saniyorum. (31)

Bu dogrularin baslicalarini , bazi nedenlerin beni yayimlamaktan alikoydugu bir incelemede (32)
aciklamaya calistim; burada onun igerigini kisaca anlatmaktan daha iyi bir is yapamayacagimi saniyorum.
Bu kitab1 yazmadan 6nce maddi seylerin dogasiyla ilgili olarak bildigimi diislindiigtim her seyi onun
kapsamina almak amacindaydim. Ama nasil ressamlar diiz bir tabloda kat1 bir cismin c¢esitli yiizlerini
tiimiiyle ayni bi¢imde iyi gosteremediklerinden, onlardan yalnizca 1s18a kars1 koyduklar1 baglicalarindan
birini segerler ve oObiirlerini golgelendirerek onlar1 ancak birinciye gore goriilebildikleri dl¢lide
gosterirlerse, ben de boylece diisiincemde varolan her seyi konusmama koyamayacagimdan korkarak,
orada yalnizca 1siktan ne anladigimi uzun uzun agiklamaya giristim; sonra, 1giktan yola ¢ikarak, 1s18in
hemen tiimiiyle kendilerinden ¢iktig1 giinesten ve sabit yildizlardan, 15181 gecirdigi icin goklerden, 15181
yansittiklari i¢in gezegenlerden, kuyrukluyildizlardan ve diinyadan, 6zellikle renkli ya da saydam ya da
wsiltih olduklart i¢in yerde olan tiim cisimlerden ve sonunda bunlarin izleyicisi oldugu i¢in insandan baz1
seyler katmaya giristim. Hatta tiim bu seyleri biraz golgelemek igin ve bilginler arasinda benimsenmis
goriisleri izlemek ya da yadsimak zorunda kalmadan, onlarla ilgili yargimi1 daha 6zgiirce sdyleyebilmek
adma, tiim bu diinyay1 burada onlarin tartismalarina birakmaya ve simdi Tanri'nin herhangi bir yerde,
diissel uzaylarda, yeter maddeyle yaratacagi, bu maddenin cesitli pargalarini da ¢esitli bicimlerde ve diizen
disinda devindirerek, ancak sairlerin tasarlayabilecegi kadar karisik bir kaos olusturacagi, sonra da
dogay1 her zamanki yardimini gdstererek ortaya koydugu yasalara gére devinmeye birakacagi yeni bir



diinyada olup biteceklerden s6z etmeye karar verdim. Boylece, ilk olarak bu maddeyi tanitladim ve
diinyada ondan az 6nce Tanrt'yla ve ruhla ilgili olarak s6yledigim sey disinda, bence daha agik ve daha
anlagilir hicbir sey bulunmadigini gostermeye caligtim; ¢iinkii hatta okullarda tartisilan bu bigimlerden ya da
niteliklerden higbirinin kesinlikle onda olmadigini, bilmezden gelinemeyecek dl¢iide genellikle bilgisi
ruhlarimizda dogal olarak bulunmayan hicbir seyin onda bulunmadigini tasarladim. Ayrica, doga
yasalarinin neler oldugunu gosterdim; nedenlerimi Tanri'nin sonsuz yetkinliklerinden bagka higbir ilkeye
dayandirmadan, kuskuya diisiilebilen tiim nedenleri gostermeye ve Tanr1 bircok diinya yaratsaydi bile
onlarin her birinde bu nedenlerin gézlemlenmis olmaktan geri kalmayacagini gostermeye calistim. Bundan
sonra, bu kaosun maddesinin en biiyiik boliimiiniin bu yasalara gore nasil kendisini goklerimize benzer
kilar bigimde hazirlanmasi ve diizenlenmesi gerektigini gosterdim; bununla birlikte, onun parcalarindan
bazilarinin nasil bir diinyay1 ve bazilarinin gezegenleri ve kuyruklu yildizlari ve bazilarinin da bir giinesi ve
sabit yildizlar1 olusturmasi gerektigini gosterdim. Burada 151k konusunu genisleterek giineste ve yildizlarda
bulunmasi gereken 1518 ne oldugunu uzun uzadiya agikladim ve buradan onun bir anda goklerin ugsuz
bucaksiz uzayindan nasil gectigini ve onun nasil gezegenlerden ve kuyruklu yildizlardan yere dogru
yansidigini agikladim. Ona t6zle, durumla, devinimlerle, goklerin ve yildizlarin tiim gesitli nitelikleriyle ilgili
pekcok seyi de ekledim; Oyle ki bu diinyada bulunan seylerde, tanitladigim diinyada olanlara tiimiiyle
benzemeyen ya da en azindan benzemez goriinen higbir sey goriinmedigini tanitlamak icin yeterince
konustugumu diisiiniiyordum. Bundan sonra 6zellikle tasarlamama karsin, onun tiim pargalarinin tiimiiyle
merkeze dogru nasil yoneldigini; yilizeyindeki suyun ve havanin nasil bulundugunu, goklerin ve yildizlarin
ozellikle aym konumunun her yoniiyle denizlerimizde goriilene benzer bigimde gelgit olayina neden olmasi
gerektigini; bundan bagka donenceler arasinda da goriildiigii gibi dogudan batiya belli bir akisin, su
akisinin oldugu kadar hava akisinin nasil olugtugunu; orada daglarin, denizlerin, pinarlarin ve irmaklarin
dogal olarak nasil olusabildigini ve madenlerin ocaklara nasil girdigini ve tarlalarda bitkilerin nasil yetistigini
ve genellikle karigik ya da bilesik denilen tiim cisimlerin orada nasil olustugunu gosterdim. Yildizlardan
sonra diinyada baska seyler arasinda yalnizca ates 151k iirettiginden atesin dogasiyla ilgili her seyin nasil
olustugunu, atesin nasil beslendigini; bazen onun nasil 151k vermeden sicak oldugunu ve bazen de sicak
olmadan 151k verdigini; cesitli cisimlerde nasil ¢esitli renkler ve ¢esitli baska nitelikler olusturdugunu;
bazilarini nasil erittiini ve bazilarim1 da nasil sertlestirdigini; hemen her seyi nasil tiiketebildigim ya da onlar
kiile ve dumana dontistiirebildigini; sonunda eylemin siddetiyle nasil bu kiillerden cam olusturdugunu ¢ok
acik anlatmaya ¢alistim; kiillerin cama doniismesi bana dogada olabilecek doniisiimlerin herhangi biri
kadar ¢ekici goriindiigii i¢in onu tanitlamaktan 6zellikle haz duydum.

Bununla birlikte, tim bu seylerden bu diinyanin 6nerdigim bigimde yaratilmis oldugu sonucunu ¢ikarmak
istemiyordum; ¢iinkii Tanri'nin baslangigtan beri diinyay1 olmasi gerektigi gibi yaratmis olmasi gergege ¢ok
daha yakindir. Ama Tanri'nin simdi diinyay1 korumakta kullandig1 eylemin diinyay1 yaratirken kullandigi
eylemle tam tamina ayni oldugu kesindir ve bu tanribilimciler arasinda ortak olarak benimsenmis bir
goristiir; baslangicta Tanr1 ona kaosunkinden daha bagka bir bicim vermemis olsa da doga yasalarini
kurarak ona her zamanki gibi devinebilmesi i¢in gereken yardimi yapti, buna gore yaratilis mucizesini
zedelemeden tiimiiyle maddi olan seylerin zamanla simdi oldugunu gordiiglimiiz gibi olabilecegine
inanilabilir. Onlarin dogasini bu bi¢gimde, onlar yavas yavas dogarken goriildiigii zaman anlamak, tiimiiyle
olustuklar1 zaman anlamaktan ¢ok daha kolaydir.

Cansiz cisimlerin ve bitkilerin tanitlamasindan hayvanlarin, 6zellikle insanlarin tanitlamasina gegtim. Ama
bunlar iizerine 6tekilerle ilgili olarak konustugum bigcimde konusmak i¢in, etkileri nedenlerle gostererek
doganin onlar1 liretmek iizere hangi tohumlari ne bi¢cimde kullandigin1 géstererek konusmak icin yeterli
bilgiye ulagmis olmadigimdan, organlarin dis bi¢cimiyle oldugu kadar i¢ bi¢imiyle de tiimiiyle
bedenlerimizden birine benzeyen ve Tanri'nin tanitlamis oldugum maddeden daha bagka bir maddeyle



olusturmadigi, baslangicta kendisine hicbir ussal ruh, bitki ya da hayvan ruhu yerine gececek hicbir sey
koymadig1, yalnizca yiireginde daha 6nce anlatmis oldugum, kurumadan dnce kapatilan otu 1sitan ya da
lizlim artig1 iizerine birakilan yeni sarabi kaynatan atese benzer 1s1ksiz ateslerden birini yaktigi bir insan
bedeni olusturdugunu varsaymakla yetindim. Ciinkii bundan sonra bedende olabilecek islevleri gozden
gecirdigimde, orada diislincenin disinda, dolayisiyla ruhun yani yukarida dogasi yalnizca diisiinmek olan
diye belirledigimiz boliimiin, bedenden ayri olan boliimiin higbir katkis1 olmadan bizde bulunabilecek ve
hepsi birbirinin ayni olan islevleri gorilyordum; bu agidan usu olmayan hayvanlarin bize benzedigi
sOylenilebilir: bunun i¢in onda diisiinceye bagh olmakla insan olmamizdan 6tiirii bize 6zgii olan islevlerin
hi¢birini bulamadim, oysa Tanri'nin kutsal bir ruh yaratmis ve tanitladigim bicimde onu bu bedenle
birlestirmis oldugunu varsayarak onda bu islevlerin hepsini buluyordum.

Ama orada bu konuyu hangi bigimde inceledigimin goriilebilmesi i¢in buraya yiiregin ve atardamarlarin
deviniminin agiklamasini koymak istiyorum, bu devinim hayvanlarda gozlemlenen ilk ve en genel devimin
oldugundan ona gore tiim 6biir devinimlerle ilgili olarak ne diistinmek gerektigi {izerine kolayca yargiya
varilacaktir. Onunla ilgili sdyleyeceklerimi anlamakta ¢okca giicliik gekilmemesi i¢in, anatomiyle ilgili
olmayanlarin bunu okumadan 6nce, akcigerleri olan herhangi iri bir hayvanin her yonde insaninkine
oldukca benzeyen yiiregini kestirerek orada bulunan iki oday1 ya da boslugu gorebilme zahmetine
katlanmalarmi isterdim. ilkin, yiiregin sag yaninda bulunan odaya ¢ok genis iki boru baglanir, bunlardan
biri kanin baslica toplayicisi olan anatoplardamardir , bedenin tiim 6biir toplardamarlari bir aga¢ gévdesini
andiran bu anatoplardamarin dallar1 gibidirler; &biirii atan toplardamardir, boylece yanlis adlandirilmustir,
gercekte kaynagini yiirekten alan, yiirekten ¢iktiktan sonra akcigerlerin her yanina yayilarak bir¢ok dallara
ayrilan bir atardamardir. Sonra, yiiregin sol yaninda olan odadan ayni bi¢imde iki boru ¢ikar, bunlar
birinciler kadar ya da daha genistirler, bunlardan biri toplayan atardamardir, bu da yanlis adlandirilmistir,
clinkii akcigerlerden gelen bir toplardamardan baska bir sey degildir, akcigerlerde atan toplardamarin
dallartyla ve solunumla gelen havanin girdigi bogaz denilen yolun dallariyla birbirine ge¢mistir; Sbiirii
ylirekten ¢ikarak dallarini tiim bedene géonderen anatoplardamardir . Bu iki boslukta bulunan dort agizi
acan ve kapayan, tipki kii¢iik kapilara benzeyen on iki kii¢lik deriyi de 6zenle gérmelerini isterdim:
bunlarin ii¢ii anatoplardamarin girigine dylesine yerlesmislerdir ki anatoplardamardaki kanin hicbir bigimde
yliregin sag bosluguna akmasini engellemezler, bununla birlikte kanin oradan ¢ikabilmesine kesinlikle engel
olurlar; atan toplardamarin girisinde bulunan {i¢ii, tiimiiyle tersine konumlanmis olarak, bu boslukta olan
kanim akcigerlere gegmesine olanak verirler ama akcigerlerde olanin oradan donmesine olanak vermezler;
bunun gibi, toplayan atardamarin girisinde bulunan 6biir ikisi kani akcigerlerden yiiregin sol bosluguna
akmaya birakirlar ama donmesine karsi dururlar; anaatardamarin girisinde bulunan ti¢ii de kanin yiirekten
cikmasina olanak verirler ama oraya donmesine engel olurlar. Toplayan atardamarin agzi bulundugu yer
dolayisiyla oval oldugundan kolayca iki deriyle kapanabilir, oysa dbiirlerinin agizlar1 yuvarlak
olduklarindan ii¢ deriyle daha iyi kapanabilirler, bu ylizden bu derilerin sayisi i¢in bagka neden arastirmak
gerekmez. Ayrica sunlarin goriilmesini de isterdim: anaatardamar ve atan toplardamar toplayan
atardamardan ve anatoplardamardan ¢ok daha sert ve saglam yapidadir; bu sonuncular yiirege girmeden
once genisler ve orada ylireginkine benzer bir etten olusmus ve kulaklar diye adlandirilan iki kese yapar;
ylirekte her zaman bedenin herhangi bir bolgesinde oldugundan daha ¢ok sicaklik bulunur, sonunda
genellikle herhangi ¢ok sicak bir boruya damla damla dokiilen tiim sivilarda oldugu gibi yiiregin
bosluklarina herhangi bir kan damlasi girince bu sicaklikla ¢abucak siser ve genisler.

Ciinkii bundan sonra yiiregin devinimini agiklamak i¢in bagka bir sey sdylemeye gereksinim
duymuyorum, yiiregin bosluklari kanla dolu olmadigi zaman zorunlu olarak kan anatoplardamardan sag
bosluga ve toplayan atardamardan sol bosluga akar; 6yle ki bu iki damar her zaman kanla doludur,
onlarin yiirege acilan agizlari o sirada kapali olamazlar; ama bdylece yiirege gelen iki damla kanin yiiregin



herbir bosluguna birer damlas1 girer girmez, girdikleri agizlar ¢ok genis ve geldikleri damarlar kanla ¢ok
dolu oldugundan ¢ok biiyiik olabilen bu damlalar orada bulunan sicaklik nedeniyle yogunluklarini azaltirlar
ve genislerler, boylece tiim yliregi sisirerek geldikleri iki damarin girisindeki bes kii¢iik kapiyi iterler ve
kapatirlar, boylece yiirege daha ¢ok kanin gelmesini engellerler; yavas yavas yogunluklarmi azaltmay1
siirdiirerek ciktiklari iki damarin girigindeki Obiir alt1 kiigiik kapiyi iterler ve agarlar, boylelikle atan
toplardamarin tiim dallarini yiirekle hemen ayn1 anda sisirirler; hemen sonra yiirege giren kanin sogumasi
yliziinden, bu atardamarlarda oldugu gibi, yiiregin sisligi iner, onlarin alt1 kii¢iik kapist kapanir,
anatoplardamarin ve toplayan atardamarin bes kiiciik kapagi yeniden acilir ve baska iki kan damlasina
gecit verir ve ayni oncekiler gibi bunlar yiiregi ve atardamarlar kanla sisirirler. Boylece yiirege giren kan
yiiregin kulaklari denilen iki keseden gectigi i¢in onlarin devinimi yiiregin deviniminin tersidir ve ylirek
sistigi zaman onlar soner. Ozetle, matematik gdstermelerin giiciinii bilmeyenler ve dogru nedenleri
dogruya benzerlerden ayirt etmeye alisik olmayanlar bunu incelemeden yadsima yanilgisina diismesinler
diye onlar1 su konuda bilgilendirmek isterim: agikladigim bu devinim, zorunlu olarak yiirekte gozle
goriilebilen organlarin tek konumundan ve orada parmaklarla duyumsanabilen sicakliktan ve deneyle
taninabilen kanin dogasindan ¢ikar, tipki bir saatin devinimi nasil dengeleme agirliklarinin ve ¢arklarinin
giiclinden, durumundan, bi¢giminden olusursa.

Ama toplardamarlardan yiirege boyle siirekli akan kanin nasil hi¢ tiikenmedigi ve yiirekten gecen tiim
kan oraya vardigi halde atardamarlarin nasil kanla iyiden iyiye dolmadig1 sorulursa buna ingiltere'den bir
hekimin (33) yazmis oldugundan baska bir yanitim yok; bu konuda buzlar1 kirdig1 ve atardamarlarin
uclarinda birgok gegit bulundugunu, atardamarlarin yiirekten aldiklar1 kanin buradan toplardamarlarin
kiiciik dallarina girdigini, oradan da hemen yiirege dondiigiinii, buna gore kanin akisinin siirekli bir
dolagimdan baska bir sey olmadigimi 6greten ilk kisi oldugu i¢in onu 6vmek gerekir.Bu cerrahlarin siradan
deneyleriyle ¢ok iyi kanitlanir, onlar toplardamar: agtiklari yerin iistiinde kolu pek sikmadan baglayarak
oradan kani baglamadiklar1 zamankinden daha bol akitirlar. Kolu asagidan, actiklari yerle el arasinda
baglarlarsa ya da yukaridan ¢ok siki baglarlarsa tam tersi olacaktir. Ciinkii, besbelli, az sikilmis bag kolda
olan kanin toplardamarlarla yiirege donmesini engelleyebilir, toplardamarlarin altinda bulunduklar ve
derileri daha kat1 oldugundan daha gii¢ sikildiklart i¢in kanin atardamarlarla her zaman yeniden kola
gelmesini engelleyemez, ayn1 zamanda atardamarlarla ele ulasmak i¢in oradan toplardamarlarla yiirege
donmek iizere harcayacag glicten daha biiyiik bir giic harcar. Bu kan toplardamarlarin birinde bulunan
acikliktan ¢iktigina gore onun atardamarlardan toplardamarlara gegebilmesi i¢in bagin altinda bazi
gecitlerin bulunmasi gerekir. Harvey kanin akisiyla ilgili olarak sdyledigi seyi de pek giizel kanitliyor, buna
gore toplardamarlar boyunca ¢esitli yerlere yerlesmis bazi kiiciik deriler vardir, bunlar kanin bedenin
ortasindan uglara dogru gegmesine hi¢ olanak vermezler ama yalnizca uglardan yiirege donmesine olanak
verirler; ayrica Harvey yiirege pek yakin bir yerde sikica baglanmis olsa da, tek bir atardamar yiirekle
bag arasinda kesildigi zaman bu atardamardan ¢ok kisa siirede bedende olan tiim kanin ¢ikabildigini
gosterdigi deneyle de bu akisi pek giizel kanitliyor, dyle ki oradan g¢ikacak kanin baska bir yerden gelmis
olmasini diigiinmek icin hi¢bir neden yoktur.

Ama kanin bu deviniminin ger¢ek nedeninin sdyledigim neden oldugunu gosteren pek cok baska sey
vardir (34). Ilkin, toplardamarlardan ¢ikan kanla atardamarlardan ¢ikan kan arasinda belirtilen ayrimm
nedeni sudur: yiirekten gecerken yogunlugunu azaltmis ve siiziilmiis olan kan, yiirekten ¢iktiktan hemen
sonra yani atardamarlarda, yiirege girmeden az 6nce oldugundan, yani toplardamarlarda oldugundan daha
ince, daha canli, daha sicaktir. Dikkat edilirse bu ayrim yiiregin yakinlarinda iyi goriiliirken yiirekten en
uzak yerlerde o kadar iyi goriilmez. Sonra, atan toplardamar1 ve anaatardamari olusturan derilerin sertligi
kanin onlara kars1 toplardamarlara karsi oldugundan daha gii¢lii vurdugunu yeterince gosterir. Nigin
yliregin sol boslugu ve anatoplardamar yiiregin sag boslugundan, anatoplardamardan dogrudan dogruya



gelen kandan daha incedir, daha giiglii bir bi¢imde ve daha kolayca yogunlugunu azaltir. Hekimler kanin
dogasini degistirmesine gore yiiregin sicakligiyla 6ncekinden az ya da ¢ok giiclii ve az ya da ¢ok hizl
bicimde yogunlugunu azaltabilecegini bilmeselerdi nabzi yoklayarak ne bulabilirlerdi? Bu sicakhigin 6biir
iiyelere nasil gectigi incelenirse, yiirekten gegerken 1sinan kanin araciliiyla yiirekten tiim bedene yayildigimi
benimsemek gerekmez mi? Herhangi bir boliimiin kani atilirsa, ayni yolla sicakligin atilmasi da buradan
geliyor; yiirek kizgin demir kadar sicak olsa da, oraya siirekli kan gondermezse ayaklari ve elleri 1sitmakta
yeterli olmayacaktir. Sonra da buradan solunumun gergek islevinin yliregin sag boslugundan yogunlugunu
azaltmig ve buguya doniismiis olarak akcigerlere gelen kani orada sol bosluga dokiilmeden 6nce
kalinlastirmak ve yeniden kana doniistiirmek i¢in akcigerlere yeterli taze hava saglamak oldugu bilinir, bu
olmadan kanin yiirekteki atesi beslemeye yarayan 6zelligi olamazdi. Akcigerleri olmayan hayvanlarda
ylirekte ancak tek bir bogluk oldugunun goriilmesini dogrulayan budur, ¢ocuklar annelerinin karnindayken
akcigerlerini kullanamadiklari i¢in onlarda yiiregin sol boslugunda anatoplardamarla kanin aktig1 tek bir
ag1z vardir ve oradan bir yol, atan toplardamardan ana atardamara akcigerden gegmeden gelir. Sonra,
yiirek atardamarlarla sicakligi ve onunla birlikte midede bulunan yiyecekleri eritmeye yardim eden kanin
en akici boliimiinden bir pargasint mideye gondermese, midede sindirim nasil yapilirdi? Kanin yiirekten
ardarda belki yiiz belki iki ylizden ¢ok gecerek siiziildiigii g6z oniinde tutulursa bu yiyeceklerin 6zsuyunu
kana doniistiiren eylemi tanimak kolay olmaz mi1? Beslenmeyi ve bedende bulunan c¢esitli beden sivilarinin
olusumunu acgiklamak i¢in, yiirekten atardamarlarin uglarina dogru yogunlugunu azaltarak gecen kanin
giicliyle bu kanin parcalarindan bazilarinin bulunduklar {iyelerin pargalar1 arasinda durduklarini ve orada
kovduklar1 bagka parcalarin yerine gegtiklerini soylemekten baska bir seye gereksinim var mi; ¢esitli
bicimlerde delinmis olan ve cesitli tohumlari birbirinden ayirmaya yarayan cesitli kalburlarda goriildiigii
gibi, kanin bu pargalarinin karsilagtiklari deliklerin durumuna, bigimine ya da kiigiikliigiine gore kimilerinin
obiirlerinden daha ¢ok belli yerlere gittiklerini sdylemekten baska bir seye gereksinim var mi? Sonunda
tiim bu seylerde en belirgin olan sey ¢ok ince bir riizgar gibi ya da daha ¢ok pek ar1 ve pek canli bir alev
gibi biiylik bir bollukla yiirekten beyne yiikselen, oradan sinirlerle kaslara ulagan ve tiim {iyelere devinimi
veren can ruhlarmin olusumudur; kanin bu ruhlar olusturan en uygun, en devingen ve en girigken
boliimlerinin baska yerlerden daha ¢ok beyne gitmelerine bir baska neden diisiiniilemez; 6yle ki bu ruhlart
beyne tasiyan atardamarlar yiirekten gelen tiim atardamarlarin en dogru ¢izgide gelenleridir, doga
yasalartyla ayni olan mekanigin kurallarina gore tiimii i¢in yeterli yer bulunmayan birgok sey ayni yone
dogru devinmeye yoneldiginde oldugu gibi, yliregin sol boslugundan ¢ikan kan parcalari beyne
yoneldiginde onlarin en zayif ve en az devingen olanlar1 en gii¢liilerce saptirilmig olduklarindan bu yolla
beyne yalnizca en giigliiler ulagir.

Biitiin bu seyleri daha 6nce yayimlamay1 amagladigim incelemede oldukg¢a ayrintih bicimde agiklamistim.
Sonra, kesildikten az sonra hala devindikleri ve artik canli olmamakla birlikte topragi kemirdikleri goriilen
baslarda oldugu gibi insan bedenindeki sinirlerin ve kaslarin ne gibi bir yapiya sahip olmasi gerektigini;
beyinde uyanikligi, uykuyu ve diisleri saglamak i¢in hangi degisimlerin olmasi gerektigini; 1518, seslerin,
kokularin, tatlarin, sicakligin ve tiim Gbiir dis nesnelerin niteliklerinin beyinde duyular araciligiyla nasil
cesitli fikirler olusturabildigini; achgin, susuzlugun ve o6biir i¢ tutkularin beyne kendi fikirlerini nasil
gonderebildiklerini; bu fikirleri edinen ortak duyunun; onlar1 saklayan bellegin; onlart ¢esitli bicimlerde
degistirebilen ve onlarin yenilerini olusturabilen ve bdylece can ruhlarini kaslara dagitarak bedenin
iiyelerini, duyulara kendilerini sunan nesnelerin ve kendinde bulunan tutkularin etkisiyle, tipki tiyelerimizin
istem kendilerini yonetmeden devinebilmeleri gibi ¢esitli bicimlerde devindiren imgelemin ne olmast
gerektigini gostermistim. Bu durum her hayvan bedeninde bulunan kemiklerin, kaslarin, sinirlerin,
atardamarlarin, toplardamarlarin ve tiim 6biir pargalarin biiyiik ¢okluguyla karsilastirldiginda insan
ustaliginin ¢ok cesitli otomatlar1 ya da devingen makineleri pek az parca kullanarak olusturdugunu bilip
bedeni bir makine gibi gérecek olanlara hi¢ de sasilast gelmeyecektir; oysa Tanri'nin elleriyle yapilmis
oldugundan o obiirleriyle karsilastirilamayacak kadar iyi diizenlenmistir ve insanlarin tasarladigi
makinelerin hi¢birinde bulunmayacak bicimde kendi kendine essiz devinimler yapmaktadir.



Burada su nokta tizerinde 6zellikle durmustum: maymunun ya da usu olmayan bir baska hayvanin
organlarina ve yiiziine benzer bu tiir makineler olsaydi, bu hayvanlarla her agidan ayn1 yapida
olmayacaklarini benimsemek i¢in hi¢bir nedenimiz olmayacakti; oysa bedenlerimize benzeyen ve ahlak
acisindan eylemlerimize olabilecegi kadar dykiinen makineler olsaydi, onlarin gergek insanlar
olamayacagini bilmek i¢in ¢ok kesin iki nedenimiz olacakti.Bu nedenlerden birincisi: onlar hi¢bir zaman
bizim diigiincelerimizi baskalarina bildirmek i¢in yaptigimiz gibi, sozleri ve Obiir igaretleri birlestirerek
kullanamayacaklardir. Ciinkii sozleri yiiksek sesle sdyleyen, hatta organlarinda bazi1 degisikliklere neden
olan bedensel eylemler konusunda bazi sozler sdyleyebilen, herhangi bir yerine dokunuldugunda ne
sOylememi istiyorsunuz diye soran, bir bagka yerine dokunuldugunda caninin acidigini ve benzer seyleri
sOyleyebilen bdyle bir makinenin yapilmasi tasarlanabilse de, bu makine en sagkin insanlarin bile
yapabildigi gibi karsisindakini yanitlamak icin sdyleyecegi seyleri anlamina gore cesitli bigimlerde
diizenleyemez. Ikincisi: onlar baz1 seyleri ¢ok iyi yapsalar da, hatta belki de bizlerden birinden daha iyi
yapabilseler de baz1 seyleri kesinlikle eksik birakacaklardir, bununla bilingli olarak devinmedikleri ama
yalnizca organlarmin konumuyla devindikleri goriilecektir. Ciinkii her tiir kosulda yararli olabilen us
evrensel bir ara¢g oldugu halde, onun organlarmin her 6zel eylem i¢in bazi 6zel konumlara gereksinimi
vardir; yagamin tiim kosullarinda usumuzun bizi devindirdigi bicimde onu devindirmek i¢in bir makinede
yeterince cesitli araclar bulunmasinin uygulamada olanaksizligi buradan gelir.

Bu iki ayni aragla insanlarla hayvanlar arasindaki ayrim da taninabilir. Ciinkii ¢ok saskin ve ¢cok aptal
kisiler de, bu arada deliler de icinde, kendi diisiincelerini anlatmak igin cesitli s6zlerden bir biitiin
olusturmaya ve onlardan bir sdylev kurmaya yatkin olmayan herhangi bir insanin olmamasi, buna karsilik
ne kadar yetkin ve olanakli dogmus olursa olsun bu gibi seyleri yapabilecek insandan bagka bir hayvanin
da bulunmamasi oldukga belirleyicidir. Bu durum hayvanlardaki organlarin eksikli olmasindan gelmez,
clinkii saksaganlarin ve papaganlarin sozleri bizim gibi soyleyebildiklerini, bununla birlikte bizim gibi
konusamadiklarini yani soylediklerini diistinmediklerini goriiyoruz; oysa baskalarina sdz sdylemeye
yarayan organlardan hayvanlar kadar ya da onlardan daha yoksun olan sagir ve dilsiz dogmus insanlar
kendi kendilerine isaretler uydurup kendi dillerini 6grenecek vakti olan kisilere diisiindiiklerini bu
isaretlerle anlatirlar. Bu da hayvanlarin insanlardan yalnizca daha az ussal olduklarini degil, ama hic ussal
olmadiklarini gosterir. Ciinkii konusabilmek i¢in ¢ok az us gerektigi goriiliir; insanlar arasinda oldugu gibi
ayn1 tiirden hayvanlar arasinda da esitsizlik goriiliiyor olsa da ve kimilerini egitmek kimilerini egitmekten
daha kolay olsa da, tiiriiniin en yetkini olan bir maymunun ya da bir papaganin bu konuda ruhu
bizimkinden tiimiiyle ayr1 bir dogadan olmasaydi onun en aptal bir ¢ocuga ya da beyni bozulmus bir
cocuga esit olamayacagina inanilamazdi. Tutkular gosteren ve hayvanlar kadar makinelerin da
oykiinebildigi dogal devinimleri sdzlerle karigtirmamak gerekir; bazi eskilerin yaptigi gibi, biz dillerini
anlayamasak da, hayvanlarin konustuklarini da diistinmemek gerekir: ¢linkii bu dogru olsaydi birgok
organlar1 bizimkine benzediginden, benzerlerine anlattiklarin1 bize de anlatabileceklerdi. Yine ¢ok belirgin
bir sey de pek ¢ok hayvanin eylemlerinin bazilarinda bizden daha ¢ok ustalik gostermelerine karsin, ayni
hayvanlarin pek ¢ok baska seyde hi¢ ustalik gostermedigidir; dyle ki onlarin baz1 seyleri bizden iyi
yapislar1 zekalar1 oldugunu gostermez; ¢iinkil dyle olsaydi herhangi birimizden daha zeki olmalar1 ve her
seyi daha iyi yapmalari gerekirdi; ancak bu daha ¢ok onlarin zekalarinin olmadigini, doganin onlar
organlarinin konumuna gore devindirdigini gosterir: ¢arklardan ve yaylardan olusan, tiim 6zenimize karsin
saatleri bizden daha dogru belirleyen, zamani bizden daha dogru 6lcen saatler gibi.

Bundan sonra, ussal ruhu tanitlamigtim, onun higbir bigimde sdyledigim 6biir seyler gibi maddenin



giiciinden ¢ikarilmis olamayacagini ama kesinlikle yaratilmig olmasi gerektigini ve onun insan bedeninde,
gemisinde bir kaptan gibi iiyelerini devindirmek i¢in yerlesmis olmasinin nasil yetmeyecegini, ama bundan
baska bizimkilere benzer duygulara ve isteklere sahip olmak ve boylece gergek bir insan olusturmak icin
bedenle ¢ok siki baglanmis ve birlesmis olmasia gereksinim oldugunu gostermistim. Ozetle, burada en
onemli konulardan biri oldugundan, ruh konusu {izerinde biraz genisce durdum; ¢iinkii Tanr1'y1
yadstyanlarin yeterince ¢iiriittiigimii diistindiigim yanilgisindan sonra, hayvanlarin ruhlarinin bizimkiyle ayn
dogadan olmasinin sonug olarak bu yagsamdan sonra sineklerden ve karincalardan daha ¢ok korkacak ya
da umutlanacak hicbir seyimiz olmadiginin diistiniilmesi kadar higbir sey, zayif ruhlar1 erdemin dogru
yolundan uzaklastirmaz; oysa bu ruhlarin ne kadar degisik oldugu bilindigi zaman bizimkinin bedenden
tiimiiyle bagimsiz ve dolayisiyla 6lmeye yiikiimlii olmayan bir dogadan oldugunu kanitlayan nedenler ¢ok
daha iyi anlagilir; sonra ruhumuzu yok edecek baska nedenler goriilmediginden buradan dogal olarak
ruhun Sliimsiiz oldugu yargisina varilir.



ALTINCI BOLUM

Tiim bu seyleri iceren incelememin sonuna geleli {i¢ y1l oldu ve onu bir basimcinin ellerine birakmak igin
gbzden gecirmeye basladigimda, saygi duydugum ve usum diigiincelerimi nasil belirlerse yetkesi de
eylemlerimi dyle belirleyen kisilerin daha 6nce bagka birinin (35) yayimladig: fizikle ilgili bir goriisti uygun
bulmadiklarini 6grendim; o goriiste oldugumu sdylemek istemiyorum ama onlarin denetiminden 6nce dine
ya da devlete zararl1 olacagini diisiinebilecegim dolayisiyla usum beni inandirsaydi, beni yazmaktan
alikoyacak herhangi bir sey gormemis olsam da, ¢ok kesin gostermeler olmadan inancima yenilerini
katmaya, birinin zararina donebilecek herhangi bir seyi yazmamaya ¢ok 6zen gdstermeme karsin, bu
yanilgilardan herhangi birinin goriislerim arasinda bulunabilecegi diisiincesi beni korkuttu.Bu beni onlari
yayimlamak i¢in aldigim karar1 degistirmek zorunda birakmaya yeterli oldu. Ciinkii daha 6nce bu karari
almam i¢in ¢ok gii¢lii nedenler olmasina karsin beni her zaman kitap yazma mesleginden nefret ettiren
egilimim bana bundan bagislanmak i¢in hemen yeterli baska nedenler buldurdu. Su ya da bu yonden
Oylesine ¢esitli nedenler vardir ki onlar1 benim yalnizca burada sdylememde degil, belki halkin onlart
bilmesinde de yarar vardir.

Ben hi¢bir zaman diisiincemden gelen seylere ¢ok giivenmedim ve kullandigim yontemde kuramsal
bilimlerin alanina giren bazi gii¢liikler konusunda hosnut etmekten ya da bu yontemin bana ogrettigi
nedenlere gore kendi goreneklerimi diizenlemeye ¢alismaktan baska meyveler topladigim siirece onlarla
ilgili herhangi bir seyi yazmaya zorunlu olduguma inanmadim. Ciinkii goreneklerle ilgili olan sey i¢in herkes
kendi goriisiine 0yle ¢ok inanmistir ki eger Tanr1 halklarinin basina yonetici olarak ya da peygamber
olmasi i¢in yeterli kayrayla ve biiyiik cabayla donattig1 kisilerden baskalarina bu alanda bir sey
degistirmeye girigsmesi i¢in olanak verseydi, ne kadar bas varsa o kadar diizenlemeci bulunacakti;
kurgularim beni ¢ok hosnut etse de, baskalarinin da onlar1 belki daha ¢ok hosnut edecek kurgulari
olduguna inandim. Ama fizikle ilgili baz1 genel kavramlar edinir edinmez ve onlari ¢esitli 6zel giicliiklerde
denemeye baslayinca, bu kavramlarin bizi nerelere kadar yonlendirebilecegini ve bugiine kadar
yararlanilan ilkelerden ne 6l¢iide ayrildiklarini gérdiim, giiclimiiz yettigince tiim insanlarin ortak iyiligini
saglamaya bizi zorunlu kilan yasaya ¢okca kars1 olmadan, onlar1 sakli tutamayacagima inandim. Ciinkii
onlar bana yasama ¢ok yararli olan bilgilere varilabilecegini ve okullarda 6gretilen kurgusal felsefe yerine
onun i¢in bir uygulama bulunabilecegini, onunla atesin, suyun, havanin, yildizlarin, goklerin ve bizi
cevreleyen tiim Obiir cisimlerin giiciinii ve eylemlerini sanat¢ilarimzin gesitli mesleklerini tanidigimiz kadar
secik bir bigimde taniyarak onlari uyarh olduklar tiim iglerde ayni bigimde kullanabilecegimizi ve boylece
kendimizi doganin efendileri ve sahipleri kilabilecegimizi gdstermisti. Bu yalnizca diinyanin meyvelerinden
ve onda bulunan tiim kolayliklardan hicbir giligliige ugramadan yararlanmay1 saglayacak sayisiz makinenin
yapimi i¢in degil, ama 6zelilkle yasamin kuskusuz ilk iyiligi ve tiim 6biir iyiliklerinin temeli olan saghigm
korunmasi i¢in de istenir bir seydir; ¢iinkii ruh bile mizaca ve bedenin organlarinin konumuna o kadar
bagimlidir ki insanlar1 hep birlikte simdiye kadar olduklarindan daha bilge, daha usta kilacak bir arag
bulma olanag1 olsa, bunun ancak hekimlikte aranilabilecegine inantyorum. Bugiin hekimlikte gecerli olan
bilgiler arasinda yarari iyice belirgin pek az sey oldugu dogrudur; ama onu kiigiimseme amacim olmasa



da, hekimlik mesleginde bilinenlerin bilinmesi gerekenler yaninda hicbir sey oldugunu ve hastaliklarin
nedenleriyle ve doganin bize verdigi ilaglarin tiimiiyle ilgili yeterli bilgimiz olsaydi, bedenin oldugu kadar
ruhun da sayisiz hastaliklarindan, hatta belki de yashligmm giigsiizliigiinden kurtulunabilecegini kabul
etmeyecek meslekten kisiler de i¢inde, kimsenin olmayacagina inayorum . Oysa tiim yasamimi ¢ok gerekli
bir bilimin arastirmasinda kullanmak amaciyla ve yasamin kisalig1 ya da deney eksikligi yiiziinden
engellenmis olmadikca, onu izlersem kesin bir bigimde bu bilimi bulacagimi sandigim bir yola raslamis
olarak bu iki engele kars1 en iyi carenin bulacaklarimin pek azini halka sadakatle iletmek olacagina ve
giiclii zekalar1 , her birini egilimine ve giicline gore yapilmasi gereken deneylere yardim ederek ve
ogrenecekleri tiim seyleri halka da ileterek daha 6teye gegmeye cagirmak olacagi yargisina vardim;
boylece sonuncular 6ncekilerin ulastig1 yerden baslayarak bir¢coklarinin yasamlarini ve ¢alismalarini
birbirine baglayarak hep birlikte her birimizin tek basina yapabileceginden ¢ok daha uzaga gidebilecektik
(36).

Ayn1 zamanda, deneylerle ilgili olarak bilgide ilerlendigi 6l¢iide deneylerin gerekli oldugunu gordiim.
Ciinkii baslangigta ancak duyularimiza kendi kendilerini sunan ve iizerinde biraz diigiiniince
unutamayacagimiz deneylerden yararlanmak daha az bulunur ve zor elde edilir deneyleri arastirmaktan
daha iyidir: bunun nedeni, bu daha az bulunur deneylerin en genel nedenleri bilinmedigi zaman ve bagh
olduklar kosullar hemen her zaman gozden kagacak kadar ¢ok 6zel ve ¢ok kiiclik olduklarindan,
genellikle bizi yaniltryor olmalaridir. Ama benim burada izledigim diizen suydu. ilkin genel olarak diinyada
olan ya da olabilecek olan her seyin ilkelerini ya da ilk nedenlerini bulmaya ¢alistim, bu amacla ne diinyay1
yaratan Tanri'dan bagka bir seyi géz oniine aldim, ne de bu ilkeleri ruhumuzda dogustan bulunan bazi
dogruluk tohumlarindan bagka bir seyden ¢ikardim. Bundan sonra bu nedenlerden ¢ikabilecek ilk ve en
siradan sonuglarin neler oldugunu inceledim ve bdylece gokleri, yildizlari, diinyay1 ve hatta yeryiiziinde
suyu, havayi, atesi, madenleri ve her seyde en ortak, en basit, dolayisiyla taninmasi en kolay olan benzer
baz1 baska seyleri buldum sanirim. Sonra daha 6zel olan seylere inmek istedigimde, onlar bana o kadar
cesitli gorlindii ki yeryliziinde bulunan cisimlerin bigimlerini ve tiirlerini, Tanr1 isteminin yaratabilecegi orada
bulunabilecek sayisiz bagka seylerden ayirabilmenin insan zihni i¢in olasi olmadigina inandim, buna gdre
sonuclardan nedenlere ilerlemeden ve bir¢ok 6zel deneyden yararlanmadan onlar1 kendimiz i¢in
kullanmamizin olast olmadigini da diisiindiim. Bundan sonra da, zihnimi duyularima sunulmus olan tim
nesnelere her yoneltisimde bulmus oldugum ilkelerle kolayca agiklayamayacagim herhangi bir seyi
belirlemedigimi ¢cekinmeden sdyleyebilirim. Ama doganin giiciiniin ¢ok biiylik ve pek genis ve bu ilkelerin
cok basit ve ¢cok genel oldugunu, bu ilkelerden pek cok cesitli bicimde ¢ikarilmis olabilecek hemen hemen
baslangicta tanimadigim higbir 6zel sonug belirlemedigimi, benim en biiyiik gii¢liiglimiin genelde bu
sonuglarin bu ilkelere hangi bicimlerde baglandigin1 bulmak oldugunu agik¢a sdylemem de gerekir. Bu
konuda diisiindiigiim tek c¢are, bu bigcimlerden biriyle agiklandiklar1 zaman verdikleri sonucun &biirleriyle
aciklandiklar1 zaman verecekleri sonugla aym olmadig1 baz1 deneylere yeniden yonelmekti. Ozetle, simdi
bu sonuca yarayabilecek deneylerin ¢cogunu yapmaya baglamaya gereken yoniin ne oldugunu oldukea iyi
gordiiglimii sandigim bir yerdeydim; ama bu deneylerin neler oldugunu da ve ellerim ve gelirim bin kere
daha cok olsa bile tiimiine yetmeyecegi kadar ¢ok sayida olduklarini da goériiyordum; 6yle ki bundan
boyle, az ya da ¢cok deney yapma kolayligim olacagina gore, doganin bilgisinde az ya da ¢ok
ilerleyebilecegim. Yazdigim incelemede bunu anlatmaya ve halkin ondan saglayabilecegi yarari ¢ok agik
olarak gostermeye ve genellikle insanlarin iyiligini isteyen herkesi yani goriiniiste ya da yalnizca
gorlislerinde degil gergekten erdemli olan herkesi yapmis olduklarini benimle paylasmaya ve yapilacak
deneylerin arastirmasinda bana yardim etmeleri i¢in zorlamaya karar verdim.

Ama o zamandan beri baska nedenler goriisiimii degistirdi ve dogruyu buldugum 6l¢iide 6nemli oldugu
yargisina vardigim her seyi yazmayi siirdiirmenin gercekten gerektigini ve onlart yayimlatmak istedigim



zaman gosterdigim 6zenin aynisini gostermeyi diisiindiim: bdylece onlari iyi incelemek i¢in daha ¢ok
firsatim olacakti, kuskusuz insan pek ¢ok kisinin gérecegine inandig1 seylere yalnizca kendi i¢in olanlardan
cok zaman daha yakindan baktig1 gibi, ¢cogunlukla onlar1 kavramaya basladigimda bana dogru goriinen
seyler onlar1 kdgida dokmek istedigim zaman yanlis goriindiiler: giiciim elverdigince halka yararli olmak
i¢in hicbir firsat1 kagirmayacaktim, yazilarimin bir degeri varsa onlar1 6liimiimden sonra okuyanlar
onlardan gerektigi gibi yararlanabileceklerdi ama ben yasarken yayimlanmasina hicbir zaman evet
dememeliydim, ¢iinkii belki de kars1 ¢ikiglara ve tartismalara konu olacagi icin, hatta bdylece bana
kazandirabilecegi {in kendimi yetistirmeye kullanmak amacinda oldugum zaman yitirmemden baska bir
sey getirmeyecekti. Ciinkii her kisinin kendisinin oldugu kadar bagkalarinin iyiligini de saglamak zorunda
oldugu ve kimseye yararli olmamanin tam olarak hicbir sey anlamina geldigi dogru olsa da; emeklerimizin
simdiki zamandan daha uzak zamanlara ulagmasi gerektigi de, torunlarimiza daha ¢ok yarar getiren baska
seyler yapmak amacinda olundugunda belki yasayanlara bazi yararlar getirecek seyleri unutmanin iyi
oldugu da dogrudur.Gergekten, sunun bilinmesini ¢ok isterdim; bugiine kadar 6grendigim ¢ok az sey,
bilmedigim, 6grenmekten de umudumu yitirmedigim seylerle karsilastirildiginda, hemen hicbir seydir;
¢linkii bilimlerde dogruyu yavas yavas bulanlarin durumu, yoksul olduklarinda ¢ok emekle az kazanirken
zengin olmaya baslayinca daha az emekle daha ¢ok kazang saglayanlarin durumuyla hemen hemen
aynidir. Ya da onlari, giicii zaferleriyle orantili olarak artan ve bir ¢arpismayi kaybedince durumu
koruyabilmek i¢in carpismay1 kazandiktan sonra kentleri ve eyaletleri ele ge¢irmek yolunda varolandan
daha biiyiik ustaliga gereksinimi olan ordu komutanlarina benzetebiliriz. Cilinkii dogrunun bilgisine
ulagmamizi engelleyen tiim gligliiklerin ve yanlislarin iistesinden gelmeye calismak gercekten savas
vermektir, biraz genel ve 6énemli bir konuyla ilgili baz1 yanls goriisler edinmek bir savas kaybetmektir;
sonra, onceki duruma yeniden dénmek icin giivenilir ilkelere sahip olundugunda, biiyiik ilerlemeler
yapmak adina, gerekenden daha ¢ok ustalik gerekir. Kendi payima, daha 6nce bilimlerde baz1 dogrular
bulmugsam (bu kitabin igerdigi seylerin bazi dogrular bulmus oldugum yargisina vardiracagini umarim),
bunun ancak astigim bes ya da alt1 temel gii¢liiglin sonuglar1 ve baglantilar1 oldugunu ve kendi yoniimden
onlar1 sansl oldugum savaslar saydigimi sdyleyebilirim. Hatta amaglarimi tiimiiyle gergeklestirebilmek icin
onlara benzer iki ya da {i¢ savas1 daha kazanmaya gereksinimim oldugunu, yasim pek ilerlemis
olmadigindan doganin olagan akisina gore bu sonug i¢in heniiz yeterli zamanim olabilecegini diisiindiiglimii
sOylemekten ¢ekinmeyecegim. Ama kalan zamanimi iyi kullanma giictinden umutlu oldugum kadar tutumlu
kullanmaya zorunlu olduguma inantyorum; fizigimin temellerini yayimlarsam kuskusuz zamanimi yitirmek
icin birgok firsat bulacagim. Ciinkii bu temellerin hemen tiimii onlar1 benimsemek i¢in yalnizca dinlemek
gerekecek kadar apacik olsa da, aralarinda gdostermelerle ortaya koyacak giicte olmadigimi diisiindiigiim
bir tane bile bulunmasa da, onlarin bagka insanlarin gesitli goriislerine uymasi tiimiiyle olas1 olmadigindan
dogurucaklari karsitliklarin beni isimden ¢ok zaman alikoyacagini simdiden goriiyorum.

Bu kars1 cikislarin bana yanlislarimi tanitmak agisindan oldugu kadar, bazi iyi seyler yapmissam
baskalarinin bununla onu daha iyi anlamalarmi saglamak ag¢isindan da yararli olacagi ve birgok kisi tek bir
kisiden daha iyi gorebilecegi igin onlarin simdiden bu temelleri kullanmaya baslayarak buluslariyla bana
yardim edecekleri de sdylenebilir. Ama kendimi yanilgilara son derece agik biri olarak goérsem de, usuma
gelen ilk diisiincelere hemen hicbir zaman giivenmedigimi bilsem de, bana yoneltilen kars1 ¢ikislardan
edindigim deney onlardan herhangi bir yarar ummami engelliyor: ¢ilinkii dost saydigim kimselerden oldugu
kadar benimle bir ilgisi olmadigini diisiindiigiim kimselerden de ve hatta bana besledikleri sevgi yiiziinden
dostlarimin géremedigi seyleri kotiiliikleriyle ve kiskangliklariyla ortaya ¢ikarmaya galisacagini bildigim
baz1 kimselerin de yargisina ¢ok defa tanik olmustum; ama onlarin benim 6ngérmedigim bir sey iizerine
bana karsi1 ciktiklari pek olmadi, bdyle bir sey olmugsa o da benim konumdan ¢ok uzak olmustur; &yle ki
gorilislerimin benden daha az kati, benden daha az hakbilir herhangi bir elestiricisiyle hemen hemen hig
karsilasmadim. Okullarda uygulanan tartismalarla 6nceden bilinen herhangi bir dogrunun ortaya
cikarildigmi higbir zaman gormedim, ¢ilinkii her biri kazanmaya ¢alisirken nedenleri olumlu ve olumsuz
yonde tartmaktan ¢ok gercek gibi goriineni degerlendirmeye calisir; uzun siire iyi avukat olmus olan kisiler



bu yiizden daha sonra iyi yargi¢ olamazlar.

Diisiincelerimin iletilmesinden baskalarinin edinecegi yarara gelince, bu yarar ¢ok biiylik olamazdi, ¢linkii
onlar1 hentiz ileri gétiirmiis degildim ve uygulamaya gegmeden dnce onlara pek ¢ok seyin eklenmesine
gereksinim vardi. Bunu yapabilecek biri varsa o herkesten ¢ok ben olmaliyim, bunu 6viinmeden
sOyleyebilirim: elbette diinyada zekasi benimkiyle dl¢iilemeyecek kadar iyi pek ¢cok kimse yok degildir
ama insan baskasindan 6grendigi bir seyi kendi buldugu bir sey kadar iyi kavrayip kendinin kilamaz. Bu
konuda ¢ok dogru olan sudur: ¢ok zeki kimselere goriislerimden bazilarim agikladigimda genellikle ben
kendilerine anlatirken onlari ¢cok secik olarak anlar goriinseler de, onlar1 yinelediklerinde hemen her
zaman onlar1 bunlar benimdir diyemeyecegim kadar degistirmis olduklarin1 gérdiim. Bu nedenle, benim
bildirmedigim bir seyi birileri benimmis gibi gosterdikleri zaman, torunlarimizin buna inanmamalarini
dilemekle kendimi mutlu duyuyorum. Yazilar1 elimizde olmayan tiim eski filozoflara (37) yiikletilen
garipliklere hi¢bir zaman sagsmadim ve bunun i¢in, zamanlarinda en iyi zekalar olduklarin1 ama yalnizca
bize kotii iletilmis olduklarmi gorerek diisiincelerinin ¢okca usdisi oldugu yargisina varmadim. Gortildigi
gibi, onlarin ¢dmezlerinden hicbirinin hemen hi¢bir zaman onlart asti§1 olmamistir; simdi Aristoteles'in
izleyicisi olanlarin en tutkulular1 doganin bilgisine onun kadar ulasabilmis olsalardi, hatta daha ¢ogunu
hi¢bir zaman elde edememek kosuluyla da olsa kendilerini mutlu sayacaklardi. Onlar tutunduklar1 agacgtan
daha yiiksege ¢ikmaya yonelmeyen ve hatta genellikle tepeye kadar ilerledikten sonra yeni bastan agagiya
inen sarmasiklar gibidirler; ¢iinkii bence oradan yeniden asagiya inenler yani kaynaklarinda anlasilir
bicimde agiklanmig her seyi bilmekten hognut olmayanlar, bunun Gtesinde iistiine hicbir sey soylemedikleri
ve belki hi¢gbir zaman diigiinmedikleri pek ¢ok gii¢liigiin ¢6ziimiinii bulmak isteyenler bu giigliikleri
incelemekten kacinirlar, bdylece bir bicimde kendilerini daha bilgisiz kilarlar. Bununla birlikte, onlarin
felsefe yapma bigimleri ancak zihinleri ¢ok siradan kisilere uygun diiser; ¢tlinkii kullandiklar1 belirlemelerin
ve ilkelerin karanligi, onlarmn her sey iizerine bilirmis gibi korkmadan konusabilmelerinin ve en ince ve en
usta olanlara kars1 onlar1 inandiracak araglari olmaksizin, sdyledikleri her seyi savunabilmelerinin
nedenidir. Bu konuda onlar bana, gdzii goren bir kisiyle zorluga diismeden doviismek icin onu ¢ok
karanlik bir mahzenin dibine indirmek isteyen bir kore benzer goriiniirler; diyebilirim ki kullandigim
felsefenin ilkelerini yayimlamaktan vazgecisimde bu gibilerin yararlari vardir, ¢ilinkii bu ilkeler ¢ok basit ve
apagik olduklarindan ben bu ilkeleri yayimlarsam ayni seyi yapmis ve onlara birkac pencere agmis
olacagim, boylece doviismek icin indikleri mahzene 151k girmesini saglamis olacagim. Ama en iyi zekalar
bile onlar bilmek isteyecek durumda degildir: ¢iinkii her seyden s6z etmek ve bilgin olma {iniinii
kazanmak istediklerinde, bana, baz1 seylerde azar azar ortaya ¢ikan ve baska seylerden soz etmek
gerekince insana icgtenlikle ben bunu bilmiyorum dedirten dogruyu aragtirmaktan ¢ok, her alanda biiyiik
bir zahmete girmeden bulunabilecek varsayimla yetinerek daha kolay ulasacaklardir (38). Bilmedigi higbir
sey olmamak gururu yerine elbette daha benimsenir olan seyi yani ¢ok az dogrunun bilgisine ulagmis
olmay1 secgerlerse ve benim izledigim yola benzer bir yol izlemek isterlerse, onlara bu konusmada
sOyledigimden daha cok bir sey sdylemem gerekmez. Ciinkii benim yaptigimdan ¢ok daha Gteye gitmeye
yatkinsalar bulmus oldugum, diisiindiigim her seyi kendileri de nasil olsa bulacaklardir. Her seyi her
zaman ancak sirastyla izledigime gore, hala ortaya koymam gereken seylerin daha dnce buldugum
seylerden daha gii¢ ve daha gizli oldugu kesindir ve onlar bu seyleri benden ¢ok kendilerinden
ogrenmekten hosnut olacaklardir; ayrica, oncelikle kolay seyleri arastirarak ve yavas yavas , adim adim
daha gii¢ seylere gecerek kazanacaklari aligkanlik onlara benim tiim agiklamalarimdan daha yararh
olacaktir. Oyle ki kendi payima ben gengligimden beri gostermelerinden baslayarak arastirdigim tiim
dogrular1 bana 6gretmis olsalardi, onlar1 6grenmek icin hicbir giicligiim olmasaydi, belki de hi¢gbir zaman
baska dogrular1 bilmeyecektim ve en azindan onlar1 aragtirmaya g¢alistigim 6l¢lide her zaman onlarin
yenilerini bulmay1 diisiinmenin aliskanhgim ve kolayhgim kazanamayacaktim. Ozetle, diinyada baslayanmn
kendisinden baska kimsenin ¢ok iyi sonuglandiramayacagi bir yapit varsa, o da benim ¢alistigim yapattir.



Gergekten, bu konuda yararl olabilecek deneyleri bir insan tiimiiyle tek basina yapmakta yeterli olamaz,
ama kendi ellerinden baskasini da bu iste yararli bicimde kullanamaz; bunu yapsa yapsa zanaatcilarin elleri
ya da para vererek caligtiracagi kimselerin elleri yapabilir, ¢linkii ¢cok etkili bir ara¢ olan kazanma umudu
onun gosterecegi her seyi onlara yaptirabilir. Ciinkii merakla ya da 6grenme arzusuyla belki ona yardim
etmeyi isteyecek goniilliilere gelince, genellikle verdikleri s6z yaptiklari isten daha ¢oktur ve onlar yalnizca
higbir zaman bagarilamayan giizel 6nerilerde bulunurlar, bunun baz giigliiklerin agiklanmasiyla ya da en
azindan bu is i¢in yitirecegi zamandan daha az zamana degmeyen birkag¢ 6vgiiyle ve birkag yararsiz sozle
O0denmesini kesinlikle isterler. Baskalarinin daha 6nce yapmis oldugu deneylere gelince, bunlar1 ona
iletmek istediklerinde bile bunlara giz diyenler bunu hi¢bir zaman yapmazlar, bu deneylerin ¢cogu dylesine
ylizeysel kosullarla ya da bilesenlerle karismistir ki onlarin iginden dogruyu bilip ¢ikarmak son derece giic
olacaktir; ayrica bu deneyleri yapanlarin onlar1 ilkelerine uygun géstermeye ¢abalamis olmalari nedeniyle o
bunlar1 hemen tiimiiyle ¢ok kotii hatta ¢ok yanlis agiklanmig bulacaktir; aralarinda ona yarayan birkag
tane varsa onlar1 segmek icin kullanmasi gereken zamanda o deneyler yeniden yapilabilirdi. Oyle ki
diinyada en biiyiik seyleri ve halka en yararli seyleri bulmaya yatkin oldugu kesin olarak bilinen bir kimse
olsa, bu nedenle 6biir insanlar onun amaglarina ulasmasina tiim araglariyla yardima ¢abalasalar, onun igin
gereksinimi olan deneylerin giderlerini karsilamaktan ve kimsenin uyarsiz davraniglariyla onun zamanini
elinden almasim engellemekten baska bir sey yapabileceklerini diisiinmiiyorum.Ama olaganiistii bir sey
s0z vermeyi isteyecek kadar kendime giivenli olmadigim gibi, devletin amaglarimla ¢ok ilgilenmesi
gerektigini diisleyecek kadar bos diisiinceler de beslemedigim gibi, hak etmedigime inanilacak herhangi
bir iyiligi kabul etmeyi isteyecek kadar sig ruhlu da degilim.

Birbirine eklenen biitiin bu diislinceler ii¢ y1l 6nce elimde bulunan incelemeyi tanitmak istemememe, hatta
yasadigim siirece boylesine genel ve fizigimin temellerini agiklayabilecek baska hicbir kitabi hi¢ kimseye
gostermeme karar1 almama neden oldu. Ama ondan sonra beni bazi 6zel denemeleri buraya almak ve
eylemlerimin ve amaglarimin hesabini halka vermek zorunda birakan bagka iki neden ortaya cikti.
Birincisi, bunu yapmazsam, daha 6nce bazi yazilarimi yayimlamak istedigimi bilen bircok kisi
vazge¢memin, 0yle olmasa da benim zararima olabilecek nedenleri oldugunu diisiinebilirlerdi. Ciinkii asirt
iinli sevmesem de, hatta onun her seyin iizerinde saydigim dinginlige aykiri oldugunu diisiindiigtim i¢in
ondan nefret ettigimi sdylesem de, eylemlerimi sug gibi gizlemeye de, taninmamis olmak i¢in birgok dnlem
almaya da hig¢bir zaman ¢alismadim; boylece kendime haksizlik ettigime inandigim kadar bunun aradigim
eksiksiz ruh dinginligini yeniden bozacak bazi kaygilar verebilecegine de inandim. Her zaman taninmaya
da taninmamaya da ilgisiz kaldigim i¢in, baz1 iinler elde etmemi engelleyemedim, en azindan kotii tin
edinmekten kendimi korumak i¢in elimden geleni yapmam gerektigini diisiindiim. Beni bunu yazmaya
zorlayan obiir neden sudur: gereksinimim olan ve baskasinin yardimi olmadan tek basima yapamayacagim
bircok deney yliziinden, devletin islerime biiyiik ilgi gosterecegini ummak gibi bir diise kapilmamakla
birlikte, kendimi yetistirmek konusundaki tasarimin her giin gecikmeye ugradigini gorerek, benden sonra
geleceklere, tasarilarimi gerceklestirmekte bana ne agidan yardimlari dokunabilecegini anlatmay1
geciktirmis olmasaydim onlara yaptigimdan ¢ok daha iyilerini birakabilirdim diisiincesini verip bir giin beni
suglamalarma yol agmakla kendime kétiiliik etmek istemem.

Bilimlerde neyi yapabilecegimi ve neyi yapamayacagimi ¢ok agik olarak gostermeyi elden birakmadan,
cok tartisma konusu olmayan, ilkelerimle ilgili olarak istedigimden daha ¢ogunu sdylemeye beni
zorlamayan bazi konular1 segmemin benim i¢in kolay olacagini diisiindiim. Bu konuda basarili olup
olmadigimi sdyleyemem, yazilarimdan kendim s6z ederek kimsenin yargilarini etkilemek de istemem; ama
yazilarmmi incelemelerinden ¢ok hosnut olacagim ve daha ¢ok firsatlar1 olmasi icin karsi ¢ikmayi isteyen
herkesin bunlar1 yayimcima yollama zahmetini gdze almalarim rica ediyorum, onun aracilifiyla onlarin



bilgisine ulaginca ayn1 zamanda yanitlarimin oraya ulagmasina ¢alisacagim; bu yolla okuyucular birini ve
obiiriinii birlikte gorerek gercegin yargisina ¢ok daha kolaylikla varacaklardir. Ciinkii onlara uzun yanitlar
vermeyi asla s6z vermiyorum, ancak yanlislarimi bilirsem onlar1 i¢tenlikle bildirmeye ya da onlar1
goremezsem durmadan bir konudan bir konuya gegmemek igin yeni higbir konunun agiklamasin
eklemeden yalnizca yazdigim seylerin savunmasi igin gerekli olduguna inandigim seyleri sdylemeye
sOzveriyorum .

Diyoptrik'inve Meteorlar'in baslangicinda soyledigim seylerin bazilari, ilkin onlari varsayimlar olarak
adlandirdigimdan ve onlar1 kanitlamak amacinda degilmisim gibi goriindiiglimden saskinlik yarattiysa,
tiimiinii dikkatle okumak sabrini gosterirlerse onda aradiklarini bulacaklarini umarim. Ciinkii bana dyle
geliyor ki orada nedenler aralarinda birbirini 6yle bir bigimde izliyor ki sonuncular onlarin nedeni olan
birincilerle kanitlaniyorlar, buna karsilik birinciler de onlarin sonuglari olan sonuncularla kanitlaniyorlar.
Burada mantik¢ilarin dongii diye adlandirdiklar yanlisa diistiigtim diistiniilmemelidir; ¢iinkii deney bu
sonuglarin ¢ogunu ¢ok kesin kildigindan onlar ¢ikarsadigim nedenler onlar1 kanitlamaya degil, agiklamaya
yararlar; ama tam tersine bu nedenler sonuclarla kanitlanirlar. (39) Onlar1 varsayimlar diye adlandirigimin
nedeni onlar1 yukarida agikladigim bu ilk dogrulardan ¢ikarabilmeyi diislindiiglimiin bilinmesi igindir, ama
kendilerine iki ii¢ sozciik sOylenildiginde baskasinin yirmi yilda diisiindiigiinii hemen bir giinde 6grendigini
sanan, yanilmaya ¢okga egilimli ve dogruya yatkinligi az olan ¢ok kavrayigh ve ¢ok canli bazi zekalarin
bundan benim ilkelerim diye diislindiikleri sey lizerine sagma bir felsefe kurmak firsati bulmamalarini ve
onda yanlis1 bana yiiklemelerini engellemek i¢in 6zellikle bu ¢ikarsamay1 yapmaktan kagindim. Ciinkii
tiimii benim olan goriislere gelince, yeni olduklari i¢in onlar1 hosgdriiyor degilim, 6yle ki nedenleri iyice
gbzden gecirilirse ¢ok basit ve sagduyuya ¢ok uygun bulunacaklarina ve ayni konularda elde edilebilecek
baska tiim goriislerden daha az olagandis1 ve daha az yabanci gorlineceklerine inantyorum. Bu
goriislerden higbirinin ilk bulucusu olmakla éviinmedigim gibi onlar1 bagkalar1 soyledi ya da sdylemedi diye
degil, yalnizca us beni onlara inandirdigi i¢in benimsedim.

Zanaatgilar Diyoptrik'te agiklanmis olan bulusu hemen uygulayamazlarsa bunun i¢in onun yanlis
oldugunun sdylenilebilecegine inanmiyorum: ¢iinkii onda tasarladigim makineleri hi¢bir kosulunu eksik
birakmadan yapmak ve uyarlamak i¢in ustalik ve aligkanlik gerektigine gore, ilk seferde basariya ulagmis
olsalardi bu beni kendisine iyi bir nota kitabi verilen herhangi birinin yalnizca bununla bir giinde essiz
bigimde lavta calmay1 6grenebildigini gormekten daha az sasirtmazdi.Onciilerimin dili olan Latince'yle
degil de iilkemin dili olan Fransizca'yla yazisimin nedeni, goriislerimi ancak yalnizca kendi dogal ar1 uslarini
kullanan kisilerin eski kitaplara inananlardan daha iyi yargilayacaklarini ummamdandir. Sagduyuyu
ogrenimle birlestirenlerin, ki yalnizca onlar benim yargiclarim olsun isterim, nedenlerimi halkin diliyle
acikladigim i¢in onlar1 dinlemekten kacginacak kadar Latince yandasi1 olmayacaklarina inantyorum.

Ozetle, burada bilimlerde gelecekte yapmay1 umdugum ilerlemelerden dzellikle s6z etmek ve halk
karsisinda yerine getirecegime glivenmedigim herhangi bir sozle yiikiimlii olmak istemiyorum; ama yalnizca
sunu soyleyecegim, yasamak icin bana kalan zamani hekimlik i¢in bugiine kadar olanlardan daha giivenli
kurallarin ¢ikarilabilecegi doganin bazi bilgilerini edinmeye ¢alismaktan baska bir seye kullanmamaya
karar verdim (40) ve egilimim beni baska her ¢esit tasaridan, 6zellikle birilerine yararl olmadig gibi
oObiirlerine de zararli olmayan tasarilardan dylesine uzaklagtirdi ki bazi firsatlar beni onlar1 kullanmak
zorunda biraksaydi bu iste basarili olamazdim saniyorum.Burada, diinyada bana sayginlik kazandirmaya
yaramayacagini bildigim bir seyi agikliyorum, bu sayginligi elde etmeyi de hi¢cbir zaman diistinmedim; hig
engellenmeden bos zamanlarimdan yararlanmami saglayan kisilere, bana diinyanin en onurlu gérevlerini



veren kisilerden ¢ok daha bagli olacagim.

ACIKLAMALAR

1. Degisik zamanlarda yazilmis olan bu denemeler toplaminin temel 6zelligi her bir boliimiin ya da her bir
denemenin ayrn kaygilarla, ayri amaglarla yazilmig olmasidir, bu yilizden pargalar arasinda belli bir biitiinliik
aramak bosunadir.Her parc¢a ayr1 konuyu igler: birinci bdliim tarihsel bir aragtirmadir, ikinci bolim
mantikla ilgilidir, {igiincii boliim ahlak sorunlarm ele alir, dordiincii boliim metafizigin sorunlarina yonelir,
besinci boliim bilimsel bir aragtirmadir, altinci boliim filozofun genel kavrayigsini 6zetler. Boliimler arasinda
celiskiler de vardir; 6rnegin birinci boliimde elestirilen Stoacilik ii¢lincii boliimde benimsenir.



2. Platon'cu bir filozofolan, daha dogrusu Aristoteles felsefesinin Platoncu yorumuna yonelen Porphyrios
(234-305) bir soyut kavramin bir 6zneye baglanma bigimini su bes evrensele gore belirlemisti: Cins, tiir,
Ozgiil ayrim, 6zgl, raslant1 . Porphyrios'un bu belirlemesi tiim skolastiklerce benimsenmistir. Cins ve tiir
smifi belirler: tiir, cins'in kapsamina girer. Ozgiil ayrim bir tiirii bir tiirden ayiran 6zellikleri belirler (insan
diisiinen hayvandir). Ozgii yalnizca bir tiire 6zgii olan1 gosterir: giilmek insana dzgiidiir. Tiiriin bireylerinin
her birinde obiirlerine uymayan ozellikler vardir. Raslanti bireyin 6ziinde bulunmayan, gecici olarak
bireyde olandir. Descartes skolastigin bu terimlerini kullanarak insanin ussal bir varlik oldugunu
belirlemeye yoneliyor. Skolastik felsefeye tam anlaminda karsit bir tutum alan Descartes bu felsefenin
icinde yetismis bir kisi olarak ondan tam olarak kendini kurtaramaz.

3. Descartes "insan adina yarasir insanlar'dan sz ederken insanlar1 seckin ya da siradan, 6nemli ya da
onemsiz diye ikiye ayirmay1 elbette diistinmiiyor. Burada ¢agdasimiz Heidegger'in "gercek olan varolus "
ve "gercek olmayan varolus "u gibi bir ayrim yaptigini sdylemek elbette yanlis olur. Descartes bu
belirlemeyi yaparken, Ferdinand Alquie'nin deyisiyle, "Bilgiyi yalnizca usun 1s181yla arayanlari aginlanmis
dogrulara dayanarak tam tamina Hiristiyanci bir erdem diye temellendirenlerin ya da 6gretenlerin karsisina
koyar." Yoksa Descartes usaklarindan birine "kardesim" diye seslenecek kadar algak goniilliidiir.
Filozof, Guez de Balzac'a yolladig1 5 Mayis 1631 tarihli mektupta sunlari yazar: "Ben her giin bir halk
kalabaliginin ortasinda dolasiyorum, sizin gezilerinizde oldugu gibi 6zgiirliik ve dinginlik i¢inde. Rasladigim
insanlar bana ormanlarimizdaki agaclarin ve kirlarimizdaki siiriilerin verdigi duyguyu veriyor. Saticilarin
giiriiltiisii kulagima bir rmagin giiriiltiisii gibi geliyor, diislerim bozulmuyor hi¢. Hatta bazen onlarin
davraniglart izerine diislindiigiim zaman haz bile duyuyorum. Tarlalarimizi eken koyliileri bir goreceksiniz.
Anliyorum, tiim cabalar1 oturdugumuz yerleri giizellestirmek i¢indir, tiim ¢abalar1 higbir seyimiz eksik
kalmasin diyedir."

4. "[lging ve az bulunur bilimler" s6zii o zamanlar baz kisilerin ugrastig1 ve ¢ok az kisinin bilimsellik degeri
verdigi bazi bilgi alanlartyla ilgilidir. Bu bilgi alanlar1 daha ¢ok Ortagag'in yasam ve diisiince kosullarina
bagl olarak gelismistir, o donemin dogaiistiine her anlamda egilimli tutumlarini ortaya koyar. S6zkonusu
bilimlerin baslicalari sunlardir: yasal gokbilgisi ( astrologie), elfali ( chiromance), toprakfali ( geomance),
cincilik ( cabale), biiyiiciiliik ( magie). Descartes bu bilgilerle ilgilenmis ama hig¢birini ciddiye almamuistir,
her alanla ilgili bilgi edinmek isterken o alanlar1 da dista tutmak istememistir.

5. CizvitlerinLa Fleéche okulunda Descartes daha ¢ok uygulamali matematik ¢aligmalar1 yapmaistir.
Skolastiklerin matematikten anladig1 sey plan yapmak adina, "miistahkem mevki" kurmak adina, topragi
0l¢mek adima aritmetigi ve geometriyi kullanmaktir. Descartes matematik gibi kesinlikli bir bilimin bu
kadar basit islerde kullanilip baska ise yaratilamamasindan son derece kaygilidir. Descartes'in bu
belirlemesini yanlis anlarsak onun kurgusal bilgiyi one alip uygulamali bilgiye yukaridan baktig1 gibi bir
izlenime kapilabiliriz.

6. "Duyarsizlik", "gurur", "umutsuzluk" gibi terimler bizi 6zellikle Eskicag'in baglica ahlak anlayiglarindan

olan ve diisiince diinyasini bugiine kadar derinden etkilemis bulunan Stoa diisiincesine gotiiriiyor. Stoa
filozoflar1 dogaya uygun yasam formiiliine uygun olarak kat1 ussal belirlenimcilik anlayisi i¢inde kurduklari



ahlak goriislerinde bireyi yalnizca kendinden degil bu arada biitiin bir insanliktan sorumlu sayiyorlar, en
uygun yagsami tutturabilmek tasarisi iginde gerektiginde intihari1 kaginilmaz goriiyorlardi. Descartes'in
burada belirledigi "duyarsizlik" onlarin kati usculuguyla, "gurur" ona bagl olarak gelisen asir1 giiven
duygusuyla, "umutsuzluk" da intiharm bir yasam bicimi olarak benimsenisiyle ilgili olmalidir. Imparatorluk
Stoasinin {inlii filozofu Imparator Marcus Aurelius sdyle diyordu: "Oliim dogamn bir isteminden baska bir
sey degildir, doganim isteminden korkan da ¢ocuktur." Iimparatorluk Stoasmnin 6biir {inlii filozofu azath
kole Epiktetos da soyle diyordu: "Biliyorum, dogan her sey 6lmek zorunda, bu bir doga yasasi. Oyleyse
ben de dlmeliyim. Ben dliimsiizliik degilim. Ben bir insanim, biitiiniin bir par¢asiyim, saat nasil giliniin bir
parcasiysa. Saat gelir ve gecer. Ben gelir ve gecerim. Gegis bicimi 6nemli degil. Atesle ya da suyla. Hepsi
bu." Descartes'in Stoacilar karsisindaki goriisleri degiskendir ve genel ahlak anlayiginda onlarin izinden
gider. O, kendi deyisiyle, diinya malindan kacan, a¢ ve acili da olsa mutlulugu tanrilarda arayan bu
filozoflar1 dnemsiyor, onlarin hep kendi iistiine donen, kendini arastiran, yetinmeyi bilen insanlar oldugunu
sOyliiyordu. Stoa filozoflari, Descartes'a gore, yalnizca kendilerine yani diisiincelerine egemen olduklari
zaman mutlu olacaklarina inanan insanlardir. Lukacs soyle der: "Onlarmn istedigi sey o cagdaki yasamin
gercek secenekleri degildi, insanlik evriminin segenekleriydi, bu da genel olarak ¢ok yeni zamanlara
kadar, Fransiz Devrimi'ne ve daha sonrasina kadar Stoaci fikirlerin etkin olarak kaligimin nedenini
aciklar". Descartes'in "duyarsizlik", "gurur", "umutsuzluk" yaninda kullandig1 "
Sezar'1 6ldiirmesini anigtirtyor olmalidir.

ana-baba 6ldiirme" Brutus'un

7. Kusku Descartes¢1 yontemin 6ziinii olusturur. Kuskuyla aragtirmak, kuskuyla ilerlemek Descartes i¢in
gercek diislinen insanin temel tutumu olacaktir. Filozof cogito ergo sum gercegine de kuskuyla ya da
kuskudan giderek varir. Ancak onun burada ¢izdigi tablo, kuskunun yalnizca bir yontem sorunu ortaya
koymadigim1 duyuruyor, onun yasaminin gelisim kosullarin1 da gézler oniine seriyor. Belli ki Descartes
gengliginden beri diisiincesini kugkuyla, her seyi ince ince tartarak kurmustur.

8. "Yasamda giivenle yiirliyebilmek" Descartes'in baska metinlerinde de gordiigiimiiz temel bir kaygiy1
belirler. Burada filozofun kuramda smirlanip kalmaya egilimli olmayan bakis agisi1 ortaya ¢ikar. Dercartes
icin kuram yalnizca yagsam i¢in vardir diyebiliriz. Bu da ilgisini dogaiistiinden dogaya yoneltmis bir ¢ag igin
son derece olagandir.

9. Filozofun burada soziinii ettigi savaslar Otuz Y1l Savaslar’'dir. 1618-1648 arasinda Avrupa'y, 6zellikle
Kutsal Imparatorluk topraklarini kana bulamis olan bu savaslar din savaslar1 goriiniimiindeydi ama
ozellikle Habsburglarla Burbonlari kars1 karsiya getiriyordu, yani siyasal bir anlagmazliga dayaniyordu.
Fransa'yla Ispanya arasinda 1659'a kadar uzayan Otuz Y1l Savaslar1 Kutsal imparatorluk'un
pargalanmasina yol agt1.

10. Bohemya (1617) ve Macaristan (1618) krali Ferdinand imparatorluk tacin1 giyerek Ferdinand II von
Habsburg adini aldi. Karl von Habsburg'un oglu ve Maximilian II'nin yegeniydi.1578'de Graz'da dogmus,
1637'de Viyana'da Olmiistiir.

11. Biz "soba basinda" diye c¢evirdik ama Descartes dans un poéle yani "sobada" diyor ve elbette



"sobayla wsitilmis odada" demek istiyor.

12. Descartes mitolojide Sparta'nin kurucusu olarak adi gecen Lykurgos'dan sz ediyor. Biiyiik bir
gezgin oldugu, Sparta yasalarini hazirladiktan sonra ¢ikip gittigi ve bir daha dénmedigi sdylenir.

13. Descartes burada 6zellikle eski bir tartismayi belirtir: mantik bir sanat mi1, yoksa bir bilim midir?
Filozof, Aziz Tommaso'ya dayanan bir ¢6ziimii benimsemis gibidir: mantik hem bir bilimdir, hem de baska
bilimlerin kurulmasim saglayan bir sanattir.

14. Her zaman skolastige yoneltilen baslica elestiri budur: tasarim ydnteminde sonug ya da vargi
dogrudan dogruya onciillerden cikarilir, bir baska deyisle ¢ikarimla elde edilen bilgi 6nciillerde zaten
icerilmistir , dolayistyla bu ¢ergevede tiimdengelim yapmak yeni bir sey sdylemek degil, yalnizca bilineni
yinelemektir. "Biitiin insanlar 6liimliidiir / Sokrates insandir / Sokrates de oliimliidiir" dedigimde
Sokrates'in 6liimlii olusunu dogrudan dogruya insanin 6liimlii olmasindan ¢ikartryorum. Bu bigimsel
yonteme karsi Descartes matematiksel timdengelimi Onerecektir.

15. Ozgiin metinde ad1 " Lulle" olarak gegen kisinin asil ad1 Lulio'dur ( latincesi Lullus). Raimondo Lulio
(Katalancas1 Ramon Llull ) 1233'te Parma'da dogmus, 1315'te Bugia'da 6lmiis bir Ispanyol dinbilimcisidir
ve Miisliimanlara, dzellikle Ibni Riisd'e ve yandaslarina diismanhgiyla bilinir. isa'y1 diisiinde goriip evini
barkini birakan ve yollara diisen Lulio 1265'te kesis oldu ve Miisliimanlikla savasima girebilmek i¢in
Arapga 0grendi. Biiyiik sanat diye adlandirdig1 bir mantik yontemi bulmustu, bu yontem s6zde en derin
dogrular kavramlardan olusan bir tiir cebirle ortaya koyuyordu. Ona gdre us her seyi, inancin gizlerini bile
ortaya koyabilirdi. Descartes dostu Beeckman'a yazdig1 29 Nisan 1619 tarihli mektupta sdyle diyor: "Ug
giin 6nce Dordrecht'de bir handa bilgin bir kisiyle karsilastim, onunla Lullus'un Ars parva'si lizerine
soylestik. Oviiniiyordu: bu sanatm kurallarim dyle bir ustalikla kullaniyormus ki, kendi sdylemesine gore,
hangi konuda olursa olsun bir saat konusabiliyormus, sonra ayni konu iizerinde bir saat daha konusmasi
istenirse, oncekilerden tiimiiyle ayri sézler bulmasi istenirse yirmi saat bile konusabiliyormus. Buna
inanabiliyorsaniz onu kendiniz de gorebilirsiniz. Bu adam biraz geveze bir yagliydi ve onun kitaptan
edinilmis bilgileri beyninde olmaktan ¢ok dudaklarmin ucundaydi.”

16. Birinci ve ikinci kurali Descartes daha 6nce Usun yonetimi igin kurallar'da tek bir kural olarak
vermisti, buna gore yontemin 6zii basitten bilesige ve bilesikten basite ilerlemeye dayaniyordu. Bu iki
yonlil ilerlemede basite ulagmak bir tiir ayristirmayla, basitten bilesige ya da biitiine gitmek de bir tiir
bilestirmeyle gerceklesiyordu. Usun yonetimi i¢in kurallar'in V. kuralinda Descartes soyle der: "Tiim
yontem bazi dogrular ortaya koyabilmek i¢in zihnimizin gozlerini kendilerine dogru ¢evirmek durumunda
oldugumuz nesnelerin diizeninde ve konumunda yatar. En karmasik ve karanlik 6nermeleri derece derece
en basit 6nermelere indirgiyorsak, sonra da tiim dnermelerin en basitlerinin sezgisinden gene derece
derece tiim Obiirlerinin bilgisine yiikselmeye calisiyorsak bu yontemi gergege uygun bigimde izliyoruz
demektir."



17. Sayma yontemi bir biitiinde tiim &geleri gézden gegirmek, onlardan higbirini digta birakmadigimizdan
giivenli olabilmek i¢in onlar1 yeniden yeniden saymak anlamina gelir. Daha ¢ok tiimdengelime agirhk veren
Descartes -onun bilgi kurami da bunu gerektirmektedir- timevarimi daha ¢ok bir sayma islemi olarak
goriir, bu noktada Bacon'in ydontem anlayisindan iyiden iyiye aynlir. Descartes Kurallar'i yedincisinde
"Bu sayma ya da tlimevarim, dnerilen bir soruya bagl olan her seyin yeniden gdzden gegirilmesidir" diye
bir aciklamada bulunur. Yedinci kural s6yledir: "Bilimi yetkin kilmak i¢in konumuzu ilgilendiren her seyi
diisiincenin siirekli ve tam anlaminda kesiksiz bir devinimiyle biitiinii icinde ve teker teker gézden
gecirmek ve onlar1 yeterli ve diizenli bir saymada bir araya getirmek gerekir."

18. Skolastikler gokbilim, miizik, optik gibi bilimleri "matematikler" diye adlandirirlardi. Descartes da bu
terimi ¢ok sik kullanir.

19. Descartes burada bize cebir isaretlerinde yaptig1 yeniligi animsatiyor. Onun amaci ayr1 ayri alanlart
teker teker incelemek degil, biitiin bu alanlar kucaklayacak ve agiklayacak evrensel bir bilim kurmaktir,
bir bagka deyisle evrensel matematigi gerceklestirmektir. O aritmetik ve geometri ikilemini ortadan
kaldirmak i¢in sayilar " ¢izgiler"le(stirekli nicelikler) agikliyor.

20. Felsefe tiim obiir bilimleri 6nceler, ¢iinkii onlarin ilkelerini kendinde barmdirir. Metafizik
temellendirme en 6nemli temellendirme olarak daha sonraya birakilmalidir. Bu yiizden Descartes
diistiniirliigiiniin ilk doneminde bir bilim adam1 olarak goriintirken daha sonra metafizige yonelecektir.

21. Kuramda ¢6ziilmemis sorun bizi askida birakir, giigliiklere iter. Eylemde ¢6ziilmemis sorun yasama
sayisiz giicliik ¢ikarir. Coziimsiizliik kuramda oldugu kadar eylemde de tedirgin eder filozofu. Eylem
alaninda kararsizlig1 gidermek i¢in bazi davranis kurallarin1 benimsemek gerekmektedir.

22. Ugiincii kural tiimiiyle Stoaci bir kavrayist icerir. Bu ¢ercevede bu kural tiimiiyle kendine soz
gecirebilme ya da kendine egemen olma diisiincesine dayanir. Descartes, Stoa filozoflarinda yetkin bilgin
tipini bulur.

23. Burada dordiincii bir kural karsimiza ¢ikiyor. Zaten Descartes {i¢lincii boliimiin baglarinda "ii¢ ya da
dort kuraldan olusan" demisti. Filozof, yontemini ortaya koyarken yaptig1 gibi, burada da kendisi i¢in
benimsenebilir bir formiil ortaya koyuyor. Ilk ii¢ kural herkes icin gecerli olabilirken, bu ortiilii dérdiincii
kural Descartes'in kisisel segimleriyle ilgilidir.

24. Descartes "buraya" derken "Hollanda'ya" demek istemektedir. Hollanda Descartes i¢in tiim
diistincesini gelistirmesine olanak verecek dingin bir ortamdir. Siyasal karnigikliklar igindeki Fransa boyle



bir gelisim i¢in elverisli degildir. M. Leroy'nin dedigi gibi, Descartes "Fransa'dan, kralindan ve ailesinden
kagmistir". Leroy'ya gore "Yasami bir tehlikeden araliksiz kagistir. O bu tehlikeyi agikca ortaya koymaz.
Ancak bu tehlike mektuplarinda ve gezi notlarinda sezilir".

25. Hollandalilarin Ispanyollarla savasi. 1572'de baslayan bu savas 1648'e kadar siirdii. XVII. yiizyihn
Hollandasi bugiinkii Hollanda'dan ¢ok biiyiiktii, bugiinkii Bel¢ika, Liikksemburg, bir boliim Fransa
topragini igeriyordu. Bu topraklar uzun siire Kutsal Roma Germen Imparatorlugu'na bagh kaldi.
Imparatorlugun parcalanmastyla Ispanyollarmn denetimine giren iilkede gelismekte olan ulusallik bilinci
halki toplum sorunlari karsisinda duyarli kiliyordu. 1566 ve 1572 ayaklanmalari, ardindan 1576
ayaklanmas1 Ispanyollarca kanli bir bicimde bastirilmistr.

26. Descartes "metafizik" sdzciigiinii soyut anlaminda kullanmaktadir. Yoksa Descartes'in bu gergevede
tiim arayislar metafizik arayislardir.

27. Descartes burada kuskuyu diinyanin varligindan kuskulanma noktasina kadar gotiiriir.

28. Tanr fikri dogustandir, bununla birlikte 6biir dogustan fikirlerden ayri olarak, dogrudan dogruya
kendini vareden tanrisal giiciin belirtisini tagir, "bana konmus" s6zii de dogrudan dogruya bunun bir
gostergesidir. Descartes'da dogustan fikirler, imgelemimizin olusturdugu fikirlerden de, duyu organlarimiz
aracihigryla elde ettigimiz fikirlerden de daha belirleyicidir. Yapay fikirler ve edinilmis fikirler dogustan
fikirlerce belirlenmelidirler.

29. Descartes burada "stirekli yaratma" fikrini ortaya koyuyor. Yaratici gii¢ yaraticisi iizerinde araliksiz
etkindir yani her an etkindir. Her varlik bu yaratici etkinlik icinde olmaktan bir an bile uzaklasamaz.

30. Su formiil ya da temel ilke skolastikler i¢in ¢ok 6nemlidir: nihil est in intellectu quod prius non fuerit
in sensu (zihinde hicbir sey yoktur ki daha dnce duyularda olmus olmasin). Bu Aristoteles¢i anlamda bir
gercekeilik bildirisidir.

31. Once diisiinceyle ortaya konulabilecek evrensel yasalar séz konusudur. Bunlar matematigin ve
mantigin yasalaridir. Bu dogustan dogrular ruhumuzdadir, onlarin kaynagi da dogal olarak tanrisalliktir. Bu
yasalar diisiince diinyamizi belirlemekle kalmazlar, tiim diinyay1 yonetirler, tiim diinyanin olusum
kosullarini ve varolus kosullarini belirlerler. Descartes onlarin belirleyiciliginde diinyanin ya da fiziksel
varligin yasalarini ele alir.



32. Descartes kisaca Le Monde (Diinya) diye bilinen Traité du monde et de la lumiere'den s6z
etmektedir. Descartes bu yapitin1 yayimlamaktan kaginmistir. Bunun nedeni onun din ve siyaset ¢cevreleri
karsisindaki tedirginligidir. O yalnizca Cizvitlerden degil, Protestanlardan da korkmaktadir; yalnizca bilim
cevreleri degil, siyaset cevreleri de ona iirkiintii verir. Galileo Galilei mahkum edildiginde (1633)
Descartes otuz iki yasindadir, Diinya incelemesini yeni bitirmistir, bu yapitinda Galilei gibi yeni goriisler
once siirmektedir. Descartes Galilei'nin basina gelenleri duyunca incelemeyi ¢ekmecenin altina ativerir. Bu
inceleme Descartes'in 6liimiinden on dort yil sonra yayimlanabilmistir. Descartes, Galileinin ¢agdas bilimci
bakis agisina bir metafizikgi olarak karsidir. Mersenne'e yazdigir 11 Ekim 1638 tarihli mektupta Galilei i¢in
sunlari yazar: "Doganin ilk nedenlerini gbz oniinde tutmadan bazi 6zel durumlarin nedenlerini arastirdi ve
boylece temelsiz bir yap1 kurdu." Filozof, 1633'te Mersenne'e yazdig1 bir mektupta soyle diyordu: "Oyle
sasirdim ki neredeyse biitiin yazdiklarimi yakmaya ya da hi¢ degilse onlar1 kimseye gostermemeye karar
verdim. Acikca sOyleyeyim, diinyanin dondiigii dogru degilse benim felsefemin dayanaklari da yanlis."

33. Ingiliz hekimi William Harvey ( 1578-1657) kandolagimini buldu, biiyiik ve kiigiik kandolasiminin
diizeneklerini gosterdi. Harvey , Cambridge'de 6grenim goriirken o zamanlar tip alaninda biiyiik atilimlar
yapmis olan Padova Universitesi'ne gitti, grenimini dort yil icinde orada tamamladi. ingiltere'ye doniince
kendinden 6nce pek ¢ok hekimin ilgisini ¢ekmis olan kandolagimi sorununu ele aldi. Gergekte kan
damarlarinin birbirlerine bagh oldugu Hippokrates zamanindan beri biliniyordu. Hippokrates soyle der:
"Tiim bedene yayilmis olan damarlar bedeni ruhla, 6zsuyuyla ve devinimle doldurmakla 6zgiin tek bir
damarin kollarindan baska bir sey degildirler." Hippokrates soyle siirdiiriir: "Bir damarin nerede baslayip
nerede bittiginin bilinmedigini biliyorum, ¢linkii bir dairede ne baslangi¢ ne de bitis vardir" (K. Walker ,
Histoire de la médecine'e bakiniz, Marabout , Verviers 1962, s. 130-131 ). " Kandolasim1" terimini
kullanan ilk kisi Harvey oldu. Daha 6nce Vesalius damar dizgesini gdzlemlemis, bir organi beslemekle
yukiimli her ana atardamarin belli bir toplardamarla ilintili oldugunu gostermisti. Kandolasimi1 konusunda
kesin bilgiler ortaya koyma basarisin1 Harvey gosterdi, kan deviniminin dolagimli oldugunu, bir inis ¢ikisla
gerceklesmedigini bildirdi.

34. Buraya kadar Harvey'i kan dolasimini buldugu i¢in 6ven Descartes bu noktada ondan ayrilir ve onu
elestirir. Harvey'e gore kani atardamarlara gonderen yiiregin kasilmasidir. Descartes'a goreyse, kani
genlestiren yiirek 1sis1 onun devinimini saglamaktadir.

35. Descartes burada Galileo Galilei'den s6z ediyor.

36. Descartes burada bilimsel ilerlemeler i¢in ortak ¢alismanin 6neminden s6z ediyor. Onda bu tiir
goriislere pek raslanmaz . O daha ¢ok kendi deneyimlerinden ve kendi amaglarindan s6zeder . Her
zaman yalniz yagsamay1 yegleyen Descartes'da birileriyle birlikte ¢calisma istegi pek yoktur.

37. Sokrates'den onceki filozoflar.



38. Descartes burada gene yonteminin 6zlinli duyurur bize: higbir olas1 bilgiyi bilgi diye almamak, onu
tiimiiyle bilgi alammin digina ¢ikarmak, yalnizca ve yalnizca kesin olani benimsemek. Bu belirlemeyle
Descartes Aristoteles'le ve ardillariyla yani skolastiklerle olan ayrihgini bir kere daha ortaya koymus olur.

39. Ferdinand Alquie'nin de belirttigi gibi, burada Descartes deneysel yontemden s6z etmektedir. Filozof
olgular1 "sonuglar" diye aliyor. Onlarin kanitlanmasi olast degildir, ¢iinkii olay ya da sonug¢ kanitlanamaz,
onlarin varlig1 ancak deneysel olarak saptanabilir. Ancak onlar1 agiklamak gerekir. "Onlar ancak
¢ikarsandiklari ilkelere baglandiklarinda agiklanmus olurlar. Ote yandan ilkeler de kendilerini varsayimlar
olarak, sanilar olarak ortaya koyarlar. Onlardan kalkilarak deneye ulasilabildiginde onlar olgularla
aciklanmis olurlar. Kesin olan, metinde de belirtildigi gibi, herhangi bir dongiiniin olmadigidir. Bir bagka
kesinlik de, boyle bir yontemin bizi kesinlige gotiiremeyecegidir, ancak olasiliga gotiirebilecegidir, buna
gore Descartes'n ikinci boliimde belirttigi kurallara pek uymadigidir” (F. Alquie ).

40. Gergekte Descartes bilimsel c¢abalarini burada bitirir, bundan sonra metafizige yonelecektir. Onun
bundan bdyle vaktini hekimlige ayiracagini sdylemesi anlasilir gibi degildir.
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