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TESEKKUR

iktidar, sinirlar ve mimari agisindan ele alan bu ¢aligmaya Suna ve Inan

Kira¢ Vakfi Istanbul Aragtirmalan Enstitiisii, Hacettepe Universitesi
ve Trakya Universitesi Bilimsel Aragtirmalar ve Projeler Birimleri destek ve
katkida bulundu. Verilen bu destekler 6zellikle Istanbul'daki ¢aligmalarimi
stirdiirebilmemi kolaylagtirdi. Sagladiklan katkidan dolay: bu {i¢ kuruma
tesekkiir ederim. Bunun yaninda istanbul’daki ¢aligmalarim siiresince
kimi zaman beni konuk eden ve sabaha kadar agik olan kiitiiphanelerin-
de ¢alismami saglayan Alman Arkeoloji Enstitiisii’'ne ve 6zellikle Hiilya
Catak’a da yardimlarindan dolay:1 minnettarim.

Aragtirma ve yazma siirecinde bu ¢aligmaya bir¢ok kiginin katkis
oldu. Caligmanin 6nemli agsamalarindan biri hi¢ kusku yok ki kiitiiphane
ve arsiv ziyaretleriydi. Calismamin biiyitkk bir kismimi Tiirkiye Diyanet
Vakfi'nin Istanbul’daki islam Aragtirmalar Enstitiisii Kiitiiphanesi'nde
yazdim. Buradaki tiim ¢aliganlara sagladiklari rahat ¢aliyma ortamindan
dolay:1 tegekkiir ederim. Ozellikle de bulamadigim kitaplar eliyle koy-
mus gibi bulup getiren Suat Coban, Mehmet Egilmez’e ne kadar tegek-
kiir etsem azdir. Ankara’da Tiirk Tarih Kurumu Kutiiphanesi de siklikla
ziyaret ettifim yerlerden biri oldu. Burada galisan herkese, 6zellikle de
kiitiiphaneyi kullananlarin ¢ok iyi tanidig: ve hi¢ kimseden yardimin: esir-
gemeyen Mustafa Sénmez’e, Hacettepe Universitesi, Bilkent Universitesi,
Istanbul Universitesi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Bogazici
Universitesi, Istanbul Aragtirmalar1 Enstitiisii Kiitiiphaneleri, Istanbul
Atatiirk Kitapligi, Bagbakanlik Osmanli, Topkapr Sarayi, Dolmabahge
Saray1 ve Yildiz Sarayi arsivleri ¢aliganlarina ve de Hacettepe Universitesi
Beytepe Kampiisii Kiitiiphanesi ¢aliganlari ile Songiil Birer’e yardimlarin-
dan dolay1 ayrica tesekkiir ederim.

Topkap: Sarayi’'nda gegirdifim giinler boyunca yardimin esirge-
meyen Topkap: Saray: ¢alisanlarina, Giilendam Nakip, Sevket Yilmazer,
Sevgi AZca, Zeynep Celik Atbas ve 6zellikle de sevgili arkadasim Esra
Miiyesseroglu'na, Harem'’in bir¢ok yerini hi¢ bikmadan defalarca gezdiren

S ultan IV. Mehmed’in saltanat déneminde Topkap: Sarayr Haremini,
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Menderes Yavuz ile Canan Pipun, Sakir Tekneci, Kali Yavuz, Hasan Kurtul
ve Osman Aydogan’a minnettarim.

Caligma siiresince degerli goriislerini ve yardimlarini benden esir-
gemeyen, Topkap: Sarayi'na, ozellikle de Harem’e ilgi duymanu saglayan
danigmamim Filiz Yenigehirlioglu'na, Istanbul'daki evinde beni misafir edip
uzun sohbetleri sirasinda Topkap: Saray:r ve Harem hakkindaki bilgisine
hayran kaldigim Filiz Cagman’a, tiim sikisikligina ragmen zaman ayirip beni
dinleyen ve fikirlerini benimle paylasan Giilru Necipoglu'na, ¢alismamin
basindan sonuna kadar icinde olan ve s6zleriyle beni cesaretlendiren Fatih
Muderrisoglu’na, ¢alismanin daha iyi olmasi i¢in diisiincelerini benimle pay-
lasan Zeren Tanind: ve Hulusi Lekesiz’e, beni sabirla dinleyen ve gériislerini
eksik etmeyen Macit Tekinalp’e, Istanbul’daki aragtirmalarim siirdiirmem
i¢in izin veren Mustafa Akpolat’a, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii ¢alisanlarina, Sultan Mercanoglu'na ve ozellikle bitmeyen istekle-
rime sabirla katlanan Meral Yildirim’a sonsuz tegekkiirler ederim.

Tiim galigma siiresince arkadaslarim yardimlarini benden esirgeme-
diler. Bu baglamda Fatma Kus’a, Yasemin Bagci'ya, Bahattin Yaman’a, Ugur
Demir’e, Seving Ahundova’ya, Nurdan Kiigtikhaskoylii'ye, Buket Tosun’a,
Mevra Kamalr'ya, Sevgi Parlak’a, Derya Gokgen’e, Giilgiin Yilmaz’a, Ferhat
Karanfil’e, Tuncay Akgiin’e, kimi arsiv belgelerimi kontrol eden Mirag
Tosun’a ve Cengiz Fedakar’a, zor anlarimda ulagtiim ve tiim is yogunlugu-
na ragmen zaman ayiran Serhan Tuncer’e, ¢aligma siiresince bana sabir gos-
teren ve yardimlarim hi¢bir zaman esirgemeyen dostlarim Nevzat Bakir’a,
Yildinm Tuglu'ya, Giilgin Kurt'a, Zafer Akbag’a, Tiiliin Degirmenci'ye,
Farsca ve Osmanlica ceviriler icin Muzaffer Akbag’a, Istanbul’da beni evinde
misafir eden misafirperver Hakan Batr'ya, ulasgamadigim bir yayin oldugun-
da ilk aklima gelen ve destegini hi¢ esirgemeyen Ahmet Aslantiirk’e yardim-
larindan dolay: sonsuz tegekkiirler ederim.

Bu ¢alismanin kitap haline doniismesi Cagatay Anadol sayesinde
oldu. Bu anlamda ona ve kitaba emegi gecen tiim yayinevi ¢aligsanlarina kat-
kilarindan dolay: giikranlarimi sunuyorum.

Calisma siiresince degerli goriislerini benden esirgemeyen, ¢alis-
mamin her asamasinda beni yonlendiren, yazdifim metinleri defalarca
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okuyan, iyi niyetini, hoggériisiinii ve sabrini1 esirgemeyen danigmanim/
hocam Serpil Bagci olmasayd: bu ¢alisma bu halde olmazdi. Hocama ne
kadar tegekkiir etsem azdir.

Son olarak bana maddi ve manevi her tiirlii destegi saglayan aileme:
Muhteber, Muzaffer Kocaaslan’a, Murat, Sebahat, Giilnur, Kadir, Melek
Barut’a, Vedat, Funda, Berfin, Beril Kocaaslan’a, Berrin, Murat, Omer
Coskun’a ve de sevgili esim Ozge Kandemir Kocaaslan’a minnettarim.

Yukarida saydigim tiim bu degerli hocalarim, dostlarim ve ailem
olmasayd: ¢aligma hi¢bir zaman bitmezdi. Bu ¢aligmay: yukarida adi gegen-
lere ithaf ediyorum.
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Birinci BoLoM

GIRIS

baren 6nemi artmaya baglayan istanbul Topkap: Saray1 hareminin

hiyerarsik yapisinin mimariye etkisi ile kadinlarin mimarinin gekil-
lenmesine olan katkilaridir. Kadinlarin mimariye etkisi diistincesinden
yola g¢ikarak III. Murad’dan, IV. Mehmed’e kadar gegen siirede haremdeki
mimari etkinlik de tartigilan bir konu olmustur. Bununla birlikte haremde-
ki mevcut mekanlarin ingas1 veya onarimu sirasinda kadinlarin rolii (etki-
si) ve yonlendirici giigleri iizerinde de durulmustur. Tartigilan bir basgka
konu ise haremde bilingli veya bilingsiz olarak olusturulan sinirlardir.
Caligmanin simirlarin1 IV. Mehmed'in saltanat siireci olusturur. Ozellikle
Sultan Mehmed’in tahta giktif siiregte yasanan olaylar ve iki valide sulta-
nin —Koésem ve Turhan sultanlar— ayni anda haremde yasamalarinin getir-
mis oldugu problem tiizerinde de durulmustur.

Istanbul Yarimadasr’nin Marmara, Bogazi¢i ve Hali¢’in bulus-
tuklar yere uzanan ilk platosu tizerinde kurulmus olan Topkap: Sarayi,
Osmanli hanedaninin ve imparatorluk tarihinin simgesel ve fiziksel en
buytik verisini olusturur (Lev. 1; Res. 1, 2). Sarayin ana kurgusu ve bas-
lica binalarinin yapimu 15. yuizyil ortasinda II. Mehmed (1444-1445/1451-
1481) tarafindan gerceklestirildi. Son haline ise 16. yilizyilda Osmanlh
Imparatorlugu’nun giiciiniin dorugunda oldugu Kanuni Sultan Siileyman
(1520-1566) ve ardillar1 déneminde ulagti. Tarihsel siire¢ icerisindeki
onarimlar ve tiimiiyle yeni yapilmis binalara ragmen dort yuiz yil boyunca
temel yapisini, 19. ylizyll sonuna kadar korumus olan saray, 1853’te terk
edildi. Bogaz kiyisindaki Dolmabahge Saray: yeni yonetim merkezi oldu.

Topkap: Saray1 Osmanli hanedan {iiyeleri tarafindan yaklagik dort
yiizy1l kesintisiz olarak kullanildi. Bu uzun tarihsel siireg, ¢alismanin sag-
likh yiirtimesi agisindan giigliikler doguracagindan, belirlenen bir dénemin
ve ozellikle de haremin ele alinmasi, konuya daha derin yaklagilmasini ve
daha kesin sonuglara ulagilmasini saglayacakti. Bu baglamda 1. yiizyil ve
ozellikle de IV. Mehmed’in (1648-87) otuz dokuz yillik saltanat: i¢inde kal-

B u ¢alismanin odaklandif nokta 16. yiizyiin ikinci yarisindan iti-
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w 1. AVLU

av AV WITVMARNT

Levha 1. Topkapi Sarayi Plani; Eldem-Akozan, 1982.
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Lev. 2. Eldem-Akozan 'in Sara_Planinda Mekdnlar ve Yer Isimleri

Meydanlar

I. Avlu veya Alay Meydam

IL. Avly, Kese, Divan Meydani, 1. Yeri
I1I. Avlu, Enderun Meydan, 2. Yeri
1V. Avly, Sofa-i Hiimayun, 3. Yeri

Avlular, Taghklar ve Bahgeler

A— Has Ahir ve Raht Hazinesi Meydani.
B— Ziiliiflii Baltacilar Ocagi Avlusu.
C— Meyit Yokusu.

D— Karaagalar Tashg.

E— Cariyeler Taghg1.

P— Valide Taghg:.

G— Hastahane Avlusu.

H— Harem Bahgesi.

I— Asma Bahge - I11. Osman Tashig1.
J— Simsirlik.

K— Fil Bahgesi.

L— Havuz Yer.

M— Kafes-ikballer Taghig1.

N— Incirlik.

O— Sultan Ibrahim Tashg:.

P— Kughane Tashg1.

Kapilar

a — Orta Kapi-Bab-iis Selam.

b — Bab-iis Saade-Akagalar Kapisi.

¢ — Araba Kapisi.

d — Baltacilar Kapisi.

e — Mutfaklara Giden Kapilar.

f — Meyit Kapisi.

g — Sal Kapisi.

h — Yali Koskii Kapisi.

i — Sarayburnu Kapisi - Has Bahge Kapist
j — Fil Bahgesi Kapisi.

k — Fil Kapisi.

1 — 3. Yeri Kapisi-Serdap Kapisi,

m — Mabeyn Kapisi.

n — Cinlerin Megveret Yeri - Harem Kapisi
o — Biiyiik Harem Kapis1.

p — Kushane Kapisi.

s — Sofa veya Kule Kapisi.

t — Mutfaklara Erzak Kapisi.

Yerler

1— Orta Kapi Girisi.

2— Kubbe Alti: Divan Odasi, Divan-1 Hiimayun
Kalemi, Vezir-i Azam Dairesi.

3 — Dis Hazine.

4 — Bab-iis Saade Girisi.

5 -— Besir Aga Camii ve Hamami.
6 — Raht Hazinesi.

7 — Ziiliiflii Baltacilar Kogusu.
8 — Baltacilar Camii.

9 — Sal Kapisi.

10 — Araba Kapisi.

1 1— Meskhane Hamami.

12— Meskhane.

13— Adalet Kulesi (Kasr-1 Adi)
14— Kara Agalar Camii.

15— 16— Cariyeler Hastanesi.
17— Kara Agalar Dairesi.

18— Miisahipler Dairesi

19— Sehzadeler Mektebi,

19. a — Kizlaragasi Dairesi
20— Cariyeler Dairesi (Ustalar).
21— Cariyeler Kogusu.

22— 23— Cariyeler Dairesi.

24— Cariyeler Mutfag.
25— Harem Girisi, Nébet Yeri.
26— Altin Yol.
27— Valide Sultan Dairesi.
28— Valide Hamami.
29— Hiinkar Hamami.
30— I. Abdiilhamid Odas.
31— IIL Selim Odas1.
32— III. Osman kdskii.
33— Hiinkar Sofas1.
34— [I1. Murad Odasi.
35— I. Ahmet Okuma Odasi.
36— Yemis Odas1.
37— Veliahd Dairesi.
38— Cesmeli Sofa.
39— Ocakli Sofa.
40— Bagkadin Dairesi.
40. a — Baghaseki Odasi.

40. b — Hasekiler.
40. c — Bagkadin Dairesi Hazinesi.
41— Altin Yol.

42— Mabeyn Dairesi.
42. a— Aynah Oda.
42. b— 1. Hamid odas!.
42. c— Eski Kule Koskii.
42. f — Hamam.
42. i — ikballer Odalan.
43— Simgirlik, Sira Odalar.
44— Havuz.
45— Hirka-i Saadet Revaki.
46— Siinnet Odasi.
47— IRariye Kameriyesi.
48— Bagdat Koskii.
49— Revan Késkii (Sank Odast).
50— Sofa Kogkii.
51— Baslala Kulesi (Hekimbasi Odast).
52— Mecidiye Koskii.
53— Esvap Odas.
54— Sofa Camii?
55— Agalar Camii.
56— Harem Camii.
57— Has Odalilar Kogusu.
58— Hirka-1 Saadet Dairesi.
58. a — Hirka-I Saadet.
58. b — Arzhane.
58. c.d — Mukaddes Emanetler Hazinesi
(Silahdar Hazinesi)
58. e. f — Sadirvan Kubbesi.
58. g — Dest-i Mal Odasi.
59— Hazine-i Hiimayun Hademeleri Kogusu.
60— Kilerli Kogusu.
61— Fatih Késkii (Ig Hazine).
62— Hamam Kismi.
63— Scferli Kogusu, Eski Hamam Yeri.
64— I1. Selim Hamamu Kiilhan Onii Yeri, Yeni Enderun
Mektebi
65— Kapiagasi Dairesi, Eski Biiyiik Oda,
66— Akagalar Kogusu.
67— Kapiagas1 Hamam Ve Kulesi, Eski Kiigiik Oda.
68— Arz Odas:.
69— III. Ahmed Kitaphg: (Enderun Kitaphg)
70— Sekerciler Mescidi.
71— Sekerciler (Helvahane)
72— Mutfaklar.
73— Asgcilar Personel Dairesi.
74— Asgilar Mescidi.
75— Tablakarlar Kogusu.

Levha 2. Eldem ve Akozan'in Saray planinda mekanlar ve yer isimleri

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAYI HAREMI: iKTiDAR, SINIRLAR VE MiMARi
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Resim 1. Harem, Hali¢ cephesi

mak {izere tarihsel bir simirlama yapildi. Hi¢ kusku yok ki; segilen siiregte
Topkap: Sarayr hareminde gergeklestirilen mimari etkinliklerin irdelenme-
si, sarayin tarihinin anlagilmasinda da 6nemli veriler saglayacaktu.

Harem ile ilgili bir ¢caligmada en 6nemli sorun —iglevini siirdiirdugii
dénemde- girisin fiziksel imkinsizlif1 ve harem duvarlan arasindaki haya-
tin dis diinyaya olan kapaliligidir. Bu durum harem hakkinda bilinenlerin
simirh kalmasina yol agmugtir. Ozellikle 17. yiizy1lda harem tizerine yazilan-
larin biiylik bir boliimii, harem veya sarayda yasayanlarin anlattiklarindan
veya birkag gizli ziyaret¢inin gézlemlerinden olusur. Bunun yaninda 6zel-
likle giiniimiizde haremin bir miize olmas: mekénlarin rahathkla dolagil-
masini zorlastirir. Bugiin ziyaretgilerin gezebildikleri yerler haremin bir
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kismim olusturur ve geriye kalan boliimler ya depo olarak kullanilmaktadir
ya da ziyaretcilere kapali bir durumdadir.

Caligmay1 zorlagtiran bagka bir konu ise haremin farkli dénem-
lerdeki eklemeler ile genisletilmesidir. Bu durum mekénlarin insa tarih-
lerinin kesin olarak belirlenememesi sorununu da beraberinde getirir.
Haremin yasam alani olarak kullanilmasi, yeni gereksinimlerle degisti-
rilme olasihig, sakinlerinin sayilarimin farkhhik gostermesi mekanlarin
insa tarihleri yaninda yapilan eklemelerin takip edilmesini zorlastirir. Hig
kugku yok ki bu ¢aligmada da tizerinde durulan 1072/1662 ve 1076/1665
yanginlar gibi felaketler haremde mimari izlerin takibini zorlastiran en
onemli nedenlerdendir. Bunun yaninda bugiin haremde bulunan mekan-
larin bir kism1 tanimlanabiliyorsa da, hila bir¢ok odanin iglevini belirle-
mek olanakh degildir.
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Secilen dénemin 17. ylzyil olarak belirlenmesinde bu sorunun
onemli bir rolii bulunmaktadir. Zira yaklagik doért yiizyil gibi uzun bir
siire hanedan tiyelerinin yasadig1 haremin boyle uzun bir siireg i¢cinde ele
alinarak degerlendirilmesi saglikli sonuglar vermeyeceginden, haremde
buiyiikk ¢apta onarimlarin yapildigi bilinen IV. Mehmed dénemindeki
degisimler —mimari ve siisleme- ile bu degisimde etkin rolii olan saray-
hilarin mimariye yonlendirici katkilarinin saptanmasi ve irdelenmesini
kolaylagtirmigtir. Bununla birlikte tartigilan donemde sarayda biiyiik bir
yikima yol agan yanginlar ve depremler de gerceklesmis ve ozellikle de
1076/1665’teki yangin sonras: sarayda —ozellikle harem kisminda- yeni-
leme projesi baglatilmigtir.

Hig kusku yok ki bu ¢aligmanin ana tartigmasinin harem olmasin-
da 6nemli bir bagka etken de burada yasayan iki siyasi figiiriin varh@iyd.
Ozellikle 17. yiizyihn bagina gelindiginde Osmanl Devleti'nde tahta ¢ikma
geleneginde meydana gelen degisiklik sonrasinda on ti¢ kusak devam eden
babadan ogula gegen taht geleneginin yerini ekberiyet sistemine birakmasi,
beraberinde 6nemli siyasi figiirlerin dogmasina da yol agacakti. Bunlardan
ikisi valide sultanlar ve diriissaide agalariydi ve her ikisinin de yagam
alanlar1 haremdi. Yiizyihn basinda Osmanl sarayinda gelisen yeni giig
dengeleri ve iliskiler aginda harem bir sahne gorevi goriirken bu sahne-
den gelip gecen tiim oyuncular da bir rol kapma ¢abas: i¢inde oldular. Bu
caligmada amaglanan da, 6zellikle IV. Mehmed devrinde siyasi rekabetin
en ust seviyeye ¢ikti1 bir donemde meydana gelen siyasi ¢ekismeler ve bu
cekismenin giddetli yagandig1 haremin mimari orgiitlenmesini ve burada
yasayan onemli siyasi figiirlerin yasadiklar1 mevcut alana sikigmayip, sinir-
larin daha da genislettiklerini ortaya koymakti.

Bu baglamda ¢aligma ii¢ béliimden olugmaktadir. Birinci boliimde,
“Osmanl Sarayr’'nda Siyaset Oyunlar1: IV. Mehmed Dénemi (1648-1687)”
baglhig1 altinda; donemin siyasi ortamu igindeki degisimlerin hanedan
tarihindeki etkileri ve bunun yansimalar1 irdelendi. Ozellikle de haremde
yasayan siyasi giiclerin etkinligi ve siyasete yon vermeye baslamas: Seldniki
Mustafa Efendi (1540 (?) —1600)', Solak-zide Hemdemi Mehmed Efendi

1 Selaniki Mustafa Efendi. Tarih-i Selaniki (1003-1008/1595-1600). 11. (haz. Mehmet Ipsirli). Ankara:
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(1590 ?-1657/58)2, Katip Celebi (1609-1657)3, Vecihi Hasan Efendi (1620
?-1661)4, Kara Celebi-zide Abdiilaziz Efendi (6lm. 1658)3, Evliya Celebi
(1611 ?- 1684 ?)°, Mehmet Halife (6lm.r7.ytizyihn ikinci yarisi)?, Naima

Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1999; Mustafa Selaniki Tarih-i Seldniki isimli eserinde 1563-1600 yillan
arasindaki dénemin tarihini kaleme almigtir. Ozellikle kendi yagadig1 dénemle ilgili olarak énemli bil-
giler vermektedir. Bkz. Mehmet Ipsirli, “Mustafa Selaniki and his History.” Tarih Enstitiisii Dergisi. IX,
Istanbul, 1978: 416-472.

2 Solak-zdde Hemdemi Mehmed Efendi 17. yiizyihn ilk yarisinda istanbul'da yagamus tarihgi ve
sairdir. “Solakzdde Tarihi” olarak bilinen eserinde tarih¢i Osmanl Devleti'nin kurulusundan 1657’ye
kadar gegen olaylar anlatir. Bkz. Karshizade Cemaleddin Mehmed. Ayine-i Ziirefa: Osmanh Tarih ve
Miiverrihleri. istanbul: Dersaidet Kitabhane-i lkdam, 1314: 35-36; Bursali Mehmed Tahir. Osmanl
Miiellifleri, istanbul, 1342; Kemal Ozergin. “Solak-zide.” [A. X, 1988: 748-750.

3 Katip Celebi. Fezleke, Tahlil ve Metin, (haz. Zeynep Aycibin). (yaymnlanmamig doktora tezi). I-III,
Istanbul: Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Tarih Anabilim Dali, Ortagag Tarihi Programi, 2007;
17. yiizylin en 6nemli miielliflerinden olan Katip Celebi kaleme aldi¥1 Fezleke'de 1000-1065 (1592-1654)
tarihleri arasindaki hadiseleri anlatir. Bunun yaminda 1652-1653’te yazdig1 “Diistirii’l-Amel li-Islahi’l-Ha-
lel” isimli 1slahatndme devrin yéneticilerinin 1srar lizerine kaleme alinmigtir. Bu eserde yazar, devlet ve
toplum diizenini, reaya, asker ve hazinenin durumunu anlatmaktadir. Bkz. Kitip Celebi, Diisturii’l-Amel
li Islahi’l-Halel, Istanbul, 1286; Karslizide Cemaileddin Mehmed 1314: 31-34; Orhan Saik Gokyay. Katip
Celebi'den Segmeler, Istanbul, 1968; Orhan Saik Gokyay. Katip Celebi, Yasami, Kisiligi ve Yapitlanndan
Segmeler. Ankara: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1982; Orhan Saik Gékyay, “Diistiirul-amel,”
TDVIA. 10, 1994: 50-51; Orhan Saik Gékyay, “Kitip Celebi” TDVIA. 25, 2002: 36-40.

4  Vecihi Hasan Efendi, Tarih-i Vecihi (Vecihi, Devri ve Eseri), (haz. Ziya Akkaya, yayinlanmamig
doktora tezi). Ankara: Ankara Universitesi DTCF, 1957. 17. yiizy1l tarihgi ve sairlerinden Hasan Vecihi
(1620 ?-1661) Tarih-i Vecihi isimli eserinde 1047-1071 (1637-1661) yillar1 arasindaki olaylar1 ayrintih
olarak anlatir. Bkz. Omer Faruk Akiin. “Vecihi.” [A. X111, 1986: 224-248; Vecihi/Akkaya 1957; Bugra
Atsiz. Das Osmanische Reich um die Mitte des 17. Jahrhunderts, Nach den Chroniken des Vecihi (1637-
1660) und des Mehmed Halifa (1633-1660). Miinchen, 1977; Gazanfer Altintas. Vecihi, Hayati, Eserleri
ve Divani’min Tenkidli Metni, (yayinlanmamg yiiksek lisans tezi). Konya: Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 1994.

5  Kara Celebi-zide Abdiilaziz Efendi. Ravzatii’l-Ebrdr Zeyli (Tahlil ve Metin) 1732, (haz. Nevzat
Kaya). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2003): 13; K6klii bir ulema ailesinden gelen Kara Celebi-
zide Abdiilaziz Efendi muderrislik yapti. Genel bir diinya tarihi olarak adlandirilan “Ravzatii’l-Ebrdr”
adli eseri yaradiligtan 1645 yili sonlarina kadar gegen olaylar aktarir. Yazma niishalarinda hadise-
ler Sultan [brahim’in tahttan indirilmesine (1648) kadar anlatilmaktadir. Bkz. Orhan F. Képriilii.
“Seyhiilislim Kara Celebi-zide Abdiilaziz Efendi ve Miiftii Suyu.” Belleten. 41, 1947: 137-145; F.
Babinger. “Abdiilaziz Efendi.” [A. I, (1978): 64; Nevzat Kaya. “Karagelebizide Abdiilaziz Efendi.”
TDVIA. 24, 2001: 381-383.

6 Evliya Celebi, 17. yiizyiin ve Osmanli déneminin en énemli yazarlarindan biridir. Osmanh
Imparatorlugu iin her konuda aydinlatic1 bilgiler sunan on ciltlik bir seyahatname yazmstir. Bkz.
Mehmet Siireyya. Sicill-i Osmani. 11, (gev. Seyit Ali Kahraman). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan,
1996: 500; R.F. Kreutel. Ewlija Celebis Bericht iiber die Tiirkische grosbotschaft des Jahres 1665 in Wien.
Viyana, 1956; Cavit Baysun. “Evliya Celebi.” [A. IV, 1948: 400-412; Miicteba llgiirel, “Evliya Celebi.”
TDVIA. 11, 1995: 529-533.

7  Saray gorevlisi olan Mehmed Halife, Tarih-i Gilmani isimli eserinde, 1032-1075 (1623-1664) yillan
arasindaki hadiseleri ve 6zellikle de saraya ait vakalar anlatir. Bkz. Bekir Kiititkoglu. “Mehmed Halife.”
1A, V11, 1988: 579-580; Bekir Kiitiikoglu. “Vekayi'niivis.” 1986: XI11/271-287.
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Mustafa Efendi (1655-1716)8, Abdurrahman Abdi Pasa (6lm. 1692)° ve
Paul Ricaut (1628-1700)* gibi yazarlarin tarihi metinleri 1s181nda ele alindu.
Ozellikle Naim4 ve Ricaut; Késem (1590-1651) ve Turhan Sultanlar (1627-
1682) arasindaki rekabetle ilgili goriislerini aktarmakla kalmayip, dsnemin
siyasi ortami hakkinda da 6nemli bilgiler de vermekteydiler.

Bu bélumiin amaci, 16. yiizyilin sonlarindan itibaren yonetimde
goriilmeye baglanan degisimin, yeni oyuncularin sahne almasina olanak
tanidifini ortaya koymanin yaninda, haremde ikamet eden iki 6nemli
guiciin —valide sultan ve dériissadde agalarinin— 6nlenemeyen yiikselisi-
ne gétiiren siirece dikkat cekmekti. Bu baghk altinda Sultan Ibrahim’in
(1640-1648) tahttan indirilip yerine Osmanli hanedan tarihi i¢inde bir ilk
olarak gerceklesen yedi yasindaki bir sehzadenin tahta ¢iktif1 siiregte mey-
dana gelen olaylar ve yaganan siyasi karmasa ortaminda gii¢ odaklarinin
bu ortamda kendi amaglar1 dogrultusunda ortaya koydugu iktidar oyunlar
tizerinde duruldu. Mevcut durum siyasi ortama yon veren ya da ortamin
ana hatlarini yansitan siyasi gelismelerin irdelenmesini gerekli kilmagtir.
Doénemin etkin giiglerinin onerisiyle padisahin yedi yasinda olmasinin
yaninda yeni padisahin annesi Turhan Sultan’in da ¢ok gen¢ olmasindan
kaynaklanan sorunu gidermek i¢in bulunan ¢6ziim, eski valide sultan
“Kosem Sultan” geleneklere uygun olarak Eski Saray’a génderilmeyip,
Yeni Saray’da kalmaya devam etmesiydi. Karar ilk bakista masum ve isa-
betli gibi goriinse de, aslinda bir ¢6ziimsiizliigii de beraberinde getirdi.

8  Naimi Mustafa Efendi. Tarih-i Na‘imad (Ravzatii’l-Hiiseyn Fi Huldsati Ahbari’l Hafikayn). I-1V, (haz.
Mehmet Ipsirli). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2007; i1k resmi vekayiniivis olarak kabul edilen
Halepli Mustafa Naim3, yazdig eserinde 982-1070 (1574-1660) yillar1 arasinin tarihini ayrintih olarak
kaleme almugtir; Bkz. Karshzade Cemaleddin Mehmed. 1314: 43-44; Cavit Baysun. “Naima.” [A. XIII,
1964: 44-49; Kiitiikoglu 1986: X111/271-287.

9 IV. Mehmed, musahiplerinden Abdurrahman Abdi Paga’ya giinlitk hayatin1 aynen yazmasini em-
retmis, bunun {izerine Abdurrahman Abdi Pasa Vekayi-ndme’yi yazmigtir. Kitap, IV. Mehmed'in av
seriivenlerini, eglencelerini ve dénemin olaylarini ayrintili olarak igerir. Bkz. Kiititkoglu 1986: XI11/271-
287; Abdiilkadir Ozcan. “Abdurrahman Abdi Paga.” TDVIA. I, 1988:156; Abdurrahman Abdi Pasa.
Vekayi-ndme, (haz. Fahri Cetin Derin, yayinlanmamis doktora tezi). Istanbul: istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yeni¢ag Tarihi Anabilim Dali, 1993; Abdurrahman Abdi Paga. Vekayi-nime,
(haz. Fahri Cetin Derin). Istanbul: Camlica Yayinevi, 2008.

10 Paul Ricaut. The Present State of the Ottoman Empire. Londra, 1668, (tipkibasi Londra, 1972); Ricaut,
IV. Mehmed déneminde Istanbul'da Ingiltere Kralhigrmn elgisi olarak bulunan Winchesley kontunun
silahtar ve katibi olarak bes yil kald1.
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Iki valide sultanin varhifi ¢cok ge¢meden biiyiik bir sorun oldu ve iki taraf
arasinda giddetli bir rekabet bagladi. Rekabetin yagandif: sahne ise yine
haremdi. Ayni baglamda ele alinan bir bagka konu ise iki valide sultan ara-
sindaki siyasi ¢ekisme ve bunun dogurdugu sonuglardi. Bunun yaninda
ozellikle valide sultan makaminin 6nem kazanmasi siireci ile ilgili donem
kaynaklarinin bakig agis1 ve modern aragtirmacilarin konu hakkindaki
tutumlan tizerinde de duruldu. Gelisen olaylar sonrasinda 1061/1651°de
Osmanli hanedan tarihinde bagka 6rnegi gériilmeyen bir valide sultanin
olduriilmesi olayinin tarihi kaynaklara yansimalari ve anlatilardan yola
¢ikarak olayin ve donemin fiziksel ortami hakkinda birkag¢ ipucu bulmak
amaciyla “Basarisiz Bir Darbe Girisimi ve Biiyiik Valide Sultanin Sonu”
alt baghg altinda bu konu irdelendi.

Birinci boliimde tartigilan bagka bir konu ise Kosem Sultan’in
olimiinden sonra sahnedeki yeni oyuncular ve bunlarin siyasi giigleriydi.
Ozellikle siyasi bir cinayetin iglendigi haremde valide sultandan sonra
onemli gii¢ olan dariissadde agalarinin elde ettikleri giiciin siireci, saray
siyasetindeki rolleri ve etkisi bu boliimde tizerinde durulan bagka bir
konu oldu. Zira her iki siyasi figiiriin yasam alanlarindan tasan giigleri o
donem igin son derece 6nemli ve dikkat ¢ekiciydi. Bunun yaninda valide
sultan ve dériissadde agalarinin yasam alanlarinda goriilen degisimin
elde ettikleri siyasi giice paralel oldugu diisiincesi her iki grubun giiglen-
me nedenleri iizerinde durulmasini zorunlu kildi. Bu béliimde tizerinde
durulan son konu ise Turhan Sultan’in sahneden ¢ekilmesi ve yerini yeni
oyunculara birakmasiydi. Ancak belirtilen konu ¢aliymanin kapsamiyla
dogrudan ilgili olmadi i¢in ayrintih olarak tartigmak yerine kisaca ele
alind:.

Calismanin ikinci béliimiinde, “Topkap: Sarayi’'nin Haremi:
Yasaklar ve Sinirlar” bagh@: altinda haremde olusturulan “bilingli” ve
“bilingsiz” sinirlarin mimari 6rgiitlenme tizerinden okumasi yapildi. Zira
saray, hanedanin giiciiniin temsil edildigi bir sahneydi. imparatorlugun
yonetim merkezi, egitim kurumu ve padisahin ailesi i¢in konut iglevi
goren, i¢ (6zel) ve dis (kamusal) hizmetlere gére gruplanmis, binlerce
sakinin barindig: bir yapi topluluguydu. Bu yap: toplulugu iginde harem
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mevcut mimari orgiitlenmesi ve uygulanan siki kurallan ile ytizyillar
boyunca cazibesini hep korudu. Ozellikle yabanci seyyahlarin hare-
mi kesfetme arzusu hi¢bir zaman kaybolmadi. 1934’te harem islevini
yitirmis olmasina ragmen, buray: gezdigi sirada; “burada kisisel gizli-
lik atmosferi hiikiim stirmektedir. Harem iiyelerinin yatak odalarinda
durup, isimleri bir zamanlar Avrupa’da korku yaratan insanlarin en kut-
sal ve yasaklanmig alanlarinda oldugumuzun farkina vardigimizda bakig
agimiz degismekte, icimizde kendimizi davetsiz misafir gibi hissetmeye
baslayip korku ile kangik bir sayg: hissi uyanmakta” diyordu Penzer."
Hissettiklerini korku ile karngik bir sayg: olarak tanimlamasinin nedeni
cok agikt1, harem girilmesi yasak bir bolge oldugu i¢in merak olusturu-
yordu. Hi¢ kusku yok ki; yasak olana duyulan ilgi ve onu kesfetme istegi
bunun en 6nemli nedeniydi. Hareme duyulan merak, buranin birgok
batili seyyahin ilgi odag: olmasina neden oldu. Bu durum farkh tanimla-
malara yol a¢ti. Kimi zaman, sultana sunulan sayisiz kadinin bulundugu
bir yer ya da siyasi gii¢ elde etmis olan valide sultanin idaresinde birgok
kisinin yasadig1 bir sahne veya kara agalarin gozetiminde padigsahin hane
halkinin yagadig: bir hapishane olarak tanimlandi. Tiim bu tanimlama-
lar farkl olsa da sonugta harem iglevini kaybettigi doneme kadar suirekli
olarak mahremiyetini korudu.

Prenslerin, doktorlarin bile alinmadif: bir yer hakkinda ne soy-
lenebilir ki. Doktor ne bu kadinlar1 gorebilecek ne de onlar onu
gorecek. O igeri girdiginde oyle az bir goriintiiye imkén verilir ki,
goriintiniin duvarlar m1 yoksa kadinlar m1 oldugu anlagilmaz.
Kadinlar hastalarla kendileri ilgilenir. Doktor geldiginde ona bilgi
vermezler. Clinkii o geldiginde kagarlar ve onun etrafinda kadin
hastay1 gérmeye izin vermeyecek hadim agalar kalir ve yataginin
uistiindeki ortiiyli hafifce kaldirir. Bazen de gerekirse kolunu
disar1 ¢ikarirlar. Eger doktor hastanin dilinin ucunu gérmek veya
ellemek isterse hemen oracikta bigaklanir. Eger onun zamanin-
da Miisliumanlar olsaydi Hipokrat ve tiim bilim ¢ok zorlanird:.

11 N.M. Penzer. Harem. (gev. Dogan Sahin). istanbul: Say Yayinlari, 2000: 190-191.
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Onun bilimini takip ederek biiyiimeme ragmen hangi tarafi tuta-
cagimi bilemedim. Kadinlarin bulundugu dairelere ¢agrildim.
Yatakhaneleri rahibelerin yatakhanelerine benzer. Her kapinin
uistiinde bir delik a¢ilmig ve o delikten giyinik bir kol, elinde gaz
lambas1 tutan giyinik bir kol ¢ikmaktayd. ilk ziyaretlerimde bunla-
rin tahta veya bakirdan yapilma ve geceleyin aydinlatma igin yapal-
mis kollar oldugunu diigiindiim. Ama bunlarin tedavi edilmesi
gereken kollar oldugunu 6grenince ¢ok sasirdim. Yahudi kadinla-
rin bu kadinlarin odalarina girdiklerine dair verilen bilgiler yalan-
dir. Onlar ticaretin yapildig1 odadan baska bir yere giremezler.
Kap1 hadim agalar tarafindan tizerleri iyice arandiktan sonra agilir.
Eger bir adam kadin kilifina girmis olursa orada hemen bogazla-
nir. Bir Hiristiyan hig iyi karsilanmaz. Hadim agalar oranin tek
habercileridir. Miicevherleri onlar tagirlar ve onlar getirirler. Fakat
bu zahmetleri i¢in para talep etmeyi de ¢ok iyi bilirler. Aslinda
onlarin en 6nemli gérevinin hayat kurtarmak oldugu séylenir.

Joseph Pitton de Tournefort (1656-1708) haremi 17. ytizyihn sonla-
rinda boyle betimliyordu.” Yazara gére buraya girmek o kadar kolay degildi
ve en ufak bir hata orada bulunanin canina mal olabilirdi. Bu baglamda
ikinci b6limde harem kelimesinin icerdigi anlama paralel olarak Osmanl
haremin kurgusu tartisildi. Bu béliimde alt baglik olarak ele alinan bir konu
ise hareme girmenin zorlugu, bunun hem olusturulan yasaklar hem de
mimari orgiitlenmedeki yansimalari oldu. Ozellikle 16 ve 17. yiizyil seyyah-
larinin haremi nasil algiladiklar ve tiim yasaklara ragmen buraya girdigini
soyleyen Avrupali gozlemcilerin betimlemeleri “Birka¢ Gizli Ziyaretci”
baghig altinda degerlendirildi.

Bu boliimde tartigilan bagka bir konu iki valide sultanin aymi anda
haremde ikamet etmesinin mekansal anlamda getirmis oldugu sorunun
¢6ziimiine yonelik oldu. Bilindigi gibi haremde yasayan her bireyin yeri
12 Fransiz dogabilimci Joseph Pitton de Tournefort, XIV. Louis.ve bakani Pontchartrain’in buyrugu
ile yeni bitkiler kegfetmesi i¢in 1700’lerde Doguya génderildi.

13 Joseph Pitton de Tournefort. Relation d’un voyage du Levant, fait par ordre du Roy. Amsterdam, 1718:
II. Kitap, 13. Mektup, 277-28.
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belliydi ve kurallar buna gore uygulaniyordu. Bu sira dist durumun, o
donemde hem siyasal hem de mimari anlamda biiyiik bir problem yarat-
mis oldugu diigiincesi bu konunun tartigilmasinmi kaginmilmaz kildi. Ancak
ozellikle mimari problemin nasil ¢6zildiigiinti agiklayan kesin delillerin
olmamasi, tartigmay1 kismi olarak olasiliklarin ortaya kondugu bir bolim
haline getirdi.

Haremin hiyerarsik yapisi ve haremde yasayan halkin yagam alan-
larindaki mimari ¢6ziimlemeleri bu béliimde tartigilan bagka bir konuydu.
Penzer, haremde yasayanlarin zenci hadimlarin kontroliinde bulunan ve
sadece sultanin zevki i¢in beklesen birka¢ yliz kadindan olugsmadigini;
bunun tersine haremin kesin ve belirli sayida memurlar1 bulunan, her
kadinin yasina, statiisiine ve egitiminde geldigi noktaya gore belirli bir
pozisyonu isgal ettigi karmagsik bir hiyerarsiye sahip oldugunu soylii-
yordu.* Bu baglamda 6zellikle L. Peirce’in yapisini ayrintili olarak ele
aldig1 calismas: haremin anlagilmasina 6nemli katkida bulunmaktadir.’s
Bununla birlikte Ahmed Tayyarzide ‘Atd (1801-6l.1880’den sonra),®
Ismail Hakki Uzungarsili,” M.C. Ulugay®® gibi tarihgilerin 6zellikle sarayin
orgiitlenmesi konusunda yaptiklar: 6nemli ¢aligmalar, haremin hiyerarsik
yapisinin anlasilmasinda oldukga 6nemli bilgiler saglamaktadir.

Sarayin mimarisi ve genel tarihi tizerine ilk incelemeyi yapan
Abdurrahman Seref Bey, Ta’rih-i Osmadni Enciimeni Mecmii’dsi’nda 1910-
11 yillarinda yayinladifi makale dizisinin 8-12 numaralar arasindakilerde
haremi tanmitmigtir.’® Bu ¢aligmasinda Seref Bey, icinde haremin de oldu-
gu sarayin sematik bir planimi ¢izmesinin yaninda (Lev. 3), haremdeki
14 Penzer 2000: 34.

15 Leslie P. Peirce. Harem-i Hiimayun, Osmanh Imparatorlugu’nda Hikiimranlk ve Kadwnlar. (cev.
Ayse Berktay). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2002

16 Ahmed Tayyarzade ‘Ata. Tarih-i ‘Atd, Tarip-i Enderun. 1-V, Istanbul 1292-93. Ataullah Ahmed adiyla
da taninan At Bey, Enderun-i Hiimayun memurlarindan Tayyar Efendi’nin ogludur. Onemli biyografi
eserlerinden biri sayilan bes ciltlik Tarih-i Atd isimli eseri yazmigtir; Bkz. Mehmet Ipsirli. “Ata Bey
Tayyarzade.” DIA, 1V, 34-35.

17 [smail Hakki Uzungargihi. Osmanl Devletinin Saray Teskilati. Ankara: TiirkTarih Kurumu Yayinlar,
1988.

18 Mustafa Cagatay Ulugay. Harem I1. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1992.

19 Abdurrahman Seref Bey. “Topkap: Saray11 Hiimayunu.” TOEM. Istanbul, 1329: ciiz. 5: 265-269;
cliz. 6:329-364; cliz. 7: 393-421; cliz. 8: 457-483; ciiz. 9: 521-594; ciiz. 10: §585-594; cliz. 11: 649-657; cliz.
12: 413-730.
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mekanlarin 1910-11 yillarindaki tasvirini yapmig, burada gecen efsanelere
ve mekanlarda bulunan kitabelere de yer vermistir.

Abdurrahman Seref Bey’den kisa bir siire sonra saray1 incelemek
i¢in izin alan Barnette Miller, sarayin ilk insasindan, son kullanilmasina
kadar gecen siireyi ele alir.>° Miller, yaptif1 ¢calismasini sarayin bazi kurum
ve etkinliklerinin bir taslag: olarak tanimlar.>

N. M. Penzer’in 1930’da haremi ele aldi@1 eseri** tarihsel yontemden
¢ok uzaktir. Yazar Avrupali gézlemcilerin harem hakkindaki gériislerini
Miller'in ¢aligmasini kaynak olarak vermesinin yaninda, haremin mimarisi-
ne ¢ok fazla girmeden burada yasayan hane halki iizerinde durmugtur. Giilru
Necipoglu, 15. ve 16. Yiizyilda Topkap Sarayr - Mimari, Téren ve Iktidar baghg
altinda ele aldig1 ¢alismasinin bir boliimiinii hareme ayirir. Bu boliimde
haremin kurulusundan 17. yiizyila kadar gegen stiredeki mimari etkinlik ve
haremin hiyerarsik yapis: tizerinde durmaktadir. Necdet Sakaoglu 2002’de
yaymladif1 eserinde ise iki bolimde ele aldifi haremin, birinci béliimde
genel yapisiny, ikinci bolimde ise mimarisini inceler.24

Kosem ve Turhan valide sultanlar arasindaki siddetli rekabetin sonu-
cunda meydana gelen siyasi cinayet ve bunun gergeklestigi haremin bu tarih-
teki durumu ayn bir alt baghk altinda IV. Mehmed déneminin tani1 Naima
ve yabana bir gézlemci olarak Ricaut'un anlatilarinin 1s1§1nda tartisildi. Yine
haremdeki sinir ihlalleri ve buna tepkiler de Naimd'min anlatisinda gegen
orneklerle ele alindi. Bununla birlikte haremin korunmasiyla gérevli kara aga-
lara dénem i¢indeki bakig agis1 yine Naim3, Ricaut ve 6zellikle kara agalan sid-
detle elestiren Dervis ‘Abdullah’in® (17. ylizyil ?) anlatilar 1g181nda ele alind1.

20 B. Miller. Beyond The Sublime Porte: The Grand Seraglio of Stambul. Londra: Oxford University Press, 1931
21 Miller 1931: XV.

22 N.M. Penzer. The Harem: An Account of the Institution as It existed in the Palace of the Turkish Sultans
with a History of the Grand Seraglio from its Foundation to the Present Time. Londra, 19306; Tiirkge evrisi
Penzer 2000.

23 Giilru Necipoglu. 15. ve 16. Yiizyida Topkaps Saray: - Mimari, Téren ve Iktidar, (cev. Rusen Sezer).
[stanbul: Yap: Kredi Yaynlary, 2007.

24 Necdet Sakaoglu. Tarihi, Mekdnlan, Kitabeleri ve Amilan ile Saray+ Hiimayun: Topkapr Sarayr.
Istanbul: Denizbank Yayinlar1 No:9, 2002.

25 Pmar Saka. Dervis Abdullah Risdle-i Teberddriyye Fi Ahval-i Darii’s-sa‘dde (Degerlendirme-Ceviri
Metin), (yayinlanmams yiiksek lisans tezi). Istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar
Enstitiisii, Tlirk Tarihi Anabilim Dal, Yeni¢ag Tarihi Bilim Dali, 2007: 74 vd; Saray-1 Atik’te teberdarlar
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Caligmanin, “Murad’dan Mehmed’e Topkap: Saray1 Haremi'nde Yeni
Mekénlar ve Onarimlar” baglikli son bélimiinde, haremin sinirlarinin belir-
lenmesi yolculugu ve gecen siiregte yapilan yeni projelerde kisilerin tercihleri
iizerinde duruldu. Ozellikle Murad’dan, Mehmed’e kadarki siire¢ sonunda
haremin neredeyse giiniimiize kadar gelen sinirlarinin belirlenmis olmasi
bu konunun tartisilmasinda 6nemli oldu. Bununla birlikte 1072/1662 ve
1076/1665 yillarindaki iki yangin sonrasi biiyiik hasar géren haremin yeni-
den iman tizerinde de duruldu. Ozellikle yanginin tamg1 Eremya Celebi* ve
geriye doniik anlatimiyla Silahdar Mehmed Aga'nin (1658-?) aktarimlan
15181nda, yanginin verdigi hasarin tespiti yapildi. Yangin sonras: baglatilan
yenileme projesinde kullanilan malzemelerin ve igcilere 6denen {icretlerin
tutuldugu defter de bu boliimde ele alindi.

Bu bolimde Sedat Hakki Eldem ve Feridun Akozan’in, sarayin
mimari degerlendirilmesine 6nemli agilimlar yapan ¢alismalarindaki
planlar kullanilmigtir.?® 1982’de yayinlanan Eldem ve Akozan'in ¢alig-
masinin bir kismini, Abdurrahman Seref Bey’in makalelerini giinimiiz
Tirkgesine uyarlamas: olusturur ve ciddi anlamda bir metin aragtirmasi
sergilememektedir. Ozellikle sarayin farkli mekanlarina ait birgok ¢izimin
bulundugu ¢alisma, bugiin bile giincelligini korumaktadir. Calismada
kullanilan ¢izimler Eldem ve Akozan’dan alinarak, belirli mekénlarin
eklenmesi, farklilagsmasi veya iglevlerinin belirlenmesi i¢in ¢alismanin
amaglarina uyarland:.
ocagina kayitli, kara hadimlara okuma-yazma 6greten Dervisg ‘Abdullah Teberdarlar Ocagi'na kendi an-
latisiyla 1091/1680?'de girmis ve burada 18 sene gérev yapmustir. Dariissaade agalarinmi anlattig: Risale-i
Teberdariye fi Ahval-i Aga-ys Darii’s-sa’ade adli eserini 1154/1741-42’de Bursa’da kaleme almugtir; Dervig
‘Abdullah. Risale-i Teberdariye fi Ahvali Aga-yv Darii's-sa’ade, Kopriilii Kiitiiphanesi, No. 233; Cengiz
Orhonlu. “Dervis Abdullah’'in Dariissaade Agalar1 Hakkinda Bir Eseri: Risale-i Teberdariye Fi Ahvil
Daru’s-sadde.” Ord. Prof. Ismail Hakky Uzungarsih’ya Armagan. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
1988: 225-249.

26 Akt. HD. Andreasyan. “Eremya Celebi'nin Yanginlar Tarihi,” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Dergisi. 27. Istanbul, 1973: 59-84; Eremya Celebi Kémiirciyan 17. yiizyihn Ermeni yazandir.
Ozellikle tarihi eserleriyle taninan yazar, dsneminde meydana gelen yanginlar hakkinda verdigi bilgile-
rin yaninda 17. ve 18. yiizyil Istanbul'u hakkinda énemli bilgiler de vermektedir; Bkz. Andreasyan 1973:
59-84; Eremya Celebi Kémiirciyan. Istanbul Tarihi: XVII. Asirda Istanbul, (yay. haz. Kevork Pamukciyan;
Ter. H. D. Andreasyan). istanbul: Eren Yayinailik, 1988.

27  Silahdar Findikhili Mehmed Aga. Silahdar Tarihi. 11, Istanbul: Orhaniye Matbaasi, 1928.

28 Sedat Hakki Eldem - Feridun Akozan. Topkap Saray: (Bir Mimari Arastirma). Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1982.
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Bu boliimde ayr1 bir baghk altinda tartigilan bir diger konu ise
hiinkdr sofasinin insa tarihi ve islevi olmustur. Bilindigi tizere haremin
mimari 6rgiitlenmesi siirekli yenileme ve yeniden yapimlar nedeniyle ¢ok
agik olarak tanimlanamadigindan, 6zellikle Halig¢ cephesinin giiniimiize
gelinceye kadar gecirdigi degisim modern arasgtirmacilar tarafindan tartigila
gelmistir. Bu baglamda 6zellikle 1960°ta haremde 6nemli bir restorasyon
calismasi gergeklestiren Mualla Eytiboglu Anhegger’in daha sonra yayinla-
dig1 calismasi® ile Giilsiin Tanyeli'nin, haremin Hali¢ cephesinin olusu-
munu irdeledigi ¢aligmasi® siiregelen tartigmanin aydinlatilmasina katk:
saglamglardi.

Ana tartigmasim padisahin hane halkinin yagadigi haremin olug-
turdugu bu ¢aligma, Zeynep Tarim Ertug’un* da belirttii tizere kiltiir
tarihgilerinin genel bir tutum olarak sergiledikleri genelleme yapma, yani
herhangi bir ¢aligmada 16. veya 17. ylzyil resmi yoksa 18. yiizyil veya
daha geg tarihli bir minyatiir veya graviiriin rahatlikla hatta hi¢bir kusku
belirtilmeden kullanilmas: egilimlerine karsin, ¢caligmada boyle bir tutum
sergilememeye azami 6l¢iide dikkat edilmigtir. Orneklem yapmak igin geg
tarihli bir gérsel malzeme kullanilmamistir. Bu baglamda, érnegin gergegi
yansitmadid ¢ok agik olan Melling’in ¢ok bilinen harem graviirii degerlen-
dirmeye alinmamugtir.

CEVirRiM YAzI NOTILARI

IV. Mehmed doéneminde haremin irdelendigi ¢aligmada dénem
kaynaklarina siklikla bagvurulmugtur. Kaynaklarin bir kismi yayinlanmig
metinlerden alinti seklinde oldugunda, herhangi bir “diizeltme” yapilma-
dan yayinlandig: sekliyle verilmistir. Dolayisiyla kimi metinlerde orijinal
Osmanlica ¢evirim yazisi kullanilirken, digerlerinde bu uygulanamamustir.
Metin i¢indeki farkhiliklar bundan kaynaklanmaktadar.

29 M. E. Anhegger. “Topkap: Saray1 Veliaht Dairesi Onarim1.” Sanat Tarihi Yihg. IX-X, 1979-80,
istanbul, 1981: 53-81; M. E. Anhegger. Topkap: Sarayvnda Padigah Evi (Harem), Istanbul, 1986.

30 Giilsiin Tanyeli. “Topkap: Saray1 Haremi’'nin Hali¢ Cephesindeki Yapilasmasinin Evrimi.” Topkapt
Sarayr Miizesi Yih. 3, 1988: 148-181.

31 Zeynep Tarim Ertug. “Onaltinci Yiizyilda Osmanlh Sarayr'nda Eglence ve Meclis.” Insan Bilimleri
Dergisi. 4, 2007: 3.
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Ixinci BoLUM
OSMANLI SARAYI’NDA

SIYASET OYUNLARI:
IV. MEHMED DONEMI (1648-1687)

Vezir ile mufti yalmz ikisi cellddlar1 6niine katip mahbesden iceri
duhtl ettiklerinde biz dehlizden nizir idik. Sultan ibrahim bir
giil-giin atlas antari giymis, kirmiz1 ¢aksir1 mutalld ugkurlan tasra
¢tkmig, baginda bir kelle-piis, sol elinde Mushaf1 serif, miiftiye
hitap edip “Bak Abdurrahim! Yusuf Paga, bana senin igin bir fettin-1
dinsizdir, depele demis idi, seni 6ldiirmedim, meger sen beni oldiire-
cekmigsin, igte Kitdbulldh, beni ne hiikkm ile 6ldiiriirsiiniiz, zilimler?

aimd Mustafa Efendi'nin,’ Bahai Efendi'den® (1595/1601-1654)
naklettifi ve haremin karanlik odalarindan birinde gerceklesen bu
olay hi¢ kuskusuz Osmanli hanedan {iyeleri iginde ilk olarak Sultan
[brahim’in bagina gelmiyordu ve son da olmayacakti? Yiizyillardir oynanan
oyunda aktorler degisse de roller genelde hep aymiydi. Ancak yiizyilhin baginda
degisen bir gey vardr: Sahne. Artik oyun sarayda hatta haremde oynaniyordu
ve saray ayni zamanda biiyiik trajedilerin yasandig bir mekéand.
17. yuzyillin bagina gelindiginde Osmanli Devleti'nde tahta ¢ikma
geleneginde bir degisiklik oldu ve on ii¢ kusak araliksiz devam eden
babadan ogula gegen taht gelenegi yerini ekberiyet sistemine birakti.+

r  Naimi/ipsirli 2007: 111/1169.

2 Bihai Mehmed Efendi 1649-1651 yillan arasinda seyhiilislamlik yapmigtir. Bkz. S. Niizhet Ergun.
Seyhiilislam Bahayi. Istanbul, 1933; Mehmet Ipsirli-Mustafa Uzun. “Bahayi Mehmed Efendi.” TDVIA.
4, 1991: 463-464; Harun Tolasa. Seyhiilisléim Bahdyi Efendi Divani'ndan Segmeler, istanbul: Terciiman
1001 Temel Eser, 1979.

3 II. Osman’in 6ldiiriilmesinden yirmi alt1 yil sonra yine bir padisah 6ldiiriildii, ancak bu olaydan
sonra, taht degisimlerinde III. Selim’e (1789-1807) kadar olan dokuz kugsak béyle bir trajedi yasanmadi.
Katip Celebi Fezleke'de “siin ciilGis-1 humaytindan sonra beray-1 maslahat Sultin ibrahim Han’a vadi-i
‘adem niimayan olmus idi” derken, tahttan indirilen sultanlarin kaginilmaz sonunu da dile getiriyordu.
Kétip Celebi/Aycibin 2007: 111/857.

4  Osmanl hanedan tarihinde 1876’da Kaniin-i Esdsi’nin ilanina kadar ciilisu belirleyen resmi bir
kural olmamigtir. Bkz. Halil inalcik. Osmanh Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), (ev. Rugen Sezer).
[stanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2003: 67.
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I. Ahmed’in (1603-1617) 6lilmiinden sonra gerceklesen bu sira dis1 olay
sonraki yillarda yonetimdeki esas gii¢ eksenini olusturan baba-ogul ara-
sindaki ataerkil baga daha az 6nem verilmesine yol a¢ti. Tahtin babadan
ogula ¢ok ender olarak ge¢mesi halk ile sultan arasindaki iligkinin soyut-
lagmasina yol agti. Modern arastirmacilarin ilgisini ¢eken bu durum genel
olarak Osmanli hanedan tarihindeki kimi gii¢lii gruplarin kendi amaglar
dogrultusunda olugturduklar1 diizenin bir pargasi olarak agiklanir. Mesela,
Marshall G. S. Hodgson bunun altinda yatan gergegin biirokrasinin yogun
baskis: ve telkinleri altinda yetigen sehzadelerin, tahta gectiklerinde ida-
renin dizginlerini serbest birakmasi beklentisinin yattifini séyler.s Leslie
Peirce ise degisimin nedenini yonetim degisiminde rol oynayan etkin
giiclere baglar. Yazar, bu durumun sonraki yillarda olusacak siyasi ortami
da derinden etkiledigini, bununla birlikte sultanmin ogullarinin siirlan
belirlenmis bir hayatlar1 olmasina kargin, ayn1 zamanda etkin kamusal
kimlikler ve sehzadelik maiyetleri nedeniyle taninan kisiler oldugundan,
taht miicadelesi sirasinda, halkin ve bundan ¢ikarlar olanlarin, baghlikla-
rin1 begendikleri bir adaya yonelterek, bir anlamda oylarimi kullanabildik-
lerine dikkat ¢eker. Ancak degisen sistemin artik buna izin vermedigini,
halkin bir padisah1 onaylayip onaylamadigini o padisah iktidara geldikten
sonra ifade edebilmesine yol agtiini soyler. Peirce’a gore, padigahlarin ilk
kez zorla tahttan indirilmesinin 17. ytizyilin baglarinda, ekberiyet uygula-
mas1 kok salarken ortaya ¢ikmasi da rastlanti degildir.® Zira bu yolla tahta
¢tkan sultanlarin yaridan ¢ogu daha sonra devrilmis; halkin kendini ifade
etmesinin araci olan veraset savaglarinin yerini, siddete dayali tahttan
indirmeler almigtir.”

Sistemdeki degisimin baslangici olan I. Ahmed’in 6limiinii izleyen
ve siddetli ¢atigmalarin yasandif1 bes yil boyunca, padisahin gevresinde
bulunan gii¢ dengesinde de bir degisiklik oldu. Her ne kadar padisah hala

5 M. G.S. Hodgson. Isléim'in Seriiveni, Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih. 111, (cev. Muhammed
Seviker, Feray Ozen). Istanbul: iz Yayincilik, 1993: 137.

6 Peirce 2002: 32-33.

7 L Ibrahim’in tahttan indirildigi dénemin tamif1 olan Hasan Vecihi, gelisen olaylarin ayrintilarinin
ciltli bir kitab1 dolduracagim séyler: “Kemiyet-i himeye meydan viriliib, namus-u saltanata gan virir,
hilit-1 4cibe ve garibe tahrir olunsa miicelled bir kitab olurdu;” Vecihi/Akkaya 1957: 81.
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iktidarin en {ist ve mesru sahibi sayilsa da, hizmetkarlar ve ¢evresindekiler
eskiden hitkiimdarlar ile iliskilerini belirleyen saygiyi, itaati terk etti ve hic-
bir sinir tanimadan siddetli bir ¢ikar miicadelesine giristi. Bunu takip eden
yillarda bu durum degigmedi. Mesela, 17. yiizyilin ortalarinda Istanbul’da
bulunan Ricaut bu konudaki gézlemini s6yle aktarir:

..insanlar yaptiklar1 dalkavuklularla padisahin giivenini kazanip,
devletin en iist mevkilerine geldiklerini, diinya meseleleriyle ilgili
bir bilgileri ve tecriibeleri olmadan, ayrica dogustan bir asalete de
sahip degilken, 6nemli mevkilere nasil geldiklerini gordiim. Ayrica
yiikseldikleri mevkilerde ¢ok az kaldiklari, sultamin bir isaretiyle
oliime yollandiklarini, zenginliklerinin de bir giin onlarin basina
bela olacaklarini bilmelerine ragmen, bir an 6nce servetlerini artir-
mak i¢in nasil ¢abaladiklarini da gérdiim.?

Padisahin giderek miinzevi bir yasam siirmesi —daha dogru bir ifa-
deyle yasama itilmesi— hizmetkarlarinin ve gevresinin bu egilimini tegvik
etmekle kalmaz, aynm1 zamanda annesi, veziriazam, dariissaade agasi, saray
gorevlileri, yenigeri agalar ve digerleri gibi onun adina iktidar1 uygulamaya
calisanlarin seslerini daha ¢ok ytikseltmelerine yol agar.? M.G.S. Hodgson,
mevcut gelismenin gii¢lii bir padisah yerine, kumanda zincirinin bas: ola-
rak sadrazamlarin giiciiniin olaganiistii artmasina yol agtifini vurgular.’

8  Ricaut 1668: 2.

9 17 yiizyilda ordunun baginda sefere ¢ikan padisah sayisinin azaldigy gériiliir. D. Goff man, bu dé-
nemde Osmanli Devletimin bdylesi gii¢ gosterilerinde pek istekli olmadigini, bunun yerine tist diizey
siyasi kararlar 6zellikle bagini sadrazamlarin, valide sultanlarin, gézde hasekilerin ve agalarin ¢ektigi
hiziplerin verdigini sdyler: Daniel Goff man. Osmanh Diinyasi ve Avrupa 1300-1700, (sev. Ulkiin Tansel)
Istanbul: Kitap Yayinevi, 2004: 254; T. Timur da, aym fikri paylagir ve bu dénemde fetih savaglarinin
hemen hemen bittigini; bunun devletin maddi kaynaklarini azaltarak paylasim kavgalarinin adeta or-
tamu bir i¢ savaga déniistiirdiigiinii sdyler. Tamer Timur. Osmanh Calismalan, Ilkel Feodalizmden Yan
Somiirge Ekonomisine. Ankara: V Yaymlari, 1989: 162.

10 M.G.S.Hodgson 1993: 137. Bu yaklagim, her ne kadar sarayin 17. ylizyilin baglarinda vezirlerin gii-
ciinii sinirlamaya yonelik tutum izlemesinden dolay: tutarsiz gibi gériinse de, yiizyihn ortalarina dogru
veziriazamligin yeniden gii¢ kazandig goriiliir. Buna en iyi 6rnek “Kopriilii Cag1” olarak adlandinlabi-
lecek dénemdir. 17. yiizyihin ikinci yarisinda vezirlik makaminin yeniden gii¢ kazanmasi hakkinda bkz.
Rifat Ali Abou-El Haj. “The Ottoman Vezir and Pasa Households 1683-1703: A Preliminary Report.”
Journal of the American Oriental Society. 94/4, 1974: 438-447; Stanford Shaw. Osmanh Imparatorlugu ve
Modemn Tiirkiye. I, Istanbul: E Yayinlari, 1982: 286-295; Josef Matuz. Das Osmanische Reich Grundlinien
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Hanedanin dagimk yuizyii" olarak kabul edilen 17. yiizyilda tahta
cikis ve sehzadelerin roliine iliskin eski gelenegin gecerliligini yitirip, seh-
zadelerin eskisi gibi sancaga gonderilmemesi ve saraya hapsedilmesi bir
rol degisimine neden oldu. L. Peirce, bu durumun saraya ve yénetime kars
gosterilen hosnutsuzlukta basrol oyuncusu olan hanedan iiyelerinin yerini
bagkalarinin aldigina dikkat ¢eker.”? Yazar, ozellikle veraset sistemindeki
belirsizligin 17. ylizyihn ilk yarisinda hitkiim stirmiis alti sultanin tahta gik-
tiklarinda “¢ocuk” ya da “aklen ehliyetsiz” olmalar saltanat yillarinda etkin
bir sekilde hitkmedememelerine ve sorunun adeta kisir bir déngiiye doniis-
mesiyle, tahtin sik sik zayif diigmesinin siddetlendirdigi belirsizlik ortami-
nin, halkin bir padisahi indirip yerine bagkasini ¢ikarmaya istek duymalarina
neden oldugunu savunur.’ Oyle ki, 17. yiizyildan énce hicbir sultan tebaas:
tarafindan tahttan indirilmemigken, bu ytizyila gelindiginde, tahta ¢ikan beg
padisahtan sadece ikisi tahttayken 6lmiistiir.'+ Sehzadeler tahta ¢ikarilmadan
once yetigkinlige erisme firsat1 bulamayinca, tahta oturacak olgunlukta varis-

seiner Geschichte. Wissenschaftliche Buchgesellschaft. Darmstadt, 1990: 179-190; Caroline Finkel.
Riiyadan Imparatorluga Osmanh, Osmanh Imparatorlugu’nun Oykiisii 1300-1923, (cev. Ziilal Kilg).
Istanbul: Timag Yayinlari, 2007: Giiglii Hanedanlarin Saltanati baghg altinda: 228-258.

11 Bu tammlamaya karsin D. Goffman, 17. ylizyil Osmanh Imparatorlugu'nun yagaminda olumlu
bir yan aranacak olursa, bunun en agik goriilecegi yer olarak ticaret sektoriinii gosterir. Bu dénem-
de her ne kadar Osmanh Devleti ile diger Avrupa devletleri asarindaki iligkilerin degigmesi sonucu,
Osmanli ve Bati Avrupa diinyalan arasinda ticarette Osmanl tiiccarlarin Felemenk, ingiliz, Fransiz
ve Venedikli rakipleri oniinde biraz geriledikleri dogruysa da, aym1 Osmanlh tiiccarlarinin ticaretteki
yeniden yapilanmadan kirl ¢iktiklarina dikkat ¢eker. Goff man 2004: 229; Dénemin i¢inde bulundugu
durumun tanmimlamasini1 Rhoads Murphey s6yle yapar: Bu yiizyllda Osmanlh Devleti’'ndeki gerilemenin
sebeDbi olarak benimsenen kiiltiirel sebeplerden uzaklagip konunun ekonomik ve uluslararas: boyutuna
bakmak gerekir. Zira yazar, yaygin bir kani olarak séylenen Osmanlr'min Batiya kapandif1 séyleminin
tutarsiz oldugunu, aksine 17. yiizythn sonlarina kadar Batiyla teknolojik anlamda iligki kurulma ga-
basi iginde olundugunu belirtir. Rhoads Murphey. “Osmanllarin Bati Teknolojisini Benimsemedeki
Tutumlar:: Efrenci Teknisyenlerin Sivil ve Askeri Uygulamalardaki Rolii.” Osmanli ve Bati Teknolojisi,
Yeni Aragtirmalar Yeni Goriigler, (haz. Ekmeleddin Ihsanoglu), istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlar, 1992: 11,17. Ote yandan R.A. Abou-El-Haj ise, tarihteki biitiin insan toplumlar
gibi Osmanh toplumunun da akigkan ve dinamik oldugu ger¢eginin goz ardi edilmemesi gerektigine
deginir. Bu tespitin, sozde ¢6kils dénemi olarak adlandinlan 17. ylizyil da dihil olmak iizere biitiin
Osman tarihi i¢in gegerli bir kavram oldugunu ve toplumun yapisi zaman iginde degismis olsa da, dis
gorlintiglin en azindan iig yiizyil boyunca saglam kalmis oldugunu vurgular. Rifa’at Ali Abou-El-Haj.
Modem Devletin Dogast. 16. Yiizydan 18. Yiizyda Osmanl Imparatorlugu, (ev. Oktay Ozel, Canay $ahin).
Ankara: imge Kitapevi, 2000:93.

12 Peirce 2002: 33.

13 Peirce 2002: 135.

14 Buikipadisah; I. Ahmed ve IV. Murad’dur.
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ler de bulunamadi. Bu istikrarsiz ortamda Peirce’in isabetli tanimlamasiyla
hanedani bir arada tutan giig, annelerin politikaya girmeleri oldu.”

Osmanli ve yabana bir¢ok gozlemci, kadinlarin politikaya karigmala-
rin1 elegtirerek gidisat1 yikici olarak degerlendirir. Yine mevcut dénem ile ilgi-
li gliniimiiz yorumlan valide sultanlarin sadece kendi ¢ikarlarimi goz 6niinde
tutarak giiglerini artirmaya ¢alisti1 seklindedir. Ancak olaya bagka bir agidan
bakmak belki daha dogru olacaktir. Mesela, hanedanin siyasi tarihindeki
kaotik ortam, Peirce’in da dedigi gibi hanedan: bir arada tutmustur. Kisisel
ctkarlar da bir sebep sayilabilir ama valide sultanlarin giiclerini sadece kendi
¢tkarlan i¢in kullanmadifini da gérmek gerekir. Zira valide sultanlar birgok
farkh grup ve niifuz aglarmin iligkilerinin merkeziydi ve hepsinin ortak
cikarlan adina hareket ediyorlardi®® Yine D. Goffman’a gére bu durum, 17.
ylizyllda hareme kapanip kalmanin yol a¢ti1 deneyimsizlige ve sehzadelerin
yaglannin kiigiik olmasina ragmen, iyi yetismemis taht adaylarinin sik sik
padisah olmasi, valide sultanlarin bir yol gosterici olarak kalmasini zorunlu
kiliyordu.” Kuskusuz siyasi ¢alkantinin siddetli oldugu bir dénemde ¢ocuk
sayilacak yasta tahta gikan padigahlar1 korumasi gereken ve aileyi bir arada
tutan birileri gerekiyordu onlar da valide sultanlar oldu.

Buna kargin “valide sultanlarin” ve “kadinlarin” politikaya girmeleri
konusunda sert bir tutum izleyen dénemin tarihgisi Naim3, devletin i¢inde
bulundugu kaotik ortamin nedenleri arasinda bunu da géstermekten geri
durmadi. Yabana bir gozlemci olarak Ricaut da onunla aym fikirdeydi.’®
Naim4, kadinlarin padisahtan ¢ocuk sahibi olmay: yiikselme yolu olarak
gordiiklerini, bunu firsat bilip, uzun zaman hapis hayatinin sikintisindan
yeni kurtulan sultani sefaya siiriiklediklerini soyler. Bunun yaninda kadin-
larin politikaya bulagmalarinin devletin dénen ¢arkinin bozulmasina yol
actigin da ekler:

...Ger¢i padigah-1 ali-cdh nisvan ile ulfete me’laf olup, ekser umir-
dan ol nikisitii’l-akillarin sevk ve tahsin ettikleri vadilere suiliik etti-

15 Peirce 2002: 135.
16 Peirce 2002: 150.
17 Goffman 2004: 151.
18 Ricaut 1668: 9.
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ler. Ger¢i bu bahéne ile birkag sehzide viicuda gelip bir mikdar hal-
kin ytizii giildii, lakin miidahale ve istild-1 zenan ile mizic-1 nizdm
mubhtel olup dide-i devlet eleminden aglamaga baslad1.”

Yasanan tiim bu olaylarin tek sorumlusu tabii ki kadinlar degildi.>°
17. yluzyilda bir¢ok devlet adami devletin merkezinde bitmek bilmeyen kriz
i¢in giinah kegisi sayilip, bir bedel 6dedi. Robert Mantran, Sevval 1053 ile
1066 Zilkade (Ocak 1644-1656 Eylil) arasinda, birbirinin ardindan gore-
ve gelen on yedi veziriazamdan sadece birinin eceliyle 6ldiigiine dikkat
ceker.> Bu bir trajediydi ve zaten bir sonug da vermedi.

Doénemin etkin giicii konumundan ¢ikmig padisahlardan higbiri
askeriyeye ters diismeyi géze alamadi. Kapikulunun iki ana birligi olan
yenigeriler ile sipahilerin ¢ogu kez rakip siniflar1 desteklemeleri isi daha
da karmagiklagtinnyordu. Dénemin etkin giicii yenigerilerdi. Zira Osmanl
hanedan tarihinde bir ilki gerceklestirip bir sultani; 1032/1622’de II.
Osman (1617-1622) 6ldirtp, sipahileri de hizaya getirip devletin yoneti-

19 Naimi/lpsirli 2007: 111/1111; Tarihgi, d6nem igindeki kaotik durumu elbette sadece buna bagla-
mamaktadir. Degerlendirmelerin devamu igin bkz. Naimi/ipsirli 2007: I11/1111-1112; Inalcik, “Kogi Bey
Risalesi"nde ve yazar belli olmayan “Kitdb-i Mustetdb” isimli eserde bozulma nedenleri arasinda; saray
gozdeleri ve sorumsuz kimseler, padisaha dayanarak veziriazamin bilgisi diginda kararlar ¢ikarip, ida-
reyi kargagaya sokup, devlet otoritesini kendi ceplerini doldurmak i¢in kullandiklarina dair suglayici
ifadeler bulundugunu belirtir; Halil Inalcik. “Osmanli Tarihinde Dénemler: Devlet-Toplum-Ekonomi,”
Osmanh Uygarh. 1, (yay. haz. Halil Inalcik, Giinsel Renda). Ankara: Kiiltiir Bakanhg Yayinlan,
2002: 223; Ayr. bkz. Yagar Yiicel. Osmanh Devlet Diizenine Ait Metinler, Kitdbu Mesalihi’l-Miislimim ve
Mendfi’i’l-Mii’minin. I-111, Ankara 1981.

20 Bu donemde yaganan iklim degisikligi, niifus artiglari, salgin hastaliklar gibi sorunlar tiim diin-
yay etkiledigi gibi Osmanh devletini de etkilemistir. iklim degigimleri i¢in bkz. William J. Griswold.
“Climatic Change: A Possible Factor in the Social Unrest of Seventeenth Century Anatolia.” Humanist
and Scholar: Essays in Honor of Andreas Tietze, (ed.) Heath W. Lowry — Donald Quataert, The Isis Press
ve The Institute of Turkish Studies. Istanbul, 1993: 37-44; Norman ltzkowitz. Osmanh Imparatorlugu
ve Islami Gelenek, (cev. Ismet Ozel). Istanbul: Sule Yayinlari, 2008: 144-146; Niifus degisimi ve buna
bagh olarak olugan enflasyonist ortam igin bkz. Itzkowitz 2008: 139-145; Omer Liitfi Barkan. “The
Price Revolution of the Sixteenth Century: A Turning Point in the Economic History of the Near
East.” International Journal of Middle East Studies. VI, 1975: 3-28; Suraiya Faroghi. Osmanlida Kentler ve
Kentliler, gev. Neyyir Kalayaoglu, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlary, 1993: 358-375; Suraiya Faroghi.
“Krizler ve Degisim 1590-1699.” Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi. 11, (ed.) Halil
Inalcik-Donald Quataert. Istanbul: Eren Yayincilik, 2004.

21 Robert Mantran. “XVII. Yiizyllda Osmanh Devleti: istikrar m1 Gerileme mi?” Osmanh Imparatorlugu
Tarihi, Osmanh Devletinin Dogusundan XVIII. Yiizyhn Sonuna. I, (yay. yon. Robert Mantran, gev. Server
Tanilli). Istanbul: Say Yayinlar, 1991: 289.
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mine aZirhiklarini koydular. Bu tarihten sonra yenigeriler, Osmanl hane-
dan1 ve devlet yonetimi igin bir sorun, hatta korku haline geldi. Yonetim
bunlan zayiflatmak igin her tiirlii yonteme bagvurdu. Naima’ya gore, bu
dénemin “yeniceri—sipahi” kavgalarini bizzat yonetimdekiler ¢ikariyordu ve
tarih¢i bu konuda bir duyumunu da aktariyordu:

Bu iki td’ife birbiriyle kitil etmeyince bize emniyet yoktur ve arala-
rinda mademki adam katl olunmaya kitile miibaseret etmezler deyii
mukaddemce kethiidisina ta‘lim edip sipah zinde bir ka¢ adam
mermerr olan mevzi‘a koyup en sonra giden rastlii kat eyleyin ” diyii
hazir etmigler idi.>

Mesela, Finkel’e gére, 1058/1648’de Sultan ibrahim’ e kars1 bagla-
yan hognutsuzlugun 6nce yenigerilere ait Orta Cami’de dile getirilmesinin,
bu sinifin padigahlar tahttan indirip, ¢tkarmakta ne denli belirleyici olduk-
larinin gostergesiydi.»

I¢ kanigikliklar sadece bununla sinirh degildi. Ozellikle uzun siire-
dir Anadolu’da devam eden Celali isyanlar da siirekli sorun yaratiyordu.*
Bunun yaninda 17. ylizylla hikim olan Kadizideliler hareketi, zaman
zaman giiclinii kaybetse de etkin bir gii¢ olarak varligimi stirdiiriiyor ve
hareketin 6nde gelenlerinin kurmus oldugu yakin iligkiler sayesinde siyasi
hayata yon verebiliyordu. Zira Kopriili Mehmed Pasa’nin veziriazamlia

22 Naiméi/lpsirtli 2007: 111/1192.

23 Finkel 2007: 211.

24 Finkel 2007:164-169;182-183; W.]. Griswold, Celali isyanlarinin yayilmasini hizlandiran énemli
nedenlerden biri olarak Hagova Savag'indan (1005/1596) Anadolu’ya kagan firarilerin, Celalilere bag
olmaya soyunmus olabilecegini gosterir. Kagan bu firarilerin ¢ogu muhtemelen deneyimli timarh
sipahilerdi ve onlar Celali giiglerine lojistik destek ve savas konusunda katki saglamig olmahydilar.
William J. Griswold. Anadolu’da Biiyiik Isyan, 1591-1611, (cev. Ulkiin Tansel). istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2000: 1-17 (6zellikle 16-17); Bununla birlikte Finkel, isyanin istanbul ile Anadolu eya-
letleri arasinda siiregiden miicadelenin bir sonucu oldugunu séyler; Finkel 2007: 182; S. Faroghi
ise, isyanin ¢ok uzun siirmesinin nedeninin, istanbul'dan alinan destek olabilecegini vurgular.
Istanbul’daki merkezi hiikiimette isyana kars1 izlenecek politikada ciddi farkliliklarin olmasinin buna
yol agmus olabilecegine dikkat ceker; S. Faroghi 2004: 548 ve 562-568. Ayr. Bkz: Mustafa Akdag,
Biiyiik Celali Kangikliklanmin Baslamasi. Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, 1963;
Mustafa Akdag. Celali Isyanlan (1550-1603). Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi,
Ankara, 1983; Timur 1989: 6zellikle: 45-56.

34 OSMANLI SARAYINDA SivASET OYUNLARI



getirildiginde i¢ cephedeki ilk 6nemli isgi, o sirada yeniden canlanmig olan
Kadizideliler’e karg1 oldu.

17. yuzyilin ortalarinda Osmanli Devleti'ni mesgul eden sadece ig
sorunlar degildi. Uluslararasi krizler de bulunmaktaydi. Sultan Ibrahim’in
tahttan indirilmesine ve sonra da oldiiriilmesine yol acan kargasa done-
minin nedenleri arasinda yer alan Girit Savasi halen devam ediyordu.
Osmanli Devleti'nin orta Avrupa’daki rakipleri Otuz Yil Savaglar1 ve
krizler i¢inde ¢alkalanirken,?® Venedik’le siiren bu savagi bitirmek i¢in
goreve getirilen devlet adamlari bir ¢6ziim {iretemedi. Bunlardan biri olan
Veziriazam Tarhuncu Ahmed Pasa’ya 1063/1652’de goreve getirilirken
oniine konan {i¢ sarttan biri Girit sorununu ¢6zmesiydi.”? Misir valiligi
yapan, ancak daha sonra Yedikule zindanina hapsedilip serveti elinden
alinan bu talihsiz veziriazamin géreve gelmesi hi¢ de kolay olmamagti.
Hatta padisahin, miihrii Giritli Mehmed Pasa’ya yollamasini engellemek
i¢in valide sultan perde arkasindan divana miidahale ederek, pagsanin vezir
yapilmasinmi sagladi?® Ancak ondan istenen Girit sorununun ¢6ziimi,

25 Finkel 2007: 229; Képriilii Mehmed Paga’nin géreve baglamasindan sonraki igleriiginbkz. Naim4/Ipsirli
2007: IV/ 1718 vd;; Mehmed Halife. Térih-i Gilmani. Istanbul: Orhaniye Matbaasi, 1340: 44 vd.; IV. Murad,
Sultan [brahim ve IV. Mehmed devirlerinde etkin olan bu Kadizide hareketi, adin1 IV. Murad déneminin
vaizlerinden Kadizide Mehmed Efendi’den almugtir. Amaglan, Islami, Kur'an Kerim ve Hz. Muhammed'in
stinneti digindaki uygulamalardan anndirmak ve bu anlayigi devletin tiim kurumlarina yaymakt; Hareketi
tiim tarihi boyutu i¢inde ele alan genis bir ¢aligma i¢in bkz. Semiramis Gavusoglu. The Kadrzadeli Movement:
An Attempt Seri’at-Minded Reform in the Ottoman Empire, (yaymlanmarms doktora tezi). Princeton University,
1990; Hareketin nedenleri ve sonuglan ile irdelendigi bir ¢aligma i¢in bkz. Ahmet Yasar Ocak. “XVII. Yiizyilda
Osmanh Imparatorlugu'nda Dinde Tasfiye (Piiritanizm) Tegebbiislerine Bir Bakis: Kadizadeliler Hareketi.”
Tiirk Kiiltiir Arastirmalan, XVI1-XX], 1979-1983: 208-225. 1600-1800 yillan arasinda Osmanh imparatorlugu
i¢indeki dini hareketler ve bunlann politikaya etkileri igin bkz. Madeline C. Zilfi. The Politics of Piety: The
Ottoman Ulema in the Postclassical Age: 1600-1800, Bibliotheca Islamica, Minneapolis 1988; Madeline C. Zilfi.
“Kadizadeliler: Onyedinci Yiizyl Istanbul'unda Dinde ihya Hareketleri.” Tiirkiye Giinliigii. (cev. M. Hulusi
Lekesiz), 58, Kasim-Aralik, 1999: 65-79; Shaw 1982: 1/284-286.

26 Bilindigi gibi 17. yiizyil butiin diinyada krizler ¢agidir. Goériilen bu kriz ortamindan biitiin Bat1
ve Orta Avrupa da etkilenmis, siyasi ve ekonomik bunalima her iilke kendisine gére bir tepki vermis-
tir. Aynint i¢in bkz. Christopher Hill. “Introduction,” Crisis in Eupore 1560-1660: Essays from Past and
Present, (ed.) Trevor Aston, Routledge and Kegan Paul. Londra, 1965: 3-17; David Maland. Europe in the
Seventeenth Century, Macmillan and St. Martin Press, 1966.

27 Katip Celebi/Aycibin 2007: 903.

28 “Vilide hazretleri verd’-i perdeden séze gelip “bu meclis bu husts i¢in akd olunmugtur nigin soy-
lemezsiz, elbette kimi vezir etmek gerektir cevab veriniz”: Naimi/lpsirli 2007: 11I/1042; Valide sul-
tanlarin kimi goriismelerde hazir bulundugu bilinmektedir. Seldniki’nin anlatisina gére 1008/1600’de
Safiye Sultan, padigah ile Seyhiilislam Sunullah Efendi arasinda gecen 6zel goriismeye katildi ve devle-
tin gidisat1 hakkinda kimi gériisler bildirdi. Selaniki/ipsirli 1999: 857-858.
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devletin maddi durumunun kotiiliigii nedeniyle gergeklestirilebilecek gibi
degildi. Tarhuncu Ahmed Pasa ¢ok gegmeden donanmanin hazirlanmasi
i¢in gerek duyulan para konusunda Kaptaniderya Dervis Mehmed Pasa
ile anlagsmazliga diistii.> Onun kaderi de seleflerinden farkli olmadi. 17.
yiizyilin ortalarindaki uluslararasi kriz sadece Venedik’le devam etmiyor-
du. Bunun yaninda yillarca baris iginde yasanmis olan Lehistan ile olan
iliskiler de bozulmustu.>°

17. yuzyilin gelisen olaylar: ve sartlarin tanidig: olanaklar dlgtistin-
de konumlar yiikselen valide sultanlar, her alanda etkinliklerini artirdi.
Artik “saray” ve ozellikle “harem” oyunun oynandif yerdi. Oynanan
oyunda sultan bagrolden diigmiis, onun yerini bagkalar1 almigti. Alain
Grosrichard, haremi bir hapishane ve igindeki kadinlar1 ise erkeklerine
umutsuzca asik koleler olarak tanimlar ve gercekte iktidarin sahibi kimdi
diye sorar.' Sultan mi, kadinlar m1 yoksa daha bagkalar1 mi? Iktidarin
tek sahibi olmasi gereken “adamin” konumu bu yizyilda pek de oyle
gorinmiiyordu.3* Tavernier (1605-1689)3 saray: tasvir ederken, hareme
bir bélim ayiramadiginmi dile getirir34 Bu boliime girmenin miimkiin
olmadig itirafinda bulunur ve haremdeki kadinlarin ancak Eski Saray’a
gittiklerinde gortindiiklerini soyler.’s Oysaki seyyahin vurguladigi ve
fazla gortinmediklerini sdyledigi kadinlarin perdenin arkasindan da olsa-
etkinlikleri hi¢ de kiigimsenemeyecek 6l¢iideydi ve her biri birer bagrol
oyuncusuydu.

29 Naimai/lpsirli 2007: 111/1412. Zira deniz savaslarinda kullanilan malzemelerin daha yiiksek mali-
yette olmas, kara savaglarina gore daha biiyiik bir yiik olugturuyordu. Bkz. Rhoads Murphey. Osmanl'da
Ordu ve Savag 1500-1700. (gev. M. Tanju Akad). istanbul: Homer Kitapevi, 2007.

30 Metin Kunt. “Siyasi Tarih: 1600-1789.” Tiirkiye Tarihi: Osmanh Devleti 1600-1908 (yay. yon. Sina
Aksin). [stanbul: Cem Yayinevi, 1988: 30-32; Finkel 2007: 223-225.

31 Alain Grosrichard. Sultanin Sarayi, Avrupahlann Dogu Fantezileri, (cev. Ali Cakiroglu). Istanbul:
Aykar1 Aragtirma, 2004: 185.

32 Bu durumdan I1. Osman’in saltanat yillarini ve IV. Murad’in 1632 sonrasi saltanat dénemini ayr
tutmak gerekir.

33 Jean Baptiste Tavernier. Nouvelle Relation de I’Interieur du Serrail de Grand Seigneur contenant plusiers
singularitez qui junqu'icy n'ont pas esté mises en lumiere, Paris, 1681; Jean Baptiste Tavernier. 17. Yiizylda
Topkap: Saray, Edt. Necdet Sakaoglu, (¢ev. Teoman Tungdogan). istanbul: Kitap Yaymnevi, 2007.

34 Ricaut'un da durumu farkh degildir. Harem hakkinda verdigi bilgilerin duyumlardan ibaret oldu-
gunu itiraf eder; Ricaut 1668: 38.

35 Tavernier/Tun¢dogan 2007: 151; Ricaut da ayni gézlemde bulunmaktadir. Bkz. Ricaut 1668: 9.
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L. Peirce, 16-17. ylizy1l Osmanli diplomatik faaliyetlerinde 6zel-
likle gbze ¢arpan dort kadin oldugunu belirtir: Hiirrem (1506-1558),
Nurbanu (1525-1587), Safiye (1550-1618) ve Kosem.® Bunlara bir de
Turhan Sultan’1 eklemek gerekir. Tiim bu valide sultanlar yasadiklan
stirede bir sekilde siyasete etki ettiler ve bunun ayricalifindan yarar-
landilar.

Osmanl haneden yonetiminde en uzun siire etkili olan ve yirmi bes
yilik valide sultanli1 boyunca siyasetle ugrasan ise Késem Sultan’di. Hig
kuskusuz bu biiyiik giicii tek bagina saglamadi. Ustaca gelistirdigi ittifaklar
sayesinde uzun siire oyunda kalmay1 basardi. Onu en ¢ok destekleyenler ise
basta Bektas Aga olmak {izere, yenigeri agalariydu. 37

I. Ahmed’in hasekisi Késem Sultan yasamis oldugu dort saltanati
kendine 6zgii bir tavirla dile getirir:

Valide sultan s6ze gelip “Bunca mallar alindi maslahatta bu gekil
goriildii ve beni 6ldiirmek sevdisina dusiildii. Bi-hamdilldhi te‘ala
ben dort devlet gérmiisiim, bunca zamandir devlet siirmiisiim. Ben
olmekle ne dlem ta‘mir olur ve ne yikilir.3®

Bu kudretli Osmanlh kadininin son basarihi taht degisim girigimi
18 Recep 1058/8 Agustos 1648 tarihinde olacakti. Oglu Sultan ibrahim’i
tahttan indirip yerine torunu IV. Mehmed’i ge¢irdiginde, kendi sonunu
da hazirladigini bilemezdi. O yillarda, hareme kapatilan sehzadeler eskisi
gibi tahttaki iddialarim1 kendileri belirtemiyorlardi. Onun yerine egemen
giicler bu isi tistlenmisti ve sehzadeler de onlarin etkisi altindaydi. Zira IV.
Mehmed’in yedi yaginda tahta ¢ikarilmasinin baska bir agiklamasi olamaz-
di. Padigahin ¢ocuk yasta tahta ¢ikmas: birbirine diigman danigmanlarin
istedikleri gibi hareket etmelerine olanak sagliyordu.

36 Peirce 2002: 291.

37 Bunlarin arasinda Muslihiddin Aga, Kara Murad Aga ve Karagavus'u sayabiliriz.

38 Naimi/ipsirli 2007: 111/1214; Késem Sultan burada gérdiigii saltanat1 dért olarak belirtse de, as-
linda alti ayn saltanat gérmiistiir: . Ahmed, Mustafa, 11. Osman, IV. Murad, ibrahim ve IV. Mehmed.
Muhtemelen katildi1 ve yonetime dahil oldugu saltanat dénemlerini belirtmektedir: I. Ahmed, IV.
Murad, ibrahim ve IV. Mehmed.
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L iBraniM’in Har'i VE IV. MEHMED’iN CULOSU

Stikkan-1 Memalik-i Osmaniyye’'niin teveciih-i deriin ii du’a-1 icibet-
makrtnlar dsdr-1 lGtf4 halka zuhtr idiip sevketlii PAdigghimuz haz-
retleri bin elli bir senesi Ramazin-1 miibarekeniin arefesi olan peng-
senbih gicesinde yedinci sd’at miirtrin vuctd- serifleri ile sardy-1
danyay: tegrif buyurduklarinda yedi giin yedi gice cemi-i Memalik-i
mahrise’ye donanma ferman olinup sit-1 sadd-y1 sevk i sgddmani ve
avaze-i hamd i giikr-i Stibhdni peyveste-i kubbe-i 4sman olmug idi.
Ol vakt-i sa‘ddet-kariniin ta‘yini beydninda hayli hos dyende tarihler
sOylenup lakin $4ni-i Vini’-ntin mahz1 ilhdm-1 Rabbini ile nazm-1
silk ta’bir itdiigi mazmuiin-1 dil-pezir ciimleden a‘la ve bi-nazir bir
tarih-i alemgir olmagin bu mahalde tahrir olind:.

Hamdii li'llah taze bir giil geldi bag-1 Aleme,

Giil-sitdn-1 hazret-i Sultin ibrdhim’den....9

Donemin tarihgisi ve IV. Mehmed’in musahibi Abdurrahman Abdi
Pasa’nin anlatiminda, dogumu diinyaya gelen taze bir giile benzetilen
Sehzade Mehmed, 1051/1642’de dogdugunda, Osmanli hanedan soyunun
devam edeceginden dolay1 “memalik-i osmaéniye” seving i¢cindeydi. Uzun
siiren Sultan Ibrahim’in erkek ¢ocugu olamama endigesi, alinan bir dizi
tedbir sonunda Mehmed'in diinyaya gelmesiyle son buldu.#°

Naiméd da; Mehmed’'in dogumunu Abdurrahman Abdi Pasamin
iislubuna benzer bir tutum ile ele alir ve sehzadenin diinyaya gelisinin
ozlemle beklendigini séyler: “Halk-1 dlem ziirriyet-i padigah-1 dleme muh-
tac u miiterakkib idiler.”#

39 Abdurrahman AbdiPaga /Derin 2008: 7-8; Yazarin aktardi: siir $ani Vanf’e aittir ve bunun son iki
kitas: goyle biter:

Sdniya gokten melekler dediler tarihini;

Nirdur, geldi Mehemmed sulb-i ibrdhim’den /Sene 1051 (1641-42).

40 Naimi alinan tedbiri goyle aktarir: “Sabika merhum “Sultan Murat Han zamaninda olan tiivini
sehzadeler i'ddm olunup saltanat-1 Devleti Aliyye Sultan Ibrahim Han hazretlerine munhasir olup,
anlarin sulbiindan sehzadeler gelmek elzem ii ehemm miithimmat beni nev'-i Ademdir” deyii erkan-1
devlet ve a‘yan-1 saltanat hin-i ciiliisda birer hesna ciriye gonderip padisah hazretlerin tevaliid ii tenasiil
semdine tergib ettiler;” Naim3/ipsirli 2007: I11/1111.

41 Naima /Ipsirli 2007: 111/ 953.
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Bu tutum diger tarihgilerde de izlenir. Sultan ibrahim’in tahttan
indirilmesinde de ©nemli bir rol oynayan Kara Celebi-zide Abdiilaziz
Efendi, Vecihi Hasan Efendi, Evliya Celebi, Mehmet Halife de dogumu
Sani Vani'nin siiriyle verirler.+>

Sehzade Mehmed’in dogumunu aym zamanda Sultan [brahim de
beklemektedir. Evliya Celebi Sehzade Mehmed heniiz annesinin karnin-
dayken, Sultan ibrahim’in iginde bulundugu hali tasvir eder:

Hikmet-i Huda bu Muhammed Han rahm-1 maderden miigtak
‘olmazdan mukaddem [brahim Han ta‘ahhiid itmisdi kim “Eger bir
merd evladim viicida gelirse miijde idenden ma‘ada ibtida kimi
gorsem evladima anifi ismini korum” diyii ta‘ahhiid itmigdi.+

Bu ortamda diinyaya gelen Sehzade Mehmed, 17. yiizyilda imparator-
lugun i¢inde bulundugu kaotik ortamin yaninda, yénetim kurumunda bitmek
bilmeyen hizipler sonucu, Osmanl Devleti tarihi i¢cinde bir ilkin gerceklesme-
siyle heniiz yedi yagindayken kendini tahtta bulur.# 8 Agustos 1648 tarihinde
gerceklesen bu aligilmadik uygulama, dénemin yazih kaynaklarinda farkh tep-
kilerle ele alinir. Ancak, tarihgilerin ortak kanaati, saltanat degisiminin gerekli
oldugu yoniindedir. Dénemin tarihgisi Solak-zide Mehmed Hemdemi Celebi,
Padisah ibrahim’in yaradihs: icabi kadinlara diigkiin olmasi ve devlet yéneti-
miyle ilgilenmemesi yiiziinden halkin kendisine kiiskiin oldugunu soyler.+
Hasan Vecihi de padisah hakkinda iyi bir tutum sergilemez. Tarihgiye gore
devletin i¢inde bulundugu durum pek de parlak degildir.+

Mehmed Halife’ye gére Sultan Ibrahim tahttan halktan uzak dur-
masi ve gevresinde onu etkileyenler yliziinden indirildi. Tarihgi, Veziriazam
42 Kara Celebi-zide/Kaya 2003: 5; Vecihi/Akkaya 1957: 50; Evliya Celebi/Gokyay 1995:11/248;
Mehmed Halife 1340: 23; Abdurrahman Abdi Paga “Vekayi-ndme” sini, Naima da “Tdrih-i Na‘ima”
y1 hazirlarken Kara Celebi-zide’den alint1 yapmigtir. Ayrica Naimi eserinin bir b6limiinde Mehmed

Halife’den de yararlanmigtir.

43 Evliya Celebi/Gokyay 1995:1/114.

44 IV. Mehmed tahta ¢iktiginda, kardesi Siileyman ondan sadece iig ay kiigiiktii. Ricaut, Sehzade
Mehmed’in tahta giktiginda dokuz yaginda oldugunu séyler. Ricaut 1668: 11I.

45 Solak-zdde Mehmed Hemdemi Celebi. Solak-zdde Tarihi, 11, (haz. Vahid Cabuk). Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1989: 578-579.

46 Vecihi/Akkaya 1957: 81.
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Hezarpare Ahmed Pasa’nin sultanin bilgisi diginda riigvet aldigini, fakirle-
re, zenginlere ve divan erbabina zulmettigini, bu yiizden de yenigeriler ve
Istanbul halkinin sultandan uzaklagtifini séyler. Tarihgi, sultanin yapmasi
gerekenleri de siralar. Ona gore, sultan, IV. Murad gibi kiyafet degistirip
halk arasinda dolagmali, memleket isleriyle kendisi ilgilenmeli, Cinci
Hoca, Sekerpare Kadin gibi onu etkileyenleri dinlememeliydi.+

O donemde Veziriazam Hezarpare Ahmed Pasa sevilmeyen
bir kisiydi; devlet islerinin diizgiin islemeyisi eyalet idarecileri yaninda
Istanbullulan da rahatsiz ediyordu. Konumunun ona sagladigi liiksii agik¢a
sergiliyor, padigahin agiriliklarini dizginlemek igin fazla ¢aba harcamiyor-
du. Olaylar1 yakindan izleyen biri olarak Kitip Celebi, veziriazamin Girit
seferlerinden dénen komutanlara samur kaftanlar armagan etmesinin,
Sultan ibrahim’in tahttan indirilmesine yol agan olaylan kigkirttigini soy-
ler.#® Gelenege uygun olsa da, boylesi gosterigli bir davrans, i¢ ve dis ¢atis-
malarin neden oldugu giigliiklerle bogusan bir halk i¢in bardag: tasiran
damla oldu.#

Sultan Ibrahim’e en sert tutumu muhalif kanadin énciisii de olan
Kara Celebi-zdde gosterir.s® Naima onun tutumunu anlatirken, “ba‘dehti
Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendi soze gelip, misilden bir sey koymayip
dahi agik ve vazih ol kadar kiistdhdne sozler soyledi ki, bu mahalle tahrir
olunmaktan istihyd olunup terk olunmustur” demektedir.s* Kara Celebi-
zdde saltanat degisimi sirasinda olaylar1 yonlendirme ¢abasiyla, siddetli
tartigmalarin yagandig1 o giinlerde, Sultan ibrahim’i agir bir dille suglar:

47 Mehmed Halife 1340: 19-21. Tarihgi, eserinin ilerleyen béliimiinde, Sultan Ibrahim’in faziletlerini
sayarken, boylu poslu, comert bir kimse oldugunu ve yardima muhtag olanlara yardim ettigini soyler.
Mehmet Halife 1340: 22.

48 Katip Celebi/Aycibin 2007: 111/850-852.

49 Finkel 2007: 211.

50 Sultan ibrahim dénemini elegtiren bir bagka kisi ise Dervig ‘Abdullah oldu. Tarihgi geriye déniik
yaptig1 bu elestiride kadinlan ve kara agalar1 bu donemin sorumlulan olarak gésteriyordu: “Ve’l-hasil
merhim ve magffirun-leh Sultin Ibrahim zamaninda kara hidimlar ile avratlarufi tasallutlan tahrire
gelmez. Ol mertebe izi‘at-i beytii'l-mal iyledilerki; memilik-i mahrisa hisil olan irdd isrifina yetigmez
oldi. Ulife ve mevicibler kande kaldi. Bu kara hidimlarufi ve avratlarufi taharrisini padigadhimizufi tize-
rine ¢okiip, bu mel‘inlar Devleti Aliyye’yi sol mertebe fesida virdiler ki; bu kara ve hiyin hidimlar ile
cariye avratleriifi fesidlar: sebebiyle bifi elli sekiz tarihinde Sultin ibrahim hazretleri sehid olds;” Dervis
‘Abdullah/Saka 2007: 72.

51 Naimi/Ipsitli 2007: 111/1165.
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...hayir, padigah degilsin, umtr- ser‘iyye ve diniyyeye ddem-i takay-
yud ile cihdm harédba verdin ve evkatimizi lehv 1 gaflet ile gegirip riis-
vet fis ve zalemeyi dleme musallat ve beytiilmali itlaf ve isréf ettiniz.s>

Ancak tarihgi bir yandan da valide sultani ikna etmeye ¢alisir. Merasimi
hice sayarak, valide sultanin 6niine ¢ikip, sadrazam ile miiftiiyii boga zaman
harcamakla suglar. Artik beklenecek zaman olmadiginy, olaylarin yatigmas igin
bir an 6nce sehzade Mehmed'in tahta ¢ikamas: gerektigini soyler.s

Naimi olaylara iliskin geriye déniik anlatiminda, yer yer Sultan
Ibrahim’e karsi yapilanlari saygisiz bulur. Tarihgiye gore, Veziriazam
Ahmed Pasa, oglu Baki Bey’in diifiiniine yeniceri ocak agalarini ¢agirip
orada islerini bitirmek ister.s+ Agalar diigiine geldiklerinde,’s Recep Pasa
gelip gizlice: “ne oturursuz; devletlinin size si- i’ kasdi vardir; ba‘de’l-yevim
hénelerinizde bile bulunmayasiz” diye uyarir. Bunun tizerine oradakiler-
den Kara Murad Aga: “Ya kaziyye boyle midir? Biz dsdnlikla olmayuz gayri
bizden sug gitti” diyerek konaktan ayrilip evlerine giderler. Zira ocak agalar
devletin durumundan rahatsizdir. Gelisen bu olaylarin sonucunda recebin
on yedinci giinii yenigeriler Orta Camii'nde toplanip, Murad Aga’y1 bir
tezkere ile seyhiilislama gonderirler. Bundan sonra tiim agalar tezkirelerle
davet edilir ve Fatih Camii'nde toplanilir. Siddetli tartigmalardan sonra
veziriazamlifa Sofu Mehmed Pasa getirilerek eski Veziriazam Ahmed
Paga’nin oldurtilmesine, bu ittifakin da Sofu Mehmed Pasa tarafindan
padisaha bildirilmesine karar verilir. Ancak padisahin buna sert tepki
gostermesi, bu kararin yanina Sultan ibrahim’in tahttan indirilip yerine
Sehzade Mehmed’in getirilmesinin de eklenmesine neden olur. Bir giin
sonra Ahmed Pasa yakalanip 6ldiiriiliir. Gelisen bir dizi olaydan sonra, vali-
de sultana, padisahin “hal’'ine” karar verildigi, buiytik Sehzade Mehmed’i

52 Naima/ipsirli 2007: 111/1166.

53 Kara Celebi-zide/Kaya 2003: 3-4.

54 Jorga tahttan indirilme hadisesini anlatirken Sultan Ibrahim’in baz1 zengin pagalar1 ortadan kaldi-
np, mallarina el koyarak, saraydaki birkag oday: samur kiirkle dosemeyi diigiindtigiinii soyler. Nicolae
Jorga. Osmanl Imparatorlugu Tarihi. IV, (yay. haz. Erhan Afyoncu, ev. Niliifer Epgeli, gev. kon. Kemal
Beydilli). Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2005: 61; Olayin detayh bir anlatimi igin ayr. bkz. Vecihi/Akkaya
1957: 81-84.

55 Jorga, agalarin diigiine katilmadiklarim aktarir. Jorga 2005: IV/61.
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camiye gondermesi bildirilir. Fakat valide sultan: “cimi’de ciiliis ola-gel-
memigtir, saraya gelsinler” der.5® Bunun tizerine baginda Muslihiddin Aga,
Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendi ve Hanefi Efendi'nin bulundugu grup
saraya gider ve Sultan Ibrahim’i tahttan indirip yerine Sehzade Mehmed’i
gecirmek amaciyla siddetli tartigmalar yapilir. Agalar, Valide Késem
Sultan’1 ikna ederek amaglarina ulagmaya ¢aligirlar.”? Valide sultan yedi
yagindaki masumun saltanatinin ser’an nasil miimkiin olacagini sorar.s®
Bunun tizerine Kazasker Hanefi Efendi fetva verir:

mezhebimiz e’immesi olan ulemi-i Hanefiyye ‘Kebir-i mubhtellii’l-
aklin saltanati cd’iz degildir, sabiyyi akilin cd’izdir’ buyurduklan
kitablarimizda mesttirdur, ol minval iizere fetvilar verilip maslahatan
tamam olmustur. Ma’stim ciiliis edip vezir, temgsiyet-i umiir eder.s

Olaylarin gelisimi valide sultanin “ikna” olmasina neden olur ve:
“imdi varayim, getiireyim” diyerek iceri gider.®° Bu arada adet oldugu tizere
Bab’iis-sa‘dde oniine taht kurulur. Haremin kushane kapisindan ¢ikarilan
sehzade kendini bekleyenlerin huzuruna getirilir ve téren baglar.

1063/1652 yillarina tarihlendirilen bir oyma baskida (Res. 3) goriil-
dugunden daha kiigiik olan Mehmed igin 1058 Recep aymnin on yedinci /
7 Agustos 1648 giinii, ikindi vakti baglayan téren, daha 6nceki térenlerden
farkli bir uygulamaya sahne olur. Ciinkii tahta ¢ikacak sehzade heniiz yedi

56 Katip Celebi/Aycibin 2007: 111/853; Naimi/lpsirli 2007: 111/1165; Oysa II. Osman tahttan indiril-
diginde, Mustafa camide sultan ilan edilmisti ve bu oyunun basaktérlerinden biri de Késem Sultan’di.
Bkz. Pegevi ibrahim Efendi. Pegevi Tarihi. 1I, (haz. Bekir Sitki Baykal). Ankara: Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari. 1992: 357-358.

57 Naimj, o sirada valide sultanin padisaha giicendigini, fakat analik gefkati ile merhamet edip iki
tarafin arasim1 bulmaya caligtigini aktarir. Naima/ipsirli 2007: 111/1163.

58 Katip Celebi, agalar ile Késem Sultan arasindaki tartigmanin iki saat siirdiigiinii sdyler. Ozellikle
de valide sultamin $ehzade Mehmed'in kiigiik oldugundan dolay: tahta ¢tkmamasi gerektigini savun-
dugunu dile getirir: “... Valide ol mahalle geliip mevali-i ‘izim ve a‘yan ile bahse siir idiip, “bu kadar
zeméndir oglum ne murad ider ise miisi‘ade gosteriip fesiada delil oldunuz. Bir kere birinizden nasihat
ve hayr-hahlik sidir olmadi. $imdi evvel emirden kaldirup bir karig ma‘ztimi yerine gecirmek istersiz.
Bu ne sii’-i tedbirdir!” Katip Celebi/Aycibin 2007: 111/853-854.

59 Naimi/Ipsirli 2007: 111/1147-1165; Ayr. bkz. Solak-zide/Cabuk 1989: 11/581-582.

6o Naimi'nin bu anlatimina kargin Mehmed Halife ciilas siirecini farkh aktarir. Bkz. Mehmed Halife
1340: 21-22; kargih@inda bkz. Katip Celebi/Aycibin 2007: 850-853, ciiltisun nedenlerini siralar.
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yasindadir. Teamiillere gore sirayla yeni sultanin eteginin 6piilmesi gere-
kirken, padigsah korkmasin diye sadece sadrazam, ulema ve bir kisim devlet
ricali gelenegi uygular.®*

...Evvela geyhiilislim ba‘deht vezi ve ulema ve kiiberdnin miite‘ay-
yinleri bey‘at ve ddimen-bas edip, “Ma‘stiim havf etmesin” deyii sa’ir
nisa hiicum ettirmediler.®

Torende hazir bulunan Kara Celebi-zide, baglattiklar1 girisimin
bagarili olmasinin “gururuyla” olay: anlatir. Agik¢a belirtmese de bu olay
sonunda kendisine énemli bir gérevin verilecegini de beklemektedir.%

Cunki taht-1 gerife tesriflerinde taraf-1 yemin-i sa‘adet-karinlerin-
de bu fakir bulunup istildy-1 hayretden nisi canib-i yesir-i mey-
menet-gi‘drlarinda erkdn-1 devlet ve mukarriban-1 saltanatdan bir
kimse dahi yogidi. Akd-1 hable’l-metin-i bi‘at ve tehniye-i mansib-1
saltanat i¢in dimen-i gevket-me’ntslarin takbil serefini bi-fazli-
hi Hiiddy-1 bende-niivaz ctimleden mukaddem bu zerre-i ni¢iz
ihraz ediip el-fazlu li'l-mutekaddim hil‘at-1i‘zdz-1 tirdziyle miyan-1
erkinda miimtiz olmak miiyesser oldu.%

1061/1650 civarlarina tarihlendirilen IV. Mehmed’in taht tizerindeki
betimlemesinde (Res. 4) oldugu gibi Mehmed tahta oturur.s Kisa bir stire

61 Abdurrahman Abdi Pasa ciilus i¢in harcanan paray: soyle verir: “li¢ bin seksen kise Hazine
Kethudis: zabtinda olan Hazine-i Amire’den ve bin kise Hass-oda hazinesinden cem‘an dért bin sek-
sen kise Babii’s-sa‘dde’den cikarilup Divin-1 Hiimayin'da Vezir-i a‘zam’a teslim...;” Abdurrahman Abdi
Paga/Derin 2008: 11.

62 Naima / Ipsirli 2007: 111/1165; “Ciiltis1 Hin Mehmed, eyledi 4stide diinyays;” Kara Celebi-zade/Kaya
2003: 5; Kitip Celebi/Aycibin 2007: 111/854; Solak-zide/Cabuk 1989:11/578-581; Vecihi/Akkaya 1957: 84;
Naima / Ipsirli 2007: 111/1170; Mehmed Halife 1340: 24; Abdurrahman Abdi Paga/Derin 2008: 8.

63 Buolaylar sonunda Kara Celebi-zide Rumeli Kazaskeri olarak atanmigtir. Mustafa Celebi bu atama
sonrasi gu tarihi diigiirmiigtiir: “Bir hak-ginas sdyledi tarih-i nasbini; Lakin Aziz Efendi’ye ‘izz ile sadr-1
Riim;” Kara Celebi-zdde/Kaya 2003: XX; Katip Celebi/Aycibin 2007: 854; Vecihi/Akkaya 1957: 84.

G4 Kara Celebi-zide/Kaya 2003: 6.

65 Jorga yedi yasindaki Sehzade Mehmed'’in tahta oturmak istemedigini ve ayn1 gece siinnet edildigi-
ni soyler. Jorga 2005: IV/61; Ancak Naimi $ehzade Mehmed’in aym gece degil 22.10.1649’da siinnet
edildigini séyler; Naima/lpsirli 2007: 111/1248.
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Resim 3. IV. Mehmed, Baltazar Moncornet, 1652 civari; Greven, Sammlung Hans Galen, (Majer 2000)

sonra da tahttan indirilen Ibrahim bogdurulur.®® Yapilan téren sonunda
agalar ve saray halki, hentiz yedi yasindaki bir sehzadeyi tahta oturtarak,
Osmanl hanedanlik tarihinde 6nceden goriilmemis bir ilki gerceklestirdiler.
Zira 16. yiizyillin baglarindaki taht degisiminde farklh bir tutum sergilenmis
ve I. Ahmed oldiigiinde, devlet adamlann Ahmed’in ¢ocuklarinin ¢ok kiigiik
olmalar1 nedeniyle tahta gecemeyecegine karar vermiglerdi.” Onun yerine
yirmi dort yasindaki kardesi I. Mustafa (1617/1622-1623) tahta oturdu. Oysa
Ahmed’in en biiyiik oglu II. Osman o sirada on doért yasindayds, iistelik I.
Ahmed tahtta gectiginde ondan daha gengti. Bu tutum degigen Osmanh anla-
yisindan ¢ok, bitmek bilmeyen yonetim hizipgiliginden kaynaklanmaktayd:.®®

66 Katip Celebi/Aycibin 2007: 111/85s; Evliya Celebi, Sultan [brahim’i bogmak igin gelen cellatla ara-
sinda gegen olay1 §oyle aktarir: “Koca Vezir ve Kara Murad Aga ve emir pasa ve nige is-erleri hiinkardan

has almayup sir¢a saraya cem‘ olup Koca Vezir Cellad Kara ‘Al hezaran deynek ile ura ura sir¢a saraya
koyup Cellad Kara ‘Alf Bismillah diyiip ieri girince Mazlam [brahim Han “Canim Usta ‘Alf neye gel-
di?,” “Hiinkanm cenaze namaz kilmaga geldim” diyiip ibrahim Han’a sarilir;” Evliya Celebi/Goékyay
1995:1/113; Ricaut, Sultan [brahim’in askerler tarafindan meydana gelen bir isyan sonucu 6ldiiriildiigi-
nii ve yerine yedi yagindaki oglunun gegtigini syler; Bkz. Paul Ricaut. The History of the Turkish Empire
From the Year 1623 to the Year 1677. Londra, 1687: 81, oysaki Ricaut bagka bir eserinde Mehmed’in
tahta ¢ikig yasini dokuz olarak vermisti; Bkz. Ricaut 1668: 11.

67 Ancak Sultan [brahim’in en biiyiik oglu yedi yagindayd.

68 Buna kargin Ibrahim’in yerine gegebilecek en biiyiik varis olarak sadece Sehzade Mehmed vardi.
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Resim 4. IV. Mehmed, tahtta, anonim, 1650 civari, Berlin Staatliche Museeum zu Berlin, (Majer 2000)
Resim s. At Ustiinde IV. Mehmed, (sagda) anonim, 1652 civari, TSMK 17/622

Sultanin yas sorununu, dénemin tarihgisi Evliya Celebi her ne
kadar yadirgasa da onu 6verek faziletlerini sayar:

Gergi hin-i ciilasda (--) yasinda gayet za‘T ve nabif sabi idi. Amma
gayetresid ve necib ve ‘akl-1 Arisso ve halim selim idi. Ba‘dehii yigir-
miye balig oldukda sayd[ii] sikara ma’il olup kesb [ii] heva itmeden
taravet hasil idiip vasatii’l-hal semiz ii cesim olup cesedi ciissedar ve
stnesi ber-karar ve miibarek ketifleri vasi‘ ve zahri vasi‘ ve miibarek
meyanlarindan asagisi savil idi. Ve kadd [ii] kametleri pederi gibi
kadd [1] bala idi. Ve bazular: semiz ve yed-i miibarekleri arslan pen-
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cesi gibi vasi‘i idi. Ve vech-i serifi vechii’l-manzar idi. Agik kash ve
ala gozli ve §irin sozli ve miinevver yiizli idi.®

Recep aymnin yirmi altina giinii, yeni padisah Sultan IV. Mehmed
adet lizere Eyiip Sultan Camii'ne kayik ile géturtlur. Eyiip Sultan
Tiirbesi'nde kilig kusanir ve fakir fukaraya sadaka dagittiktan sonra, biiytik
bir alayla Edirne Kapisi’'ndan girerek Topkap: Sarayi’'na kadar halk: selam-
lar.7° Naimad olay1 anlatirken, Mirahor Hiiseyin Aga’'nin t6ren sirasinda sul-
tanin atinin yularinm tuttugunu séylemesi, yeni sultanin yas sorununu da
ortaya koyar. Buna kargin IV. Mehmed t6rene uygun olarak giydirilmisti:

Iceri libaslarn kibriti zer-beft {izerine benlii erguvani zer-beft giyip,
baslarina miinasib Selimi miicevveze iizerine iki artize sorgug vaz*
olunup tepe sorgucuda nin biza-i decice kadar bir ziimriid-i hadra
var idi. Sinn-i serifleri yedi yasinda go6zleri mukahhal cebin-i miibi-
ninde bir elif resm olunup halktan du‘d-i “Aleyke avnu’llah” feleke
ermis idi.”

IV. Mehmed tahta g¢iktiktan sonra Avrupa ve Asya devletlerinin
birkaginin elgilerini kabul etti.” Gelen bu elgiler yalniz yeni sultanin ciil-
sunu degil, ayn1 zamanda yapmis olduklar1 barig antlagmalarini yenilemeyi
de istemekteydiler. Bunlardan biri Ozbek El¢isi Seyyid Abdiilmennan’d1.”
1059/1649 Pazar giinii divana kabul edilen el¢i beraberinde getirdigi bircok

69 Evliya Celebi/Gokyay 1995:1/114; IV. Mehmed déneminin taniklarindan Kiirt Hatib, eserinde IV.
Mehmed'in yedi yaginda tahta ¢ikmasinin “Osmanli ve diger memleketlerde gériilmeyen” bir durum oldu-
gunu séyler; Bkz. Mehmet Cémciioglu. Risale-i Hatib, XVII. Yiizyl Ortalanna Ait Bir Tarihge: Metin ve Dizin,
(yaymlanmarmg lisans tezi). istanbul: Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarihi Béliim, 1969: 2.

70 Naimi/lpsirli 2007: 111/1170-1171; Ricaut 1668: 11; Solak-zide/Cabuk 1989: 11/582; Vecihi/Akkaya
1957: 84; Abdurrahman Abdi Pasa /Derin 2008: 9-10; Kitip Celebi/Aycibin 2007: 111/854; Evliya
Celebi/Gokyay 1995:1/113; 11/248.

71 Naimi/lpsirli 2007: 11l/1170-1171.

72 17. yiizyilda el¢i kabulii ve agirlama téreni igin bkz. Robert Withers, ingiliz Biiyiikelgisi ~Penzer
el¢inin yanindaki sekreter diyor- Paul Pindar'in (1565-1650) yaninda 1610’da Istanbul’a gelen bir
devlet gérevlisidir. 1620 yilina kadar Istanbul’da kald1. Withers olasilikla biiyiikelcilikte ¢ahgtig1 sirada
Ottaviano Bon'un eserini gérdii ve bunun tizerinde baz1 degisiklikler yapti. Hazirladig1 bu eser John
Greaves tarafindan 1650’de Londra’'da yayinlandi.

73 Vecihi/Akkaya 1957: 91; Abdurrahman Abdi Pasa/Derin 2008: 16.
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hediyeyi yeni sultana sundu.’+ Ozbek el¢isiyle ayn1 zamanda Istanbul’a Iran
sahinin el¢isi Mahmud Han da geldi ve beraberinde hediye olarak getirdigi
iki fili takdim etti.”s Bir diger elgi ise Avusturya krali adina geldi ve bera-
berinde getirdigi hediyeleri divanda sunarken, sultanin ciilsunu kutlama-
nin yaninda barig anlagmasinin siiresinin uzatilmasimi da amaghyordu.”®
Bunlarin yaninda yeni sultanin ciilisu Rusya ve Lehistan’a bildirildi ve tig
seneden beri Istanbul’da tutuklu bulunan Rusya elgileri serbest birakildi.
Ancak Lehistan ve Rusya tebrik i¢in el¢i gondermediler.”

1058/1648’de Sultan Ibrahim tahttan indirildiginde tiim hizipler bu
konuda goriis birligi i¢indeydiler. ibrahim’in annesi Késem Sultan bile oglu-
nun davraniglarinin gerek iceride, gerekse dis iliskilerde devletin gelecegini
tehlikeye diistirecegini kavramisti. Ancak gelisen olaylar sonunda Sultan
ibrahim’in gidip, yerine yedi yagindaki IV. Mehmed’in gegmesinin hanedan
topraklarinda her seyi ¢6zecegini umanlar yanildiklarini kisa stirede anladi-
lar. Mehmed Halife’nin taht degisikligine bakisi, i¢cinde bulundugu sosyal
sinifin tutumunu sergiler, sonradan gelisen olaylar ise yanildigini gosterir.7®

Daha 6nce de belirtildigi iizere Sultan [brahim’in tahttan indirilip
yerine IV. Mehmed'in getirilmesi Osmanli hanedan tarihi i¢inde gériilen
taht degisimlerinden farkh bir durumu beraberinde getirmis ve eski valide
sultanin (Késem Sultan) Yeni Saray’da kalmasi uygun gorilmiistii. Bu
karar ilk bakista masum ve isabetli gibi goriinse de, aslinda bir ¢6ziimsiiz-
ligii de beraberinde getirmis ve ¢ok ge¢meden iki valide sultan arasinda
siddetli bir rekabet baglamigt1.

Bir sonraki boliimde valide sultanlik makaminin yiikseligiyle bir-
likte ele alinacak olan rekabet ortaminin yasandif1 sahne saray ve tabi ki
haremdir. Alinan karar sonras: iki valide sultan haremi paylagmak zorunda
74 Bu hediyeler arasinda bes kése, bir kili¢ ve hanger, yirmi yedi top zerdiiz kumasg, on adet at, bir
sirmali sofra 6rtiisii bulunmaktayds; Joseph von Hammer. Geschichte des Osmanischen Reiches: 1623-1656.
VI, Wien, 1829: 489.

75 Vecihi/Akkaya 1957: 94; Hammer 1829: VI/490.

76 Abdurrahman Abdi Pasa/Derin 2008: 16-17.

77 Hammer 1829: VI/490.

78 Mehmed Halife 1340: 24; IV. Tarihgiye gére, Mehmed tahta gectikten sonra 6nce haremde biiyii-
ylp yetigmis olan hizmetlilerin yiiksek mevkilere atanmalarina ferman buyurdu. Ancak bu atamalarin

sultan tarafindan yapilmadig agiktir. Heniiz yedi yaginda olan birinin yerine karar verecek 6nemli siyasi
giigler vard1.
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kalmiglardir. Harem sikigik bir alanda farkl dénemlerde yapilarin eklen-
mesiyle biiyiimiigtiir. ki valide sultanin aym1 zamanda haremde ikamet
edecek olmas1 hem mekan agisindan hem de siyasal agidan 6nemli sorunla-
r1 da beraberinde getirmis olmalidir. Siyasi olarak bunun sonucu birkag yil
sonra gorilur. Gli¢ paylasimindaki sorun Késem Sultan’in oldiiriilmesiyle
son bulmustur. Mekédn sorununun nasil ¢6ziildiigii belli olmamakla birlik-
te, o donemde hareme yeni bir yer insa edilemeyeceginden, mevcut mekan-
lar bolunerek veya var olan mekanlardan biri yeniden diizenlenerek ¢6ziim
yolu bulunmus olmalidir. Bu belirsizlik, tartigilmas: gereken bir soruyu
beraberinde getirmektedir. Bilindigi gibi Osmanl hareminde yasayan her
bir bireyin yeri belirlenmis ve kurallar buna gore uygulanmigtir. Sira dist
bu durum déneminde biiyiik bir sorun yaratmis olmalidir.

PAYLASILAMAYAN SAHNE: I[Ki VALIDE SULTAN

Topkap: Sarayr'nda arz odasi. Ortada taht. Yenigeri ocaginin ileri
gelenleri Kara Murat, Bektas, Mustafa Agalar ve Kethiida Bey bek-
lesmektedirler. Sultan Mehmed, Turhan Sultan esliginde goriiniin-
ce agalar olgiilii bir saygiyla egilirler. Mehmed tahta oturur. Turhan
da arkasinda yer alir. Derken Késem Sultan goriiniir ve agalar adeta
iki bitkklum olarak kargilarlar onu...

Turan Oflazoglu'nun Késem Sultan adli oyunu béyle baslar.”® Bu
sahne, 1058 recep aymnin on yedinci / 7 Agustos 1648 giinii yapilan torenin
bir kurgusudur.®> Yine de, Késem Sultan’a gosterilen hiirmet o dénem

79 A.Turan Oflazoglu. Késem Sultan. Istanbul: Iz Yayincilik, 2002: 11; Oflazoglu oyununda Késem
Sultan i¢in olumsuz bir portre gizer; Késem Sultan tiyatro oyunlarinin ve romanlarin sevilen karakter-
lerinden biridir. Yagadig1 dénemin, iginde bulundugu karigik durum ve 6zellikle Topkap: Sarayi’'nda
gectigi diiiiniilen entrikalar, oyun yazarlarinin ilgisini ¢ekmigtir. Bkz. Tahsin Nahid, $ahabeddin
Siileyman. Késem Sultan (Facia- Tarihiye Ug Perde) (haz. Inci Enginiin). Ankara: Kiiltiir Bakanlig,
1990; A. Turan Oflazoglu. IV. Murad. Ankara: Kiiltiir Bakanlif1 Yayinlari, 1999; A. Turan Oflazoglu.
Deli Ibrahim. Istanbul: Iz Yayincilik, 2002; Tarihi konulu romanlar i¢in bkz. Jean Bell. Késem Sultan:
Topkapr'da Bir Gelin, (sev. Nihal Onol). istanbul: Aksoy Yayincilik, 1998; Resad Ekrem Kogu. Késem
Sultan. 1-11, Istanbul: Dogan Kitap, 2001; Ayrica tarihi konulu tiyatro oyunlan i¢in bkz. Metin And. Tiirk
Tiyatrosunun Evreleri. Ankara: Turhan Kitapevi, 1983: 329-345.

8o Doénemin tanig) Kara Celebi-Zade Abdiilaziz Efendi olaylar anlatirken, IV. Mehmed tahta ¢iktigan-
da yaninda kendisinin oldugunu séyler. Bkz. Kara Celebi-zide/Kaya 2003: 6.
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icin hi¢ de abartili degildir. Agalarin hatta tiim “memalik-i osmaniye”nin
saygl gosterdigi bu kadin, Osmanl sarayina ilk geldiginde elbet durumu
boyle degildi. Osmanli hanedan tarihi iginde en giiglii kadin olarak taninan
Kosem Sultan biiyitk niifuzunu haseki iken degil valide sultan olduktan
sonra elde etti. Ozellikle ogullar1 IV. Murad ile L Ibrahim’in saltanatlari
sirasinda ve torunu IV. Mehmed’in saltanatinin ilk yillarinda olmak iizere
toplam yirmi sekiz yil boyunca y6netimde etkin oldu.

Kosem Sultan’a gosterilen saygi tasimis oldugu “valide sultan”
unvanindan kaynaklaniyordu. Osmanl kaynaklarina gére, padisah anne-
lerine resmi bir unvan olarak “valide sultan” denilmesi III. Murad déne-
minde baglar.®* Onceleri “mehd-i uly4” veya “valide sultan” denilse de, bu
donemden sonra valide sultan tabiri benimsendi.® Peirce’e gore, verilen bu
unvan ile valide sultan en iist devlet gorevlileri seviyesine ulagmig oluyordu.
Yine yazara gore, unvanlann i¢inde isim belirtiimemesi sahip olduklan
yiiksek statiiniin onaylanmasiydi.?

Daha sonraki yillarda taht degisimi sirasinda adet tizere yeni valide
sultan ve harem tiyelerinin Eski Saray’dan, Yeni Saray’a merasimle gelmesi de
III. Murad déneminde gergeklesti.?+ Valide sultanlik makaminin giderek one-
minin artmasi trenin gérkeminin artmasina da neden oldu.% Oyle ki, téren
sirasinda yonetici sinifin tamamyi, hem dini hem de sivil tiim tegkilat bulunur-
du. Eski Saray’'dan valide sultam getiren arabanin arkasinda yer alan memur-
lar ciilts toreni gelenegini hatirlatan bir uygulamayla etrafa para sagarken,
ayn1 zamanda valide sultan makaminin 6nemini de vurgulams oluyorlardi.3®

Torenle Yeni Saray’a gelen valide sultan ertesi giin sadrazama
gelisini bildiren bir hiikiim yollardi. Hiukiim yalmz génderilmez yaninda

81  Atayi. Sakayik Zeyli, Akt. Uzungarsili 1988: 154.

82 Uzungargily, Liitfi Tarihi'nde bu unvanin ilk defa I1I. Mehmed déneminde kullanildifim ancak,
Tarih-i Emini’de belirtildigi gibi III. Murad déneminde kullamlmaya baglandiginin dogru oldugunu
soyler. Bkz. Uzungarsili 1988: 154;

83 Peirce 2002: 251.

84 Valide Alay1 igin bkz. Ahmed Vasif Efendi. Vasif Tarihi. 1, istanbul: Bulak Matbaasi, 1221/1806;
‘Ati 1292-93: 3/65; ]. Deny. “Valide Sultan.” [A. XIII, 1986: 179-180; Uzungarsili 1988: 154-156; Ulugay
1992: 62-63.

85 Ornegin Sehsuvar valide sultanin (1682-1756) alay1 i¢in bkz. Ahmed Vasif Efendi 1221/1806: 42 vd.
86 Uzungarsili 1988: 155; para dagitilmasi, adeta tahta ¢ikan padigahin askere ciilus dagitmasim hatur-
latmaktaydi. Peirce 2002: 251.
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geleneklere uygun olarak samur kiirk ile bir de hanger bulunurdu. Getirilen
kiirkii giyen sadrazam, fermam sessizce okur ve gelen kisiye hilat giydi-
rirdi.¥ Bu merasim valide sultanlik makamina ne kadar 6nem verildigini
gostermekteydi.

16. ylizyihn sonundan itibaren valide sultan halkin goziinde 6nde
gelen biriydi. Artik statiisiine uygun olarak, padisahlara diizenlendigi gibi,
merasim ve térenler olmadan halkin éniine gikmiyordu.®® Oldiiklerinde
bile bu merasim ihmal edilmiyordu.?

Valide sultanlara, padigah i¢in diizenlenene benzer bir téren ise bir
saraydan digerine gegmesi gereken durumlarda uygulaniyordu. IV. Mehmed
doneminde sultanin sik sik Edirne’ye gidip gelmesi, bir¢ok térenin yapilma-
sina yol agiyordu. Mesela, 1079/1668’de Valide Turhan Sultan’in Istanbul’a
gelisini Tavernier tasvir etmekten kendini alamiyordu. Seyyah térenin ihti-
samuin dile getirirken, ozellikle d6rt yiiz ata binmis sipahiyi, tizerlerindeki
giysilerinden, ellerinde tuttuklar1 zirhlara kadar ayrintilariyla anlatiyordu.
Bununla birlikte valide sultanin bindigi arabanin yaninda bir¢ok arabanin
da térende bulundugunu aktariyordu. Torenin ihtisaminin seyyahi etkiledigi
goriilmektedir. Ancak Tavernier’in verdigi bilgilerin de abartih oldugu goz
ard1 edilmemelidir.o°

Hi¢ kuskusuz valide sultanin sayginlifinin artmasinda, padisahlarin
halktan kopuk yasamaya baglamalarinin énemli bir etkisi olmali. Ozellikle
Kanuni Sultan Siilleyman’dan sonra ¢ok nadir olarak seferlere katilan padi-
sahlar giinlerini daha ¢ok sarayda gegiriyor ve Osmanh hanedaninin bastan
beri olusturmaya 6zen gosterdigi “gazi padigah” imgesini pek de 6nemse-
miyor gortiniiyorlardi. Halktan uzak yasamaya baslayan padisahlarin yerine
bagka figiirler 6n plana ¢ikmas: kaginilmazdi ve bunlardan biri de valide

87 Uzungarsih 1988: 156.

88 Deny 1986: 179-180.

89 Peirce 2002: 254. III. Murad’in annesi Valide Nurbanu Sultan igin diizenlenen cenaze téreninin
tasviri i¢in bkz. Nurhan Atasoy, Filiz Gagman. Turkish Miniature Painting. Istanbul, 1974: levha 30,
TSM, B. 200, y.146a; Banu Mahir. Osmanh Minyatiir Sanati. Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2004: 132;
tasvirin bulundugu eser hakkinda bilgi i¢in bkz. Serpil Bagci, Filiz Cagman, Giinsel Renda ve Zeren
Tanindi. Osmanl Resim Sanati. Istanbul: Kiiltiir Bakanlig Yayinlari, 2006: 152-155.

90 Tavernier/Tungdogan 2007: 157-160; Ayr. Safiye Sultan i¢in diizenlenen téren hakkinda bilgi igin
bkz. Selaniki Mustafa Efendi/Ipsirli 1999: 696-697.

50 OSMANLI SARAYINDA SiYASET OYUNLARI



sultan oldu. Peirce, 99o/1582’de III. Murad'in oglu Sehzade Mehmed igin
diizenlenen siinnet téreninde kadinlarin oynadig1 rolii, hanedanin iilke
icindeki yuiziiniin bigimlendirilmesi yolunda atilmig énemli bir adim olarak
degerlendirir.9" Kanuni Sultan Siileyman sonrasi yillarda yapilan térenlerin
en gorkemlisi olan bu kutlamaya yabanci ve Miisliiman bir¢ok devlet adam
davet edildi.?* Torenin otuz yedinci giinii yapilan siinnet sonrasi, kullanilan
ustura Valide Nurbanu Sultan’a sunulurken, sehzadenin annesi Haseki
Safiye Sultan’a ise altin bir tabak i¢inde siinnet derisi gonderilmigtir.?

Valide sultan makaminin 6nemini elbet sadece bunlar vurgula-
miyordu. Anadolu ve Rumeli topraklarinda tahsis edilen haslar giiglerini
vurgulama yaninda onlara ciddi anlamda bir gelir kaynag: da saghyordu.o
Dahasi bagkentte biiyiik kiilliye yapabilme ayricalig: belki de onun ytiikselti-
len makaminin halka agik¢a gosterilme ¢abasinin bir sonucuydu.%

91 Peirce 2002: 254.

92 Téreni anlatan dénem kaynaf igin bkz. Selaniki Mustafa Efendi/Ipsirli 1999: 1/131-136/ 138; Pegevi/
Baykal 1999: 64-70; Ayrica térenin yabanci bir gozlemci tarafindan anlatim icin bkz. Nevin Ozkan. “Bir Italyan
Arsiv Belgesine Gére Sehzade Mehmet'in Siinnet Diigiinii (1582).” Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi. 4/4, 2003: 89-110; Ayr. bkz. Orhan Saik Gokyay. “Bir Saltanat Diigiinii.” Topkapt
Sarayr Miizesi Yilli. 1, 1986: 21-56; Hilmi Uran. Ugiincii Sultan Mehmed'in Diigiinii. Istanbul: Kagtcihk ve
Matbaacilik A.§. 1943; Nurhan Atasoy. “III. Murat $ehingdhnamesi Siinnet Digiinii Boliimii ve Philadelphia
Free Library'deki iki Minyatiirlii Sayfa.” Sanat Tarihi Y. V, 1973: 359-370; Nurhan Atasoy. 1582 Sumame-i
Hiimayun: Diigiin Kitabu. Istanbul: Kogbank, 1997; Giilsiim Ezgi Korkmaz. Simdmelerde 1582 Senligi, (ya-
ymnlanmarmg yiiksek lisans tezi). Ankara: Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tiirk
Edebiyat Boliimii, 2004; Ayrica Surname metinleri icin bkz. Mehmet Arslan. Tiirk Edebiyatinda Manzum
Surnameler (Osmanh Saray Diigiinleri ve Senlikleri). Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1999.

93 Hammer 1829: 132. Pegevi'de gegmeyen bu bilgiye, Gokyay da deginir ama kaynak olarak Hammer’i
gostermektedir. Gokyay 1986: 51; Hammer ise bu bilgi i¢in bir kaynak géstermez.

94 Anadolu ve Rumeli topraklarinda verilen bu haslar genelde “bagmaklik” veya “ pagmaklik” olarak
adlandirilirdi. Haslar bazen nakden, bazen de arazi geliri olarak tayin olunurdu. Haslar i¢in bkz. Deny
1986: 182; Ayrica valide sultanlarin servetlerinin kaynaklar igin bkz. Peirce 2002: 282-288.

95 Bu anlamda ilk kiilliyeyi Nurbanu (1525/30 ?-1583) 1570’li yillarda Mimar Sinanm’a yaptirmugtir.
Valide sultanlarin eserleri icin bkz. Ayvansardyi Hiiseyin Efendi. Hadikatii'l Cevami’ (Istanbul Camileri
ve Diger Dini-Sivil Mimari Yapilar) (haz. Ahmed Nezih Galitekin). Istanbul: Isaret Yayinlar, 2001; Giilru
Necipoglu. The Age of Sinan: Architectural Culture In The Ottoman Empire, Reaktion Books Ltd. Londra,
2005; Dogan Kuban. Osmanh Mimarisi. Istanbul: Yem Yayinlan, 2007; ibrahim Pazan. Padisah Anneleri,
Eserleriyle Valide Sultanlar. istanbul: Babidli Kiiltiir Yaymailig, 2007; Valide sultanlarin vakfiyeleri igin
bkz. Anonim. Tarihimizde Vakif Kuran Kadinlar: Hamm Sultan Vakfiyeleri (Deeds of Trust of the Sultans
Womenfolk: Actes de Fondation de Sultane Hamim). (ed.) Tiilay Duran, Istanbul Aragtirma Merkezi, Tiirkge,
Fethi Kayali, Vahit Cabuk, Ingilizce. Robert Bragner, Tarihi Arastirmalar ve Dokiimantasyon Merkezleri
Kurma ve Geligtirme Vakf1. istanbul, 1990; Hasan Yiiksel. “Osmanli Toplumunda Vakaiflar ve Kadin (XVI-
XVII Yiizyllar).” Osmanh. V, (ed.) Giiler Eren. Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999: 49-55.
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Valide sultanlarin servetlerinin ¢ogu kamu yararina kurduklarn
vakiflar aracihfiyla halka geri dénmekteydi. Ozellikle III. Murad done-
minde, valide sultanin gii¢ ve zenginliginin artmas1 sonucu, hanedanin
dindarlik ve comertliginin gosterilmesi adeta valide sultanin ayricaligy
durumuna gelmisti. Bunun en iyi yolu da hayir ve bayindirhik igleriydi.o®
Hayir igleri arasinda 6zellikle Mekke ve Medine igin yapilanlar daha ¢ok
onemsenirdi. Ornegin Késem Sultan kutsal kentlere giden hacilara su
saglanmasi, yoksullarin giydirilmesi ve Medine camilerinde Kur’an oku-
tulmasi gibi hayir isleri yapt1.97

Tim bunlarin yaninda valide sultanlar kimi zaman yonetime maddi
destek de sagliyorlardi. Mesela, Seldniki, Safiye Sultan’in savasg hazirh@
i¢in yaptif1 bir yardimdan bahseder:

Ve bu esnida hazret-i Vilide-i Padigah-1 cihdn-pendh u sa‘ddetdes-
tgah hilis malindan iki kise altun, top arabalar tecdid olunup ve
kifayet mikdan giizide bargir alinup sarf olunmayup, gaza vii cihad-
1 i sebili’llah i¢tin harc olunmaga ta‘yin buyruldu.9®

Devletin askeri giiciine yatirim yapan sadece Safiye Sultan degildi.
Daha sonraki yillarda, Turhan Sultan, Canakkale Bogazi'ni koruyan iki
kalenin yeniden yapimin iistlenerek, hanedan igindeki énemini ve konu-
munu gosteriyordu.9?

L. Peirce, 16. yuizyihn sonuna dogru valide sultan kurumunun
oneminin bu denli artmasini iki nedene baglar. Bunlardan birincisi birgok
haneye dagilmis sultan ailesinin haremin Yeni Saray’a taginmasiyla tek
hanede toplanmasidir. Yazar, hanedan ailesinin bir ¢at1 altinda birlegsmesiy-
96 Peirce 2002: 274; Bunlar arasinda Hiirrem, Nurbanu, Safiye, Késem ve Turhan sultanlarin yapti1
hayir iglerini sayabiliriz. Ornegin Turhan Sultan’in hayr isleri i¢in bkz. Anonim. Tarihimizde Vakif Kur
an Kadinlar 1990: 61-90; Yiiksel 1999: 49-55.

97 Naimi/ipsirli 2007: 111/1329-1331; Miicteba [lgiirel. “Késem Sultan’in Bir Vakfiyesi.” Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi. 21, 1966: 86-94.

98 Selaniki Mustafa Efendi/Ipsirli 1999: 790.

99 Bkz. Naimi/ipsirli 2007: 1V/1848; Lucienne Thys-Senocak. “Bir Valide Sultan'in Himayesinde
Seddulbahir ve Kumkale.” Osmanh Mimarhgimin 7 Yizyh “Uluslariistii Bir Miras.” Istanbul: Yapi

Endiistri Merkezi Yaynlar,, 2000: 112-117; Lucienne Thys-Senocak. Ottoman Women Builders: The
Architectural Patronage of Hadice Turhan Sultan, Ashgate Press, 2005.

52 OSMANLI SARAYINDA SiYASET OYUNLARI



le, onemli bir statiiye sahip kadinlarin kendi kariyerlerini siirdiirmelerinin
yaninda, ogullarinin kariyerlerinin de yiikseltme ¢abalarinin birbirine ¢ok
yakin devam etmeleri anlamina geldigini séyler. Bununla birlikte bu duru-
mun rekabete fazlasiyla agik bir ortam dogurdugunu ve bu ortam igin bir
gii¢ hiyerarsisi gerektiginden valide sultanin statiistiniin artirilmasi yoluna
gidildigini ileri siirer.”>° Bu donemde Osmanl hanedan tarihi i¢inde siddet-
lenen ¢atigmalarda uzlagic1 roliin yaninda hanedan ailesini bir arada tutma
gorevini de valide sultanlar tistlendi.

L. Peirce’in 6ne siirdiigii ikinci neden ise daha ¢ok kisisel bir basa-
rinin sonucuydu. Kanuni Sultan Siileyman’in goézde hasekisi Hiirrem
Sultan’in ayricalifini kullanarak elde ettigi birgok alandaki kimi haklar,
sonradan valide sultanlarin haklar: olarak kabul gorecek ilkeler oldu. Haklh
olarak Peirce, Hiirrem’in sahsinda hasekiligin ¢ikisi, III. Murad saltana-
tinin valide sultanin gelisini hazirlamakla kalmayip, bunun yaninda bu
kurumun Kanuni Sultan Stileyman’in 6liimiinden sonra en az yarim yiizyil
ayakta kalarak valide sultanin politik itibar ve giictinii kurumsallagtrdigina
dikkat ¢ekiyordu.™

Bunun yaninda kimi modern tarihgiler valide sultanin sadece kendi
cikarlarimi g6z 6niinde tutarak giiciinii artirdifi soylemini benimseme
egilimindedir. Ozellikle 16. yiizyihin sonu ile 17. yiizyil kapsaminda yapilan
tartigmalarda ortak kanaat valide sultanlarin kendi ihtiraslar1 ve otoriteleri-
ni giiglendirme adina bir¢ok entrikaya karigmasi yoniindedir. Dahasi birgok
aragtirmaci bu dénemi “kadinlar saltanat1” olarak da adlandirmaktadir.
Ahmet Refik Osmanli dénem kaynaklarindan yola ¢ikarak yazdig roma-
nina bu ismi vermigtir.”*> Mesela, N. Jorga, III. Mehmed'in (1595-1603)
durumunu anlatirken acinacak bir tablo ¢izmesinin yaninda, bunun tek
sorumlusu olarak yonetimi elinde tutmak istedigini soyledigi valide sultani
gosterir. *3 [.H. Uzungarsili, konuyu Nurbanu ile Safiye Sultan arasindaki
cekisme iizerinden ele alirken, Valide Nurbanu Sultan’in, Haseki Safiye

100 Peirce 2002: 6zellikle: 148 vd.

101 Peirce 2002: 148.

102 (Altinay) Ahmet Refik. Kadinlar Saltanati. I-IV, Istanbul: Kitabhane-i Askeri, 1937; (Altinay) Ahmet
Refik. Kadinlar Saltanats. 1-11, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlan ve Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, 2000.
103 Jorga 2005: I11/338.
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Sultan’in etkisini kirmak i¢in, ogluna giizel kizlar sundugunu ve bu iki
kudretli kadinin arasindaki rekabetin her iki tarafin adamlarinin da yone-
time dahil olmalarina yol a¢tigini ileri siirer.® M.C. Ulugay da, Nurbanu
Sultan 6rnegini verir. Ona gére Nurbanu ile gelini Safiye Sultan arasindaki
rekabetin nedeni gii¢ sorunudur. Buna bagh olarak her iki valide sultan
da devlet iglerine karigmus, hatta ¢evrelerindekilerin riigvet almalarina goz
yummuglardir.’s

S. Shaw, 17. ylizyilin basinda L. Mustafa’nin tahta ¢ikarildi: siiregte
Kosem Sultan’in etkinlifinden yola ¢ikarak, kendi ¢ikarlar: dogrultusunda
giicii elinde tutmak ve g¢ocuklarinin oldiiriilmesini 6nlemek i¢in verdigi
miicadeleyi 6rnek gosterir.*°

A. D. Alderson, 17. ylzyila gelindiginde devletin gii¢ kaybetmeye
baglamasayla, siyasi yap: igindeki gii¢ merkezinin sehzadelerden, vezir ve
haremdeki sultan hanimlara kaydigim ve aralarindaki cikar iligkisinden
dogan bir¢ok entrikanin oldugunu ileri siirmektedir. Ona gére bu donem
devleti idare edecek son derece akilli ve siyasi yonii gelismis valide sultanlar
bulunmaktayd: ve politik entrikalarin yagandig: bir siiregti.””

Osmanl saraymna 1012/1603’te gelen, I Ahmed’in hasekisi ve
sultan IV. Murad ile [brahim’in annesi Késem Sultan yagaminin biiyiik
boliimiinii sarayda gegirdi. Yirmi sekiz yil siireyle valide sultanhik payesini
tasid1 ve yasadify siire boyunca yonetimdeki etkisi devam etti.**® Ancak
IV. Mehmed tahta ¢iktifinda bu durum yeni padisahin annesi Turhan
Sultan’in etkinliginin artmasiyla degismeye baslayacakti.

Kosem Sultan’in Osmanli hanedan tarihindeki 6nemli bagarila-
rindan biri hi¢ kugkusuz I. Ahmed o¢ldiikten sonra tahta II. Osman’in
yerine Mustafa’'nin ge¢mesinde oynadig1 belirleyici roldiir. I. Ahmed’in
geng yasta oliimiinden sonra Eski Saray’da alt1 yil geciren Késem Sultan,
ancak oglu IV. Murad’in ciilisundan sonra 1033/1623’te Yeni Saray’a
104 Ismail Hakki Uzungargih. Osmanh Tarih. 111/1, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1995: 43.
105 Mustafa Cagatay Ulugay. Padisahlann Kadinlan ve Kizlan. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
1980: 40; Ulugay 1992: 65.

106 Shaw 1982:1/263.
107 A.D. Alderson. Osmanh Hanedamimin Yapisi, (cev. Serafettin Severcan). Istanbul: iz Yaymncilik,

1998: 89.
108 Yirmi sekiz yila torunu IV. Mehmed’in saltanatinin ilk ii¢ yih da dahildir.
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gelebildi. Oglunun saltanatinin ilk yillarinda, yénetimde onun ve gevresin-
deki giiglerin etkisi vardi.”® Ancak IV. Murad 1033/1623"iin ilk yillarinda
yirmi yaginda oldugu sirada Istanbul’u sarsan olaylarin meydana getirdigi
bunalimi kendinden beklenmeyen bir olgunlukta halletti.™ Annesi Késem
Sultan’in 1038/1628'de veziriazama yazdif1 mektuplar, oglunun heniiz
¢ok gen¢ olmasina kargin bagimsiz karar verme hakkini kabullendiginin
bir gostergesi gibiydi.™* C. Finkel, bu siirecte ayn1 zamanda valide sultanin
damad: olan Hafiz Ahmed Pasa'nin (1564 ?-1632) yenigeri ayaklanmasi-
nin sona erdirilebilmesi i¢in feda edilmesinin, Késem Sultan’in itibarim
da belli 6l¢tide zedelemis ve belki de valide sultanin giiciinii daha tedbirli
kullanmasina yol a¢gmis olabilecegine dikkat cekmektedir.”> IV. Murad’in
1049/1640’ta zamansiz Sliimiine ve onun yerine Kosem Sultan’in ikinci
oglu Ibrahim’in tahta gegmesine kadar, valide sultan politikadan ¢ekilmek
zorunda kalacaktir.

IV. Murad -olasilikla Késem Sultan’in ricasi tizerine— bir kardegini
hayatta birakmisti.™ Onun zamansiz 6limii sonras: arkasinda biraktif:
tahtin tek varisi Ibrahim oldu. Uzun siire kafeste yasamak zorunda kalan
yeni padigah tahta gectikten sonra, devlet isleriyle pek ugragmayan bir tavir
sergiledi. Bu durum birkag yildir siyasetten ¢ekilmis olan Késem Sultan’in
yeniden 6n plana ¢ikmasi demekti. Valide sultan 1042/1632'nin kanl olay-
larindan sonra yitirdigi giicii yeniden kazandi, ancak, bu durum veziriazam
ile valide sultan arasindaki rekabeti kaginilmaz kildi. Istanbul’da iki siyasi
gli¢ kars1 karsiya geliyordu: Ordu ve saray.”™

Sultan ibrahim tahtin tek varisiydi ama asil sorun ondan sonra
tahta ¢ikacak bir varis olmamasiyd: ve padigsahin aniden 6lmesi hanedanin

109 Matuz 1990:166. Finkel 2007: 184.

1o Hammer 1829: V/143 vd.

11 Jorga 2005: I111/377; Finkel 2007: 188.

112 Finkel 2007: 188; Jorga 2005: 111/377.

113 Hiristiyan bir el¢i IV. Murad'in élecegine yakin son kardesi [brahim’i de 6ldiirmek istedigini ya-
zar. Jorga 2005: 111/390; Ayr. bkz. Hammer 1829: V/ 285-286; zira Ibrahim, IV. Murat igin “biiyiik bir
padisah, ama gaddar bir adam” diyecekti. Bilindigi tizere IV. Murad Revan’in fethinden sonra 1635’te
Sehzade Bayezid ve Siileyman’i da bogdurmustu. Hammer 1829: V/205. Diger kardesi $ehzade Kasim’1
ise Bagdat Seferi oncesi 1638’de bogdurttu; Hammer 1829: V/232; Jorga 2005: 111/ 388.

114 Finkel 2007: 201-202; Jorga, IV. Murad'in 6liimii sirasinda devletin asil yoneticisi olarak Sadrazam
Kemankes Kara Mustafa Pasa'nin goriildiigiinii séyler. Bkz. Jorga 2005: 1V/22, 48.
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da sonu demek olacakti. Késem Sultan’in gérevi bu sorunu ¢6zmek oldu.
Sonunda [brahim yiikiimliiliigiinii biiyiik bir basaryla yerine getirdi.'s
Késem Sultan’in ogluna sundugu cariyelerden ilki Kér Stileyman Pasa’nin
hediyesi olarak saraya getirilen kélelerden biriydi: Turhan.”® Bu sirada vali-
de sultan yeni gelen cariyenin ileride kendisine ciddi bir rakip olabilecegini
dusiinmeyecek kadar giiglii bir konumdaydi. Yeni kole, IV. Murad’in kiz
kardesi Atike Sultan (6. 1670’ten 6nce) tarafindan egitilmis, Késem Sultan
tarafindan da 6zel olarak hazirlanarak ogluna sunulmustu.”” Cok ge¢me-
den Turhan Sultan Sehzade Mehmed’i diinyaya getirdi. Sehzadenin dogu-
mu, yaklagsmakta olan bir miicadelenin de habercisiydi. Gegecek alt1 yilin
sonunda sahnede iki valide sultan olacakt: ve her ikisi de Peirce’in belirttigi
gibi, Osmanl hanedan tarihinde hi¢ de yabanci olunmayan bir oyunu oyna-
yacaklardi: Taht miicadelesi.™® Ancak bu kez oyunda sehzadelerin roliinii
iki valide sultan tistleniyordu.

1058/1648 yilina gelindiginde istanbul halkinin ahgik oldugu
bir olay gerceklesti ve bir isyan sonucunda taht degisimi oldu. Sultan
ibrahim’in yerini oglu Sehzade Mehmed aldi. Olay, Osmanh hanedan
tarihi i¢inde siradan gibi goriinse de, farkh bir durum s6z konusuydu; yeni
padisah hentiz yedi yasindayd: ve durum devlet ileri gelenlerini diisiindii-
rityordu.

Yukarida da belirtildigi gibi, bulunan ¢6ziim pek de alisik olun-
mayan bir durumdu. Geleneklere gore Eski Saray’a gitmesi gereken eski
valide sultan Yeni Saray’da kalmaya devam edecek, bir siireligine yeni
padisaha naiplik gorevini iistlenecekti. Gorevin Késem Sultan’a verilmesi,
valide sultanlik makaminin ne kadar kurumsallasmis oldugunu gosterme-
si yaninda, biiylik validenin Eski Saray’a gitmeyip, Yeni Saray’da kalacak

115 Alinan tedbir igin bkz. Naimi/ipsirli 2007: I11/1111 vd.; Aynca ibrahim’in durumu hakkinda bkz.
Hammer 1829: V/354-364. Naimi Ibrahim’in padigah olarak son sézlerinden birinin “Ya‘ni simden son-
ra gelecek seldtinin ceddi benim” oldugunu sdyler. Naima/Ipsirli 2007: 111/1167.

116 Hadice Turhan Sultan hakkinda son bir ¢aligma igin bkz. Lucienne Thys-Senocak. Hadice Turhan
Sultan, Osmanh Imparatorlugu’'nda Kadin Baniler, (cev. Ayla Ortag), Kitap Yaymnevi, (Istanbul 2009).
117 Peirce 2002: 313-314. Ahmed Resmi Efendi, Atike Sultan’in Turhan Sultan’in miirebbiyesi oldu-
gunu séylemektedir. Ahmed Rasmi Efendi. Hamiletii'l Kiibera. (haz. Ahmet Nezihi Turan). istanbul:
Kitabevi, 2000: 56.

118 Peirce 2002: 3I.
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olmasi onun giictinii gostermesi bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Kugkusuz
Kosem Sultan yasadig yillar icinde biiyiik bir siyasi deneyim edinmis tec-
ritbeli biriydi. Bu dénemin biiyiik valide sultanlarinin sonuncusu olacak
olan Turhan Sultan, Peirce’in da dedigi gibi baz1 konularda bu is igin tec-
riibesizdi: esi Ibrahim tarafindan kovulmug, Késem Sultan’in tahakkiimii
altinda kalmist1 ve her seyden 6nemlisi de valide sultan oldugu sirada ¢ok
gencti."® Ancak, Turhan Sultan bir miiddet sonra kendi hakki oldugunu
dustindigii otoriteyi kullanmaya baslayinca oyun karisti. Sahne iki valideye
dar gelmeye baglayacakti.

Késem ve Turhan Sultan rekabeti ve her ikisinin siyasi hayati
Osmanl tarih yazarlar1 ve modern arastirmacilar tarafindan ilgi duyulan
bir konudur. Bu iki kudretli Osmanl kadini1 hakkinda farkh goriigler ileri
siirilir. Kimi aragtirmacilar ikisini kargilagtirarak birini digerine daha
iistiin tutma egilimi sergilerken, Naima gibi kimi diger Osmanl yazarlan
ise her ikisini de g6zetme yoluna gider.

Ornegin Mehmed Halife, Sultan ibrahim’in éliimiiniin sorumlula-
rin1 sayarken de, Kosem Sultan’in 6ldiirildiigii olay1 anlatirken de, biiyiik
valide sultan hakkinda bilgi vermekten kaginir.>> Katip Celebi, Sultan
Ibrahim’in tahttan indirildigi siirecte Késem Sultan’in oflunun tarafin
tutugu ve olaylan yatishirmaya ¢alisan bir gériintii sergiledigini verme ¢abasi
i¢cindedir.”> Dahasi biiylik valide sultanin 6limiiyle sonuglanan olay: akta-
rirken bile onu 6n plana ¢ikarmaz.?> Hasan Vecihi de Kitip Celebi’yle aym
tutumu sergiler.s

Naimi ise Késem Sultan’in 6liimii sonras1 uzun ve dramatik anla-
tisinda, onun 6zellikle hayirseverligini 6n plana ¢ikarip 6vmesinin yaninda
ciddi anlamda da savunur. Tarihgiye gore, valide sultan hayir iglerine ¢ok
onem verirdi. Bizzat kendisi kiyafet degistirerek zindanlar dolasir, borglu-
lar1 go6zii ile goriir ve defterlerini alip borglarini 6derdi. Ayrica kendisine
hizmet eden cariyeleri, iki {i¢ sene hizmetlerinden sonra azat edip miinasip

19 Peirce 2002: 150.

120 Mehmed Halife 1340: 19-24; 28-29.
121 Katip Celebi/Aycibin 2007: 853.
122 Katip Celebi/Aycibin 2007: 897.
123 Vecihi/Akkaya 1957: 109-111.
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biriyle evlendirdigini de ekliyordu. Dahas1 onu biiyiik bir servet yapmakla
suglayanlara cevap bile veriyordu. Ona gore, valide sultan bu serveti hayir
islerinde harcadi, eger boyle yapmayip servet hazineye kalsaydi, har vuru-
lup harman savrulurdu.’

Naim4, valide sultanin servetiyle ilgili olarak Kara Celebi-zide gibi
dustinen kimi devlet adamlarina cevap veriyordu. Zira Kara Celebi-zide
muhalif kisiligini Kosem Sultan’a yoneltmekten c¢ekinmemisti. Saray
kadinlarinin elindeki has topraklarin gériisildigii bir divanihiimayunda,
valide sultanin elinde yiiklii miktarda toprak oldugunu duyunca, bu duru-
ma siddetle kars: ¢ikarak: “bu kadar toprag: olan bir valide duyulmamigtir”
diyordu.’»s Kara Celebi-zdde'nin bu tutumu valide sultana karg: olan diisiin-
celerini anlamamiz kolaylagtirmaktadir. Zira IV. Mehmed tahta ¢iktiktan
sonra Kosem Sultan’a naiplik gorevini 6nerirken bunu pek de isteyerek
yapmadi$1 anlagilmaktadir. Turhan Sultan’in gengligi ve tecriibesizligi onu
buna sevk etmis olmalidir.

Naiméd ve Kara Celebi-zide’den daha sonraki bir anlati bu kez
Turhan Sultan i¢in Silahdar Mehmed Aga’ya aittir. Silahdar, valide sultanin
olumiinii 1094/1683’te anlatirken, halkin valide sultanin 6liimiine verdigi-
tepkiyi de gozler 6niine seriyordu. Ona gore herkes tiziilmiis, kederlenip,
heyhat, devletin en giiclii diregi gitti diye feryat figan etmisti.*® Dariissaade
agalarinm1 da siddetli bir sekilde elestiren Dervis ‘Abdullah ise 18. yiizyilda
yazdif1 eserinde biiyiik valide sultandan yana bir tutum sergiler. Tarihgi
konuyu ele aldif1 anlatisinda olaydan kara agalar1 sorumlu tutar ve valide
sultan i¢in tzildiigiini gizlemez.'”

Bunun yaninda kimi modern tarihgiler Késem Sultan ve Turhan
Sultan hakkinda tekrarlana gelen, valide sultanin sadece kendi ¢ikarlarini
goz onilinde tutarak giiciinii artirdif1 séylemini benimseme egilimindedir-
ler. Bu baglamda Késem ve Turhan sultanlarin kisilikleri iizerine de deger-
lendirmeler yapilir. Turhan Sultan i¢in daha olumlu bir tablo ¢izilmeye ¢ali-
silirken, K6sem Sultan i¢in aym tutumun sergilenmedigi goriiliir. Kimileri
124 Naimi/lpsirli 2007: 111/1329-1331.

125 Kara Celebi-zide/Kaya 2003: 9.

126 Silahdar 1928: 117.
127 Dervig ‘Abdullah/Saka 2007: 75.
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onu utang verici bigimde yasadis: yollarla kendine biiyiik bir servet yapmak
ve devletin igleyisine ¢ok fazla miidahale etmekle suglar.

N. Jorga’nin, Turhan Sultan’a bakis1 da pek olumlu degildir. Yazar,
valide sultani devleti yillardir temelinden sarsan kétiiliiklerin kaynagi ola-
rak gostermekte ve 6limii ¢oktan hak ediyor demektedir.® N. Itzkowitz,
pek farkh bir tutum sergilemeden, Turhan Valide Sultan’in giicii elinde
tutmak adina, oglu IV. Mehmed’in av merakini tegvik ettigini, Késem
Sultan’in 6liimiinden sonra tahtin gerisindeki iktidar1 ele gegirerek biitiin
idareyi elinde tuttugunu ileri siirer.’o

M.C. Ulugay, Osmanli hanedan tarihinin en taninmig kadin olarak
gosterdigi Késem Sultan’in, 6zellikle Sultan Ibrahim’e giizel cariyeler suna-
rak giicii elinde tutmay: amagladigini soyler. Dahas1 yazara gore, Késem
sirtin1 yenicerilere dayayarak devleti istedigi gibi yonetiyordu, ¢iinkii hirsh
ve pek ¢ok kanli olayda basrol oyuncusuydu. Ancak yine de onun hayirsever
yanina da dikkat cekmeden gegmemektedir. Yazar, Turhan Sultan’: ise bas-
lardaki tecriibesizligi nedeniyle bazi usulsiizlitklere meydan vermesinden
dolay1 elestirmekte, ancak onun temiz ve iyi kalpli biri oldugunu belirt-
mektedir. Yaptif1 en iyi isin de Kopriiliit Mehmed Pasa’y: goreve getirmesi
oldugunu séylemektedir.’°

Y. Oztuna, Turhan Sultan’i 6vmekten kendini alamaz. Yazara gore
bu Osmanh kadini yagaminin tiimiinii devletin iyiligi i¢in adamigtir. Oyle
ki yaptirdig1 hayir eserleri bile bu 6zelliginin gerisinde kalmaktaydi. “Hig
ihtiras1 olmayan, cesur, vatanperverdi her seyden Onemlisi fedakard:.
Dahasi devleti ‘dehgetli bir anargiden kurtardi.”” Buna karsin Késem Sultan
icin daha sert bir tutum sergiler. Biiytik valide politikaya adsik olmustu ve
tek amaac saltanat siirmek, emir vermek ve devleti yonetmekti. 3* S. Shaw
da buna benzer bir suglamayla Késem Sultan’in padigahin servetinin ¢ogu-
nu yonetici simif arasinda dagitarak giictinii artirma ¢abasi i¢inde oldugu-
nu ileri stirer. 3 Buna karsin Abdurrahman Seref Bey, Késem Sultan’in

128 Jorga 2005: IV/76.

129 Itzkowitz 2008: 115-116.

130 Ulugay 1980: 48-49, 58-59; Ulugay 1992: 65.

131 Yimaz Oztuna. Osmanh Devleti Tarihi, Siyasi Tarih. I, Ankara: Kiiltiir Bakanh& Yaymnlar, 1998: 356, 359.
132 Shaw 1982: 1/268. Ornegin, Késem Sultan’in, kendi durumunu saglamlagtirmak igin Hiiseyin

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAY! HAREMIi: iKTiDAR, SINIRLAR VE MiMARi 59



namuslu ve gerefli oldugu, devlet islerinin diizgiin yiiriitilmesine katki
sagladig: goriisiindedir.’ss

C. Finkel, Késem Sultan’in o¢liimiinden oénce Bogaz'in Ege
ucuna dogru iki tarafli bataryalar ingasi i¢in birilerini gorevlendirdi-
gini, ancak onun yeni bir hisar projesini yapma fikrinin ancak gelini
Turhan Sultanin déneminde sonuglandigina dikkat g¢eker.?+ Bunun
yaninda Késem Sultan i¢in yapilan kimi g6zlemleri verirken, Naima’'nin
onun hakkindaki diisiincelerini aktarir ve kudretli bir kadin oldugu-
nun altini ¢izer.’s A.D. Alderson, Késem'’i komplolar kuran, entrikaci
ve glicli siirekli elinde tutan biri olarak goériir.® Ahmed Akgiindiiz ve
Said Oztiirk’iin ortak ¢alismasinda, IV. Murad déneminde c¢ikan kimi
isyanlarin sorumlusu olarak Késem Sultan gosterilir. Bunun nedenin
de kukla bir padisah ile devleti idare etmek oldugu ileri siiriiliir. Dahasi
Sultan Ibrahim déneminde Késem Sultan’in varlifinin padigahin aley-
hine bir durum oldugu, hatta 1058-1061/1648-1651 yillar1 arasinda
Kosem Sultan’in naiplik yaptif1 dénemin, Osmanli hanedaninin en ac
giinlerinin bir b6liimiinii olusturdugu savunulur. Buna karsin Turhan
Sultan i¢in dustinceleri daha olumludur ve onu Késem Sultan’dan —hatta
Hiirrem Sultan’1 da degerlendirmeye katarak— daha iyi kalpli biri olarak
gosterme egilimindedirler. Ozellikle 1066/1656’da yénetimi Kopriilii
ailesine vermesini isabetli bir karar olarak goériip, bunun sonucu olarak
devletin gerilemesini otuz-kirk yil kadar geciktirdigi fikrini savunmakta-
dirlar.»” Ali Cimen popiiler tarih perspektifindeki eserinde onu suglayici
bir tavir sergiler.’®

Pasa’y1 sadrazamhga getirdigini séylemektedir. Shaw 1982: [267.

133 Abdurrahman Seref. Osmanh Devleti Tarihi, (haz. Musa Duman). Gékkubbe Yayinlar. Istanbul,
2005: 246.

134 Finkel 2005: 237.

135 Finkel 2005: 218.

136 Alderson 1998: 113,133.

137 Ahmet Akgiindiiz ve Said Oztiirk. Bilinmeyen Osmanh. Istanbul: OSAV Yayinlari, 1999: 185, 194,
197-198 Ozellikle yazarlarin kadinlar saltanati iginde Késem Sultan’in etkisi hakkindaki gériisler igin
bkz. 201-202.

138 Ali Gimen. Tarihi Degistiren Kadinlar. Popiiler Tarih. Istanbul: Timas Yayinlar,, 2008:110-119.
Ornegin: “devlet tam ayaga kalkarken oplunu bogduruyor” veya “bu kez torununu avuglarinin igine
aliyor.”
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L. Peirce, iki valide sultanmi karsilagtirirken onlarin ortak bazi
yonlerini de ortaya koyar. Yazara gore, birbirlerinin rakibi olan bu iki
kudretli kadininin yasadiklar olaylarin benzestigi yanlar vardir. Mesela,
IV. Murat 1049/1640’ta 6liim désegindeyken kardesi Ibrahim’i ortadan
kaldirmak isterken nasil Késem Sultan buna engel olduysa, yillar sonra
bu defa IV. Mehmed ayni olay: gerceklestirmek isteyince Turhan Sultan
kendi ¢ocuklar1 olmamasina kargin sehzadeleri korumasina almigtir.3
Yazar, her iki valide sultan i¢in de olumlu bir tablo ¢izmektedir. Turhan
Sultan’in 4ddet ve ddaba titizlikle uyan biri oldugunu séyler, her iki valide
sultanin yapmis oldugu hayir islerine dikkat ¢eker.”° Bununla birlikte
Peirce, Késem Sultan’in “kadinlar saltanati”ndaki renkli ve niifuzlu
hasekilerin sonuncusu oldugunu belirtir.’#* Yazarin bu goriisiine karsin
Turhan Sultan’in 1066/1656 yilina kadar gegen siiresi, ge¢misi aratma-
yacak ihtisamdayda.

Modern tarihgilerin bu tutumlar1 6zellikle valide sultanlarin
siyasete karigmasi sonucu olugan kimi olaylarin ve bunlarin dogurdugu
sonuglarin cevaplarin1 bulmada belki de en kolay yolun bu olmasindan
kaynaklanmaktadur.

Sonug olarak 16. yiizyiin sonlarindan itibaren statiileri yiikselen
valide sultanlar, siyasi ve politik bir gii¢ edinmeleriyle, belki biraz da zorunlu
olarak kendilerini siyasi sahnede buldular. Gerek kendi kariyerleri ve gerekse
¢ocuklarinin kariyerleri birbirine baglaninca da rekabet ortaminin dogmasi
kaginilmaz oldu. Ozellikle 17. yiizyilin ortalarinda siddetli bir ¢atigmaya
doniisen Kosem ve Turhan sultanlar rekabeti bunun en somut 6rnegini
olusturmaktaydu.

Bu bolimde tizerinde durulmak istenen, gelisen olaylar sonrasi
siyasi bir gli¢ kazanan valide sultanlarin etkisinin; yagadiklar1 mekén olan
haremi asip genis bir ¢evreye yayildigini ortaya koymanin yaninda, bu
sliregteki rakipler arasindaki ¢ekismenin sarayin mekénlarinda yaganmaya
bagladigina da dikkat ¢ekmekti.

139 Peirce 2002: 136; Shaw 1982: 1/267.

140 Peirce 2002: 277, 278, 286, 336. Yazar, Turhan Sultan’in hayirseverlik iglerini kayinvalidesi Késem
Sultan’a benzetir. s. 278.

141 Peirce 2002: 142.
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Basarisiz Bir DARBE Girisimi vE BUYUK VALIDE SULTANIN SONU

Sultan Ibrahim’in saltanatimin bitiminin bag aktérlerinden biri hig
kugkusuz Késem Sultan’di. Valide sultan siyasi giictiniin devamini saglamak
i¢in, kendi oglunu tahttan indirtip yerine torununun ge¢mesini saglad.

Onceki béliimlerde belirtildigi gibi Késem Sultan’in Eski Saray’a git-
meyip Yeni Saray’da kalmas: fikrini ortaya atan Kara Celebi-zide Abdiilaziz
Efendi’ydi:

her teceddiid-i nevbet-i saltanatda Sardy-1 sipenc ayin-i vahsetden
azim-i ravza-i huld-i berin olan padisdh-1 magfiirun validesi Saray-1
Atik’a nakl ile mesned-i izzetden mehclr olmak resm-i dirin
olmagin Biiyiik Vilide dahi, zdhiren kiinc-i inziviya ¢ekilmege inz
ricd etmis iken sultdn-1 sipihr-i asitin hazretlerinin mader-i mihri-
banlar1 heniiz sinn-i gebibda olup hakikat tizre dlemden bi-haber
ve istiklalinde nizim-1 umir1 memlekete terettiib-i zarar oldugu
cihetden Biiyiik Vilide kema-kdn bir miiddet dahi hidmet-i terbiye
vil nezaretde ibka olundu.'+?

Finkel alinan bu karari, II. Osman’in tahta ¢ikti1 stiregteki uygula-
maya benzetir. Yazara gore tipki 1026/1617’de I. Ahmed o6ldiigiinde tahta
oglu yerine kardesi gegirildiginde veraset hakk ile ilgili geleneksel kabul-
lerin degismesi gibi, bu kez de valide sultan konumu yeniden tanimlani-
yordu. Haremin en kidemli kadini sarayda kalirken, Turhan Sultan zamam
gelene kadar bir kenarda bekleyecek ama sonra giiclinii gosterecekti.’+

Alnan karar sonraki siirecte siyasi olaylarin sekillenmesinde de
onemli bir rol oynadi. Zira sonraki birkag¢ yil i¢cinde sarayda, ¢zellikle de
haremde yeni oyunlar yazilmaya ve sahnelenmeye baglanacakti. Yeni oyun-
da bagrolde yine Késem Sultan vardi. Bu zeki kadin, I.H. Uzuncarsil’nin
tanimlamasiyla; dort padisah devrinde saltanat siirmeye aligtif1 i¢in'+ vali-
de sultanlik payesini bagkasiyla paylagmak niyetinde degildi.

142 Kara Celebi-zide/Kaya 2003: 13.
143 Finkel 2007: 212.
144 Uzungarsil1 1995: 252.

62. OSMANLI SARAYINDA SiYASET OYUNLARI



Cabuk biiyli oglum, ¢ok, ¢ok ¢abuk!
Saraya da girdi ikilik, asker ocaklarina da
Ancak sen, Mehmed’im, bu ¢atigan

bu birbirini yok etmeye ¢alisan giigleri
buyruk altina alirsan, ancak sen

saglam bir bag olarak gelisir

bu giigleri yararh bir ige kosarsan
esenlige erisir bu gévde; ancak o zaman
gercek buytikliige, mutlu bir siireklilige
kavusur iilken, giiclilige dayanan
saglikh bir bariga.'ss

Anlatilar iki valide sultan arasindaki rekabetin ¢ok zaman ge¢me-
den bagladigini gosterir. Késem Sultan ile Turhan Sultan arasindaki reka-
betin siddetinin artmas: biiyiik valide sultanin 6ldiirtilmesinden birkag yil
onceye dayaniyordu. Naiméd'nin 1060/1650 olaylarim anlattif: béliimdeki
aktarimi bunu dogrular. Tarihgi, iki valide sultanin bir yerde gecinemeyip,
harem halkinin ayrihigina sebep oldugunu, her iki grubun arasinda biiyiik
tartigmalar giktifini, hatta ¢6ziim i¢in sadrazamin davet edildigini soyler.
Sonunda birka¢ kara aga siirgiin edilerek sorun ¢oziilmeye c¢aligilir.'46
Tarihginin anlattiklar1 haremdeki gruplar arasindaki ¢ekigsmenin artmasi
sonrasinda, siniflarin kendi iglerindeki ¢ekismenin mekansal 6rgiitlenme-
ye de yansidi@1 ve sinirlarin zorlandig goriilmektedir. Bu siiregte olaylarin
akisinda etkin olan sinif ise 6zellikle kara agalardi.

1061/1651°de biiyiik validenin oliimiinden bir yil 6nce gergeklesen
olayda etkin olan gii¢ler arasinda kara agalarin varlign Késem Sultan’1 ted-
bir almaya itmis olmali. Valide sultan kara agalar1 karsisina alip, hareme
girmelerini ve digariya haber tasimalarini yasaklayan bir konusma yapti:

145 Oflazoglu. Késem 2002: 6.

146 “Iki vilide-i muhtereme bir yerde imtizic etmeyip DAriissa‘dde halkina ba‘is-i tefrika olmakla iki-
sinin agalar beyninde azim miinikasa ve muhivere zuhiir edip, “Ne yiizden tedbir gerektir” deyii sad-
ria‘zam igeri da‘vet olunup ba‘z1 4sar-1 zarar hiss olunmakla Sinan Paga Koskii'nden ileri gitmege ciir’et
etmeyip i‘tizdr ile késkten dagildilar ve birkag tavasi nefy olunup fitne miindefi' oldu;” Naima / Ipsirli
2007: 111/1259.
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..Cumlefiiize tenbih. Ba’del-yevin kendii hilufitize olasiz. Gerek
‘harem umfruna gerek tagra umfruna karigmayasiz. Ciimlefiiiz
azadsiz kolesiz. Ancak harem kapusi ofiiinde oturmakdan gayn
isifiiz yoktur. Size ta'yin olunan harem kapus 6fitinde olan odalar-
dur. Eger harem kapusundan igerii bir adim duhtlufiuz tezkire irsal
eyledigiifiiz mesm’'um olur ise bild-emén vela-te’hir katl olunursiz.
Eger umir-1 mithimme olub tarafimiza bildirmek iktiza ider ise, bir
tezkire ile kethuda kadina ifade idesiz. Ol dahi bize ifade ider. Ve
kezalik tagraya dahi gerek tezkire ile ve gerek lisdnen bir keldminiz
¢tkdugt mesmi‘um olur ise enva‘-i ukibet ile katl olunursiz.'+7

Dervis ‘Abdullah’in geriye doniik anlatisinda biiyiik validenin kara
agalara kars: sert tedbir aldig agik¢a goriilmektedir. Tarihgi bu konugma-
dan sonra kara agalarin harem kismindaki taraftarlarinin da uzaklagtirildi-
gin1 soyler. Valide sultan diger saray halkini da bu konuda uyarmaktan geri
durmaz:“Neferatifiuzdan birisi tagradan icertiye ve icertiden tagraya gerek
kelimat ve gerek tezkire gétiirdiigi mesma‘um olursa ciimlefitiz katl ile
iktifa olunursiz. 48

Konusma oldukea sert, suglayic1 ve sinirlar1 hatirlatici bir nitelik
tasiyordu. Dahas: biiyiik valide sultan, sugsuz olduklarini dile getiren kara
agalan “Devletlii sultinim bizim clirmimiiz nedir? Bileliim;” diyerek énce-
ki taht degigsimlerindeki etkilerinden ve &zellikle de Sultan ibrahim’in ken-
disi i¢in verdigi siirgiinden dolay: da sorumlu tutuyordu.# Kara agalarin
boyle bir uyar1 almas: ve 6zellikle de haremdeki etkinliklerinin azaltilma-

147 Dervis ‘Abdullah/Saka 2007: 73; Dervig ‘Abdullah’in aktardig: bu olay Silahdar Tarihi'nde de geger.
Bu iki anlat1 bir birini destekler ancak Silahdar, uygulamanin IV. Mehmed tarafindan yapildigini séy-
ler: “Harem-i hitmayunda olan nisvén ve tevisi Arab taifesi 451k ve ma’suk ve kiilli gicelerde nébetleri
namuyla igeriide kaldik¢a ba'z fesahatleri padisah hazretlerinin ma’lumlar olmagla ciiliis-1 hiimayiinla-
rindan sonra hizmeti olmayan Arab igeriiye girmesiin ve nébetgi olan gice kalmasun tenbih buyurdi
Ve bu vazi'den Arablar giicendi. Nihani kizlar ile s6zi bir idiip, cibeci gicelerde divin ve dam {izerinde
koca gordiik ya'ni harem 1stilahinca koca ibareti ddem gordiik diyii feryad ider oldilar.” Silahdar 1928:
580-582.

148 Dervis ‘Abdullah/Saka 2007: 73.

149 “ Hey bre kara hinzirlar! Dahi clirmiifiiizi bilmez misiz? Sultin Osman fitnesini iylediifiiiz. Ve
Sultdn Mustafa fitnesi iylediifiiiz. Cariyeler ile yek-dil olup, oglum ile benim ararmza nifik idiip, beni
bahge ve yal késelerine tarh itdiirdiifiiiz.” Dervis ‘Abdullah/Saka 2007: 73.
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sina yonelik bu girigsim, valide sultan ile kara agalar arasindaki ¢atigmanin
siddetini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bununla birlikte kara agalarin
harem igindeki taraftarlarinin uzaklastirilmis olmasi kara agalarin kadinlar
boliimiinde de oldukga etkin olduklarini agik¢a gostermektedir.

Aslinda 1061/1651 yilina gelene kadar agalar harem ile uyum i¢inde
bir siire¢ yasadi. Harem —daha dogru bir ifadeyle saray ve devlet— yonetimi
genelde biiyiik valide sultanin elindeydi. Ancak, ayn anda iki validenin var-
1181 baz1 sorunlar: da beraberinde getirdi. Olusan iki grup kendi egemenli-
gini ortaya koyma miicadelesi verdi. Bir tarafta Koésem Sultan, diger tarafta
ise Turhan Sultan vardi. Bu tarihte Turhan Sultan artik kendi etrafinda
olusan gii¢ sayesinde etkinligini yavas yavas artirmis gibi goériiniiyordu.
Bu durum Késem Sultan’i rahatsiz etmis olmali ki yeni bir taht degisimi
icin girisime baslad1. Biiyiik ve kiigiik valide sultanlarin arasindaki rekabet
saray1 ikiye boldi.’s°

O giine kadar agalar harem ile iyi ge¢inmis ve biiyiik valide sultam
destekler bir tutum sergilemislerdi. Ancak, J. von Hammer'in de dikkat
cektigi gibi, yenigerilerin izni olmadan sadrazam tayin edilmesi haremdeki
bir gergegin ortaya ¢ikmasina ve bu zamana kadar siyasi agirligi ile biyiik
valide sultanin ustiinde bir giiciin varlifinin ortaya ¢ikmasina yol agti.™
Sarayda ortaya c¢ikan yeni giic Turhan Sultan etrafinda, 6zellikle Uzun
Siileyman Aga olarak taninan bas lalanin etkin ¢aligmasiyla olugmustu.
Yeni sadrazamin atanmasindan on giin sonra, uzun zamandir birbirini
tehdit eden bu iki grup, 16 Ramazan 1061/2 Eyliil 1651 tarihine gelindigin-
de artik birbirlerine agiktan agiga diigmanlik gostermeye bagladilar. Ne var
ki Kosem'in Oykiisii heniiz bitmemisti ve yeni bir oyun hazirlamaya bas-
layacakti. L. Peirce, iki valide sultan arasindaki bu gii¢ miicadelesini, daha
once tahta ge¢me sorunu etrafinda baba ile ogul arasindaki gerginligin bir
devamina benzetmekteydi.’s*

Kosem Sultan tek ¢ikar yolun yeni bir padisahin tahta geg¢mesi
oldugunu diisiiniiyordu. ki valide sultan arasindaki ¢ekigmenin baglan-

150 Jorga 2005: IV/G9.
151 Bu sirada sadrazamliga Siyavus Pasa getirildi; Hammer 1829: 539.
152 Peirce 2002: 334.
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gicinda biyiik valide sultan tecriibeli ve siyaseti iyi bilen biri oldugundan
avantajli goriiniiyordu. Bilindigi gibi Késem Sultan I. Ahmed’in g6zde
cariyesi oldugundan beri iktidarin merkezinde bulunuyordu. Buna karsin
Turhan Sultan geng ve tecriibesiz bir goriintii sergilemekteydi. Ancak, olay-
larin gelisimi hi¢ de beklendigi gibi olmadi. Késem Sultan’in karsi grubu
bertaraf etme girisimi bosa ¢ikt1 ve oynadig1 oyun onun sonu oldu. Kanh
biten bu hesaplagsma sirasinda Turhan Sultan’in hi¢ de kiigiimsenmemesi
gereken biri oldugu ortaya ¢ikti. Peirce bu miicadelede, kiigiik valide sulta-
nin iki 6nemli giice sahip oldugunu soéyler: birincisi harem-i hiimayundaki
uzun deneyimi, ikincisi ise 17. ylizyil ortasina gelindiginde valide sultanin
kurumsal mesrutiyetinin ve gereklilifinin herkesge kabul edilmis olmasi-
nin ona sagladi@: avantaji iyi kullanmasi.’s3

Donemin anlatilarindan anlasildiy kadariyla, olaylar Koésem
Sultan’in yenigeriler arasinda olusan hosnutsuzlugu alevlendirerek,
Turhan Sultan taraftarlarim1 ortadan kaldirmak istemesiyle baglar.’s4
Donemin birgok tarihgisi kendi bakis agisiyla olaya deginir.™s Bunlar ara-
sinda en ayrintili olarak ele alanlar Naima ve bir yabana gézlemci olarak
Ricaut'tur.® Geriye doniik bir degerlendirmeyi de 18. yiizyilda Dervig
‘Abdullah yapt1.’7 Ricaut, yabanci bir seyyah goziiyle, olasilikla da olaya
tanik olan birinden duyduklarini ayrintili olarak anlatir ve biiyiik valide
sultanin 6limiinden de iiztintii duydugunu gizlemez.*® Ricaut olay1 o
kadar 6nemsemistir ki, yazdif1 eserin konusu kapsami digina ¢ikma
pahasina detaylar1 vermekten kendini alamamigtir. Naimd’'nin uzun ve
dramatik anlatis1 sarayda gerceklesen olayin boyutunu anlamamiz baki-
mindan 6nemlidir. Tarih¢i, Késem Sultan’in 6ldiiriilmesini anlatirken,

153 Peirce 2002: 151.

154 Ricaut olayin baglama nedeninin daha eskiye dayandigini ve Késem Sultan’in Sultan Ibrahim’i
6ldiirme olaylarina karigmasi ve Turhan Sultan’in kocasinin bagina gelenin oglunun bagina da gelme-
sinden korkmasi oldugunu soyler. Ricaut 1668: 12.

155 Olay1 ele alan donem kaynaklari igin bkz. Katip Celebi/Aycibin 2007: 111/897-899; Solak-zdde/Cabuk
1989: 11/602-603; Naimi/lpsirli 2007: 1325-1346; Ricaut 1668: 11-24; Evliya Celebi/Gékyay 1995: 1/115.
Abdurrahman Abdi Pasa/Derin 2008: 38-42; Katip Celebi, Evliya Celebi, Solak-zide ve Abdurrahman
Abdi Paga olay1 ¢ok ayrintih olarak ele almamalarina kargin, Naima ve Ricaut detayh bilgi verir.

156 Naima/Ipsirli 2007: 111/1325-1341; Ricaut 1668: 1I-24.

157 Olayin farkh bir anlatis1 i¢in bkz. Dervis ‘Abdullah/Saka 2007: 74 vd.

158 Ricaut 1668: 11-24.
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valide sultanin 6limiinden duydugu iiziintiiyi de dile getirerek olaya
kars1 tutumunu da sergiler:

Miverrih bu hustsu ziyade tafsil edip istimd‘indan tibd hiizn 4
meldl gelecek nice ahvél zikr eylemistir. Yazilmak miinasib degil
idi, 1akin tirihden mastd ahvali ilemin nik i bedi ve deka’ik u
hakayikina vikif olmaktadir.’so

Tarihginin, iki valide sultanin arasindaki miicadelenin baglama
nedenleri arasinda saydifi aymi makami paylagsmanin getirdigi bir dizi
sorun ve yandaglarinin kigkirtmalarinin olayin iki valide sultan disinda da
geligtigi izlenimi verir. Ozellikle bag aktérlerin sarayin i¢ agalar1 olmasi
bunu dogrular. Naim3, tahtin sahibinin degigsmesinden sonra Turhan
Sultan’a validelik makami verilmesinin kiigiik valide sultanin da gevre-
sinde bir taraftar toplulugunun olusmasina yol ag¢tigini séyler. Bu durum
ozellikle harem icindeki hiziplerin siddetlenmesine neden olur. Grubun
basini ¢eken ve kiigiik valide sultan {izerinde etkin olan bag lala Siileyman
Aga, padisahin hocas1 Hoca Reyhan Aga ile musahip Ismail Aga, bir miid-
det sonra biiyiik valide sultanin adamlarini ikinci plana iterler.’° Ozellikle
Naimi’'nin durumdan endige duyan Késem Sultan’in,’® Turhan Sultan’in
adamlarindan korktugundan can derdine diisiip yeniceri agalarina sirtin
dayadigini soylemesi,’> bu sirada haremde gii¢ dengesinin yavag yavasg
Turhan Sultan ve adamlarina gectigini de gosterir. Gelisen olaylardan
rahatsiz olan Késem Sultan’in adamlari, 6zellikle de Bektas Aga, valideyi
yoldan ¢ikarmaktan geri durmadilar. Naim4, olaylar sirasinda sabirh dav-
ranan biiyiik validenin de sabrinin tagtigini soyler:

159 Naimi/lpsirli 2007: 111/1325.

160 Dervig ‘Abdullah geriye déniik anlatiminda iki validenin arasini bozan kisi olarak Lala Siileyman’
gosterir: “Evveld gergek valde sultdnuii bas agas: iken bas kapu oglani olan Uzun Siileyman Aga didiik-
leri kara mel‘an iki vilde arasinda nifak itmekle aralarinda bir mikdar burtdet vaki‘ olmagin...;” Dervig
‘Abdullah/Saka 2007: 74.

161 Naimi, durumu anlatirken Késem’in Turhan Sultan’dan ¢ekinmesini goyle aktarir: “Turhan Sultan
etbd'inin gerrinden havf-i cna diisiip...”: Naima/Ipsirli 2007: 111/1325.

162 Kitip Celebi biiyiik valide sultanin, agalarin varliinin sart olduguna dair bir diigiince i¢inde oldu-
gunu soyler: “¢iin Biiyiik Vilide noksin-1 ‘akl muktezisinca, “devleti tutup duran bu agalardir. Bunlar
giderse ‘dlem herc it merc olur” i‘tikadinda idi.” Katip Celebi/Aycibin 2007: 111/896.
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... biiyiik valide’nin dahi hiline miinasib olan sabr u siikiit ve ibadat
ve ti‘ata riik(in iken * wibd S & 16 ma-sadaki olmagin devlet ve
ta‘ayylinden el ¢cekmeyip Turhan Sultan’in taraf-1 hilafinda olup iki
vélidenin tevibi‘i beyninde bi‘d-defe‘dt miigicere olmugtu.’*4

Geligmeler Kosem Sultan’1 yeni bir oyun yazmaya itti; simdiki amaci,
IV. Mehmed’i tahttan indirip yerine II. Siileyman1 gecirmek ve Turhan
Sultan’1 da Eski Saray’a gondermekti. Boylece eskisi gibi tek bagina saltanat
siirmeyi amaghyordu. Zira Sehzade Siileyman’in validesi Dildgsub Sultan
(1627-1689) Turhan’a gére daha saf goniillii ve yonetilmesi daha kolaydi.
Oyunu baglatirken yaninda giivendigi bostancibasi Ali Aga ve kiresgibast
bulunuyordu.®s

Anlatilar, olayin siddetli olarak yasandifi yerin saray oldugunu
gostermektedir. Ozellikle Turhan Sultan’in taraftarlarimin agirhikh ola-
rak saray halkindan olugmasi durumun onun lehine gelismesine neden
olmustur. Késem Sultan’in IV. Mehmed'’i tahttan indirme girisimi, Godfrey
Goodwin'’in de dedigi gibi, saray casuslarla dolu oldugundan®® ¢ok gegme-
den Turhan Sultan ve adamlan tarafindan duyulacaktir.

Kosem Sultan ise 6nce agalar kigkirtmakla bagladi. Onlara yolladig:
tezkirede “sizin aleyhinize sa‘y eden maru’z-zikr dort nefer tavasiyi taleb i
takl edesiz™®” diyerek, planini da anlatiyordu. Buna gére, gece demir kap:
ve bazi kapilar biiyiik valide sultanin emriyle agik kalacak, yeniceriler ve
agalar saraya girerek, Sultan IV. Mehmed'i ve Turhan Sultan’in adamlarini
oldurrerek, tahta Siileyman’1 gegireceklerdi. Yeni senaryo hazirlanmig ve
roller dagitilmists, geriye sadece oyunun oynanmasi kalmisti. Ancak bu
plan Naima’'nin da belirttigi gibi “heyhat, rubbe timniyettiin tuthikii min-
ha’l-meniye,”®® onun sonunu hazirladi.

163 Araf Siiresi 6. Ayet: “Inne’l-insane le-yetga” (Insan kendini yeterli gérdiigii icin mutlaka azginlik
eder). Ayetin tamarm syledir: “kella inne’l-insane le-yetga,” (Hayir! Insan kendini yeterli gérdiigii igin
mutlaka azginlik eder).

164 Naimai/lpsirli 2007: 111/1325.

165 Naima/Ipsirli 2007: 111/1326.

166 Godfrey Goodwin. Osmanh Kadinimin Ozel Diinyast (gev. Sinem Giil). Istanbul: Sabah Kitaplari,
1998: 117.

167 Naimi/Ipsirli 2007: 111/1326.

168 Heyhat! Oyle dilekler vardir ki onlarla &liim bile alay eder. Naima/Ipsirli 2007: 111/1326.
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Biiyiik valide sultan agalan boyle kigkirtirken, bir yandan da kan
dokiilmeden olay1 halletmenin pegindeydi. Bunun i¢in helvacibagi Uveys
Aga’ya iki kavanoz zehir verip, padisaha igirmesini soyledi ve bu isi becere-
bilirse biiyiik ihsanda bulunacagini vaat etti. Ancak biiyiik valide sultanin
en yakin yardimcisi Meleki Kadin, bildigi bu sirr1 gidip Turhan Sultan’a
anlatti. Durumu 6grenen valide sultan, Stileyman Aga ve Reyhan Aga’ya
haber verdi ve hemen tedbir alind1.®® Tam bu sirada agalar tarafindan
saraya gonderilen ve dért hadimin istendigi tezkire geldi.”° Siileyman Aga
olaylarin ayrintilarim1 6grenme ¢abasindayken, biiyiik valide sultanin pla-
nin bilen biri gelip ona plam anlatti: “Bu gece sarayin ba‘z1 kapilar agik
kalacaktir ve ocak halki gelip su vecihle st’ikasda ciir'et edeceklerdir.””"

Gelen bilgi 6nemliydi ve tedbir alinmazsa, kendisi ddhil bir¢ok kisi
oldiiriilecekti. Durumu hemen Turhan Sultan’a iletti. Reyhan Aga, Lala
[brahim Aga, Ismail Aga ve Ali Aga bu durumun kabul edilemeyecegini,
biiyiik valide sultanin 6ldiiriilmesi gerektigini bildirdiler. Hemen bir plan
yapildi, buna gore; olaylardan haberleri yok gibi davranarak kars: tarafi orta-
dan kaldiracaklardi. Durum giderek Késem Sultan’in aleyhine geligiyordu.

Plan yapilir ve aksamiizeri olaydan haberleri olmamis gibi davrani-
larak saray avlusuna gikilir. Biiyiik valide sultanin adamlarinin kili¢ kusga-
nip bir seylere hazirlandif goriiliince, Stileyman Aga geri dontip ziliifli
kethiidas: ile birkag kisiyi ¢agirip padigsahin tarafinda olmalarinmi ister:
“Padisahin ekmegini ne giin i¢in yersiz hal ii kaziyye soyledir ma‘stm-1 pak
padisaha bu gadre razimisiz.”7

Naim3, agamin daha sonra birgok boliige haber yolladigini, bunlar
arasinda Eski Sarayin teberdarlari, Yeni Sarayh denilen emektarlar ve biiyiik

169 Naimi/Ipsirli 2007: 111/1326; Dervis ‘Abdullah bu olay: anlatirken, Uzun Siileyman'n kiigiik vali-
de sultana haber verdigini soyler: “Yakinda sentif tarafinda olan kara agalarui climlesini katl iderler. Ve
sizi habs iderler. Zira biiyiik valdeniifi agalarn miigavere iylediiklerin haber aldim. Sultin Mehemmed
azl idiip, Sultin Siileyman nasb ideceklerdiir. Ikinci yahid iiginci giceye degin bu fitne zuhiir ider. Eger
bu kuhifiuza i‘timid olunmaz ise tecessiis buyurasiz ki; bityiik vildeniifi agalar1 ba‘de’l-iga silihlanup,
kapusi tarafina varirlar...;” Dervig ‘Abdullah/Saka 2007: 75.

170 Tezkireyi getirip hadimlari isteyen aBalar soyleydi: Yenigeri Agas: Kara Mustafa Aga, Bektas Aga,
Kethiida Bey ve Omer Aga ve Seyhiilislim Abdiilaziz Efendi, Kadiaskerler ve Nakip Efendi; Katip Celebi/
Aycibin 2007: 111/897.

171 Naimi/lpsirli 2007: 111/1326-1327.

172 Naimi/ipsirli 2007: 111/1327.
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validenin kahvehanesinde olanlarin digindakilerin bu ittifaka dahil olduklarini
soyler. Bunun yaninda ziiltifliilerin yiiz yirmi kisi olduklarini da belirtir. Ayrica
has odada bulunanlara da haber yollanip durum onlara da anlatilmgtir.””s

Ittifak saglandiktan sonra, Siileyman Aga 6énderligindeki grup kil
kusanip saray meydanina gelir. Ancak biiyiik valide sultanin adamlar1 da
silahlanmig onlar1 bekliyordur. Naim4, bu grubun yaklasik ii¢ yiiz kisi oldu-
gunu ve valide odas: etrafinda nébet tuttuklarim séyler.”7+

Durumu goéren kapi agasi gelip Silleyman Aga ile yanindakilere
neden toplandiklarini sorar ve biiyiik valide sultanin istendigini 6grenince
durumu padigaha bildirir. Ancak, padigah istediklerinin olamayacagini ve
dagilmalarini emreder. Fakat grup dagilmaz ve Siileyman Aga 6nderliginde
biiytik validenin bulundugu yere yiiriiniir. Nihayet odanin 6niine gelindi-
ginde afa tam iceri girecekken, bu sirada olaylarin gelisiminden habersiz
olan Kosem Sultan kendi adamlarinin geldigini diisiinerek, nébetcilere
“geldiler mi?” diye sorar. Ancak soruya cevap verenin Siilleyman Aga oldu-
gunu anlayinca iceri kagip saklanir. Naim3, valide sultanin nihanhanelerin
—mahzen, bodrum- birine saklandiini, hatta burada bulunan bir dolap
tizerindeki gizli bir i¢ odada kayboldugunu s6ylemektedir. Ancak Késem
Sultan’in saklanmasi bosunadir. Gelenler onu saklandif: yerde bulur ve
Kiigitk Mehmed adinda biri asili olan perdelerin birinin ipini kesip, valide
sultan1 orada bogar.”s Oliim olay: sehzadelerin éldiiriilmesine benzer bir
sekilde gerceklesmistir. Kan dékmeden bogulmas: hanedan iiyesine goste-
rilen saygidan kaynaklanmaktadir. P. Ricaut, Késem Sultan'in 6zellikle kilig
ve bagka bir silahla degil, iple bogulma emrini padisahin verdigini séyler.7¢

Plan iglemis ve valide sultan odasinda basilarak bogulmustu.””” Ricaut,
olaylarin kirk saat siirdiigtini, ayrica biiyiik valide sultanin son s6ztiniin “yigit-

173 Naimi/lIpsirli 2007: 111/1327.

174 Naimi/Ipsirli 2007: 111/1327

175 Naima/lpsirli 2007: 111/1328.

176 Ricaut 1668: 19.

177 Bu ¢atiyma sirasinda yaganan bir olay1 Ricaut soyle aktarir. “Olaylar hizla geligirken, Siilleyman
Aga durum hakkinda Turhan Sultan’a bilgi verir. Valide sultan durumdan endise eder ve hizla oglunun
odasina girer, arkasinda Siileyman Aga da vardir. Valide: ‘ah evladim mahvolduk,’ diye haykinr;” padi-
sah birden dehgete kapilir ve lalas: Siileyman Aga’ya sarilarak “Lala, Lala kurtar beni” der. Ricaut olay1
anlatirken padisahin kullandig s6zii Tiirkge olarak vermistir. Ricaut 1668: 16.
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ler, bana zalimlik etmeyin” oldugunu soyler.”® Boylece 16 Ramazan 1061/2
Eyliil 1651 tarihinde sahneden biri daha gekilmis oluyordu.”> Naimi olayin
detaylarinm verirken, biiyiik validenin 6liimiinden duydugu tiziintiiniin yanin-
da yakalanip oldiiriilmesinden 6nceki davramg: da saygisizca bulur. Bununla
birlikte cenazenin ve Késem Sultan'in cariyelerinin olayin gerceklestirildigi
giin beklenmeden Eski Saray’a gotiiriilmesi ise dikkat ¢ekicidir.

Ol giin, sehit vilide-i sehidenin cendzesi Harem-i hiimdytndan
ihrag ve Saray-1 Atik’a gonderilip anda techiz i tekfin olunup, Sultan
Ahmed merhumun tiirbesinde defn olundu. Harem-i hiimaytinda
ne mikdar cevirisi var ise hemen ol giin ctimlesi Eski Saray’a nakl
olunup merhume malindan bir mikdar gayeti on bin akgeye dek
verilip ikiser sandik esbab u egyalar ile ciimlesi tasra ihrac olundular
ve hillerine miinisib birer Miislimana tezvic ettiler.°

Sonug olarak, 17. yluzyillin baglarindan itibaren Osmanli hanedan
tarihi icinde 6nemli bir yer edinmis, yirmi sekiz yil valide sultanlik yapmus,
bir¢ok isyan ve alt1 taht degisimi gormiis olan Koésem Sultan’in hikayesi
bitmis oldu. Artik onun yerine sahnede bagkalar1 vardi.

YENI DONEM, YENI OYUNCULAR

Bu olaydan sonra naiplik gorevi Turhan Sultan’a gegerken, tilke
yonetiminde de onun taraftarlari etkin olmaya bagladi. 1066/1656°da
Koprilu stilalesinin ilk ferdi yonetime gelene kadar da bu boyle devam
etti. Artik valide sultana olan yakinlif1 ve onun {izerindeki etkin giicii
sayesinde sarayda niifuzu her gecen giin daha da artacak bir figiir sahnede
olacakti: Siileyman Aga.
178 Ricaut 1668: 23
179 Naimai/lpsirli 2007: 111/1328-1329; Jorga konuyu anlatirken valide sultan1 6ldiirenleri séyle tanim-
lar; “Rum asilly, asil ve yetenekli bu kadin, sarayin hadim ayak takim ve ‘akilsiz’ oglanlari tarafindan
kisa bir direnisten sonra bir perdenin ipi ile en ac1 sekilde gece vakti bogazlandy;” Jorga 2005: IV/69;
Oztuna, Késem Sultan éldiiriildiigiinde altmis iki yasinda, Uzungargily, altmig bes ile yetmis arasinda,
Finkel ise yetmise yakin oldugunu séyler; 357; Uzungarsili 1995: 256; Finkel 2007: 218; Bununla birlik-
te donemin tarihgeleri ve giiniimiiz aragtirmacilarinin ortak kanaati bu dénemin “agalar saltanatinin”

sonu oldugu yéniindedir.
180 Naimi/ipsirli 2007: 111/1343.

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAY| HAREMi: iKTiDAR, SINIRLAR VE MiMARI 71



Olaylarn ertesi giinti korkuyu tizerinden atan padisah, sabah dev-
let adamlarini ve saray gorevlilerini huzuruna ¢agirdi. lk sézii alan Hoca-
zidde Mesud Efendi ve Hanefi Efendi, Osmanl padigahina karg: gelenlerin
hepsinin asi sayilacagini ve oldiiriilmesinin caiz oldugunu savundu-
lar. Hemen sancak-1 serefin ¢ikarilmasini ve padisaha itaat eden tiim
Miisliimanlarin toplanmas: i¢in sehre tellallar gonderilmesini, gelmeyen-
lerin de cezalandirilmasini 6nerdiler. Tiim bu olaylar sirasinda Ibrahim’in
tahttan indirilmesinin bas aktorlerinden olan muftii Kara Celebi-zide
Abdiilaziz Efendi'nin olmamasi dikkat ¢ekiciydi. Kararsiz bir tutum sergi-
leyen miftii padisahin ¢agrisina da icabet etmeyince yerinden oldu ve kisa
bir siire sonra da Sakiz Adasi’na siirgiine gonderildi.®® Onun yerine uzun
tartigmalardan sonra Turhan Sultan’in ¢evresi tarafindan desteklenen Ebu
Said Efendi atandi. Bu atamadaki amag hi¢ kusku yok ki, 6ldiiriilen biiytik
valide sultanin katilleri i¢in miiftiiden istenecek fetvanin éniine gegmekti.
Yeni miiftiiniin ilk isi sancak-1 gerif etrafinda toplanmayanlarin idami igin
fetva vermek oldu.’®

Artik Istanbul siyasetinde yenigerilerin egemenligi son bulmus,
gosterinin yeni oyuncular1 Turhan Sultan’in konumunu destekleyen saray
agalar1 olmugstu. Siyaset sahnesinde tek basina kalan yeni valide naiplik
gorevini padisah ristiinii ispat edene kadar devam ettirecekti. Ancak geli-
sen bu olaylar sirasinda, diizenin yeniden saglanmasi ve yenigeri agalari-
nin etkisiz hale getirilmesindeki kararlarda 6nemli rol oynayan kisi Uzun
Siileyman Aga’ydi. C. Finkel'e gére Aga: “Turhan Sultan’in iradesinin esas
temsilcisiydi.”®s

Tiim bu olaylarin bir diger basaktorii ve Késem Sultan’in en biiyiik
destekgisi Bektag Aga'nin ise durumu pek parlak goriinmiiyordu. Olaylar
agalarin aleyhine gelisince onlar da canlarim1 kurtarma telagina diigtii.’®+

181 Abdurrahman Abdi Pasa/Derin 2008: 41.

182 Katip Gelebi/Aycibin 2007: 898; Naimi/ipsirli 2007: 111/1333-1336.

183 Finkel 2007: 220.

184 Olaylarin bitmesinden sonra agalarin bagina geleni Katip Celebi soyle degerlendirir: “bir iki sene
‘adleme velvele viriip Devlet-i ‘aliyye’yi kabza-i tasarruflarina alan agalarin ‘dkibet-i kin bu vechile hitaim
bulup ke-enne-lem-yekiin oldilar. Hadden teciviiz iden bigilerin hakkinda ‘4detullih boyle olagelmis-
dir;” Kitip Celebi/Aycibin 2007: 898.
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Stileyman Aga, Bektas Aga’y1 sevmiyor, ona karsi kin duyuyordu. Zira
Bektas Aga dort hadiminin basinin istendigi tezkire i¢in de agalar tes-
vik etmigti. Caresiz durumda kalan Bektas, Siileyman Aga’ya bir tezkire
yollayip yalvardi. Hata yaptigini, padisaha karsi asi olmadigini ve caninin
bagiglanmasini diliyordu:

Ciimlemiz mansiblarimizdan gegtik, kusca canimizi bize bagiglan.
Hasa ki, biz padigsaha asi olayiz. Huz(r-1 hiimayuna varmaktan
imtind‘imiz dahi kesret-i tebe‘dt: kiistahdnemize bind’en st’i ceza
tertibinden havfendir.®s

Aganin yalvarmas: bosunaydi, bir siire saklanmaya ¢aligti ancak en
yakin dostunun ihbar1 sonucu bulunarak 6ldiiriildii.®® Bunu izleyen giin-
lerde, Késem Sultan’in yandaslarindan bir¢ogu ortadan kaldirildi.

O sirada Veziriazam Siyavus Pasa yeterince giiglii degildi. Zira bir-
kag hafta icinde, bu donemde Osmanl hanedan tarihinde ¢6ziim bulma
cabasinin yansimasi olan goérev degisikligi bir kez daha gergeklesti ve yeri-
ne Glircii Mehmed Pasa getirildi. Ancak gelen pasanin da seleflerinden
farkli bir kaderi olmadi. Tiim bu atamalarda etkin olan biri 6ne ¢ikiyordu:
Silleyman Aga.®” Naimj, Siyavus Pasa’dan mihrii Stileyman Aga’nin
aldigini soylerken agaya karsi olan tutumunu sergilercesine, olayin sayg:
sinirlar1 disinda gelistigini ve pasaya bir vezir gibi davranmadigini dile
getirir.’%®

Veziriazamhifa getirilen Glrcii Paga’nin basarisizhi1i yerini
Tarhuncu Ahmed Pasa’ya birakmasina neden oldu.®®® Ancak, atama hig de
kolay olmamus, hatta padisahin miihrii Giritli Mehmed Paga’ya yollamasini

185 Naimi/lipsirli 2007: 111/1342.

186 Katip Celebi/Aycibin 2007: 898; Naima/ipsirli 2007: 111/1344-1346.

187 Katip Celebi/Aycibin 2007: 899; Naimi/Ipsirli 2007: 111/1368.

188 Tarihginin aktarimina gére Siileyman Aga, veziriazamdan miihrii isterken sert bir gekilde “ver
miihr-i serifi” demisti. Naima/lpsirli 2007: 111/1368; Evliya Celebi de Naima'ya benzer bir tutum
sergiler. Siileyman Afa’nin yaptiginin saygisizca oldugunu belirtir: “bre sefiyye oglan, deyii miih-
ri alup Giirci Muhammed Pasa’ya virdi;” Evliya Celebi/Gokyay 1995: I/115, yine bagka bir yerde:
111/188.

189 Katip Celebi/Aycibin 2007: 903.
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engellemek i¢in Valide Turhan Sultan perde arkasindan divana miidahale
ederek, kendi istedigi kisinin vezir yapilmasini saglamigtir.’o°

Kosem Sultan’in 6liimiinden sonra artik giicii elinde tutmaya bas-
layan 6nemli oyunculardan biri Turhan Sultan olmustu. Mehmed’in ¢ocuk
yasta olmasi onun yerine kararlar almasi ve yonetimde etkinligi kaginilmaz
olmustu. Bu dénemde Turhan, oglunun programini diizenliyor, hazineden
alinan gelirleri toplayip dagitiyor, arada oglunun onay: olmadan bazi idari
kararlar bile veriyordu. Mesela, Turhan, sadrazamin kendisini ve padisahi
Tophane’deki dokiimhanelere ve oradan da Eytp Sultan’a davet etme prog-
ramin: degistirme yetkisini kendinde bulabiliyordu.”* Turhan sadece oglu-
nun hayatim1 programlamiyordu, ayn1 zamanda devletin yonetimiyle ilgili
onemli kararlar da aliyordu. Sadrazamin ¢esitli asker siniflarina maag 6den-
mesi i¢in 1srar etmesi tizerine valide sultan siddetle karsi ¢ikmig ve hazinede
para kalmadigini, bu paray: bagka yerden bulmas: gerektigini s6ylemigti.’o>

Valide sultanin miidahalesi sonucu sadrazam olan Tarhuncu
Ahmed Pasa’nin destekgileri, yine valide sultan ile Hoca-zide Mesud
Efendi'ydi. Ancak bu gelismenin diginda kalan Siileyman Aga durumdan
pek memnun olmadi. Kendi tabiriyle kadri bilinmiyor ve s6zii dinlenmi-
yordu. Naimi, bu durumu hissettirmeye ¢alisan aganin padisah ve valide
sultana naz yaptigini soyler. Tarih¢i, bunun yanls oldugunu ve padi-
sahlara naz yapmanin bulundugu mevkiden diigmeye yol acacagini, bos
kafali’94 aganin bunu anlamadifin soyleyerek onu yermekten de geri dur-
maz."5 Nihayet uzun siire sarayda etkili olan Stileyman Aga’ya daha fazla
dayanamayan valide sultan, onu azledip, Misir’a gitmesine izin verdi.'s®

190 Vailide hazretleri verd’-i perdeden séze gelip “bu meclis bu husis i¢in akd olunmustur nigin séyle-
mezsiz, elbette kimi vezir etmek gerektir cevab veriniz;” Naima/Ipsirli 2007: 111/1042; Ayr. bkz. Evliya
Celebi/Gokyay 1995:1/115.

191 “Sa’idetlii arslammm bayrdmun ikinci giini Tophine’ye dimigsiz buncan demden berii gitdiigi
degildiir. Ingallih bayramin ikinci giini Tershine Bigcesi'ne gitsiin. Ugiinci giini Eyiib’e gitsiin sdyle
ma’lim olina;” TSMA E7200/69; Yay. Thys-Senocak 2009: 58.

192 TSMA E7200/68; Yay. Thys-Senocak 2009: 59.

193 Naimi/lpsirli 2007: 111/1410.

194 Oysaki Naim3, Késem Sultan’in dliimiiyle sonuglanan olaylar1 anlatirken Siileyman Aga’y: akilh ve
iri yar biri olarak tanimlamaktadir; Naima/ipsirli 2007: 111/1326.

195 Naimi/Ipsirli 2007: I11/1410. Naim4, aganin bundan bagka bir iki kabahati daha oldugunu séyler.
Bkz. Naimi/ipsirli 2007: 111/1410.

196 Naimi/lpsirli 2007: 111/1409.
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Tarhuncu Ahmed Paga gérevde ancak biryil kalabildi. Bagarisizlifinin
bedelini caniyla 6dedi. Ondan sonra bu géreve gelen bir dizi veziriazam
da kisa siire bulunduklar1 mevkide durumu diizeltemediler. Girit Savasi
devam ediyordu ve siyasi sahnedeki iktidar miicadelesinin yarattig1 kaotik
durum tutarh bir politika izlenmesine engel oluyordu.

[KTIDARIN ORTAKLARI: DARUSSAADE AGALARI
Keykdvus'? (6. 475 sonrasi ?) Kabusnime adli eserinde, hareme
alinacak hadim agalarinda aranmasi gereken 6zellikleri sayar:

Geldik imdi hadim etmege kul alirsan nisan1 budur ki gayet kara ola
ve turs yiizlui ola. Ve yilizii burug burus ola. Ve govdesi arik ve derisi
kuru. Ve sag1 yufkacik ve digleri seyrek, avaz1 incecik ve baldir1 ince
ola. Ve dudag: kalin ola ve burnu yass1 ola. Ve parmaklan kisacik
ola ve boyu biigrii ve boynu inge ola. Bu dedigim bilgi olunca saray-
da hadim olmaya yarar. Filciimle bu dedigim bigi ya dev gerekmis
hadim olmaya. Amma gerekmez ki sarayda ak hadim ola. Hassa ki
benzi kizil ola. Ve gayet sakin sarigin hadimdan ve kat1 hazer et bu
cinsten. Hassa ki sa¢1 yoluk ve gézii cimluzrak (sulanik) ve ¢apaklh
ve yasarir ola. Aydurlar ki kendi sever avrati veya ayruk kisiye sev-
dirmek icin gidilik eder. Hasili bunun gibiden hayir gelmez imig.8

Osmanl sarayinda “kizlar agas1” veya “dariissaade agas1” olarak adlan-
dirilan ve haremin sorumlusu kara agalarin saraya ilk alimiginda Keykavus'un
bu ogiitleri dikkate ahinmig olmalidir.’99 Oyle anlagihiyor ki kadinlarla aym alanm

197 Ziyarogullar'ndan (928-1077) Emir Unsurii’l-Maili Keykivus 1082 yilinda yazdifi ve oglu
Giylansah i¢in nasihatleri iceren Farsca “Nasthatndme”si, “Kabusndme” adiyla taninmaktadir. Eser, vak-
tinde uyanmaktan, emanet saklamaya, yemek yemekten sarap igme adabina kadar birgok nasihatin bu-
lundugu kirk dort boliimden olusur.

198 Keykavus. Kabusndme, (haz. Orhan Saik Gokyay). istanbul: Kabalc Yayinlar, 2007: 118.

199 Hadim kullanimi Osmanlilara 6zgii degildir. Cin, Roma, Memluklu, Abbasi gibi devletlerin sarayla-
rinda da gériilmektedir. Islam diinyasinda hadimlarin kullanimi konusunda ayrintih bilgi igin bkz. David
Ayalon. Eunuchs, Caliphs and Sultans: A Study of Power Relationships, Jerusalem: The Hagnes Press, 1999;
Ayr. bkz. Fuat Kopriili. “Hadim,” A, 1987: 46; Buna kargin Islam alimleri hadim edilme gelenegini
dogru bulmamaktadirlar. Buna neden olarak da Nisa Siiresi 119 Ayet gosterilmektedir. “Onlar1 mutlaka
saptiracagim, mutlaka onlar kuruntulara sokacagim ve onlara emredecegim de (putlara adak i¢in) hayvan-
larin kulaklarimi yaracaklar. Yine onlara emredecegim de Allah’in yarattifini degistirecekler.”
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paylasacak olan erkeklerin hadim edilmesi yeterli degildi, bunun yaninda bir
dizi ozellige de sahip olmaliydilar. Zira Tavernier'in aktarimi bunu dogrular:

sayilar1 ¢ok daha az olan ve Afrika’dan gelen siyah hadimlar, daha
once de belirttigim gibi, ¢ok daha pahali. Onlarn tiiriinde ¢irkin-
lik giizellikten daha makbul sayildigindan, en sekilsizleri ¢ok daha
degerli oluyor. Basik bir burun, tirkiitiicii bakiglar, koca bir ag1z, kalin
dudaklar, simsiyah ve seyrek digler, bunlan satan tiiccarlarin ¢ikarina
oluyor.z°°

Osmanl sarayinda, hadim agalarin ilk kez ne zaman kullanildig:
kesin olarak bilinmemektedir. Ancak en azindan Celebi Sultan Mehmed
(1413-1421) doneminde olmalidir. Mehmed Nesri, II. Muradin (1421-
1444/1446-1451) Isfendiyarin®' (1392 (?)-1440) kizin1 almaya gonderdigi
dugin alayinda iki hadimin; Serafeddin Pasa ve Reyhan Paga'min isimle-
rini de sayar.>** Tarih¢inin verdigi bilgiye gore iki pasa da olasilikla Celebi
Sultan Mehmed déneminde sarayda yetismis olmalidur.

Osmanli sarayinda ak ve kara agalar olmak tizere iki grup bulun-
maktaydi. Ahmed Tayyédrzade ‘At4, II. Murad devrinde haremde ak agala-
rin kullanildigini séyler.2 C. Ulugay’a gore iki grubun birlikte ¢aligmasi
II. Mehmed déneminde olmugtur.>>4 Bununla birlikte bu dénemde ak
agalar daha 6nemli bir konumdaydi. Zira Bab’iis-sa‘dde agaligin yiiriiten
ak aga, Enderun’un da en 6nemli kigisiydi ve harem-i hiimayuna da bak-
maktayd1.2°s
200 Tavernier/Tun¢dogan 2007: 25.

201 Sinop’ta hiikiim siiren Candarogullar1 Beyligi'nin hiikiimdar.

202 Mehmed Negsri. Kitdb-1 Cihanniimd. 11, (haz. Faik Resit Unat, Mehmet Altay K6ymen). Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, 1995: 579; Fuat Képriilii hadim kullaniminin en azindan I. Bayezid dé-
neminde (1389-1402) oldugunu séyler; Kopriilii 1987: 46.

203 ‘Ati1292-93: 34.

204 Ulugay 1992: 117.

205 II. Mehmed'in kanunnamesinde bu durum agik¢a belirtilmektedir “ve bizzat rikdb-1 hiimiyima
sihib-i arz olanlar viizerim ve kadiaskerlerim ve deftardirlarim ve yenigeri agas ve i¢ halkindan kapu
agas1 ve odabas1 ve hazinedarbas: ve kilercibasi ve Saray-1 Amire’'min agas: sahib-i arzdir. Amma kapu-
agasi olan ihtiyar bagtir. Ekseriya odabasi ve kapuagasi arz etmek gerekir;” Ahmet Akgiindiiz. Osmanh

Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, I. Kitap: Osmanh Hukukuna Girig ve Fatih Devri Kanunndmeleri.
[stanbul: Fey Vakfi Yayinlari, 1990: 320.
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Sarayda gorevli iki siniftan kara agalarin giiglerinin artmaya bas-
lamasi 16. ylizyihn sonunda oldu.>*® Bu déneme kadar gegen siirede kara
agalar devlet siyasetinde 6nemli bir rol oynamadi. Ancak ylizyillin sonunda
dariissaade agalifinin ak agalardan alinip 982/1574’te Habesi Mehmed
Aga’ya (6. 1590) verilmesi dengelerin degismesine neden oldu.>? Gorevde
on alt1 yil kalacak olan aga, kendisine verilen yetkilerden faydalanarak
dariissaade agalif1 gérevinin bab’uis-sa‘dde agalifindan ayrnlmasini sagladi.
Cok ge¢meden 995/1586-87’de bab’iis-sa‘dde agasinin idaresinde bulunan
haremeyn evkafi nezareti gorevini iizerine alarak giiciinii daha da artirdi.
Elde edilen gii¢ dariissaade agalarinin zenginlesmesini sagladi. Mesala
1079/1668’de dariissaade agasi nezaretinde yiiz on ti¢ vakif vardi. Bu
vakiflarin yiiz on ikisi Istanbul’da, otuz yedisi Rumeli’de, yiiz altmig dérdii
Anadolu’daydi.>°® Zira Albertus Bobovius>®9 (6. 1675 ?) kara agalarin ak aga-

206 Dariissaidde agalarinin artan bu giiglerine paralel olarak, sanat hamiligine de soyunmalar hakkinda
giincel bir ¢aligma igin bkz. Tiiliin Degirmenci. Resmedilen Siyaset: II. Osman Devri (1618-1622) Resimli
El Yazmalannda Degisen Iktidar Sembolleri, (yayinlanmamis doktora tezi, [sonradan fktidar Oyunlar ve
Resimli Kitaplar, Istanbul 2012, Kitap Yaymnevi]). Ankara: Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi,
Sanat Tarihi Béliimii, 2007; Ayr. bkz. Zeren Tanind1. “Topkap: Sarayr'nin Agalan ve Kitaplar1.” Uludag
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyal Bilimler Dergisi. 3/3, 2002: 41-56; Zeren Tanind1. “Bibliophile
Aghas (Eunuchs) at Topkap: Saray.” Mugarnas, 2004: 333-343.

207 Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 45; Bu degisimin nedeni konumuzun diginda olmasina kar-
sin Dervig ‘Abdullah’in gériisii oyledir: “Ey aziz karindaglar! Sevketlii pAdigaghimiz bu kara hayinlere
bu mertebe i‘tibar itdiigi nedendiir diyii su’dl iylersefiiiz cevib budur ki; padigahlar bu kara mel‘Gnlara
i‘tibar ve i‘timad itdiiklerine sebeb ii¢diir. Evvelki sebeb budur ki; pidigahlar sahzide iken bu kara
hidimlardan okurlar. Kiigiik yasindan berii iilfetleri bunlar ilediir. Aningiin bu kara hayinlere i‘tibar
iderler” Zira Imam Fakih Eb{r'l-Leys rahmetu’llahi aleyh hazretleri te’lif iylediigi Sir‘atii’l-Islam kita-
binda fasl1 fi Siineni‘t-ta‘lim ve't-ta‘alliim didiigi fasilda yazar ki “Oglanciklar1 okumaga virdiigifiiiz
vaktde ahlik-1 hamide sihibi ddemlere viresiz. Ve nesebi hasebi pik olsun ve edib olsun, avrat olma-
sun. Ve abd olmasun. Hiirrii’l-asl olsun. Lisani fasih olsun...;” Dervis ‘Abdullah/Saka 2007: 100-101.
208 Ulkii Altindag “Diriissadde.” TDVIA. 9, 1994: 1; Dariissaide agalarinin politik giicii ve servetlerine
ornek olarak bkz. Jane Hathaway. “The Wealth and Influence of an Exiled Ottoman Eunuch in Egypt:
The Wagqf Inventory of Abbas Agha.” JESHO. 37/4, 1994: 293-317; Jane Hathaway. “The role of the
Kizlar Agasi in 17th-18th Century Ottoman Egypt.” SI. 75, 1992: 141-158.

209 Leh kokenli Albert Bobovi (Bobowsky, Bobrowsky, Ali Ufki) Tatarlar tarafindan esir alindiktan
sonra saraya satilmig ve 19 yil icoglan olarak yagamgtir. Ozellikle musiki sanatinda uzmanlagan
Bobovi, Ali Ufki Bey olarak da taninir. Saraydan ayrildiktan sonra “Serai enderum cioe, Penetrale del
Seraglio detto nuovo dei Gran Signori Re Ottomani” adli eseri yazdi. 1665’te yazdif1 metni Almanlar
1669’da, italyanlar da 1679’da yayinlamigtir; Ayr. bkz. C. G. Fisher ve A. W. Fisher. “Topkap1 Saray1
in the Mid-Seventeen Century: Bobovi’s Description.” AO. 10, 1985[1987]: 5-81; Albertus Bobovius.
Albertus Bobovius ya da Santuri Ali Ufki Bey'in Amilan Topkapr Sarayi’nda Yasam, (cev. Ali Berktay).
Istanbul: Kitap Yayinevi, 2002.
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lardan daha fazla bir gelire sahip oldugunu soyler. Buna gore, ak agalarin
yillik gelirinin iki yiiz on dokuz bin lira olmasina karsin; bu rakam kara
agalar i¢in alt1 ytiz elli bin lirayd1.>"* Bununla birlikte Bobovius, dariissaade
agasinin gelirine ek olarak padisahtan, kadin efendilerden, sultanlardan ve
hasekilerden aldiklar1 hediyelerden dolay: akagalardan daha fazla bir serve-
te sahip olduklarim da belirtir.>"

Tum diger gorevliler gibi dariissaade agalifinin da belirli bir gorev
stiresi olmadigindan, oyunda ne kadar kalacaklar1 sahnedeki becerilerine
ve kurduklarn iligkilere bagliydi. Mesela, el-Hac Besir Aga (6.1746) bunu
en iyi sekilde gosterenlerdendi. Aga, 1129/1717'de atandif1 gorevde yirmi
dokuz yil kald1.22 Baz1 nedenlerle gorevden alinanlar ise Misir’a stirtiltirdii.
Bunlardan biri IV. Mehmed’in siinnetinden sonra ¢ok kan kaybetmesine
neden oldugu 6ne siiriilen Celali Ibrahim Aga’ydi (6. 1651).23

17. ylizyihn baginda Osmanli Devleti'nde tahta ¢tkma gelenegin-
de meydana gelen degisiklik dariissaade agalifi kurumunun 6neminin
artmasina neden oldu. Sancaga gonderilmeyen sehzadelerin egitiminden
sorumlu olmalarinin yaninda, belki de esas giiglerini borglu olduklari valide
sultanlara olan yakinliklar1 bunda 6nemli rol oynadi. Bobovius, kara agala-
rin ne kadar giiglii bir konum elde ettiklerini aktarir:

Higbir sira dig1 gorevi olmayan bu zenci haremagalari, ak agalarla
ayni maagi alir, ama kizlar agasi yetkisi altindaki bir¢ok selatin
camisinin yonetiminden gelen biiyiik gelirlere sahiptir ve bunlar-
dan giinde tig yliz sikkeyi bulan bir kazang sagladif1 tahmin edil-
mektedir ki, bu da yilda yaklagik alt1 yiiz elli bin lira yapar; iistelik
padisahtan, kadin efendilerden, sultanlardan ve hasekilerden sik sik
biiylik armaganlar alan kara agalar her zaman ak agalardan daha
biiyiik servetler biriktirir, ¢linkii ad1 gegen kisilerin her an yakininda
bulunur ve hiinkarin gézdesi olmak ya da bu konumu siirdiirmek
isteyen buitiin kadinlarin ¢evirdigi entrikalara karigabilirler; bu tiir

210 Bobovius/Berkay 2002: 277-28.

211 Bobovius/Berkay 2002: 28.

212 Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 63.

213 Naimi/lpsirli 2007: 111/1248; Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: §4.
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islerde arabuluculuk yapip basar1 sagladiklar1 zaman imparatorlu-
gun en ytiksek riitbeleriyle 6diillendirildikleri bile goriiliir ve aslinda
sadece yar1 kadin erkekler olmalarina karsin, bircogunun ordulara
komuta ettifine, kimilerinin de en biiyik eyaletleri yonettigine
tanik olunmugtur.>+

Padisah ve ailesine olan yakinliklar1 sayesinde gtigleri hizla artan
dariissaade agalar1 6nce sarayda, daha sonra 6zellikle 17. ve 18. ytizyillar-
da devlet yonetiminde etkili olmaya bagladi.>s Oyle ki sadrazamlarin azil
ve tayinlerinin yaninda saltanat degisimlerinde bile 6nemli rol oynuyor-
lardi. Elbet kabul edilmelidir ki; 16. yiizyilin sonlarindan itibaren hare-
min ve sarayin etkin bir giicii konumuna gelmeye baglayan harem agala-
rinin bu giicii elde etmesinde 6nemli bir etken de gelecekte hanedanlif:
yonetecek olan sultanlarin egitiminde aktif olarak yer almalariydi.>* 18.
yiizyillda Dervis ‘Abdullah, kara agalarin giiglerini ve padigahlarin onla-
ra itibar etmelerini ti¢ nedene baghiyordu. Bunlardan ilki kara agalarin
sehzadelere olan yakinliklariydi: “Evvelki sebeb budur ki; padisdhlar
sahzide iken bu kara hidimlardan okurlar.” Ikinci sebep olarak padigaha
istedikleri zaman ulasabilmelerini gésteriyordu ve buna 6rnek olarak da
1096/1684-85’te tebardarlar ocaginda hocalik yaptig1 sirada duydugu bir
olay1 aktariyordu: “Bir giin kizlar agas: Yusaf Aga’nun agzindan bu sozi
isitdim ki: “Sevketlii padisgdhimiz ile bir husts i¢iin bu gice gériismek
iktiza iyledi. Meger bas kadin ile bir odada yatur uyurlar imis. Vardim,
uyandirdim. Giigle giiciyle gonliini yapdim. Hele isimi gérdim” didi.”
Tarihginin ileri siirdiigii tigiincii neden ise valide sultan ve harem kadin-
lariyla olan yakin iligkileriydi. “Uciinci sebeb, bu mel“in ve hiyin kara
hidimlar vilde sultin ve si’ir kadinlarufi karsusina varup, kelb gibi
temelluk ve yehiidiler gibi tabasbus iderek ve ba‘zi vakt aglayurak derler
ki; bizden gayri padisdhimiza ve size hayr-hah yokdur.” Bu aglamalarin
ise yaradigini ve etkilenen kadinlarin padisaha gidip kara agalar1 6vdugii-
214 Albertus Bobovius/Berkay 2002: 28.

215 Dervig ‘Abdullah/Saka 2007: 74,101.

216 Jane Hathaway. Beshir Agha, Chief Eunuch of the Ottoman Imperial Harem. Oneworld, Oxford,
2005:Xiv.
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nii soyler: “Bu karalar bizim abd memlakiimiizdiir. Bunlarufi mallar1 ve
viichdlan bizimdiir. Her ne iginiz olur ise bunlari mahrem idiip, ancak
bunlar ile miisavere idesiz.”>"

Hig kusku yok ki Osmanli hanedan tarihi i¢inde 6nemli dariissaade
agalarindan biri el-Hic Mustafa Aga’yd: (6.1624).>® Aga bir ilki gercekles-
tirerek divanithiimayunun maas dagitmak amaciyla toplandig bir giin I.
Mustafa’y1 odasina kapatip II. Osman’in tahta gegmesini sagladi.>"9 Boylece
I. Mustafa’nin tahta giktiktan sonra onu siirgiine géndermek istemesinin
intikamin da almig oluyordu. Hasan Bey-zide Ahmed Pasa’ya gore, agay:
siirglinden kurtaran valide sultan; onun tath diline ve aglayan gézlerine
aldanmistu:

...mukadderit-1 {lahiyye zuhir itmekle mukarrer olmagla, anlarun
pendai hayr-hihénelerin kab i iz‘4n eylemeyiip, gudabet-i li sini-
na ve ¢esm-i girydnina aldandilar.2>°

El-Hac Mustafa Aga’nin saltanat degisimindeki rolii dariissaade
agast kurumunun bu dénemde ne denli giiglendigini gostermesi bakimin-
dan 6nemlidir. I. Mustafa’'min kisa siiren saltanati sirasinda da aga sesini
yukselterek, sultana kargi muhalif kisiligini yansitmaktan geri durmamas-
t1.22" Ancak, aganin saltanat degisimindeki etkisi donemin tarihgisi Hasan
Bey-zdde tarafindan siddetle elestirildi. Tarihgiye gore o yanls bir tutum
sergilemis ve yaptif1 is sonunda devlet ii¢ ay gibi kisa bir siirede iki defa
ciiltis bahsisi dagitmak zorunda kilmist1. Hasan Bey-zade sadece bunu eles-
tirmiyordu; ayn1 zamanda aganin I. Ahmed déneminde saglamis oldugu
rahatlik ve giicii kaybetmesinden rahatsiz oldugundan, giictinii tekrar elde

217 Dervig ‘Abdullah/Saka 2007: 101-102.

218 El-Hic Mustafa Aga i¢in bkz. Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 48; Degirmenci 2007: 6zellikle
Sultanlarin Vazgegilmez Dostu: El-Hac Mustafa Aga baghg: altinda 71-83 vd.

219 Kitip Celebi/Aycibin 2007: 433; Pegevi/Baykal 1992: 338-339; Ahmed Resmi Efendi/Turan
2000: 48.

220 Hasan Bey-zdde Ahmed Pasa. Hasan Bey-zide Tarihi, Metin ve Indeks (1003-1045/1595-1635). 111,
(haz. Sevki Nezihi Aykut). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2004: 919.

221 Pegevi/Baykal 1992: 338.
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etme ¢abasiyla tiim bunlar yaptifini ileri stiriyordu. Bu nedenle aganin
Sultan Mustafa hakkinda gizlenmesi gereken hareketlerini séylemesi de
yanligt1.222 Hasan Bey-zide'nin bu tutumuna kargin, Kétip Celebi, aganin I.
Ahmed déneminde sayg1 duyulan ve igleri 6nceden diisiiniip halleden biri
oldugunu soyler.>s

Yonetime etki eden sadece el-Hac Mustafa Aga olmadi. Ondan
sonra gelenler de ayni girisimlerde bulunmaktan geri durmadi. Bunlardan
biri el-Hac Mustafa Afa’dan yaklagik elli yil sonra goéreve getirilen
Stileyman Aga’ydi.2>4¢ Abdurrahman Abdi Pasa’nin “ceri ve cestir”?* olarak
tanimladig1 aga kisa siirede elde ettigi gii¢ sayesinde el-Hac Mustafa Aga
gibi Osmanh hanedan tarihinde bir ilki gerceklestirerek 1061/1651’de hem
de heniiz lala iken bir valide sultanin 6liimiiyle sonuglanan olayin bag akto-
rii oldu. C. Finkel’e gore “Turhan Sultan’in iradesinin esas temsilcisi” olan
aga bu olaydan sonra giiciinii daha da artird1.>2¢

Ancak Siileyman Aga da donem tarihgilerinin elestiri oklarindan
kurtulamadi. Naimd, Sadrazam Siyavus Pasa ile Siileyman Aga arasin-
daki anlagmazlifin ayrintilarini verdigi anlatisinda, agay: elde ettigi giig
sayesinde her ige karigmakla suglar. Bu anlagmazlik sirasinda pasanin
“bu ne asil vezarettir ki ben bir Arabin maglib ve mahkimu olam”
s6ziiniin, Siileyman Aga’nin kulagina gitmesi, pasanin gérevinden alin-
masina neden oldu.?*” Tarihginin bu aktarimi gosteriyor ki dénem i¢inde
dariissaade agalar1 6nemli bir giice ulasarak, yonetime rahat¢a miidahale
etmiglerdir.

Dariissaade agalarinin siyasi oyundaki basarilar1 ve rollerin dagi-
timindaki etkilerine en siddetli elestiriyi yapan, bununla birlikte kara
hadimligin Osmanli hanedanhigina 6zgii oldugunu séyleyen “Ve’l-hisil
Al-i Osman Devleti'nde gayri devletde kara hidimlar yokdur. Ve bu dev-

222 Hasan Bey-zide Ahmed Pasa/Aykut 2004: 919.
223 Katip Celebi/Aycibin 2007: 433.
224 Siileyman Aga i¢in bkz. Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 55-56; Dervig ‘Abdullah/Saka 2007:

7475-

225 Abdurrahman Abdi Paga/Derin 2008: 46.

226 Finkel 2007: 220; Naimj, Siileyman Aga'nin akill ve iri yar1 biri oldugunu séyler. Evliya Celebi
onun i¢in “zist-i aktir ” tanimlamasi yapar; Evliya Celebi/Gékyay 1995:111/287

227 Naimi/lIpsirli 2007:111/1365.
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lete dahi yakin zaminda duhl iylediler” Dervis ‘Abdullah oldu.>?® Oyle
ki tarihgi, I. Ahmed, I. Mustafa, II. Osman devirlerini de igine alarak,
kara agalarin Osmanli taht miicadeleleri i¢indeki rollerine dikkat ¢eker-
ken, bu devrin tarihini yazan kisileri, dariissaade agasindan korktuklar
icin gergekleri oldugu gibi yazamamakla suglar. Dahas1 Sultan ibrahim
ve IV. Mehmed devirlerinde yasanan ve kadinlarin etkin oldugu done-
mi hazirlayanlarin da kara agalar oldugunu soyler.>* Mesela, Késem
Sultan’in 6liimiyle sonuglanan olayin baslaticisi olarak kara agalar
gosterir:

ol kara kéfir hidimlar immi'l-mii’'minin olan valde sultin hazret-
lerini sehid idiip, nice cevihirlerin yagma iylediler, siibhanallahi’l-
azim. Uzun Silleymin didiikleri kara kifir ve muinafik hidimun
nifikiyla ne kadar fitne ve fesdd zuhtr iylediigi kiitiib-i tevarihde
musarrahdur...»°

Sonug olarak, 16. ylizyihin sonlarindan itibaren giiclenmeye bas-
layan dariissaade agas1 kurumu uzun yillar siyasete yon verdi ve adeta
yonetimin bir ortag: oldu. Yiizyilin sonunda giktiklar1 sahnede uzun
yillar kalmay: basaran agalar, bunun yaninda rollerin dagitiminda da
onemli bir rol oynadi. Naima gibi kimi diger Osmanl tarihgilerinin sid-
detli elegtirilerine maruz kalmalarina kargin, II. Osman’i tahta ¢ikaracak
ve IV. Mehmed'in isyancilardan sigindig: ilk kisi olacak kadar gii¢ elde
ettiler.

Bu boliimde ele alinmak istenen konu, énceki boliimde de tizerinde
durulan “valide sultanlarin” artan siyasi giiciiyle paralel olarak “dariissa-
ade agalarinin” giiciiniin artisim1 ortaya koymaktl. Tarihsel siire¢ iginde
birbirleriyle yakin iligki i¢ginde bulunan her iki kurumun birbirine paralel
bir gelisim siireci gostermesi dikkat ¢ekicidir. Dahas: 6zellikle 16. ylizyilin
sonlarindan itibaren Enderun’dan, hareme tagindig1 gozlemlenebilen yone-

228 Dervis ‘Abdullah/Saka 2007: 66.
229 Orhonlu 1988: 233-234.
230 Dervig ‘Abdullah/Saka 2007: 75; Orhonlu 1988: 234-235.
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timin iki bag aktoriiniin yagam mekanlarinin olusumunda bir gekilde siyasi
ortamdaki giiclerinin 6nemli bir rolii olmalidur.

C6ztM CABALARIL: TURHAN SULTAN'IN SAHNEDEN CEKiLMESi

Mehmed Halife, Sultan Ibrahim’in éldiiriilmesinden 1066/1655
tarihine gelinceye kadar kul tayfasinin dokuz defa ayaklandigini, bun-
larin haksiz yere yapilip, pek ¢ok kisinin oldiiriilerek mallarina el
konuldugu suglamasinda bulunur.?* Tarihg¢inin bu tutumu devletin
i¢ine girdigi durumu agik¢a gosterir. Mesela, 1066/1656’da Istanbul’da
aylarca devam eden siddetli bir isyan adeta devletin iginde bulundu-
gu koti durumun digavurumudur. Daha sonra “Cinar Vakasi” olarak
adlandirilan olayin gorgii tanif1 Eremya Celebi Kémiirciiyan’in anlatis
olayin boyutunu verir. 5 Cemaziyelevvel/1 Mart giinii gerceklesen isyan
nedeniyle Cuma namaz bile iptal edilmigtir.>2 Isyancilar maaglarinin
dusiik ak¢eden 6denmesinden sikayet ederek, sorumlularin idamini iste-
mekteydi. Bunlar arasinda bazi kara ve ak agalar vardi; ama listedekiler
arasindaki asil 6nemli kisi valide sultandi. Eremya Celebi, olaylardan ¢ok
korkan padisahin siirekli titreyip agladiginmi soyler.? isyancilan yatigtir-
mak kolay olmadu. Istenilen kisilerden sadece valide sultandan vazgecildi
ama geri kalanlar 6ldiiriildii.4 Bunlar arasinda Késem Sultan’in planla-
rin1 Turhan Sultan’a séyleyen Meleki Kadin da bulunuyordu.®s Olaylar
uzun siire devam etti. Padigah ancak iki ay sonra saray disina ¢ikip Cuma
namazina gidebildi.»® Biiylik olasilikla isyan valide sultanin naiplikten

231 Mehmet Halife 1340: 49.

232 H. D. Andreasyan ve F.C. Derin. “Cinar Vak’as1.” Istanbul Enstitiisii Mecmuasi.” 111, 1957: 58; Ayr.
Cinar Vakasi igin bkz. Vecihi/Akkaya 1957: 133-136.

233 Andreasyan-Derin 1957: 61; Mehmed o sirada on dért yagindadir.

234 Eremya Celebi, IV. Mehmed’in annesinin affedilmesi i¢in aglayip bagislanmasini istedigini s6yler.
Eremya Celebi/Andreasyan—Derin 1957: 63.

235 “Kendi adamlar tarafindan “biiyiik sultan” ad1 verilmis olan Miilki Hatun i¢in de neler sylene-
mez? Kendi ¢ocugu i¢in 6.000 kurug sarf ederek, miicevher ve inci ile siislii bir altin besik yaptirmg
olan bu kadin simdi ne hale geldi. Kendisi oldugu gibi, biitiin san ve serefi mahvoldu ve o biiyiik serveti
bagkalarina kaldi. Oliimii de san ve gevketine layik bir sekilde olmamustir. Delikten delige kagtiktan
sonra, saklandid1 yerde bulunmug ve cellat tarafindan bogulduktan sonra, reziline bir sekilde agaca
asilmigtir;” Andreasyan-Derin 1957: 63.

236 Andreasyan—Derin 1957: 71. Olayin farkh bir gézden anlatimi ve daha fazla ayrint1 i¢in bkz. Naima/
Ipsirli 2007: 1V/1648-1655.
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cekilip “Kopruliiler” doneminin baglamasina yol a¢an kararin alinmasin-
da etkili olmustur.

Alinan tedbirlerin sonug vermemesi, hizip gruplarinin kendi amag-
lar1 dogrultusunda galisip zenginliklerini artirma ¢abas: igleri daha da kotii-
lestirdi. Halk her firsatta isyan etti ve birilerini giinah kegisi secerek bedel
odetti. Bu donemde aranan ¢are bir tiirlii bulunamiyordu. 1066/1656 yilina
gelindiginde yash olmasina kargin, gorev yapacag: yillarda bir¢ok yenilik
yapacak biri sahneye ¢ikti: Kopriilii Mehmed Pasa.

Kopriilii Mehmed Pasa'min veziriazamlhifa getirilmesi Turhan
Sultan’in naiplik déneminin de sonuydu. Bes yil on iki giin siirdiirdiigii bu
gorevi bittiginde hentiz yirmi dokuz yasindaydi. Ancak yasadig1 dénemdeki
siyasi ¢alkantilar onu yormustu. Her ne kadar naiplikten feragat etmis olsa
da valide sultanlik gorevi 6liinceye kadar devam etti.»s?

Kopriilii Mehmed Pasa 1066/1656’da goreve geldiginde yeni bir
dénem de baglamig oldu: Kopriililler dénemi.>s® Finkel'in “giiglii hane-
danlarin saltanat1” olarak tanimladi$1239 bu dénemde ard1 ardina Kopriilii
ailesi fertleri ile onlarin himayesindeki kisiler veziriazam oldu ve devlet
yonetiminde 6nemli igler basardi. Mehmed Pasa’'nin 1071/1661’de 6lii-
miinden sonra goéreve gelen oglu Fazil Ahmed Pasa, geng yasina ragmen
o dénem i¢in uzun sayilabilecek siire sadrazamlik yapt: ve o da babasi
gibi gorev basindayken 1087/1676’da 6ldui. Ailede adeta basar1 basariy:
getiriyordu. Veziriazamlik gérevini alan sonraki fert Kopriilit Mehmed’in
damadi Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’ydi ve o da 1093/1683’te Viyana
Kusatmasi’'ndaki basarisizlif1 bahane edilerek idam edilene kadar basarili
isler yapti. Bu tarihten sonra ailenin bir diger damadi Siyavug goreve gel-

237 Turhan Sultan Osmanh hanedan tarihinde valide sultanhk payesini en uzun siire tagiyan kisidir.
238 Kopriilii Mehmed Pasa igin bkz. Tayyib Gokbilgin. “Képriiliiler.” [A. VL. 1977: 892-908. (Altinay)
Ahmet Refik. Kopriiliiler. 1-11, Istanbul, 1913; Metin Kunt. The Kopriilii Years: 1656-1661. (yayinlanmamug
doktora tezi). Princeton University, 1971; Heidrun Wurm. Der Osmanische Historiker Hiiseyn b. Ga'fer,
genannt Hezarfenn und die Istanbuler Gesellschaft in der zweiten Haelfte des 17. Jahrhundirts. Freiburg 1971;
Metin Kunt, “The Wagqf as an Instrument of Public Policy: Notes on the Kopriilii Family Endowments.”
Studies In Ottoman History in Honour of Professor V.L. Ménage, (ed.) Colin Heywood-Colin imber.
Istanbul 1996: 189-198; Jorga 2005: IV/78-103; Itzkowitz 2008: 118-123, 146. M. Gagatay Ulugay Harem
adh kitabinda Turhan Sultan’in Képriilii Mehmed Pagay1 veziriazimliga getirerek devlete ve millete en
biiyiik iyiligi yaptigini s6yler. Ulugay 1992: 65.

239 Finkel 2007: 228-258.
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mek i¢in dort yil bekledikten sonra ancak birkag ay veziriazamlik yapabil-
di. Onu takip eden yillarda Koépriilit Mehmed'in kiigiik oglu Fazil Mustafa
1101/1689’da aldif1 gorevi, 1103/1691'de Habsburglara karsi yapilan
savagta Olene kadar devam ettirdi. 1104/1692’de Kara Mustafa’'nin yetis-
tirdigi Calik Ali bir y1l, 1109-1114/1697-1702 arasinda Kopriilit Mehmed'in
kardesinin oglu Amcazide Hiiseyin Pasa ve 1122/1710’da da hanedan-
ligin veziriazam olan son tiiyesi Fazil Mustafa’nin biiyiik oflu Numan
bu goreve geldi.>#° 17. yiizyilin ikinci yarisinda ve 18. yiizyilin baglarinda
sadrazamlik yapan Képriililler Osmanl vezir ailelerinin en varlikh ve en
giigliisii konumuna ulasti. D. Goffman’in vurguladig: gibi, bir nevi padi-
sah yonetiminden vezir yonetimine yumusak gegis oldu ve bu Osmanlh
yasaminin pek ¢ok yoniinde goriildii; ancak en yalin bigimde sergilendigi
alan ise bayindirhk isleriydi.>+

Sonug olarak, 16. ylizyilin sonlarindan itibaren yonetimde gériilme-
ye baglanan degisim, yeni oyuncularin sahne almasina olanak tamdi. Yeni
oyuncular arasinda valide sultanlar ve dariissaade agalarinin varlif: sarayin
—ozellikle de haremin- 6n plana ¢ikmasina neden oldu. Valide sultanlarin
daha aktif bir politika sergilemeleri —belki de zorunda kalmalari- her alan-
da yansimasini buldu.

Ancak bu ¢alismanin konusu siyasal siireci irdelemek ve modern
aragtirmacilarin tutumlarinin nedenlerinden ¢ok, siyasi yonden etkinlikleri
artan ve haremde ikamet eden iki 6nemli giiciin —valide sultan ve dariis-
saade agalarinin- yiikselen konumlarina paralel olarak, degisimin ikamet
ettikleri mekanlara ne 6l¢lide yansidigidir. Siyasi gii¢ kazanan harem men-
suplarinin yasam alanlarinda yapmig oldugu ¢6ziimlemeler ve bunlarin
yansimalar1 tartisilacak konular arasindadir.

Kabul edilmelidir ki bu dénemin siyasi ortamini anlamak, 6zellikle
IV. Mehmed’in goriiniirdeki bagimsiz duruguna karsin arkasindaki siyasi
yapiy1 olusturan saraydaki etkin giiclerin yasam alanlar1 arasinda olus-
turduklar sinirlarin ve ¢izgilerin belirlenmesinin altinda yatan nedenleri
bulmay: kolaylagtiracaktir. Zira bir sonraki boliimde ele alinacak olan IV.

240 Finkel 2007: 228.
241 Goffman 2004: 264.
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Mehmed'’in tahta ¢ikis siireci ve sonrasinda iki valide sultanin varlifinin
getirdigi kimi sorunlar yukarida verilmeye c¢alisilan siyasi ortam dikkate
alinarak irdelenecektir.
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YASAKLAR VE SINIRLAR

° 0
nceki bolumlerde vurgulandifi gibi 6zellikle 16. ytizyilin ikinci
yarisinda valide sultan ve dariissade agalari makaminin giiglen-

meye baglamasi bu iki sinifin siyasi hayatta etkin bir rol oynama-
larina yol agt1. Buna paralel olarak Osmanli hanedan tarihi i¢cinde haremin
etkinliginin artmasi da, kadinlarin 6n plana ¢ikmaya basladif 16. yiizyilin
ikinci yanisindan itibaren oldu. Ozellikle 16. yiizyilin sonlarindan itibaren
siyasi sahnede gériilmeye baslayan kadinlar, haremin karmagik mekanla-
rina gekilmek yerine, mekénlar: iktidar oyununun oynandi@: bir sahneye
donuigtiirdii. Oyundaki rol arkadaglar ise kara agalardi. Bu dénemde siyasi
calkantilarin ve hanedan y6netimindeki degisimin 6n plana ¢ikardig: iki
figiiriin —valide sultan ve dariissaade agasi— gii¢ kazanmaya baglamas: ile
birlikte yasadiklar1 mekanlar da 6nem kazanda.

Bu boliimde iizerinde durulacak olan kimi Osmanl tarih yazarla-
rinin siddetle elestirdigi’ valide sultan ve dariissaade agalarinin yasadig:
haremin yapis1 ve ozellikle IV. Mehmed déneminde siyasi ¢alkantilarin,
hiziplerin hayat buldugu yer olan harem-i hiimayunda bilingli veya biling-
siz olarak olusan siirlar ve buna bagl olarak haremin hiyerarsik yap:-
sindaki gii¢ oyunlaridir. Ayrica, 1058/1648 ile 1062/1651 yillar1 arasinda
Osmanl hanedan tarihinde ilk kez, iki rakip valide sultan haremi birlikte
kullanmiglardir. Iki ayr1 valide sultanin tek bir valide sultan odasina yerles-
meleri ya da onu paylagmalar1 sonucu kimi mekénsal sorunlarin mimari
orgiitlenmeye yansimasi ve ¢6ziimii de tartisilacaktir. Valide sultan odasi-
nin gorece kisith ve kiigiik alaninda iki aktif siyasi figlirtin bir arada olmas:
biiylik sorun yaratmigti. Ancak daha 6nce de {izerinde duruldugu gibi bu
sorun taraflardan birinin 6limiiyle ¢6ziimlenebilmigtir.2

1 Harem-kadinlar-agalarin Osmanli yazarlar: tarafindan elestirilmesi i¢in bkz. Boliim 2.
2 Kosem Sultan’in 6ldiiriilmesiyle ilgili bkz. bélim 2.
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Harem, Islam diinyasinda saray yasamuyla iligkili bir kurumdur.
Wolfram von Soden, harem kelimesinin Akkadca’dan geldigini s6yler. Ona
gore kelimenin asli “haramu(m)”dur ve “6rtmek, gizlemek, ayirmak” anla-
mini igerir3 Arapgada harem (p2>)“haram olan, korunan, gizli, kutsal, yasak
kalinmig, mukaddes olan yer” anlamina gelir.# Bunun yaninda evlerde
kadinlara ayrilan béliimii de igaret eder. Yunanh yazar Ksenofon (MO.430-
355) kadinlarin evde oturmasinin disarida vakit gecirmesine tercih edildigi-
ni ve bunun da yasayla belirlendigini s6yler. Buna gore ideal hane yapisinda
kadinlarin bulundugu mekan siirgiilii bir kapiyla erkeklerinkinden ayrilir,
boylece evden ¢itkmamasi gereken higbir sey disar1 ¢itkmaz ve cariyelerin
dogurganlif evin sahibi tarafindan denetlenir.s

Yahya Kemal (Beyatli), saray kelimesinin bizde de, Frenk'te de bir kadin
rayihasi oldugunu soyler. Yazara gore daha ilk ziyaretinizde Topkap: Sarayr'nin
erkek degil de disi oldugunu sezersiniz. Birinden digerine gegilen bu yiizlerce
oda bir viicut ve ten cennetidir. Mermer viicutlu, sar1 sagh, mavi gozlii, komiir
gozlii Rum ve ela gozlii Latin kizlar1 sarayin kadinliim gosterir.® 1961-70 yilla-
r1 arasinda Topkap: Sarayr Miizesinin miidiirliigiinii yapan Hayrullah Ors’iin
ise bir mahalleye benzettigi’ sarayin Hali¢ cephesinde kurulu olan harem, sara-
yin diger mekanlarindan farkh olarak daha dar, sikigik ve karmasgik bir yapiya

3 Wolfram von Soden. “haramu(m),” Akkadisches Handwdrterbuch, 1, Unter Benutzung des lexi-
kalischen Nachlasses von Bruno Meissner (1868-1947) bearbeitet von Wolfram von Soden, Otto
Harranssowitz, Wiesbaden, 1965: 323.

4 Mehmet Kanar. “Harem,” Arapga Tiirkge Sozliik. Istanbul: Say Yayinlari, 2009: 741; Semseddin
Sami. “Harem,” Kamus-i Tiirki, (haz. Ahmed Cevdet). istanbul: Ikdam Matbaasi, 1318: 545; Harem mu-
kaddes olan yer anlamini igerdiginden, Mekke ile Medine topraklan i¢in de kullanilir, ayn1 zamanda
yabancilarin girmesi yasak olan evin boliimii ve bu béliimde —haram- ikamet eden kadinlar da igerir;
Anonim. “Harem.” [A. VI/I, 1987: 230; Ismail Parlatir. “Harem.” Osmanh Tiirkgesi Sézliigii. Ankara:
Yarg: Yayinlary, 2006: 584; Abdiilkerim Ozaydin- Nebi Bozkurt. “Harem.” DIA. XVI, 1997: 132.

5  Ksenofon. Oikonomikos. Akt. Cemal Kafadar. “Tanzimat’tan Once Selguklu ve Osmanl Toplumunda
Kadinlar,” Caglar Boyu Anadolu’da Kadin; Anadolu Kadininin 9ooo Yili. Ankara: Kiiltiir Bakanhg: Anitlar
ve Miizeler Genel Miudiirliigii, 1993: 197. Yunanh filozof, yazar, tarih¢i ve asker olan Ksenofon aym
zamanda Sokrates’in 6grencisiydi. Uzun yillar Pers ordusunda Anadolu’da bulundu.

6 Yahya Kemal. Aziz Istanbul: Topkapr Sarayynda, Fetih Cemiyeti Yahya Kemal Enstitiisii Yayinlari,
(Istanbul, 1964): 114.

7 “Bir mahalle diigiiniin: kurulal yiizlerce yil olmus, bu arada biiyiik yanginlar ¢tkmus, yananlarin
yerine yeni binalar yapilmus; giiniin birinde deprem mahallenin biiyiik bir kismini yerle bir etmis, halk,
eski yapilarin kalintilariyla yeni barinaklar kurmus; ama bu arada yoksulluk da bag gostermis, bu da
yetmenmig gibi kafile kafile ggmen gelerek buraya yerlesmis...;” Hayrullah Ors. “Haremin Muammas:.”
Tiirkiyemiz, 2, 1970: 2.
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sahiptir. Abdurrahman Seref Bey, 1909’da haremi gezdiginde, “Harem-i
hiimayun dairesi ayrica bir dlemdir” tanimlamasiyla biiyiik, muhtesem, siislii
salonlar ve odalarin Gtesinde; dar, izbe merdivenler, algak tavanh odalar ve
karanlik avlulardan olusan sade bir yer oldugunu séyler® Haremin yagam
alanlarindan olusan sade, diga kapal yapis: bugiin de gériilebilir.

P.]. de La Porte, biiyiikk efendinin saraymin sehrin geri kalanin-
dan ayr1 ve tamamen kendine 6zgii yasalar1 ve yasam tarzlar1 olan bir yer
oldugunu soyler.? 1699-1714 arasinda Istanbul’da bulunan Aubrey de La
Motraye ise saray: kiigiik bir sehre benzetir:

Saray o kadar genis bir alana yayiliyor ki, dogrusu buray: kiigtik bir
sehre benzetmemek elde degil. Aslinda, bir saraydan ¢ok bir saray-
lar kiimesinden s6z etmek daha dogru olacak.”

1655-56’da Istanbul’da yagayan Thévenot (1633-1667), hiikiimdarin
sarayinin gérkemli olmas gerekirken sade oldugunu séyler.” Fransiz doga-
bilimci Joseph Pitton de Tournefort, sarayin farkli zamanlarda ve padisah-
larin istekleri dogrultusunda yapilan; bu nedenle ¢ogunlukla birbiri iistiine
yigilmig, kimi yerlerde birbirinden kopuk konutlar toplulugu olduguna
dikkat ¢eker.” Bununla birlikte seyyah, sarayin hig¢bir eksigi olmadigini,
bahgelerin, 6zel bahgeleri aratmadigini da belirtir.

8  Seref 1329: 8. Ciiz: 457.

9 P.J.de La Porte. Tableau de I’Empire otoman. Paris, 1757; Akt. Grosrichard 2004: 143.

10 “Saray o kadar genis bir alana yayihyor ki, dogrusu buray: kiigiik bir gehre benzetmemek elde degil.
Ashnda, bir saraydan ¢ok bir saraylar kiimesinden s6z etmek daha dogru olacak; zaman iginde gerek-
sinim duydukg¢a eklemeler yapilms, bazen bir sultanin istegine goére bir seyler eklenmis, yani béylece
saray genisleyerek neredeyse kiigiik bir sehir halini almig. Diinyada belki de bu kadar genis bir alana
yayilan ve bu kadar biiyiik baska bir saray yok, dolayisiyla yap: Biiyiik Saray olarak amilmay: fazlasiyla
hak ediyor.” Aubry de La Motraye. La Motraye Seyahatnamesi (Voyages du Sr. A. De la Motraye en Europe,
Asie Eten Afrique) (ev. Nedim Demirtas, haz. Erkan Serge). Istanbul: istiklal Kitabevi, 2007: 104.

11 “Hitkiimdann saray: istanbul'a denizden gelirken géze garpan ilk yerdir. Sahildeki bahgeleri ile
¢ok giizel bir manzaraya sahiptir. Fakat muhtesem degildir. Bu kadar kudretli bir hiikiimdann saray
¢ok gérkemli olmas: gerekirken sadedir.” Jean de Thévenot. Relation d’un voyage fait au Levant. Paris,
1663: 44-45; Jean Thévenot. 1655-1656’da Tiirkiye, (cev. Nuray Yildiz). Istanbul: Terciiman 1001 Temel
Eser, 1978: 64-65. Fransiz gezgin Jean Thévenot, Doguya yaptig1 seferde 1655'te istanbul'a geldi ve
1656 yihina kadar sehirde kaldi. Farkli seyahatlerinde Misir, Filistin, Irak, iran ve Hindistan’a gitti. Bu
gezilerinden birinde 1667'de [ran’da 6ldii.

12 Tournefort/Tungdogan 2005: II. Kitap, 12. Mektup: 30.
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Tournefort'un aktarimlarinda dikkat ¢eken onemli bir ayrinti,
saray bahgelerinde gezintiye ¢ikan sultanlar hakkinda soyledikleridir.
Seyyah, bu gezintiler sirasinda alinan baz: tedbirlere dikkat ¢eker. Buna
gore, bahcede gezen hanim sultanlar1 Galata halkinin bakiglarindan
korumak i¢in bahgelere yapraklar1 dokiilmeyen agaglar dikilmigtir.B Zira
Tournefort'tan 6nce Thévenot da benzer bir yaklagimla bunun korumac
bir tutum oldugunu soéyler:

Hadim agalar sarayin idaresini ellerinde tutarlar, kadinlara hizmet
ederler, sarayin diger mensuplarindan ayr olarak hep birlikte otu-
rurlar, onlar1 korumak i¢in ¢ok titiz ve uyaniktirlar. Sarayda bu yan
erkekleri aldatacak kadin bulunmamaktadir. Ciinkii hitkiimdarin
¢ok kiskang oldugunu ve bu kadinlardan birinin tek bir bakiginin
hayatina mal olacagim iyi bilirler. Sultanlar sarayin bahgesinde
gezindikleri zaman, bostancilar yahut bah¢ivanlar surlarin etrafinda
bulunmaktadirlar. Arkalarindaki biiyiik ve yiiksek ¢atiya bagl olan
sopalan tutarak, deniz tarafina bakarlar ve sultanlarin digaridan
goriilmelerini 6nlemek i¢in bahge ile onlar arasinda bir gesit sur
meydana getiriler, fakat hadim agalan tarafindan gériilme endige-
siyle bizzat kendileri sultanlara bakmaya cesaret edemezler, aksi
takdirde derhal baglar1 ugurulur. Bu kiskanglik o kadar fazlayds ki,
surlar yuiksek olsa bile denizden gegen kayik veya gemilerin, sultan-
larin bahgede olduklar sirada buraya dort yiiz adimdan daha fazla
yaklagmalarina miisaade edilmezdi. Islerine gitmeleri igin oradan
gecmeleri icap ettigi takdirde sayet bahgenin yakinindan gegiyor-
larsa nobetgi bir tiifek atarak onlar1 uzaklastirir ve boylece onlar da
denizde biiyiik bir tur atmak zorunda kalirlardi.4

13 “Bahgede gezen hanim sultanlar1 Galata halkinin ve diger yakin yerlerdeki halkin bakiglarin-
dan korumak igin bahgelere yaprak dékmeyen agaglar dikmeye 6zen gostermektedirler;” Tournefort/
Tungdogan 2005: II. Kitap, 12. Mektup: 29; Mesela, 1148/ 1735-36 tarihli bir fermanda Iznik ve
Karamiirsel kadilarindan saray bahgeleri igin ¢inar, digbudak, thlamur, karaagag, idris ve gitlenbik gibi
agaglar istenmesi de bu tiir sik agagh bir bahgeyi ¢agristirir. Yay. Ahmet Refik. Onikinci Asr-1 Hicri'de
Istanbul Hayats (1689-1785). Istanbul, 1930: 133.

14 Thévenot/Yildiz 1998: 68; Thévenot 1663: 67-68.
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Resim 6. Harem'in kadinlar bélimiine agilan kap iizerindeki kitabe (Lev. 6/23)

Her iki metnin sundugu bilgiler birlikte degerlendirildiginde
haremde yasayan sultanlarin, saray bahgelerinde gezerken rahat hareket
edemedikleri, kontrol altinda olduklar1 ve kontrolii saglamak i¢in siki
tedbirlerin alindif1 agik¢a goriiliir. Thévenot alinan tedbirleri padigsahin
kiskangligina baghyor.

Haremin korunmas: adina yapilanlarin altinda yatan diistince hig
kusku yok ki padigahin hane halkinin yagadig: alanin mahremiyetine verilen
6nemden kaynaklaniyordu. Bu baglamda gosterilen 6zenin sadece sinirlarin
diginda degil, aym1 zamanda haremin kendi i¢inde de uygulandif goriil-
mektedir. Zira bugiin, haremin kara agalara ait bolimiinden kadinlara ait
boliimiine gegerken kullanilan kapmin {izerinde yazili olan ayet (Res. 6),
haremin sinirlarini vurgular:

Ey iman edenler! Yemek i¢in ¢agrilmaksizin ve yemegin pismesini
beklemeksizin (vakitli vakitsiz) Peygamber’in evlerine girmeyin.

(33:53).°

Kitabede yazili ayette'® gecen peygamberin evine izinsiz girmeyin
uyarisi, haremi kutsallagtirmas: yaninda bu béliime girmenin belli kuralla-

15 Ahzab Saresi 53. ayet; kitabedeki ayeti Necdet Sakaoglu ve Ahmet Simgirgil Ahzab Stresi 52. ayetin
ilk boliimii olarak verir; Sakaoglu 2002: 332; Ahmet Simsirgil. Tasa Yazilan Tarih, Topkapr Saray, Tarih
Diigiince Kitaplari, Istanbul, 2005: 186; Ahmet Akgiindiiz ise benzer igerikli bir diger ayetin varhigim
belirtir ve Nur Suresi 27. ayet demektedir; Akgiindiiz 2000: 244.

16 Kitabedeki ayet 53. ayetin bir kismudir. Ayetin bagka bir yerinde ise peygamberin hanimlarindan bir
sey istediginiz zaman perde arkasindan isteyin demektedir.
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Resim 7. Harem'in kadinlar béliimiine agilan kapi 1915
(Gallica. bnf.fr/Bibliothéque nationale de France)

1 olduguna da dikkat gek-
mektedir.” Ayetin harem
kapis1 i¢in segilmesinin
nedeni haremin bir aile
yapisina sahip oldugunun
vurgulanmasi yaninda bu
bolime izinsiz girilmeme-
si gerektiginin de hatirla-
tilmas1 olmaldir. izinsiz
girilmemesi gereken yerin
peygamberin evi olmasi
haremin kadinlar bolumii-
nil kutsal bir boyuta tasi-
maktadir. Kur'an’da benzer
icerikli bir diger ayet de
bagkalarinin evlerine izin-
siz girilmemesini Onerir.
Ancak bu ayette ozellikle
peygamberin evi zikredil-
mez; genel bir tamimla-
ma vyapilir: “evlerinizden
bagka evlere, geldiginizi
hissettirip, ev sahiplerine
selam vermeden girmeyi-

niz”(24:27). Haremin kadinlar kisminin girigindeki Tanr’'min elgisinin evinin
amldig1 bu ayet kutsallik yiiklemekte, harem peygamberin evi, harem halki
da peygamberin hane halkiyla 6zdeslenmektedir. Bu baglamda dusiinuldii-
giinde girilmesi izne baglh olan bir yerde yasayan kigiler de kutsal bir boyuta
taginiyordu. Zira haremin kelime anlaminin girilmesi yasak yer oldugu diisii-

17 Frangois Charles Pouqueville (1770-1838) kendisine harem gezdirilecegi sirada kap: agildiginda
saygi ile kangik bir korku hissettigini soyler: “Anahtarlarin biiyiikliigii ve kap: menteselerinin agilirken
¢ikardig: ses, buranin yalmizhg ve kutsallig1 ile kanginca ilk anda hepimize sayg ile kanigik bir korku
duygusu verdi;” Akt. Penzer 2000: 72; Fransiz diplomat ve tarihgi olan Frangois Charles Pouqueville

1798-1820 yillan arasinda DoBuya seyahat yapt1.
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Resim 8. Sarayh

Kadinlar: Paul

Ricaut. Histoire

de I'état present

de I'Empire

Ottoman... 1670.

niildiigiinde daha da anlam kazanir. Hane halkinin 6zel yasamla ilgili b6liim-
lerinin uzantis1 olarak haremde yagayan kadinlara da “harem” denmesi,*®
Islamiyetin bu béliimlere hane kadinlariyla aile bagi olmayan erkeklerin
girigini kisitlamasindan kaynaklaniyordu. Aynmi zamanda, harem sayg, dinsel
saflik ve geref kavramlarini iceriyordu. Dahasi Tanri'min yerytiziindeki golgesi
(Zillullah fi'l-arz) olan padisahin kendisi ilahi bir varlik degildi ama hig stiphe-
siz mevcudiyetiyle kutsal bir mekan yaratmaktaydi. Zira sarayin sadece erkek-
lerin bulundugu béliimiine, padisahin orada yasamasindan dolayr harem-i
htimayun denmekteydi. L. Peirce, 16. yluzyilin sonlarinda Yeni Saray’a,
padisahin hane halkinm yerlestirmek {izere bir dizi mekan yapilinca buranin
sultanin varhgindan dolay: ayni isimle anildigini s6yler.” Osmanl tebaasinin
18 Motraye haremi gezdigi siradaki harem kelimesinin sadece kadinlara ait béliim anlamina gelmedi-
gini ayn1 zamanda kadinlar da ifade ettigini séyler: “Bu noktada, harem kelimesinin sadece kadinlara
ait boliim anlamina gelmeyip, ayn1 zamanda bizatihi kadinlar da ifade ettigini belirtmekte yarar gor-
mekteyim. Biz nasil bir Hiristiyandan evlidir, degildir diye s6z edersek, Tiirkler de iglerinden biri igin

harem sahibidir, degildir diye s6z ederler;” Motraye/Demirtas 2007: 110.
19 Peirce 2002: 2-3.
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zihninde olusan sultanin saraymin dokunulmazlik imgesi o kadar yer etmisti
ki, 17. yiizyihn akis: iginde zorla tahttan indirmelerin yasandif: siiregte bile
¢ok ender saldiriya ugradi. Alana bir tiir kutsallik niteligi atfedilmesi tarihsel
stire¢ iginde kendiliginden olusmus ve benimsenmisti.

Norman Mosley Penzer 1934’te saray: gezdigi sirada, haremin asil
islevini kaybetmesine karsin, o dénem igin bile mekanlara girmenin zorlu-
gunu dile getirir: “kendimi 6vmek gibi olmasin ama bu yazilarin yazildig:
anda saray1 benden daha fazla gérmiis olan bir bagka kisi tanimiyorum.”2°
Yazar kendini ayricalikli hissetmekte hi¢ de haksiz degildi. Ondan 6nce bir-
cok kisi bu konuya degindi. Mesela, Italyan gezgin Pietro della Valle (1586-
1652) 1615’te haremde neler olup bittigini séylemenin olanaksiz oldugunu
soyler.’ Benzer bir soylemi Tavernier de dile getirir:

Padigsahin ask yasaminda nasil davrandif, asla el atamayacagim
bir sir ve bu konuda higbir bilgi edinemedim. Zaten, eger amag bir
roman yazmak degilse, bu konudan s6z edilmesi ¢ok gii¢. Kald ki,
ask sertivenleri, sirlar1 ortaya dokebilecek sirdaglara asla goz yum-
mayan entrikalardir ve ortada dolasan séylentiler biiyiik olasilikla
gerceklerden ¢ok uzaktir.>2

Frangois Pétis de La Croix'nun aktardifina goére, Venedik elgili-
ginde gorevli Dragoman Signor Grellot, haremi merak edip gézetlemek
istemesinin bedelini hayatiyla 6dedi. Pera’daki evinin damina kurdugu
bir teleskopla firsat bulduk¢a haremi izlemis, ancak gorevliler tarafin-
dan bir giin yine haremi izlerken yakalaninca idam edilmisgti.* Sonug
olarak girigin kesinlikle yasak oldugu bu kisma higbir el¢i, devlet adami

20 “Konu gériindiigiinden daha ilgingtir. Oryantalist tarih ve sosyoloji 6grencisi elinde bir tomar izin
ve referansla beraber valiye, miize miidiiriine ve digerlerine gidip birgok ricayla ¢okca sabirla sarayin
halka gésterilmeyen kisimlarini, yaninda birileriyle 6zel olarak ziyaret edebilir;” Penzer 2000: 27.

21 “Saadet Kapisr'min 6tesinde neler olup bittigini séylemenin olanaksiz oldugu anlagilmigtir.” Akt.
Miller 1931: 5; Penzer 2000: 21. Pietro della Valle 8 Haziran 1614'te Venedik'ten bagladif1 gezisinde
15 Agustos 1614'te Istanbul’a gelmis, yaklagik bir yil sonra 2 Eyliil 1615'te Iskenderiye’ye gitmek iizere
ayrilmigtir.

22 Tavernier/Tungdogan 2007: 156.

23 Frangois Pétis de La Croix. Etat général de l'empire Ottoman. 1, Paris, 1695: 355; Corneille Le Bruyn.
Voyage au Levant, 1, Pais 1725: 141; Akt. Miller 1931: 5.
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ya da tarih¢i girmedifi varsayilabilir. Elimizdeki bilgilerin ¢ogu N.
Necipoglu'nun isabetli tanimlamasiyla, bildiklerini bir zamanlar sarayda
yasamis kisilerden toparlamis veya herhangi bir sekilde buraya girmeyi
kismi olarak bagarmis merakl Batililarin diis giictiyle siislenmis hikaye-
lerinden olugmaktadir.24

Birka¢ GizLi ZiYARETGI

Bu boliimde siki kontrol altinda tutulan, ancak tarihi kaynaklardan
anlagildi1 kadariyla hareme girebilme imkani bulabilmig birkag ziyaretgi-
nin gozlemleri {izerinde durulacaktir. Bunlardan birisi ayni zamanda III.
Murad’'in hekimi de olan Domenico Hierosolimitano’ydu.> Bu Italyan
doktorun anlattiklar1 konumu sayesinde dogru kabul edilebilir. Ancak
yine de haremin tiim mekanlarin1 gérmiis olmas: olasi gériinmemekte-
dir. Hierosolimitano i¢inde hamamlarin ve fiskiyelerin bulundugu kirk
bagimsiz odanin oldugunu ve sultanin istedigi zaman gizli koridorlar-
dan gecerek kimse gormeden istedifi odaya girdigini soyler. Sultana
ait odalarin kadinlarin kullandig: odalara kadar uzandigini da belirtir.2®
Hierosolimitano, haremde uzun bir koridorun iki yaninda iki sira halinde
duran cariyelerin katildig1 bir térenden bahsetmektedir. Buna gore sultan
siralanmig cariyelerin arasinda gegerken gonliiniin ¢ektifine o aksam
onunla olmak istedigini belirtmek i¢in bir mendil atiyordu.” Yaklagik
on yil sonra bu defa III. Mehmed igin bir orgu kurmakla gérevlendirilen
Thomas Dallam?® hareme girme sansi bulmugtur.?o Topkap: Sarayi’nin
timiini anlatan ilk metni yazan Venedik elgisi Ottaviano Bon3* ondan

24 Necipoglu 2007: 208.

25 [talyan Doktor Domenico Hierosolimitano, I11. Murad déneminde sarayda galig. Hierosolimitano’nun
saray hakkinda da bilgiler iceren eseri Relatione della gran Cittd di Constantinopoli orijinal el yazma niishasi
Londra’da British Museum’da bulunmaktadir (Harley 3408); Bu metnin daha uzun bir verisyonu 1621r'de
yayinlanmugtir: Domenico Hierosolimitano [Alfonso Chierici). Vera relatione della gran cittd di Costantinopoli
et in particolare del Serraglio del Gran Turco. Bracciana, 1621.

26 Akt. Miller, Penzer 2000: 32.

27 Hierosolimitano 1621: 56-58, Akt. Necipoglu 2007: 217.

28 Thomas Dallam 1599’da Kralige Elizabeth’in II1I. Murad’a génderdigi ancak Murad &liince onun yerine
gecen oglu I11. Mehmed igin bir orgu kurmakla gérevlendirilmistir; Thomas Dallam. “The Diary of Master
Thomas Dallam 1559-1600,” ].T. Bent. Early Voyages and Trovels in the Levant. Londra, 1839: 1-98.

29 Penzer 2000: 34.

30 Ottoviano Bon. Descrizione del Serraglio del Gransignore fatta dal Bailo Ottoviano Bon (1608),
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sonra gelecek olanlarin izledigi bir yolla, saray mensuplarinin sarayda
olmadi@: bir sirada sarayin odalarini gezmis ve kismen de olsa haremi
gorme firsat1 bulmugtur. Bon gorevli oldugu siire boyunca saray hakkin-
da edinebildigi kadar bilgi edinmeye ¢aligmigtir. Bon’un ¢aligmasinin
Ingilizce uyarlamasinin birini 1653’te John Greaves, digerini ise 1625’te
Robert Wither? yapmustir.

Bu donemde saray hakkinda igeriden bilgi veren kisi Leh kokenli
Albert Bobovi’dir. On dokuz yil boyunca musiki sanatinda uzmanlagmig
olan ve Ali Ufki olarak da bilinen Bobovi, saray1 daha ¢ok isleyisi ve tegki-
latina yogunlagarak tanitir. Sarayin boliimlerini ayr1 ayr: belirttigi sematik
bir planim1 da yapmugtir (Lev. 4). Bobovi planinda girmedigi halde hare-
me de yer vermis ve duyumlarindan yola ¢ikarak anlatmaya ¢aligmigtir.
Hazirladif semada “B” olarak verdigi yerin kadinlarin ¢amasirlarimi kurut-
mak i¢in kullandiklar bir avlu oldugunu séyler. Dahas: erkeklerin yasadik-
lar1 yerler ile ilgili verdigi 6zel ayrintilar1 harem dairesi igin anlatamaya-
cagni, ¢uinkil orasini o kadar iyi bilmedigini, ancak valide sultan (Kosem
Sultan) boguldugu sirada yagma payna bir kadin diisen ve onunla evlenen
sipahi agalarindan bir dostunun anlattiklarini aktardigini belirtir.3* Planda
“8” numara ile gosterdigi ve kadinlarin biiyiik odas: oldugunu séyledigi yer
cariyeler dairesi olmalidir. “9” numara Bobovi'ye gére kizlar agasinin odasi-
dir. Planda “34” numara ile gosterilen yer i¢in ise hasekilerin yagadig1 uzun
oda tanimlamasini yapar ve burada kidem sirasina goére oturan hasekilerin
kara agalar tarafindan beklendigini s6yler.?* Bobovi “36” numarayi padisah
ve valide sultanin haremdeki biitiin kadinlar ve kara agalarla birlikte namaz
kilmaya geldikleri, sarayin biiyiik mescidi olarak tanimlar. Bobovi'nin
haremin mekénlar hakkinda s6yledikleri, duydugu bilgilerin yetersizligin-
den dolay1 simirh kalmaktadir. Anlatisinda mimari hakkinda fazla bir bilgi
vermese de valide sultan, cariyeler ve kara agalara dair kimi duyumlarini ve
yorumlarini da séylemekten geri durmaz. Bobovi'nin de r700’lerin basin-
da Tournefort}+ gibi harem hakkinda fazla bir bilgi veremedigi goriiliiyor.

31 Robert Withers’in ¢caligmasi hakkindaki yorumlar i¢in bkz. Penzer 2000: 37-40.
32 Bobovius/Berkay, 2002: 100.

33 Bobovius/Berkay, 2002: 95.

34 Tournefort'un 17. yiizyilin sonlarindaki harem tasviri igin bkz. “Girig” béliimii.
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r7or’de Istanbul’a gelen ve ayni yil ingiltere’ye dénen Edmund D. Chishull
(1671-1733)% da kisa bir gozlem yapmig ancak hareme girememisgtir.
Chishull, bostancibaginin maiyetinde hekimlik yapan bir Rumun yardimiy-
la birinci ve ikinci avluyu gordiigiinii sdyler.’® Uglincii avluyu gérmemis
olmali ki anlatisinda birinci ve ikinci avludan sonra iigtincii avluyu atla-
yarak, saray bahgeleri hakkinda bilgi verir: “Buraya girerken sarayin giris
kapilarini olugturan iki avludan gegtik... Bu iki avludan gegerek sarayin her
iki yanini ¢evreleyen bahgeleri dolagmamiza izin verildi.” Chishull hareme
agilan kapiy1 ve balikli havuzu gordiigiinii de belirtir:

Birkag basamak cikarak, tag déseli bir yoldan gectik. iki muhtegem
koskle, balikli bir havuzun bulundugu agik bir galeri olan padisah
boliimiine geldik. Bize burada talihsiz sehzadelerin hapishanesini,
icoglanlarin karanlik odalarini ve padisahin harem dairesine giden
kapiy: gosterdiler.”?

Olasilikla bu ziyaret II. Mustafa’nin (1695-1703) sarayda olmadig:
bir giin gerceklesti.’® Chishull’'un has odanin arkasinda yer alan ve Bagdat
Koskii ile Revan Koskii oniinde bulunan havuzlu kismi gordugi varsa-
yilabilir. Metinde gegen: “Iki muhtegem kosk” bunlar olmali39 Barnette
Miller, Chishull'un siinnet odasi ile kutsal emanetler arasinda kalan

35 Edmund D. Chishull. Travels in Turkey and Back to England. Londra, 1747; Edmund D. Chishull.
Tiirkiye Gezisi ve Ingiltere’ye Déniis (ev. Bahattin Orhan). Istanbul: Baglam Yayinlar, 1993; 1698 yili
subatinda Ingiltere’den Tiirkiye Kumpanyasr'ndaki gérevi i¢in ayrilan Edmund Chishull kasim ayinda
Izmir'e ulagti. 1701'de Istanbul’a gelen Chishull ayni y1l Ingiltere’ye déndii.

36 “Bostancibagimin maiyetinde cerrahlik yapan bir Rumun araciligiyla, saygin tiiccar Mr. John
Philips’in refakatinde, biiyiik Istanbul sarayina girmeme izin verilmigti. Sarayin girigini olugturan iki
avludan gegtik; birinci avluda kiigiik bir cephanelik vardi. fkinci avlunun her iki yaninda yenigeriler ve
yemekhaneleri bulunuyordu. Bu avlunun tist kismanda divana giden kap: vardi. Bu iki avludan gegerek
sarayin her iki yanim cevreleyen bahgeleri dolasmamiza izin verildi... Saray bahgesi olan alanin tiimiin-
de degisik yapih késkler vardi. Kogk yollarini budanmig servi ve diger tiir agaglarin golgeleri 6rtiiyor-
du....” Chishull/Orhan 1993: 65; Ayr. bkz. Chishull 1747: 45-46; bununla birlikte Chishull’'un anlatisinin
degerlendirilmesi hakkinda bkz. Miller 1931: 9-10; Penzer 2000: 43.

37  Chishull/Orhan 1993: 66; Chishull 1747: 45-46; Miller 1931:9-10; Penzer 2000: 43-44.

38  Chishull ile ayn1 dénemde Istanbul’da bulunan ve sarayi gezen Motraye anlatisinda sultanin
Edirne’de oldugu bir sirada sarayr gezdigini soyliiyor. Bkz. Motraye/Demirtas 2007: 101; Olasilikla
Chishull da boyle bir giinde saray: gezdi.

39 Chishull/Orhan 1993: 66; Chishull 1747: 45-46; Miller 1931:9-10; Penzer 2000: 43-44.
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ve hareme gecisi saglayan dehlizi gérdiigiinii ileri siirer.4° Penzer ise
Chishull’'un Bagdat Koskii yanindaki yoldan agik dehlize gétiiriildiigiinii,
oradan da kafesin oldugu bolimii gordiikten sonra tekrar aym yolu takip
ederek geri geldigini ve saraydan ¢ikisinin da Sarayburnu’na bakan bir
kapidan oldugunu belirtir.# Chishull anlatisinda sehzadelerin kapatildig:
yerle hareme giden kapiyr gordiigiinii séyler. Sehzadelerin kapatildig:
ve bir kismi giiniimiize gelmis olan odalar haremin sinirlan iginde kal-
maktayd: (Lev.4/38). Bununla birlikte belki de o dénemde sehzadeler
bagka bir yere kapatiliyordu. Chishull kendisinin de belirttigi gibi haremi
gérmemis ve ¢izdigi glizergiha bakilirsa oncelikle birinci avludan gegip
sonra ikinci avluya ulagmigtir. Seyyah ikinci avluda mutfaklar: ve divam
gordiigiinii soyluyor. Ancak bundan sonraki anlatisi pek agik degildir.
Uglincii avluyu anlatmadan bahgeler kismina gegmesi, ikinci avludan
bahgeler boliimiine gétiirtildiigiinii gosteriyor. Anlagilan Chishull {igiin-
cti avluya ve hareme sokulmadan olasilikla haremin Araba Kapisi’'ndan+
alind1 Biuiyiik Bini Kapisi’'ndan gegirilerek dig bahgeye ulagtirildi. Zira
Sarayburnu’na kadar yuriiyiip orada Gotlar Siitunu’'nu gérmesi buraya
geldigini gosterir. Chishull bu glizergahi izledikten sonra arka kapilardan
birinden, belki de Fil Bahgesi'ndeki kapidan saraya tekrar alindi ve dor-
diincii avludan Bagdat Koskii'ne getirildi. Béylece Ugiincii avlu ve harem
kismi kendisine gosterilmedi.

Chishull ile hemen hemen aym dénemde Istanbul’da bulunan
Fransiz seyyah Aubry de La Motraye (1674 ?-1743) hareme girdigini soy-
leyenler arasindadir.# Saray hakkinda ayrintih olarak bilgi veren seyyah,
hareme girebilmek i¢in kiyafet degistirdigini ve Tiirkler gibi giyindigini soy-
ler.++ Motraye’in anlatisinda da belirttigi tizere bu ziyaret padisahin sarayda

40 Miller 1931: 10.

41 Penzer 2000: 40.

42 Bu kapy, Araba Kapusi, Kizlar Kapusi ve Harem Kapusi ya da Harem-i Hiimdyin Kapus: olarak
bilinir; ‘At4, 1292-93: I/311; Seref 1329: 8. Ciiz, 457.

43 Fransiz seyyah Aubry de La Motraye 1699 yilinin haziran ayinda Istanbul’a geldi ve 1714’te Isveg’e
gidene kadar burada kaldi; Motraye/ Demirtag 2007.

44 “Istanbul’da tamdigim Fransiz bir saatgi, bir giin beni ¢agirdi. Saraydaki bozuk saatleri tamir i¢in
saraya ¢agrilmig, merakimm bildiginden, beni de yardimasi olarak tanitip, yaminda gétiirmek istiyor-
du. Gériiniiii kurtarmak i¢in ben de onun gibi Tiirk giysileri giydim, ceplerime bir siirii alet doldur-
duk. O istedikge ben de alet verecek, giiya ona yardima olacaktim...” Motraye/Demirtas 2007: 101-102.
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olmadif bir giin yapildi.4 Bir kara aga tarafindan hareme alinan Motraye'in
dikkatini ¢eken ayrinti kadinlarin ortahkta goriilmemesiydi: “6te yandan,
ister benim gibi tamirci rolii yapin, ya da ne olursamiz olun, kadinlara ait
bu boliime bir nedenle ge¢gmenize izin verilmis olsa bile, asla bir kadinla
kargilasamazsiniz.”+¢ Birini kapidan saraya giren Motraye daha sonra hare-
me alindi ve saatgi dostuyla birlikte tamir edilecek saatin yanina gotiiriildii.
Gotiiriildiigii odanin giizelliginin onu etkilemis oldugu agikga goriiliiyor:

Altin yaldizli ve mavi ¢inilerle suisliiydii, salonun tistiinii kaplayan
kubbe de, en az zemin kadar zengin siislerle bezenmisti. Kubbenin
altinda, salonun tam ortasinda yilan tas1 (?), ya da kan tas: (?) turiin-
den oldugunu sandifim degerli bir yesil mermerden yapilma yapay
bir fiskiyeli havuz bulunmaktaydi. Salonda kadinlar bulunmadigin-
dan olacak, fiskiye ¢aligmiyordu... i¢inde oldugumuz salon, yiiksek
ve genis pencerelerle ¢evriliydi. Pencereler kubbe bigimli kafeslerle
bitiyordu, her pencerenin iginde iki, {i¢ kisinin oturabilecegi kadar
geniglikte bir alan vardi ve her birine buiytikge ti¢ yastik konulmus-
tu, ayrica pencerelere tozu engellemek i¢in renkli kumaglar asiliydi.
Belli ki, hanimlar bu kiigiik sofalara oturup hava aliyorlar, kafeslerin
ardindan digarisin seyrediyorlardi. 47

Seyyah sarayh kadinlarin bu salonda ibadet ettiklerini ve hadimlarin
burada kadinlara Kur'an okudugunu séyliiyor. Hareme girdikleri sirada ken-
dileriyle birlikte gelen hadimdan ¢ekinip, meraklarini giderecek sorular sor-
maya cesaret edemedigini séylemesine karsin, salonun kadinlar tarafindan
ibadet amaciyla kullanildig: bilgisine nasil ulagtig1 agik degildir.+* O dénemde

Motraye’in kilik degistirerek hareme girdigini sdylemesine siipheyle bakmak gerekir. Bu kadar siki ku-
rallan olan bir yere, boyle bir yontemle girmesi miimkiin gériinmemektedir. Yazdiklarim ¢ekici kilmak
i¢in konuyu abartmig olmahdir.

45 “Biiyiik sultan Edirne’deyken, yani onun yoklugunda, sarayda, yabancilar tarafindan goriilmeleri
pek de adet olmayan pek ¢ok sey gorme firsat1 buldum;” Motraye/Demirtas 2007: 101.

46 Motraye/Demirtag 2007: 110.

47 Motraye/Demirtas 2007: 110-II1.

48 “Dogrusu hadimin iistten bakan ve hig de negeli gériinmeyen tavrindan ¢ekinip, merakimu gidere-
cek sorular sormaya ikimiz de cesaret edemedik.” Motraye/Demirtag 2007: 109.
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var olan mekénlarin bir kisminin giiniimiize gelmedigi dusiinildiiiinde,
Motraye'in betimledigi bu yerin giiniimiizde neresi oldugunu belirlemek
glictiir. Gezdigi yerin en azindan bahgelere bakan ve kadinlarin ortak kullan-
diklan gosterigli bir yer oldugu agiktir. Haremin bir¢ok yerinin ¢iniyle kaph
olmasi nedeniyle anlatida gecen mavi giniler belirli bir mekana isaret etmez.

Motraye ve saat ustasi bu odada igleri bittikten sonra, seyyahin diga-
ridan kesis hiicrelerine benzettigi bir dizi kiigiik odanin 6niinden gecerek
bagka bir odaya gotuiriildii:

Odada tamir edilmesi gereken giizel bir saat vardi, sedef kakmali
kutusu inci, altin ve giimiis iglemelerle suislitydii. Saat, bir ayna-
nin 6niinde duran masif gimiis bir masanin iizerinde bulunu-
yordu, masanin kenarlar altin yaldizli yaprak kabartmalarindan
olugsmaktaydi, masa gergek bir sanat eseriydi. Odada duvara asili
ikinci bir ayna daha vardi, kenarlarina sekiller yontulmus ve
boyanmuigti. Tek ayakli, yine masif giimiigten iki masa, tizerinde
yedi yastik saydigim bir sedirin iki ucuna yerlestirilmisti. Bu sedir
de salondaki gibi giizel kumaglarla kapliyds, iki hadimin sirtlar
bize déniik oldugu bir an kumasi ucundan tutup kaldirdim, onla-
rin minder dedikleri yastik ortiilerinin altin telleriyle dokunmusg
cok degerli bir kumas oldugunu gérdiim. Kumasin tizerine farkl
renklerle ipek giiller dokunmustu. Bu odanin duvar kaplamalar
da salonunkiler kadar muhtesemdi. Pencerelerin alt bolimii iri
yar1 bir erkegi bile tagiyabilecek kadar saglamdi. Pencere camlaryi,
¢ogu Hiristiyan kilisesinde oldugu gibi renkli desenlerle kapliy-
di. Bir farkla ki, insan sureti Kuran’da yasak oldugundan bagka
seyler iglenmigti. Sultanin kadinlarina ait bu odalarla, bizim
manastirlan kargilagtirirsak, mobilyalarin zenginlikleri arasinda-
ki fark bir yana, bu odalarin kullanim amaglarinin da ¢ok farkl
olacag kolayca tahmin edilebilir ki, bu amaglarin neler olacagim
aciklamak bile gereksiz.+9

49 Motraye/Demirtas 2007: 112-113
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Bu odadan sonra bagka bir odaya gétiirillen Motraye'in odadan
odaya gectik¢e hayranlikla biiyiilendigi anlagiliyor:

kimse bize gérmek istedigimiz bagka yerler var mi diye sormuyordu
ama bir yerden digerine gotiiriiliiyorduk, boylece salondan salona
gectik, degisik odalar gérdiik, hepsi de degerli iran halilariyla kap-
liydi. Bir an Gyle oldu ki, kafamin i¢i salonlarla, odalarla, degerli
mobilya ve egyalarla doldu.

Iyi bir gézlemci oldugu anlagilan Motraye olasilikla haremin baz
odalarin ilk géren yabanciydi Zira seyyah, sarayin diger boliimlerini de
ayrintili olarak anlatir.

Motraye’dan ¢ok sonralari, 18. yiizyilin ortalarinda, Istanbul’a gelen
ve haremi ondan daha fazla gérdiigii anlasilan bir ziyaretgi Fransiz tiiccar
Jean-Claude Flachat'ti (dog. 1720).5° Belki de onun sansi1 o dénemin dariis-
saade aZas1 Bektag Aga ile olan yakin iligkisiydi. Aaya olan bu yakinlig
Flachat'in sultanin bas tiiccar1 olmasini sagladi. Bu yakinlik Flachat'in
saray1 daha rahat ve ayrintih gezmesine olanak tanimig olmali. Oyle ki gez-
digi yerlerin ¢izimlerini yapma cesareti gostermesi bunun kanitiydi. Ama
bu durum, arkadas: Bektas Aga’nin hosuna gitmeyince bundan vazgegti.
Flachat, sarayin biitiin avlulan ile surlarin disinda kalan kosklerin tama-
m1 hakkinda bilgiler aktarmigtir. Verdigi bilgilerin fazlaliginin kendisi de
farkina varmig olmali ki, uzattif1 i¢in 6ziir bile diler. Sarayin birgok yerini
gezdikten sonra Flachat ozellikle baz1 odalara girmenin o kadar da kolay
olmadiini belirtir ve sonra kara agalara ait yerleri anlatir:s*

Buradan zenci hadimlarin yasadifi, kemerli iki ayr1 odaya giriliyor.
Bu odalar bir avluyla birbirinden aynlmis ve her bir odanin iginde
lasin sogukta 1sinmak igin sobalar kurulmus. Giineye dogru uzanan,
tavanminda beg adet kubbe bulunan uzun koridor sizi yeni bir yere ¢ika-
so Fransiz tiiccar Jean-Claude Flachat 1740’ta [stanbul’a geldi ve on bes yil siireyle burada kald1.
51 “Fark ettiyseniz gu ana kadar, aragtinlmasi pek de zor olmayan, ana binalarin dig kisimlarindan

bahsettim. Oysa odalar hakkinda bilgi almak o kadar kolay olmamigtir.” Akt. Penzer 2000: 49; Ayr. bkz.
Miller 1931: 13, 19; Eldem-Akozan 1982: 88, 19. dipnot.
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riyor. Burasi sultanin birinci dairesine agihiyor. Buraya daha yiiksekge
bir alanda kurulu olan kizlar agasinin yasadig: yerden bir koridorla da
ulagilabilir. Bu kisimda 6nemli meseleleri gériismek iizere sultanin
huzuruna girmeyi bekleyen {ist diizey yoneticiler agirlanir ve zenci
hadimlarn buiyiik ¢ogunlugu bu kismin etrafinda yer alan kiigiik oda-
larda yagamaktadirlar. Bu dairelerin iki odas: var. Birisi kuzeye bakar
(sultan odasi) ve digeri de giineye bakar (kizlar agas1 odas).s>

Flachat daha sonra buradan haremin kadinlar béliimiiniin oldugu
yere gecer.

Kuzeye agilan kapidan harem odalarina giden bir koridora girilir.
Bunlar orta buyiiklitkte olup tastan yapilma binalardir ve yiiksek
duvarlarla gevrili bir bahgeye bakarlar. Havadar ve ¢ok giizel esyalar-
la d6senmis odalardir bunlar. Bu egyalar arasinda {izerlerine desen-
ler igli ve duvarlara asili kumaglar, halilar, sehpalar, perdeler, ayna-
lar, saatler ve sofalarin kenarina konulmus olup sofay1 tamamen
cevreleyen ve gece giindiiz burada kalan miicevher kutusu vardir...
Ik bahgeden sonra ikinci bir bahgeye girersiniz. Buranin merkezi
konumunda olan iki kathi kogk ise harika bir yer. Sultan sik sik
hanimlariyla buraya geliyor. Sarayin i¢ avlusu bu bah¢enin sonunda
yer aliyor. D6rt binadan olusan bu koskiin batisini sultan kullani-
yor ve dig duvarlar tamamen ¢ini kapli. Hepsi birbirinin benzeri,
gosterisli kemerler iizerine inga edilmis bu kogkiin kalan kismi ise
sultanin hanimlarina ait. Bu avlu Paris’teki kraliyet meydanina ben-
zemekte ve genis olmasindan daha ¢ok uzunlugu dikkat ¢cekmekte.
Odalar zemin katta kurulmus olan bir soba tarafindan 1sitiliyor ve
bu sebepten dolay1 hanimlar kisin bile bahgeye girdiklerinde soguk
havadan pek fazla etkilenmiyorlar. Sultanin odasina ise muhtesem
bir merdivenle gikihiyor. Hol kismi kare seklinde, giris daha genis
ve oda bahgenin agis1 kadar uzun olup sarayin bu béliimiindeki
binalara kadar dayanmaktadir. iste burada sultanin zenginligi ve

52 Akt. Penzer 2000: 49.
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ihtisam1 hakkinda bir bilgi edinebilir insan. Goriinen her seyin bir
esi ve benzeri yok. Pencere ¢ikislar1 ve tavanlar ¢icek desenleriyle
suislii gosterisli ginilerle kaplanmis. Cini tabakalar1 birlegtiren alg
siislemeler, altindan oyma yaprak figiirleriyle bezenmis. Duvarlar
altin simlerle islenmis kumagla kapli. Sofa ise yine aymi sekilde
gosterisli malzemelerden yapilmis.

Bir sonraki yer ise on iki sultan haniminin yasadig: dairelerin
bulundugu galeri. Bu daireler genis ve zengin bir bicimde désenmis.
Pencerelerde demir parmakliklar var. Bu pencereler avluya bakiyor.
Pencerelerde hanmimlar i¢in disaridan goriilmeden oturacaklari, bah-
ceyi, dig dunyayr seyredebilecekleri cumbalar bulunmakta. Kuzey
cephesinin ortasinda toplanma odas: olarak da adlandirabilecek bir
¢tkma var. Kadinlar sultana s6ylemek istedikleri seyler oldugu zaman
burada toplaniyorlar ve birbiri ardina miithig bir zek ile sultanin
dikkatini cekmeye ¢alisiyorlar. Buradan biiyiik bir hamama giriliyor.
Bu hamamin mermerle kaph iki odas: var. Ortadaki oda en siislii
olani; kubbesi mermer siitunlarla desteklenmig ve kristallerle siislii
olup dogal 15181n igeri yansimasini saglamakta. Odalarin arasinda bir
digerinde neler oldugu goriilebilecek sekilde cam kapilar var. Her
bir kurnada birinden sicak digerinden soguk su akan iki ¢esme var.
Kurnalarin her ikisi de farkli sekillerde ve farkli amaglara hizmet
etmekte. Bu insanlarin kullanim amaa ve giizellik konusunda ince
bir zevkleri var. Daha alt riitbelerdeki kadinlarla zenci hadimlarin
gayet kullanigh ve rahat olan kendilerine ait banyolar: var. Haremden
ciktiktan sonra oldukga karanlik bir koridora giriliyor. Hadimlarin
kaldig1 ek binay1 gegiyor ve direk olarak tahta goz dikebilecek seh-
zadelerin hapsedildigi yere ¢ikiyoruz. Bu hapishane saglam bir
kaleyi andiriyor. Etrafinda kalin ve yiiksek duvarlar 6riilmiis. Osman
doneminde bunlarin algaltilmasi pencerelerin agilmasi saglandi.
Buraya her iki taraftan da zenci hadimlarin bekledigi, ¢ift yonlii elik
demirlerle kilitlenen iki adet kapu ile giriliyor. Buranin ¢ok kasvetli bir
goruntiisi var. Sehzadelerin evleri ve hamamlari avlu etrafina inga
edilmis guizel binalar. Sehzadelerin hizmetlerini géren ¢ok sayida
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hadimin zemin katta odalar1 var. Burada kalan mahkémlar rahat
ettirip en azindan yagamlarinin katlanabilir olmasini saglamak i¢in
hicbir seyden kagimilmiyor. Bir siiredir onlara verilen bu cezalarin
agirhg artik azalmig durumda. Yanlarina hamile kalmayacaklar bir
gercek olan kadinlar veriliyor, aksi takdirde hamileligi 6nlemek i¢in
gereken her sey yapiliyor. Hepsinin ustalar1 var ve hatta seviyelerine
uygun olarak her tiirlii el igciligini 6grenmeleri icin tegvik ediliyorlar.
Tek kelimeyle 6zgiirliiklerinin disinda her sey saglaniyor.s

Flachat gezisini . Mahmud (1730-1754) saltanati déneminde yapt.
Hig kugku yok ki haremdeki mevcut mekanlar giiniim{ize kadar birgok degi-
siklige ugradi ve bir kismi da giinimiize ulagmadi. Bu nedenle Flachat'in
uzun anlatisinda ad1 gegen bir¢ok odanin/mekdnin neresi oldugu agk
olmasa da en azindan cariyelere ait ve sehzadelerin kapatildii mekanlan
gordiigti anlasihiyor. Ayrica anlatisinda kara agalarin biiyiik ¢ogunlugunun
yattig boliim ve uzun koridordan sonra padigahin dairesine ulagtigini soyle-
mesi, Flachat'in kara agalarin bulundugu mekéindan baglayip, Altin Yol’dans4
devam ettikten sonra sehzadelerin kapatildig: yerleri gezdigini gosteriyor.
Bunun yaninda aktardiklarinin bazilarimi da Bektag Aga’dan almig olmali.

Tium bu anlatilar, kimi birkag gizli ziyaret¢inin girebildigi haremin,
erkek ziyaretcilerin giremedigi, sarayin girilmesi yasak yeri oldugunu agik¢a
gosteriyor. Gizemini siirekli koruyan haremin gizlilik kavramma Osmanl
tarih yazarlan bile uydu ve bilgi vermekten kagind1.55 Frangois De La Boullaye
Le Gouz'un sarayin genelini betimledigi planinda haremi ¢izmemis olmasi bu
53 Akt. Penzer 2000: 52-53.
54 Altn yol tabiri M.E. Anhegger’e gére sehzade dogumlaninda Darphaneden getirilen altin besigin bu
kapidan ve yoldan gegerek dogum odasina gétiiriilmesinden gelmektedir; Anhegger 1986: 22; Besik alay1 i¢in
bkz. Uzungarsih 1988: 167-171; Miinir Sirer. “Veladeti Hiimayun ve Besik Alaylan.” Resimli Tarih Mecmuast.
43, 1953: 2433-2436; Ulugay 1992: 78-79; Ulugay bu yola eskiden “altin sokak,” daha sonra ise “Altin Yol” den-
digini s6yliiyor. Yazara gore buraya Altin Yol denmesi nedeni ise, tahta ¢ikan gehzadenin yolun sol tarafinda
bulunan dairesinden cilap tahta oturmak igin bu yoldan gitmesiydi; C. Ulugay. Osmanh Saraylarmda Harem
Hayatwun Igyiizii. Istanbul: Inkalap Kitapevi, 1959: 42; Necipoglu bu yolun adinin tahta gegtikten sonra yolun
iki yaninda dizili kadinlara sultanin altin sagtig bir térenden tiirediginin sanildigin soylityor; Necipoglu 2007:
224; Sakaoglu'na gére “Altin Yol” adlandirmas, hareme 6zgii konugma dilinin bir deyimidir ve iist katlann
altinda devam ettiinden “alt kat koridoru” anlaminda “alt-in yolu”ndan yerlegmistir; Sakaoglu 2002: 334.

55 1966’da Cagatay Ulugay Harem isimli kitabinin 6nséziinde, yaptig1 bu ¢caligmayla haremin “Yasak
Sehir” olmaktan ciktigini séyler. Ulugay 1992: XXII.
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PLAN DV SERRAIL

Levha s.
Lev. S. De Le Boullaye Le Gouz, 17. ytizyil Topkap: Saray1. De Le Boullaye Le Gouz,

17. yuzyil Topkapi Sarayi.
baglamda degerlendirilebilecek bir durumdur (Lev. 5). Le Gouz, saray1 kugba-
ka1 ¢izdigi planda; sarayin yiiz elli kisi tarafindan korundugunu, giindiiz agik
gece ise kapal oldugunu soyleyip birinci kapisin1 gosterdikten sonra, birinci
avlunun Italyan milinin tigte biri kadar oldugunu belirtmektedir. Daha sonra
divan iiyelerinin atlarinin ve silahlarin tutuldugu yeri birinci avluda goster-
mektedir. Le Gougz, ikinci avluda Divan yerini, mutfaklar, sultanin atlarinin
tutuldugu yeri ve tigiincii kapiy: belirtmistir. Ancak Adalet Kulesi'ni ¢cizmesine
kargin onun arkasina gelen haremi ¢izmemesi dikkat ¢ekici bir durumdur.s®

56 Francois de La Boullaye-le-Gouz. Les Voyages et observations de Sieur de la Boullaye-le-Gouz. Paris
1653: 26-29.
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Sonug olarak haremin korunmasina verilen 6nem giiniimiize gele-
bilen anlatimlarin kisith olmasina yol agmigtir. Osmanh tarih yazarlar da
haremdeki yasant1 konusunda tam bir sessizlik i¢indedirler. Zira haremde
yasayanlar da kurumun ¢aligmasi hakkinda bir bilgi vermemistir. 16. ve
17. yuizyillarda haremi anlatan eserler yukarida da tizerinde duruldugu gibi
Avrupali gezginler, biiyiikelgiler ve bir de sarayda hizmet eden esirlerin akta-
rimindan Gteye gitmemektedir. Hi¢ kusku yok ki hareme girigin fiziksel zor-
lugu ve haremi ¢evreleyen duvarlarin i¢inde yasanan hayatin sessizligi bunda
6nemli bir rol oynamustir. Tavernier, saray1 betimledigi eserinde anlattikla-
rinin dogrulugunu ispatlama kaygisiyla, padisahin sarayinin bir betimleme-
sini sundugunu ve ayni konuyu bir¢ok yazarin kaleme almasina ragmen,
bugiine kadar sarayin bu kadar dogru ve gergekgi bir betimlemesinin halka
asla sunulmadigini s6yler. Hatta seyyah, yazdiklarinin giivenirligini artir-
mak i¢in kaynaklarimi da agiklar. Bunlardan biri sarayda elli yil yagsamg bir
Sicilyaliyd: ve hazinedarbagilifa kadar yiikselmisti. Digeri ise Vienne adinda
Paris’te dogan sarayda gorevli bir icoglandir.s” Penzer, sarayin kurulusundan
itibaren ikamet amagh kullanildif: siire boyunca Saadet Kapisi'ndan Gteye
gectiklerini iddia edenlerin sayisinin parmakla sayilacak kadar az oldugunu
soyler.s® Oyle ki sarayda uzun yillar yagamig olan Bobovi'nin anlattiklar bile
sinirh diizeyde kalmigtir. 17. yiizyll haremini tasvir etmeye ¢alisan Motraye
bile gezdigi yerleri tam olarak adlandiramamakta ve kafasinin karigtigini da
agtkca kabul etmektedir. Flachat'in, Bektas Aga ile olan yakinhi sayesinde
Chishull ve Motraye’dan daha rahat bir gezi yapti1 ise agiktir. Ancak bu
yakin iligkiye karsin onun haremin her yerini gezmis olmas: da olas1 degil-
dir. Motraye, saraya girmek icin kilik degistirdigini soylerken, Flachat'in
buna ihtiyag duymadif goriiliir. Bununla birlikte onun anlattiklar1 Chishull
ve Motraye’dan daha agik ve anlagilirdir.

HAREMIN YAPISI
Bu béliimde tizerinde durulacak olan haremin hiyerarsik yapisi ve
buna bagh olarak bunun mimariye etkisi olacaktir. G. Goodwin, haremde

57 Tavernier/Tun¢dogan 2007: 11, 14.
58 Penzer 2000: 20.
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yagamay bir tagra tren istasyonundaki bekleme salonunda yasamaya benzetir.
Buna gore ¢ok fazla insanin gelip gitmesi, olasilikla iliskilerin de ¢ok kahc
olmasin engelliyordu. Bu, insanin biletini kaybetmesinden ¢ok, bilete ihtiya¢
duyup duymayaca@ini merak ettigi bir durum olmal1.5 Haremin yapisi kiigiik
bir hane haremi gibiydi. Asil farki daha biiyiik bir alan1 kapliyor olmasiydi.®°
[ster miitevaz1 bir evde olsun ister sultamin sarayinda, 6zel hayatin ve kadin-
larin korunmas: bu kurumun asil amaciydi. Padigahin annesi, haremin bas1
ve tek yetkilisiydi. Zira valide sultanin, hem aile tiyeleri —sultanin ¢ocuklar,
hasekiler, evlenmemis ve dul padisah kizlari- hem de hizmetli sinif tizerinde
onemli bir otoritesi vardi. N. M. Penzer, haremin yoneticisinin ve tek idare-
cisinin valide sultan oldugunu soyler." Tiim 6nemli igler harem kurumu-
nun bagindaki valide sultandan geger ve kati kurallar uygulanirdi. Goodwin,
haremdeki hiyerarsik yapiy1 bir piramide benzetir. Buna gére en iistte valide
sultan bulunurken, en altta kara agalar ve kadin hizmetliler vard:.®

Haremin hiyerarsik yapisinda valide sultanin altinda “haseki”® —sul-
tanin ogullarinin annesi-, daha sonra “haseki kadin” —sultanin kizlarinin
anneleri— gelirdi.®4 Haseki kadin dogum sonrasi daha genis bir daireye
gecerdi. Annelikle birlikte 6zgiirliige kavusmus olurdu. Hasekiler —haseki sul-
tan— i¢inde en biiyiik erkek ¢ocuga sahip olan “baghaseki”® unvanim tagird:
ve hayat1 boyunca hanedanlifin en 6nemli kadinlarindan biriydi. Oglu tahta
ciktiginda ise valide sultan olurdu. Bu ii¢ grup kadin padisaha en yakin olan-
lardi. Siralamada sonraki simif “ikbal”®® ya da “hasodalik” olarak tanimlanan,

59 Goodwin. 1998: 114.

6o Bugiin harem yaklagik olarak 150 m. uzunlugunda ve 75 ile 85 m. arasinda degisen genislikte bir
alam kaplar; Eldem-Akozan 1982: 67.

61 Penzer 2000: 213.

62 Goodwin 1998: 109.

63 Mehmet Zeki Pakalin. “Haseki Sultan,” Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii. I, Milli
Egitim Basimevi, 1983: 754; Ayr. bkz Pakalin. “Bas Haseki” 1983: I/164;

G4 “...vebusirada bunlardan biri kendisinden hamile kalir ve kendisine ilk gocuunu verirse Sultan
(Kadin Efendi) adiyla gagrilir; eger cocuk oglansa durumu daha da giiglenir, biiyiik ziyafetlerle ve eg-
lencelerle sultanlif1 resmen kabul ve ilan edilmis olur ve bundan sonra kendisine &6zel bir daire, bityiik
gorkemli ve giizel dosenmis odalar ve kendisine bakmak tizere birgok hizmetli verilirdi.” Withers/Kayra
1996: 39.

65 Hasekilerin en kidemlisine “baghaseki” denmekteydi; Pakahn “Bas Haseki” 1983: 1/164.

66  Ikbal: anlam baht, talih, yildiz olan bu kelime cariye, gézde anlamina da gelmektedir; Pakalin
“Ikbal” 1983; 11/46-47.
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sultanin gézdeleriydi. Bunlar sultanla birlikte olduktan sonra hizmetkarlan ve
harem agalariyla kendi odalarina ¢ikardi. Erkek veya kiz ¢ocuk doguranlar bir
iist sinifa yani hasekilige yiikselirdi.”” Haremde en alt statiide “cariye”ler yer
alirdi.®® Geng kiz olarak hareme alindiklarinda, Enderun Mektebinde oldu-
gu gibi acemi olarak adlandirilirlardi. 99o/1582 yilina kadar haremi ve aym
zamanda Enderun Mektebini de yoneten ak agalard1.®® Dersler farkh olsa da
her iki kurumun egitim yapisi ayniydi. Kizlar da kul veya sultanin ailesinin
bir tiyesi sayilird1. Yeni gelenlerin hemen kaydi yapilir ve egitimine baglanirdi.
Koguslarda kalan kizlarin baslarinda onar kisilik gruplardan sorumlu yash
kadinlar bulunurdu. R. Withers, haremdeki kadinlarin biiyitk manastirlardaki
rahibeler gibi yasadiklarini soyler: “bu bakirelerin oturma odalar ¢ok genistir
ve yatak odalarinin her biri hemen hemen yiiz kisi alabilir. Odanin iki tara-
fina konulmus ve aralarinda gegebilmek i¢in genis araliklar bulunan sedirler
ustiinde uyurlar.”7°

Bunlara miuizik, sarki sdyleme, siir, dans, ayrica Tiirkge, Farsca ve
din dersleri verilirdi.” Egitim goérenlerin iglerinden ¢ok az1 mezun olurdu:
geriye kalanlar ise subaylar ya da Enderundan ¢ikan erkeklerle evlendirilir-

67 Uzungarsih 1988: 148-149; Ulugay 1992: 38.

68 Cariyelere halayik da denirdi; Pakalin “Cariye” 1983: 1/259-261; Osmanli hanedan tarihinde cariyelik
sistemi hakkinda bkz. Miinir Sirer. “Saray Kadinlar1,” Resimli Tarih Mecmuast. 4/40, 1953: 2159-21061,
2164; Ulugay 1992: 10-37; Pakahin “Cariye” 1983: I/259-261; Uzungarsih 1988: 147-151; Peirce 2002: 34-59.
69 Bu dénemde her iki bolimiin ~Enderun ve harem- ak agalarin elinde olmasini Necipoglu iki
grubun da aym ev halkinin birer pargas: olarak algilanmasinin bir sonucu oldugunu ileri siirer. Bkz.
Necipoglu 2007: 210.

70 “Yataklan yiindendir ve ¢ok kaba ve serttir [¢iinkii Tiirkler ne kustilyii yatak ne de karyola kullanr-
lar] ve her on bakireden sonra bir yash kadin yatar ve biitiin gece boyunca bir¢ok lamba yamk tutulur.
Boylece biitiin odanin igi goriilebilir ki hem gen¢ kadinlarin yaramazhk (sehevi anlamda) yapmalan
hem de geceleyin meydana gelebilecek olaylar 6nlenmis olur. Bu yatak odalarinin yaninda her zaman
kullandiklar sular akan bir¢ok ¢esmesi olan hamamlar vardir ve yatak odalarimn iistiinde gesitli odalar
vardir. Burada oturur ve dikis diker ve aletlerini muhafaza ettikleri kutularini, sandiklarim saklarlar.
Bunun yaninda onlara 6zel bagka yerler de vardir. Orada okula gider, Tiirk¢e konugmayi, okumay: [eger
isterse), keza dikis dikmeyi ve gesitli miizik aletlerini kullanmay: 6grenirler. Boylece giinlerini, eglen-
meleri igin bahgelerde dolasma ve kendilerinin bildikleri sporlar1 yapmak i¢in ayrilan saatler diginda hep
yash kadinlar olan 6gretmenleriyle gegirirler.” Withers/Kayra 1996: 35.

71 Withers, cariyelerin egitimi hakkinda bilgi verir: “ Padisah Kapis: denilen tigiincii kapinin ardinda-
kiler erkekler ve kadinlar olarak yaklagik iki bin kisidirler. Kadinlar [yagh ve geng, padigahlarin cariyeleri,
yagh kadinlar ve kadin hizmetgiler] bin yiiz, bin iki yiiz kadardir. Guizellikleri yliziinden kapatilanlar,
yabana iilkelerden getirilmis ya da ¢alinmug geng bakireler; erkan, adap, miizik aletleri ¢alma, sark:
soylemek ve dans etmek 6gretildikten sonra, padisaha biiyiik degerli armaganlar olarak sunulurlar;”
Withers/Kayra 1996: 34 vd.; Ayr. bkz. Uzungarsih 1988: 147.
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di. Bu anlamda G. Necipoglu’'nun da dikkat ¢ektigi gibi harem sultana sada-
katle bagl, ortak egitimlerinden kazandiklan adet ve begenileri paylasan,
sultanin kul kékenli ogul ve kizlarindan olusan genis ailesinden seckin bir
yonetici sinif olusturmak i¢in de tasarlanmig bir kurumdu.”

Hareme alinan her cariyenin asil yilikselmek istedigi yer valide
sultanhik makamiydi. Tiim bu egitimden sonra mezun olanlara, okuma
ve masal anlatma becerisi 6gretilirdi. Bundan sonraki konumlar: sultanin
gordugii, belki de onunla baglanti kurabilmis olan “gedikli”ydi.”s Kuskusuz
erkek egemen bir diizen i¢inde kadinlarin yiikselebilmesi ancak sultanin
kiz1 veya oglunun annesi olabilmekten gegiyordu. Oglu padisah olan bir
kadin, harem hiyerarsisinin en yiiksek yeri olan valide sultanlik makamina
ylikselebilirdi.”+ Harem-i hiimayundaki bir diger sinifi ise hizmetliler olus-
tururdu: Kara agalar ve kadin hizmetkarlar.”s

Haremin yiitksek mevkideki hepsi kadin olan idari gorevlileri,
ozellikle baslarindaki kethiida kadin, (Res. 9) yiiksek maas1 ile onemli
ve itibar sahibi biriydi.”® Cok sayida hizmetlinin giinliik islerini gérdugi
bu kadinlar sultana ve annesine hizmet etmek i¢in se¢ilmis gen¢ harem
kadinlarinin egitimini de denetlerdi. Avrupah goézlemcilerin, L. Peirce’in
tanimlamasiyla daha aklibasinda ve bilgili olanlarinin s6yledigi gibi, harem
hiyerarsik érgiitlenmesi ve yasayanlarinin ¢ogunlugunun iffeti bakimindan
bir manastira benziyordu.””

ve bir diger kisim ise harem sultanin ve sultana ait olan tiim diger
kadin ve kolelerin yasadig: odalar olup bu kisim, i¢inde yatakhaneler,

72 Necipoglu 2007: 211.

73 Uzungarsih 1988: 147-148; Gedikli: Padisahlarin sahsi iglerine bakan haremde kidemli cariyeler
hakkinda kullanilan bir tabirdir; Pakalin “Gedikli Cariye” 1983: 1/659-660.

74 Inalak 2003: 104.

75 Goodwin 1998: 109.

76  Kethiida kadin, biitiin cariyelerin amiriydi. Bunun alameti olarak da elinde giimiis kaph bir degnek
tasirdi. Bkz. Uzungarsih 1988: 150.

77 Michel Baudier. Histoire généralle de serrail, et de la cour de Grand seigneur, empereur des Turcs.
Paris, 1631: 19; Tavernier 1681: 541; Akt. Peirce 2002: 4; Ayni benzetmeyi Withers mekanlar icin yapar:
“Yukarida séylediimiz odalarin yaninda [ki bunlar pek ¢oktur ve bunlar1 yalmz padigah kullanir] ka-
dinlarin daireleri vardir [ki bunlar bir anlamda manastira benzer| sultan ve 6teki sultanlar ve padisahin
biitiin kadinlari ve tutsaklar odada yagarlar.” Withers/ Kayra 1996: 5-6.
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mutfaklar, hamamlar, oturma odala-
11 ve insanin ihtiyac olan tiim diger
rahathiklarin bulundugu biiyiik bir
manastir1 hatirlatmaktadir.”®

16. ytizyil sonlarinda hanedan ailesi-

nin bir ¢at1 altinda toplanmas statii ve poli-

tik niifuz sahibi bir¢ok kadinin bir arada

yasamasini zorunlu hale getirdi.”> Bu kadar

niifuzlu kisinin ayni ¢at1 altinda toplanmasi

beraberinde birgok riski de barindiriyordu.

Tarihsel siirecte rekabetin siddetle yasa-

nacag1 bu alanda kurulacak yakin iligkiler

son derece 6nemli olacakti. Zira Pierre

Bourdieu, iktidar itaat/direnis ya da ezen/

ezilen ikilikleri i¢inde kavramay: reddede-

rek, iktidarin tek yonlii bir iliski degil, bir

111§k11er yumagl oldugunu Séylerﬁo Resim 9 th_hﬁda Kadin: Elbise-i Atike-i

e . Osmaniye, lUK.T.9362 (Tuglaci 1985)

Bu boliimde ele alinan haremin

hiyerarsik yapis1 haremin fiziksel yapisini dogrudan belirlemekteydi.

Hiyerarsik yapiy1 anlamak sonraki béliimlerde ele alinacak olan haremin

fiziksel yapisin1 anlamayi da kolaylagtiracaktir.

BELIRLENMIi§ SINIRLAR: HAREMIN MERKEZI VALIDE SULTAN DAIRES]
Haremin fiziksel yerlesim diizeni, hiyerarsik ve iglevsel bolumler
ile icinde yasayan kadinlarin iligkilerinin anlagilmasina 6nemli bir katki-
da bulunur. Haremdeki mekénlarin, birbirine bitigik ya da ayr odalarin
her birinin, digerini —nispeten— gozeterek bi¢imlendigi goriiltir (Lev. 6).
Dar bir alana sikigmig olmasina karsin haremdeki mekéanlar arasindaki
oran gozetimi kisi ve statii g6z Oniine alinarak sekillenmistir. Haremin

78 Ottoviano Bon: 60; Akt. Penzer 2000: 40; Miller 1931: 9.

79 Peirce 2002: 148.

80 Akt. Aksu Bora. Kadwnlann Simfi, Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin Ingas.. Istanbul: lletigim
Yayinlari, 2005: 174-175.
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Levha 6a. Eldem’e gére 17. yiizyll sonlarinda harem zemin kat plani; Eldem-Akozan, 1982.
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42.
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46.
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49.
50.

Lev. 6. Harem, Mekanlar

Kara Agalar Taghg:
Cariyeler Tashgi
Valide Sultan Tashg

. Araba Kapisi
. Sadirvanh Sofa
. Adalet Kulesi

Biiyiik Bini Kapisi
Biiyiik Bini

. Meskhane Hamam

Meskhane

. Kara Agalar Camisi Gegis Kapis

Kara Agalar Camisi Gegis Kapisi
Kara Agalar Camisi
Sultanin Atindan indigi Yer

Kap1.
Sadirvanh sofadan karaagalar tas. Gegilen kapi.
Miisahipler ve Ciiceler Odasi
Kara Agalar Nobet Yeri
Kara Agalar Kogus Onii Revaklari
Kara Agalar Kogusu Giris Kapist
a-n Kara Agalar Kogusu.
Ortancalar Hapishanesi (?)
Dariissadde Agasi Odasi Girisi
a- Dariissadde Agas1 Mekanlan ikinci Girig
Kapisi
b- Dariissadde Agasi Ozel Odasi
c- Dériissadde Agas1 Hamam
Sehzadeler Mektebine Cikilan Merdiven
Harem Kadinlar Béliimiine Giris Kapisi
Kushane Avlusuna Gegis Kapisi
Harem Kadinlar Béliimiine Ikinci Giris Kapisi
Harem, Nébet Yeri
Altin Yol Gegis Kapisi
Altin Yol
Ust Kata Gikilan Merdivenler
Valide Sultan Tashgina Gegis Kapisi
Cariyeler Taghgina Gegis Kapist
Cariyeler Tashgina Gegis Koridoru
Valide Sultan Tashg: Cesme
Cariyeler Hamam
Musluklar
Ust Kattaki Odalara Cikilan Merdivenler
Ust Kat Odalan (Cariyeler Kullanimi igin)
Cariyelere Ait Mekanlar (Kiler Vs.)
Helalar
Cariyeler Kogusuna Giris Kapis
a- Cariyeler Kogusu
b- Kogusun Ocagi
Cariyeler Hastanesine inilen Merdivenler
(a-b-c) Baskadinefendi Daireler
Valide Sultan Odalanna Gegilen Kapi
Sultan havuzuna Inilen Merdivenler
Kahve Odasina Gegilen Kap:
Kahve Odasi
Valide Sultan Kubbeli Odasina Gegilen Kap:
Valide Sultan Kubbeli Odasina Gegilen Kap1
Valide Sultan Yatak Odasi

Levha 6b. Harem, mekanlar.
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52.

53.

54.
S5.
56.
57.
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59.

60.
61.
12. Kara Agalar Camisi Kara Agalar Tashgina Agilan ~ 62.
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64.

65.

66.
67.
68.

69.

70.
71.
72.
73.

74.

75.

76.
77.
78.

79.

80.

81.
82.

83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.

90.
91.
92.
93.

Valide Sultan Namaz Odasi

Valide Sultan Yatak Odasina Gegilen
Kap1

Kubbeli Odadaki Ocak

Valide Sultan Kubbeli Oda

Valide Sultan Tashgina Gegilen Kap1
Kap:

Valide Sultan Hamamina Gegilen Kap1
Valide Sultan Taghgina Gegilen Birinci
Oda

Valide Sultan Tashgina Gegilen Birinci
Odanin Kapisi

Valide Sultan Tashgina Gegilen ikici Oda
Valide Sultan Tashgmna Agilan Kap1
Valide Sultan Taghgindan Altin Yola
Agilan Kapi

Valide Sultan Odasim Hiinkar Odasina
Baglayan Koridorun Kapisi

Valide Sultan Hamamina Agilan Kap:
Valide Sultan Odasim Hiinkar Odasina
Baglayan Koridor

Valide Sultan Hamarm

Hiinkar Hamam

Valide Sultan Odasimin Hiinkar Sofasi’na
Agilan Kapisi

Hiinkar Hamaminin Hiinkar Sofasi’na
Agilan Kapist

Hiinkér Sofasi

Hiinkar Sof as’'ndaki Odamin Kapisi
Hiinkar Sofasi’ndaki Oda

Cesmeli Sofa’dan Hiinkar Sofasi’na
Agilan Kap1.

II1. Murad Sofasim Hiinkar Sofasi’na
Baglayan Kap:.

Hiinkér Sofasi ile Murad Odasi
Arasindaki Kap1.

Cesmeli Sofa.

Cesmeli Sofa’da Cesme

Cesmeli Sofa Ile IIl. Murad Odas: Girig
Sofasim Baglayan Kap1

Cesmeli Sofa ile Ocakh Sofay: Baglayan
Kap.

Valide Sultan Tashgindan Ocakh Sofa’ya
Girilen Kap1

Ocakh Sofa.

Kadinefendiler odalan (Baghaseki Odasi)
Odalanna Girig

Sehzade Odalanna Gegilen Kap1.
Kadinefendiler odalan (Bashaseki Odas1)
Cinlerin Megveret Yeri

Cifte Kasirlara Girilen Kap:

Cifte Kasirlar Kubbeli Oda

Cifte Kasirlar IV. Mehmed Odas:
Cinlerin Megveret Yeri ile III. Murad
Odasi Girig Sofasim Baglayan Kapi.

III. Murad Odas: Girig Sofast

I11. Murad Odasi Giris Kapisi

IIl. Murad Odasi

1. Ahmed Odasi
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kapilar agilarak ulasilan avlu sistemi bir buitiinliik sergiler, gegilen her
kap: ardinda daha da 6zellesen ve hiyerarsik bir gruplagsma stirekliligi
gosterir. Hi¢ kusku yok ki haremdeki kapilar mekinda yasayanlarin
statiisiinti tanimlar. Birkag¢ kap1 agilarak ulasilan mekanlar daha 6nemli
kigilere aittir.®"

Haremin bir yasam alani olmasindan dolay, stirekli genisleme,
yeniden yapim ve diizenlemeleri nedeniyle kompleksin giiniimiizdeki
durumundan 17. ylizyildaki diizeni hakkinda kesin sonuglar ¢ikarmak giic-
tiir. Zira haremin biiyiik bolimii 1076/1665’te ¢ikan yanginda® yok oldu
ve IV. Mehmed tarafindan sonraki birkag yil i¢cinde yeniden yaptirildi.
Tum bu yenileme ve eklemeler haremin biiyiik kismini degistirmis olsa
da, temel yapis1 Turhan Sultan’in valide sultanlif1 sirasinda yeniden inga
edildii zamanki gibi kald1. Bu béliimde haremin hiyerarsik yapis: i¢inde
en iistte bulunan valide sultana ait mekanlarin konumu tizerinde durula-
caktir. Hi¢ kusku yok ki valide sultanin kullandif1 mekénlarin haremdeki
sinirlarin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynadig: diisiincesi, bu konunun
tartisilmasindaki en 6nemli etkendir. Haremin hiyerarsik yapisinin mimari
orgiitlenmeye yansimasinin en belirgin 6rnegi valide sultanin kullanimina
sunulan bu mekanlarda goriiliir (Lev. 6/44-66; Lev. 7).

81 Gaston Bachelard “kapi”y1 yar agik bir kozmosa benzetir. Kap: ad1 altinda ¢6ziimlenmesi gereken
birgok diis oldugunu soyler. Dahasi temel bir imge, istekleri, i¢ diirtiileri, varh: en gizli yerine varinca-
ya kadar agma diirtiisiinii, igine kapah tiim varhklar1 agma istegini bir araya toplayan bir diisiin kékeni
olarak tamimlar; Gaston Bachelard. Mekdnin Poetikasi, (gev. Aykut Derman). istanbul: Kesit Yaymncilik,
1957: 236; Hig kusku yok ki “kap1”ya mimari ve politik agidan 6nemli bir simge olmasi yaninda manevi
bir anlam da yiiklenir. Sarayda birgok kap1 bulunur. Dahas saraya verilen birkag farkh isim arasinda
Bab-1 Hiitmayun'un —miibarek, kutlu, padisaha ait kapi— bulunmasi bir anlam yiikleme ¢abasim goste-
rir. Bunun yaninda haremde bulunan kimi kitabelerde gecen —6rnegin kara agalar nobet yerine agilan
kapinin iizerinde yazih olan— “Ey kapilar1 agan Allahim! Bize hayirh bir kap: ag!” da manevi bir anlam
yiikleme ¢abasini gostermesinin yaninda bu mekéanlar1 kutsamayi da amaglamakta, ayrica buraya giren
kigilere de mesaj vermektedir. Bununla birlikte Motraye, halk arasinda “kap1” denildiginde Osmanh
saraymin anlagildigim séyler; Motraye/Demirtas 2007: 102.

82 Bkz. Béliim 4.

83 Bu yenileme projesinde alinan malzeme ve iggilere 6denen iicretlere ait defter igin Bkz. Defter-i
istira-i mithimmat1 mezkarin ve iicret-i sofra-kegan ki ber-vech-i pesin diden berdy-1 ebniye-i harem-i
hiimaytn der-Saray-1 Cedid; BOA. MAD. 908. y. 14; Defter-i irdd ve masarif berdy-1 ebniye-i harem-i
hiimaytn der-Saray-i Cedid-i hazret-i pddisih-1 dlem-penih hullide hilifetuh(i ve ubbide saltanatuht ve
be-ma‘rifet Vezir-i miikerrem hazret-i Ahmed Paga edimallahu te‘ala ve be-kalem-i Ahmed el-miibasir;
BOA. MAD. 908. y. 38. Bkz. Bolim 4.
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Levha 7. Harem, Valide Sultan’in kullandigi mekanlar, plan Eldem-Akozan, (Lev. 6/50, 51, 54)

Harem genel anlamda {i¢ ayrn1 boliimden olusur: “hizmetliler,”
“padisah ailesi” ve “sultan”a ait mekénlar. Giiniimiizde haremde valide
sultana ait mekanlar kendi adiyla anilan tagliktan harem bahgesine kadar
uzanan bir alandadir (Lev. 6/C). Bu béliimiin bir tarafinda cariyeler (Lev.
6/B), diger tarafinda ise padisaha ait mekanlar yer alir (Lev. 6/70-93).
Valide sultana ait mekinlar icinde en 6nemlisi ve ihtisamlis1 Hali¢’e
bakan ve biiytik bir ocagin bulundugu (Lev. 6/53; Res. 10) —bugiin valide
sultan sofas: olarak adlandirilan- valide sultanin giinliik islerini yiiriit-
tigii kubbeli bir odadir® (Lev. G/54; Res. 11). Bunun bitigiginde daha
kuigik—bugiin yatak odasi olarak adlandirilan-bir oda ve mescidi bulunur.
(Lev. 6/50,51; Res. 10).

84 Sakaoglu buramn Valide Sultan Odas: olarak adlandirilmasinin I11. Selim’den geriye gitmedigini ve
bu adin haremin ziyaretgilere agildi1 ilk yillarda kabul gérmiis olabilecegini s6ylityor; Sakaoglu 2002: 346.
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Resim 10. Valide Sultan'in Kubbeli Odasindaki ocak (Lev. 6/53, solda)
Resim 11. Valide Sultan'in Kubbeli Odas (Lev. 6/54)

Merkezde bulunan kubbeli odanin duvarlarinda ve kubbesinde yer
alan yaz1 kusaklar1 haremin diger mekanlarinda sikhikla karsilagilan bir
durumdur. Diger mekinlarda oldugu gibi burada da Kur'an’dan segilmis
ayetler bilingli bir tercihin sonucudur.?s Kubbeli odanin kalem isi siislemeleri
II. Mahmud (1808-1839) dénemindeki onarimlardan kalmadir.8¢ Bununla
birlikte Anhegger, bu odada yaptif1 restorasyon sirasinda iig kat siva altinda
kalmis olan giniler ile mermer pencere i¢i kaplamalar: ortaya ¢ikarmugtir.®?

Kubbeli odanin kuzeybati kisminda bulunan pencereler mekanin
151k sorununu ¢6zmiistiir (Res. 11). Bu kismin tizerine daha sonra III.
Selim (1789-1807) annesi Mihrigah Sultan igin bir dizi oda yaptiracaktir.3®

Kubbeli odadan girilen ve i¢ ice {i¢ odadan olusan kisim valide sul-
tanin yatak odasidir (Lev. 6/50; Res. 12). Sakaoglu, giristeki odada bulunan

85 Haremdeki kitabeler Sons6z’'de degerlendirilmistir. Bkz. Sonséz; Ayr. Kitabeler igin bkz. Seref
1329: 12. Ciiz, 722-723; Sakaoglu 2002: 346, 348; Simsirgil 2005: 194.

86 Sakaoglu 2002: 347.

87 Mualla Anhegger-Eyiiboglu. Topkapr Saray’nda Padisah Evi (Harem). istanbul: Sandoz Kiiltiir
Yayinlari, 1986: 35.

88 Miller 1931: 100; F. Davis. The Palace of Topkap: in Istanbul. New York, 1970: 225-226; Sakaoglu

2002: 349-352.
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Resim 12. Valide Sultan Yatak Odasi’'ndaki Sirvan (Lev. 6/50, solda)
Resim 13. Valide Sultan Yatak Odasi’'ndaki ¢ini pano (Lev. 6/50)

ve ahsaptan yapilan sirvani, bu odanin padisahin yatak odasi oldugunun en
onemli kanit1 olarak gosterir (Res.12). Ancak Sakaoglunun tezi 6zellikle
17. ylzyilda 6nemli siyasi bir giice ulasmig olan valide sultanlarin boyle
bir mekana sahip olabilecegi ihtimalinden dolay: pek de tutarh goriilmez.
Zira elde ettikleri siyasi giice bagl olarak yasam mekéanlarinin da kalitesi
artmigtir. Yatak odasinin duvarlarn 17. yiizyilin ortalarinda iiretilmis siralti
tekniginde cinilerle kaplidir (Res. 13). Ozellikle yatagin oldugu yerin duvar-
larinda bulunan panolar haremin difer mekénlariyla —$adirvanl Sofa,
Valide Sultan Taghg, cifte kasirlar gibi— ayni teknik ve {isluba sahiptir.
Yesil rengin hikim oldugu ¢ini panolarda dikkat ¢eken en 6nemli ayrinti
iiretim hatalaridir. Ozellikle ¢inilerdeki akmis boyalar pigirme sirasindaki
sorunlarin varligina isaret eder.

Ciniler 16. yiizyihin kaliteli ¢inilerinden ¢ok uzaktir. Kullanilan
renklerdeki canlilik 16. yiizyilin ¢inilerinde kullanilan renklerde goriil-
meyecek diizeyde kalitesizdir. Kalitenin yaninda iislup ve teknikte de
belirgin bir gerilemenin yasandifi, panolarda agik¢a goriiliir. Panolarda
goriilen karanfillerde kullanilan kirmizilar 16. ylizyilin canl kirmizisindan
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B_B KESITI

Levha 8.

Harem, Valide Sultan’a ait
mekanlar, kesit Eldem-Akozan,
(Lev. 6/54)

uzak kiremit kirmizisina déntigmiistiir. Ayrica motiflerdeki biiyime ve
konturlardaki kalinlagmalar da dikkat ¢ekicidir. Dahas1 odada kullanilan
ve vazodan ¢ikan iri natiiralist ¢iceklerin yerlestirilmesiyle olusturulan
panolar yukarida da deginildigi gibi haremin diger odalarinda da gériiliir
(Res.12-13). Kompozisyondaki bu birlikteligin yaninda islup ve teknikteki
benzerlikler de tiim bu panolar1 ayni1 déneme yani 17. ylizyilin ortalarina
tarihlendirir.39 Duvarlarinda panolarin bulundugu yatak odasinda yatagin
konuldugu kisim girig tabanindan yiiksektir. Haremde diger mekanlarda
pek de goriilmeyen bir 6zellik olarak bu kisimda tavanda ¢ini kullanil-
mistir?® (Res. 14). Tavanda kullanilan yesil rengin agirlikta oldugu tek

89 1076/1665yenileme projesisonrasindayenilenen odalarda kullamlan buginilerin degerlendirilmesi
son boliimde yapilmstir, bkz. Béliim 4.

90 A. Seref, yatak odasi olarak kullanilan bu béliimiin tavamm garip bulur: “Tavan garip bir sekilde
i’mil olmustur. Yani sakf ve kemer olmak tizere iki kisma taksim edilup bunlarin fash miistereki iki
cenabdan divarlara ishak edilen mermer stitunlara istinad ittirilmis ve bu iki stitunun aras1 yaldizh oy-
malarla kemer haline konulmustur. Tavan olan kisim tamamen Osmanl tarzinda zi kiymet murabba’
giniler ile kaplanup fasl miigterekleri yaldizli gubuklarla setr edilmistir. Etrafi ise Bagdad Kasr1 cenihin
tavanlarinin kenarlari ve tezyinat: taklidinde yapilmadir. Tavaninin usulii inga ve tezyini harem-i hiimi-
yunda hi¢bir mahalde goriilmez; Seref 1329: 12. Ciiz, 722.
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Resim 14. Valide Sultan Yatak Odasi tavaninda kullanilan giniler (Lev. 6/50)

karo ulama giniler 17. ylizyilin ortalarinda iiretilmigtir. Odada kullanilan
bitkisel motifli tiim bu ¢iniler 1076/1665 yangini sonrasinda odanin ona-
rildigini gosterir.

Yatak odasindan bir kapiyla gegilen boliim namaz odasi olarak bilinir
(Lev. 6/51; Res. 15). Kiiglik bir mekan olan odanin duvarinda Kabe tasvirli bir
¢ini pano bulunur (Res.16). Bu panonun kenar ¢inilerinde, Harem-i Serif’e
acilan kapilarin adlar1 yazilidir. Usta imzasi olarak da “Ali iskenderiye teber-
dardn-1 hassa” ve 1077/1660 tarihi gecer (Res. 15). Cini panodaki tarih valide
sultan odalarinin 1076/1665 tarihindeki yenileme projesine dahil edildigini
gosterir. Daha sonraki bir dobnemde odanin pencereleri 6niine eklenen ahsap
boliim igeriye 15181n yeteri kadar gelmesini engeller.

Yukarida tizerinde duruldugu gibi haremin hiyerarsik yapisi, mima-
ri 6rgiitlenmenin temelini olugturur. Mimari 6rgiitlenme haremin fiziksel
yapisi i¢inde en 6nemli konumda olan valide sultanin merkezdeki odasi
haremi ikiye boler (Lev. 8). Bu fiziksel konum valide sultana yiiklenen
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Levha g. Valide Sultan’a ait mekénlarin harem icindeki konumu, plan, Eldem-Akozan, 1982.
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Levha 10. Valide Sultan’a ait mekanlarinin konumu, kapilar.
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Resim 15. Valide Sultan Namaz Odasi Kabe tasvirli gini pano (Lev. 6/51, solda)
Resim 16. Valide Sultan Namaz Odasi (Lev. 6/51)

sorumlulugun ve yetkinin boyutunu gostermekteydi. Bir tarafta hasekiler,
cariyeler (Lev. 6/B) ve kara agalara (Lev. 6/A) ait boliimler bulunurken,
diger tarafta padigah ve sehzadelerin daireleri yer aliyordu (Lev. 6/70-93.)
Boylece valide sultan dairesi haremin kadinlar ve hizmetli sinifi ile hane-
dan erkekleri kismini ayirarak? simirlari belirleyen bir iglev goriiyordu.
Merkezi konum ayni zamanda her iki tarafin da gozetim altinda tutulma-
sina izin veriyordu. Valide sultanin yasadig mekan, buiyiiklitk ve ihtigami
bakimindan III. Murad’in kendisi i¢in yaptirdig mekan ile boy dl¢tisecek
durumdayd1.9* Padisah gibi valide sultan da yatak odas: (Lev. 6/50), kub-
beli biiyiik bir oda (Lev. 6/54), kahve odas: (Lev. 6/47) ve hamamdan (Lev.
6/60) olusan bir daireye sahipti. Zira haremde kendine ait 6zel mutfag:
olan tek kadin valide sultandi (Lev. 6/60). Boylece haremin her boliimiine
ulasabilme olanag1 elde eden valide sultan aym zamanda giiclii statiistinii
de ortaya koyuyordu —hane halkinin annesi sahiplenme duygusuyla her
seyden haberdar olmaliydi. 7. ylizyil ortalarinda Frangois Pétis de La Croix
o1 L. Peirce da benzer bir yaklagimla dairenin “hizmetli simf” ile “aile halkim” ikiye ayiran bir konum-
da oldugunu séyler; Peirce 2002: 184.

92 Hiinkar Sofasi olarak adlandirilan yer inga edilinceye kadar; M. Anhegger de benzer bir yaklagimla

valide sultana ait mekénlarin haremde padisahin kullandiklarindan sonraki en biiyitk mekanlar oldugu-
nu sdyler; Anhegger 1986: 32.
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Resim 17. Valide Sultan Tashg: (Lev. 6/C)

sultanin her sabah annesini ziyaret ederek saygilarini sundugunu ve giin-
lik programi hakkinda kendisine bilgi verdigini aktarir. Sultan gittikten
sonra valide sultan ticari islerini idare eden dariissaade agasini kabul eder,
ogle yemegini yedikten sonra ise kalabalik bir kadinlar toplulugunun egli-
ginde —hazinedir, muhasebeci, kilerci, camasirci, hamamc, atesgi, okuyu-
cu, kahveci ve ibrik¢i— soytar rakkaslar ile eglendirilirdi.” Hanedan iginde
aile biiyigii bir kadinin varh@ina duyulan ihtiyag, L. Peirce’in da belirttigi
gibi, 106. yiizyin sonlarinda kethiida hatun ile sultanin dayesinin —siitni-
nesinin- valide sultanin 6liimii durumunda onun islevini {istlenebilecek
duruma gelmesi gerekliligi, harem kurumunun bu iki tiyesinin kurumsal
itibar kazanmasini sagladi.o4

Valide sultana ait mekdn haremde padisahin kullandi1 mekanlar-
dan sonra en biiyuigiudiir. Valide sultanin kullanimina sunulan bu yerin
bugiin Altin Yol (Lev. 6/28) olarak bilinen yere bitisik biiytik bir avlusu
bulunur (Lev. 6/C; Res. 17). S.H. Eldem ve F. Akozan, 16. yiizyi1lda haremin

93 Frangois Pétis de La Croix. Mémoires du Sieur de La Croix, cy devant secrétarire de l'ambassade de
Constantinople, contenans diverses relations trés curieuses de I’Empire othoman. Paris 1684: 356-57; 360-62;
Akt. Necipoglu 2007: 210.

94 Peirce 2002:148.
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yapilasmaya bu taglk etrafinda bagladigin
ileri siirer% (Lev. 6/C). Giiniimiizde taghgin
etrafinda, hasekilere ait odalar (Lev. 6/84a-
d), valide sultan odasina gegisi saglayan bir
kap1 (Lev. 6/61), bekleme odalari, valide
sultan mutfag (Lev. 6/60, 58), valide sultan
hamami (Lev. 6/66), gibi birgok mekan ve
1078/1667-68 tarihli bir kitabesi bulunan
bityiik bir ¢esme de bulunur (Lev. 6/33).
1078/1667 tarihli kitabe 1076/1665 yangini
sonrasinda yapilan onarimlar sirasinda ges-
menin buraya yapildigini gosterir. Taghigin,
Altin Yol ve kara agalarin tarafindaki cephesi
revakhdir (Res. 17). Buna karsin Ocakh Sofa
(Lev. 6/80) ve valide sultan odas: yoniindeki
kisimda revak bulunmaz. Ayrica taghfin
duvarlan 17. yiizyihn ortalarina tarihlenen
siralti tekniginde yapilmis cinilerle kaplan-
mugtir. Cinilerin varlifi 1076/1665 yangim
sonrasinda taghfin da yenileme projesine dahil edildigini agik¢a gosterir.
Cinilerin zaman i¢inde diigenlerinin yeri ¢ini taklidi boya ile kapatilmigtir.
Taghgin zaman iginde gecirdigi degisimin izlerini, kapatilan revaklarda
ve eklenen yapilarda izlemek mimkiindiir. Taghfin, Altin Yol*° (Res. 18)
ve kara agalar yoniinden (Res. 52) iki girisi bulunur. Her iki kapinin yeri
taghpa giris ¢ikislar1 kontrol altinda tutacak sekilde tasarlanmigtir. Mesela,
Cariyeler Taghigi'na agilan bir kapinin yapilmamas: dikkat ¢ekicidir.
Tagliktan, valide sultana ait mekdnlara, revagin kapatilmasiyla elde
edilmig olan ve duvarlan 19. ytizyil Avrupa ithalati ¢inilerle stislenmis
holden girilir. (Lev. 6/55-61) Bu bolum altta i¢ ice ge¢mis birka¢ odadan
olugmaktadir. (Lev. 6/58, 6o; Res. 19) Holiin saginda yine revagin kapatil-

Resim 18. Valide Sultan Taghgindan
Altin Yola agilan kapi (Lev. 6/62)

95 Eldem avlu etrafindaki binalarin en eski binalar oldugunu, tarihleri belli olmamakla birlikte II.
Mehmed devrinden kaldiklarimi kabul eder; Eldem-Akozan 1982: Lev. 99, Lev. 119-120.
96 Bu kapt iizerinde “Ey kapilar1 agan Allah’im! Bize maddi manevi en hayirh kapilar1 a¢” yazilidir.
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Resim 19. Valide Sultan Kubbeli Odasindan tasliga gegilen mekénlardan birincisi (Lev. 6/61)

masiyla elde edilmig bir oda bulunur. Girig holii olarak adlandirilan meka-
nin solunda kiigiik bir mutfak; holden gegilen nobet odasinin saginda ise
valide sultanin hizmetine sunulmus olan 6zel hamami bulunmaktadir.
(Lev. 6/66) Odalardan iki oday1 birbirine baglayan ve valide sultan kubbeli
odasina gegilen kapilarin tizerindeki kitabelerde 1078/1667 tarihinin geg-
mesi bu kisimlarin sonraki boliimde tartigilacak olan 1076/1665 yangini
sonrasi yenileme projesine dahil edildigini gosterir. Valide sultan odasi-
na gegilen bu bolimii 6zellikle valide sultanlarin siyasette etkin oldugu
dénemde kendisiyle gériigmeye gelen devlet ricalinin kullanmas: i¢in
uygun bir yoldu. Yukarida da belirtildigi tizere tagh@in sadece kara aga-
lar ve Altin Yol’a agilan iki kapisinin olmasi da bununla ilgili olmaliydi.
Olasilikla valide sultanla gériigmeye gelen kisi 6nce kara agalar tarafin-
daki kapidan taghiga alimiyor, (Lev. 6/A) daha sonra da yukarida anlatilan
boliimden valide sultanin ihtisamh kubbeli (kabul) odasina getiriliyordu.
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Resim 20. Valide Sultan Kubbeli
Odasindan, Hiinkar Sofasina gegilen
koridor (Lev. 6/65, solda)

Resim 21. Valide Sultan Kubbeli
Odasindan Cariyeler Taghgina gegilen
kapi (Lev. 6/49)

(Lev. 6/54) Boylelikle ziyaret cariyelerin bulundugu boliimii (Lev. 6/C)
gormeden tamamlanabiliyordu. Zira Naimd'nin anlatisinda gegen Turhan
Valide Sultan ile Kopriilli Mehmed Pasa’'nin haremde goruistiikleri sirada,
pasanin 6niine diigen dariissaade agasi onu bu yol tizerinden valide sulta-
na goétiirmiis olmali.

Valide sultan efendimizin huztruna lisinen arz olunacak birkag
huss vardir... Yenigeri agas: tebdil olundugu giin ba‘de’l-asr teber-
darlardan biri gelip Képriilii Paga’y1 nihini Saray-1 Amire’de Kizlar
Agas1 odasina, andan aga ontine diisiip devletliit Valide Sultan
hazretlerinin sera-perde-i ulydlar1 huztruna getirip zemin- biisden
sonra....%”

Tarihginin anlatisinda goriilecegi izere Mehmed Pasa 6nce dariis-
saade agasinin odasina goéturilmiis, (Lev. 6/21) daha sonra da birlikte
valide sultanin huzuruna ¢ikilmigtir. Bu sirada izlenen giizergah yukarida
belirtildigi gibi olmalidur.

Sahnenin merkezinde yer alan Valide Sultan Dairesi'nin hareme
hikim oldugunun belki de en iyi kanit1 {i¢ ana giriginin olmasiydi: ¢ifte
hamama -bir tarafi sultan, bir tarafi da valide sultan i¢in— (Lev. 6/65; Res.

97 Naimi/ipsirli 2007: 1V/1700.
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20) giden ve bir koridorla Hiinkar Sofasi'na ve devaminda ise III. Murad
Koskii'ne uzanan gegit; Valide Sultan Taglifi’'na uzanan koridor (Lev. 6/55-
61; Res. 19) ve Cariyeler Taghig1 (Lev. 6/B; Res. 54) oradan da kara agalarin
nobet yerine gidilen yol (Res. 21). Ayrica, kismen valide sultanin mekanla-
rinin altinda yer alan, bir hapishaneye benzeyen ve hiinkar havuzuna kadar
giden bir yere de ulagihiyordu (Res. 22). Hiinkar odasina giden bir bagka yol
da kendi odasinin tistiindeki bir dizi ikinci kat odasinin i¢inden gegiyordu.
Boylece birbirine bagl bir dizi odada yasayanlar1 valide sultan yakindan
denetleyebiliyordu (Lev. 7). Zira IV. Mehmed, ogullarinin tahta ge¢mesini
saglamak i¢in kardeslerini 6ldiirmek istediginde Valide Turhan Sultan buna
engel oldu ve koruma amaciyla her iki sehzadeyi kendi odasina ald:.9®
Haremin kalbi ve sahnenin merkezi konumundaki mekinda ika-
met eden valide sultan ayn1 zamanda hareme de hayat vermekteydi. Onun
varlig1 haremdeki bir¢ok sinifin da varlik sebebiydi. Higbir harem mensubu
onun kadar ayricalikl: degildi ve o istedigi her yere rahatlikla ulagabiliyordu.
L. Peirce, valide sultan odasinin fiziksel yapisinin haremin hikim sahibinin
padisah degil de valide sultan oldugu kanis1 uyandirdigina dikkat ¢eker.9
M. E. Anhegger, valide sultan odasinin 16. yiizyilda yapildigini soy-
ler.>° Onun bu goriisii en azindan haremin Topkapi Sarayr'na ilk tasindig:
dénem goz 6niine alindifinda tutarh goriiniir. Ancak hi¢ kugku yok ki bugiin-
kii valide sultan odasinin 16. yiizyildaki 6zgiin yapis: farkhydi Giintimiize
gelene kadar degisik zamanlardaki eklemelere bir de onarimlar dahil edilince
ozgiin gériiniimiinii kismen de olsa kaybetti.’** Ozellikle haremde meydana
gelen yanginlar ve depremler bu kisma buiyiik zarar vermis olmali. Zira
1072/1662'deki yanginin tami@ Eremya Celebi, yanginda en fazla hasar
goren yerin valide sultana ait b6liim oldugunu séyler. Dahas1 1076/1665'te
meydana gelen yangin sonrasi da bu boliim biiyiik hasara ugradi’°* Anlasilan

98 Peirce 2002: 345.

99 Peirce 2002: 185.

100 Anhegger 1986: 33.

101 Ozellikle cumhuriyet devri onarimlar igin bkz. Tahsin Oz. “Topkapi Sarayr Onarimlari.” Giizel
Sanatlar Mecmuasi. 6. 1949: 63-66; Anhegger 1986: 33-40; Tiim onarimlarin degerlendirildigi bir ¢ahs-
ma igin bkz. Umran Karahasan. Topkap: Saray: Miizesi Cumhuriyet Dénemi Restorasyonlan, (yayinlanma-
muig doktora tezi). Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii. istanbul, 2005: 231-243.
102 Bkz. Bolum. 4.
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o ki valide sultanin yasadif1 bolim olasilikla 16. yiizyihn ikinci yarisinda
ilk seklini almaya bagladi. Ilerleyen yillarda valide sultan makaminin giicii-
niin artmasina paralel olarak mekanlar bugiinkii mevcut durumuna ulasti.
Ancak bu uzun stiregte hi¢ kugku yok ki yenileme ¢alismalarinin yaninda bir
de yeni mekanlara duyulan ihtiyag, 6zgiin yapisim1 korumasima engel oldu.
Zira Anhegger, kubbeli biiyiik odanin kubbesinin ve tezyinatinin 18. yiiz-
yihin sonuna ait oldugunu séyler.”** Bununla birlikte odada bulunan biiyiik
ocagin (Res. 10) 1924’te yapilan restorasyon sirasinda,’+ giiniimiizde Cevri
Kalfa Dairesis olarak bilinen odadan getirilmis 16. ylizyil ¢ok renkli siralt
teknigiyle iiretilmis ¢inilerle yeniden kaplanmasi, haremdeki siirekli degi-
simin yalniz yasam alani olarak kullamilmas: sirasinda degil, miize olarak
kullanilmaya baslandi: siirede yapilan onarimlar sirasinda da devam ettigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Anhegger, III. Murad odasinin Safiye
Sultan’in hasekiligi dsneminde yapildigini, valide sultan mekanlar ile cariye
kogusunun (Lev. 6/41) da ayn1 dénemde yapilmis olacagindan yola ¢ikarak,
haremin bugiine kalan en 6énemli binalarnin Safiye Sultan zamaninda hem
hasekilik, hem de valide sultanlik dénemlerinde kullanilmis oldugu sonu-
cuna ulagsma egilimindedir.”®® Ancak Anhegger'in ileri siirdiigti bu goris,
1076/1665te meydana gelen yangin sonrasinda baglatilan yenileme projesi
goz oniine alindifinda tutarh gériinmez.

Sonug olarak haremin hiyerarsik yapis: i¢inde en tepede bulunan
valide sultana ait mekanlar onun siyasi giictinii agik¢a ortaya koymaktadir.
Haremin her yerine ulasabilme imkani saglayan mimari 6rgiitlenme icinde
bu giiglit Osmanli kadini haremi yénetmekle kalmiyor aynm1 zamanda siya-
sete de yon veriyordu.

Iki VALIDENiIN BirLiKTELIGi, MEKAN COZUMLER]
Onceki béliimde iizerinde duruldugu gibi mevcut fiziksel olusum
icinde tek ve giiglii bir statiiye sahip olan valide sultan 1058/1648 yilina

103 Anhegger 1986: 33.

104 Bu galigma Tahsin Oz tarafindan vyiiriitiilen restorasyon sirasinda gergeklesti; Oz 1949: 66, bu
yayinda Resim: 111-113.

105 Lev 6’da 29 numarayla gésterilen merdivenle gikilan ikinci katta bulunan oda.

106 Anhegger 1986: 36.
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Resim 22. Sultan Havuzuna Valide Sultan’a ait mekanlardan inilen merdivenler (Lev. 6/45, solda)
Resim 23. Valide Sultan Avlusuna bakan iist kat odalarina girisi koridoru.
gelinceye kadar haremde neredeyse yegane giic olarak yasadi. Ancak bu
tarihe gelindiginde taht degisimi sonrasi iki valide sultanin aym anda
haremde bulunmasi karar1 alindi. Kararin alinmasinda tahta ¢ikan IV.
Mehmed’in ¢ocuk yasta olmas: yaninda, bir de annesi Turhan Sultan’in
heniiz yirmi dort yasinda olmasinin 6nemli rolii vardi. Sorunun ¢6ziimii-
nii bulan Kara Celebi-zade, geleneklere aykir1 olarak tecriibeli biiyiik valide
sultanin bir siire daha sarayda kalip oyunu yénetmesinin uygun olacagini
dusundii. Ancak gelisen olaylarin siddeti onun 6nerisinin dogrulugunu
da tartigmali kilacakti. Cok gegmeden Osmanli hanedan tarihinde ¢ok iyi
bilinen bir oyun oynanacakt: Taht miicadelesi. Ancak bu kez oyuncular
sehzadeler degil iki valide sultandi.

iki valide sultanin aym anda haremde ikamet edecek olmasi hem
mekin hem de siyasal agidan 6nemli sorunlar1 da beraberinde getirmig
olmalidir. Bilindigi gibi haremde yasayan her bir bireyin yeri belliydi ve
kurallar buna gére uygulaniyordu. Sira dis1 bu durum déneminde biiyiik
bir sorun yaratt1 ve siyasi olarak bunun sonucu birkag yil sonra goriildii.
Sonunda gii¢ ¢catigmasi taraflardan birinin —Késem Sultan—6lduriilmesiyle
son buldu.

Giiniimiizde harem mekanlarinin degisip doniigmiis olmasina
ragmen, kurulusundaki temel kurgusunu korudugunu varsayacak olursak;
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Resim 24.

Ust kata gikilan

merdiven
harem, bir valide sultanin varlif1 diistincesiyle olusturulmus plana sahipti.
Bu baglamda iki valide sultanin yagamasi i¢in nasil bir ¢6ziim getirildigi
tartisilmas: gereken bir sorudur. Ne yazik ki bugiin bu soruya kesin bir
cevap verecek mevcut bir bilgi yoktur. 1961-71 yillar1 arasinda haremde
kapsamli bir onarim gerceklestiren Mualla Anhegger-Eyiiboglu mevcut
sorunun, mekanlarin boliimlenmesi veya eklemeler ile ¢6ziimlendigini
ileri siirer.”” Anhegger konuyu ayrintili olarak ele almadan mevcut mekan-
larin kisith olmasindan kaynaklanan bir sorunun varligini kabul eder.
Valide sultan odasina yapilan ekler ve odanin genisletilmesi ile mevcut
mekanlardan azami sekilde yararlanilmasinin da aym déneme rastladigini
belirtir. Anhegger bu sonuca onarim sirasinda haremdeki kimi mekan-
larda rastladif: eklemelerden ulagmig olmalidir. Zira yine ayni dénemde
onarilan ve gifte kasirlar (Lev. 6/88-87) olarak adlandirilan iki kasirda da
eklemeler goriilityordu. Her iki kasir, ahgaptan b6lmelere ayrilarak meka-

107 Anhegger 1986: 37-38.
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Resim 25. Valide Sultan Avlusuna bakan iist kat odalarindan 2. no'lu oda

nin birden fazla kisi tarafindan kullanilmasi saglanmus, hatta ikinci bir kat
bile eklenmisti. Ancak, béliinmenin sorunu ¢6zdiigii yolunda Anhegger’in
varsayimi ikna edici degildir. O dénemde iki niifuzlu valide sultanin aym
mekani paylagmasi olas1 gériinmemektedir. Coziim olarak, Turhan Sultan,
haseki iken kullandi1 mekéani veya bugiin Cariyeler Taghigi'ndan gegince
valide sultan odasina girmeden nébet yeri olarak bilinen yerin kargisinda
yer alan ve merdivenle yukan ¢ikilan mekan kullanmis da olabilir (Lev.
11). Bu mekén Valide Sultan Taghifina bakmaktayd: ve bes boliimden olu-
suyordu. Turhan, valide sultan oldugunda buras: diizenlenmis olabilir.
Giintimiizde bu boliime Cariyeler Taghigindan valide sultan dairesine gegi-
len kapidan girildikten sonra dar bir koridorla ulasilir (Res. 23). Daha sonra
yine dar bir merdivenle ikinci kata ¢ikilir (Res. 24). Duvarlarinda iislup ve
tekniginden 17. ylizyll sonuna tarihlenebilecek siralti tekniginde ¢inilerle
kapli merdivenlerin sonunda iki kap: bulunur. Bunlardan sagdaki kapidan
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Resim 26. Valide Sultan Avlusuna bakan iist kat odalarindan 3. no’lu oda

girildiginde daha 6zensiz i¢ ice iki odaya gegilir. Ikinci kapidan girildiginde
taghiga bakan ve yine i¢ ice bes odadan olusan mekanlara girilir (Lev. 11).
Bes boliimden olusan mekanin, her béliimii birbirine kapilarla baglhdir.
Kapidan girildiginde duvarlarinda son derece gosterisli ¢inilerin kullanil-
di1 bir sofaya girilir (Lev. 11/2; Res. 25). Burada bulunan ti¢ odanin (Lev.
11/ 2-4) duvarlarinda goriilen 17. yiizyil ortalarn ile sonlarina tarihlenen
Osmanh tiretimi ve 19. ylizyll Avrupa ithalati ¢iniler mekanlarin 6nemli
biri tarafindan kullanildigimi gésterir.

Giristeki sofanin giineybatisindaki kapidan girilen oda kare bir
mekandir ve duvarlarindaki dolaplarin varlif buranin kiler veya benzer bir
amagla kullamldigim1 gosterir (Lev. 11/1). Giristeki odanin kuzeydogusun-
daki kapidan gegilen diger oda mekanlar iginde en biiyiigiidiir (Lev. 11/3).
Tasliga bakan biiyiik pencereleri olan odanin duvarlar 17. yiizyil sonlarina
tarihlendirilebilecek siralt1 tekniginde cinilerle kaphdir (Res. 26). Biiyiik
odadan bir kapiyla bagka bir odaya gegilir (Lev. 11/4; Res. 27). Kareye yakin
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odanin yaninda bulunan kiigiik oda (Lev. 11/6) daha ¢ok depo islevi olan bir
oda goriiniimiindedir. Odanin iginde bir de hela vardir (Lev. 11/5).
Oldukga ihtisamli yapilmis olan odalarin 6nemli birine ait oldugu
agtktir. Anhegger buray: valide sultan mekénlarinin iist kat odalar1 olarak
tammlar.*® Ancak, giiniimiizde haremde bulunan mekanlarin bir kismi
tanimlanabiliyorsa da, héla bir¢ok odanin iglevini belirlemek olanakl degil-
dir. Bu bakimdan yukarida tartigilan ve iki valide sultanin aym anda haremde
yasadifinda kullandif1 varsayilan mekanlarin bagka bir amaca hizmet etmis
olmasi da miimkiindiir. Bunun yaninda odalarin 6zellikle 1076/1665 yang-
nindan 6nceki durumu hakkinda da ne yazik ki eldeki veriler yeterli degildir.
Siddetli bir siyasi ¢ekismenin yasandig1 ortamda en azindan iki valide
sultanin birbirinden ayri ve biraz da uzak mekanlari kullanmig olmalari daha
olas1 goriinmektedir. Yeni valide olan Turhan Sultan, biiyiik valideye olan
saygisindan/korkusundan dolayi, Késem Sultan’in kullanmig oldugu valide
odasina tasinmamugtir. Tarihi aktarimlarin dogruluguna siipheyle yaklagil-
masina kargin, bu donemdeki siyasi gerilimin, sarayin 6zellikle de haremin
icinde siddetli yasandif1 bir gercekti. Zira Naima ve Ricaut'un konu ile ilgili
anlatilarinin kayna@ olasilikla saray mensubu biriydi ve her ikisinin de
ayrintilariyla verdikleri bu olayda Késem Sultan’in 6ldiiriildiigii yer hakkinda
¢ok acik bilgiler bulunmamaktaydi. Ancak her iki anlatidan biiyiik valide
sultan hayatinin son anlarini bugiin var olan valide sultan odasinda gegirdigi
anlagilir. Naimd uzun ve dramatik anlatisinda, olayin yasandif1 anda orada
bulunurmuggasina ayrint1 vererek, Késem Sultan’1 6ldiirmeye gelenler ile
arasinda gecen konugmay: da aktarniyordu: “Avaza biilend ile nevbetcilere
cagirip: Geldiler mi? deyii dagdaga ile su’dl ettikte Siileyman Aga heniiz kap
dehlizine girmisti.” Tarihgi, valide sultanin nihanhédnelerden —mahzen, bod-
rum- birine saklandifini s6yler.® Eyiiboglu, ad1 gecen yerin bugiin valide
sultan dairesinin alt katin1 tist kata baglayan merdiven boslugundaki duvar
icine gomiilii, merdivenle ¢ikilabilen gizli dolap olabilecegini ileri siirer.”®
L. Peirce, ayn bilginin haremi gezerken kendisine aktarildifini, bununla

108 Anhegger 1986: 32, 39.
109 Naima/lIpsirli 2007: 111/1328.
110 Eyiiboglu 1986: 33.
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birlikte Turhan Sultan’in bu gizli alanin degerini kavrayip —valide sultanin
sahsi hazinesinin saklandif yer pekild buras: olabilirdi- kendi dairesi ile
ek bolumlerini bu sekilde yaptirdigimin da disiintilebilecegini soyler.™
Aragtirmacilarin ileri stirdiikleri bu varsayimlar ne yazik ki eldeki bilgilerin
yetersiz olmasindan dolay1 dogrulugu kanitlanamasa da kabul edilir gibi dur-
maktadir. Késem Sultan’in o donemdeki giicli goz oniine alindiginda 6ldii-
ruldigii sirada bugiin var olan valide sultan odasinda ikamet etmis olmasi
olas1 gériinmektedir.

Harem gibi stirekli degisime agik bir alanda mekanlarin kulla-
niminin dénemlere goére farklilik gostermis olacagi unutulmamalidir.
Yukarida iizerinde durulan ve Turhan Sultan’in, Késem Sultan 6liinceye
kadar gegen ii¢ yillik siirede yasamis olabilecegi varsayilan bu bolim,
siyasi ¢ekismenin yagandifi dénemde farkli bir amag i¢in kullanilmig
da olabilir. Belki de valide sultanin kubbeli odasinin yaninda bulunan
ve yukarida belirtilen mekéinlar, haremde iki valide sultanin yasamaya
baglamasindan once valide sultanin avluya bakan ikinci bir mekan ola-
rak kullaniliyordu. Ancak Turhan Sultan valide olunca kubbeli oda ve
cevresindeki kisimlar Késem Sultan’a, avluya bakan kisimlar ise Turhan
Sultan’in kullanimina verildi.

Sonug olarak 1061/1651'de Késem Sultan’in 6ldiiriilmesiyle son bulan
siyasi ¢ekismenin yagandi@ ii¢ yil boyunca iki valide sultan haremi paylagsmak
zorunda kaldilar. Haremin hiyerarsik yapisi diistiniildiigiinde iki niifuzlu
kadinin aym yeri paylasmasinin dogurdugu sorunu anlamak zor degildir.
Sahne hem fiziksel hem de siyasi anlamda iki valide i¢in kiigiik bir yerdi. Bu
boliimde siki bir hiyerarsiye sahip olan haremde yasanan bu olay karsisinda
sahnenin paylasiminin nasil yapildig ve iki valide sultanin verdikleri miicade-
lenin gectigi mekanlarin nereleri olabilecegi {izerinde durulmustur.

HAREMIN ETKkiN GUGLERI: KARA AGALAR
Daha once tizerinde duruldugu gibi Késem ve Turhan Sultan ara-
sindaki rekabette kara agalarin oynadif: rol onlarin etkin giicinii goster-

11 Peirce 2002: 184.
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Levha 1. Valide Sultan Taghgina Bakan Mekanlar.
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Resim 27. Valide Sultan avlusuna bakan iist kat odalarindan 4. no’lu oda

mekteydi™> Haremin yiiksek mevkili kadinlar elde ettikleri biiyiik niifuz-
larina ragmen ¢ogunlukla saraya kapali ve siki kurallarin oldugu bir hayat
yasiyorlardi. Kara agalarin konumundan gelen giigleri haremdeki yagam
tizerinde bir tiir hikimiyet kurmalarina da izin veriyordu. Michel Baudier
haremde kurallarin ¢ok siki uygulandiini soyler:

Bu kadinlan gozetlemek igin kesin emirler var, sadece oraya gelen
kadinlar degil, sehirden dénen hadimlar da aranir. Hayvanlardan da
kugkulamlir: Sultanin eglerinin maymun ya da belli bir biiytiklikte
erkek kopeklere sahip olmasina izin verilmez. Onlara génderilen mey-
veler ¢ok siki kontrol edilir. Eger uzun bigimli su kabaklari ya da hiyar
ve benzeri meyveleri canlan ¢ekerse, bunlar kapida ince ince dilimle-
nir. Onlarin kendilerini kontrol edecegine hi¢ ihtimal verilmediginden,
bu meyveleri sapik¢a amaglan i¢in kullanacaklarindan korkulur. Bu,

112 Bkz. Bélim 2.
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kuskusuz Tiirklerin siddetli kiskan¢h@inin bir gostergesi; zira boyle bir
durumda iffetsiz bir kadini yanls isler yapmaktan ne koruyabilir ki?™

Harem halk: i¢inde ayricalikli konumda olan sadece valide sul-
tandi ve torenlerde halka para atarken veya halk: selamlarken goriilebi-
liyordu."4+ Harem mensubu kadinlarin disariyla baglantilar1 ancak kara
agalarin gozetimi altinda olabiliyordu.”™ Tavernier, haremdeki kadinlarin
gorebildigi tek erkegin padisah oldugunu soyliiyordu ve ucubelere ben-
zettigi kara hadimlan erkekten saymiyordu."® Kadinlarin digariyla bag-
lantisini saglayan kara agalarin bag1 dariissaade agasinin, ayn1 zamanda
harem halki ile sultan arasindaki iligkiyi de sagliyor olmas: onun giictinii
artirmasini sagladu.

Haremin hizmetli sinifi arasinda kara agalarin en 6nemli goérevi
haremin korunmasiydi.™” Bobovius, haremin yonetiminin bu sinifa veril-
mesinin nedenini kadinlarin bastan ¢ikarilma tehlikesini 6nlemek oldu-
gunu soyler.”® Ricaut ise saray muhafizhifinin kara agalara verilmesini,
Ttirkler arasinda yayginlagan bir hastalik olarak goriiyordu.”

Thévenot, padisahin sarayindaki hizmetlilerin ¢ogunun hadim
agalar1 oldugunu belirtir; “Padisahin bu sarayda oturan hizmetgi-

113 Michel Baudier. The History of the Serrail and of the Court of the Grand Seigneur, Emperour of the
Turkes, Londra 1635: 65.

114 Deny 1986: 179-180; Ayr. bkz. Bolim 2.2.

115 Withers, harem kadinlarinin padigahtan izin almalar1 durumunda Yahudi kadinlarin hareme gire-
bildiklerini sylityor: “Haseki sultanlar padigahtan izin alirlarsa bazi Yahudi kadinlar saraya gelip onla-
rin yanlarina girebilirler, bunlar olaganiistii kivraktir ve onlara ince ve ilging is islemeyi (6rgii yapmayi)
Ogretirler...;” Withers /Kayra 1996: 49.

116 “Hapishanedeymis gibi kapali tutulan ve birbirine karst sorumlu birka¢ bin kiginin varhigina
ragmen kadinlarin gorebildigi tek erkek hiikiimdardir. Zira bedenleri ve yiizlerindeki deformasyon-
larla ucubeler haline getirilmis olan kara hadimlar1 erkekten saymiyorum.” Tavernier 1681: 16; Akt.
Grosrichard 2004: 144.

117 Withers kadinlarin yasadif yerin kara agalar tarafindan korundugunu soyliiyor: “Divanin toplan-
dig1 oda ile aym diizeyde [ancak biraz geride ve sol tarafa dogru] kadinlarin yagadiklar: ve sultan kapisi
denilen ve takim halinde siyah hadimlar tarafindan korunan kapiya gelinir;” Withers /Kayra 1996: 10;
Ayr. bkz. Ricaut 1668: 35, 37; Bobovius/Berkay 2002: 25; Motraye/Demirtag 2007: 110.

118 “Sarayin kadinlarin kaldig1 béliimiinii kizlar agas: yonetir, kizlar agasi ve kadinlarin yakinindaki
diger harem agalar1 hep Magribilerden segilir; amag (benim hissiyatima gore), bu hilkat garibeleri kadar
¢irkin erkek yiizlerinin kadinlar1 bastan ¢ikarma tehlikesini olabildigince uzak tutmaktir;” Bobovius/
Berkay 2002: 25-26.

119 Ricaut 1668: 38: 35.
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leri ve onlarin da maiyetleri bulunmaktadir. Bu gorevlilerden ¢ogu
hadim agalaridir ve hemen hemen hepsi siyahtir; hadim edilmekten
memnundurlar.”>° Bununla birlikte Withers kara agalarin haremde iste-
dikleri yere rahatlikla girebildiklerini buna kargin saray i¢inde her yere
girmelerinin sultanin iznine bagh oldugunu séyler.”>* Withers, haremin
guvenliginden sorumlu bu sinifin kadinlar béliimiinii de rahatlikla
gezebildigini sdylese de bu serbestligin belirli kosullarla sinirlandirildig:
anlagilmaktadar.

Hareme ilk giren zenci aga “en asag1” diye adlandirilan unvan
ile hizmete alinir, ocak defterine kayd: yapildiktan sonra “ortancalar”2>
icinde 6nemli bir lalaya el 6pturiiliirdii'» Bu sinifin gorevi harem kapi-
larini beklemekti ve “nobet kalfalar1”24 denen agalarin emirlerini yerine
getirirlerdi. Kademe atlayabilmek i¢in dariissaade ocaina ait kanunlan
ogrenmeleri gerekirdi. Bunu yapanlar “acemi agaliga”* geger, bunlarin
icinden en kidemlisi ise “nobet kalfas1” olurdu. Bundan sonra “ortan-
ca” olanlar kap: ndbetlerine nezaret ederlerdi.’”® Daha sonra “hasil-

120 Thévenot/Yildiz 1978: 67.

121 “Bu siyah hadimlar, sultanlar (hasekiler) tarafindan biiyiik efendiye iletilecek bir mesaj igin
gonderildikleri zaman erkeklerin tarafindan gegerek kap1 agasina kiigiik notlar getirirler, o da onlar
padigaha verir: aym gekilde saraydaki bir gérevliden bir sey istenildigi, ya da kapiya gelen tamdik-
lar ile goriigmek istedikleri zaman da boyle hareket edilir. Fakat bunun disinda, sultanin 6zel izni
olmadan saray i¢inde bir yerden bir yere gidemezler. Buna karsin kadinlarin dairesinde her yere
gidebilir ve sultanlarin biitiin hizmetlerini yaparlar, beyaz hadimlar ise bunu yapamaz;” Withers /
Kayra 1996: 95.

122 “Ortanca” kelimesi hareme alinan kara agalarin eskileri hakkinda kullanihirdi. Kara agalara 6nce
“en agaf1,” sonra “acemi aga,” “nobet kalfas1” ad1 verilirdi. Bes nobet kalfasimin en eskisi terfi edince
“ortanca” olurdu; Pakalin “Ortanca” 1983: 11/732.

123 Saraya alinan bu acemilere farkl isimler verilirdi, 6zellikle segilen isimler ¢igek isimleri olurdu.
Withers gigek isimleri verilme nedeninin kadinlara hizmet etmeleriyle ilgili oldugunu séyler: “Bunlar
siimbiil, nergis, giil, sebboy gibi ¢i¢ek adlariyla adlandirilmiglardir. Giinkii kadinlara hizmet ettikleri
ve siirekli olarak onlarin yaninda bulunduklar igin adlarimn onlarin bekiretine, tathliina ve iffetle-
rinin bozulmams olmasina ¢agn yapmasi gerekir;” Withers /Kayra 1996: 94.

124 Noébet kalfalarinin gérevleri haremin kapisim beklemektir. Harem kapisinin anahtarlarinm sabah
namazi 6ncesinde dariissaade agasindan sayarak alirlar, gerek goriildiikge kapilan agar, aksam ise her
taraf kapandiginda anahtarlarn yine dariissaade agasina teslim ederlerdi; Pakalin “Nobet Kalfas1” 1983:
I1/705-706.

125 Hareme giren kara agalar “en asag1” mertebesinden basladiktan bir siire sonra acemi aga olurlardi.
Bunlar gérev siralan geldikge kap: nébeti tutarlards; Pakalin “Acemi Agahg1” 1983: 1/7.

126 ‘Atd 1292-93: I/257; bununla birlikte Withers saraya alinan kara agalarin ergenlik yagina gele-
ne kadar beyaz hadim ¢ocuklar1 gibi sarayin diger ¢ocuklan ile birlikte egitim gordiiklerini soyler;
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Resim 28, Kizlar Agasi: Paul Ricaut, Histoire de I'état present de I'Empire Ottoman. 1670

11 ~hasirli-""27 olup on iki hasillinin en eskisi terfi ederek “yayla bagkap:
gulam1”?® ardindan yeni saraya “bagkapi gulami,”?° daha sonra “eski
saray agas1” olurdu. Bu mevkie gelenler son olarak dariissaade agasi

“Sultanlara hizmet eden, siyah hadimlara ve Kuzey Afrikal siyah kizlara ve padisahin oteki kadinla-
rina gelince, belirtmek gerekir ki siyah hadimlar, ¢ocuk yaslarinda iken ve ergin ve hizmet gérebilme
yasina gelene kadar, beyaz hadim ¢ocuklar gibi sarayin 6teki ¢ocuklar ile birlikte yasar ve egitilirler.
Oradan ayrildiktan sonra, kadinlarin yanina verilirler ve hizmet etmeye ve 6tekiler gibi sultanlarin ka-
pisinda [Kapiagasi nasil beyaz hadimlarin bag ise kizlar agas1 da onlarin basidir] ¢ahisirlar;” Withers/
Kayra1996: 93.

127 Hasilliise on iki kisiden olusan bir gruptu; Pakalin “Hasilli” 1983: 1/754-755.

128 Hasillidan sonra gelen yayla baskap: gulamy, yazin sultanin gittigi saraylara gétiiriilen kara agalarin
katipligini yapards; Pakalin “Yayla Bag Kap1 Gulimi” 1983: I11/612.

129 A. Seref “bas kap1 gulimi” deyiminin eskiden “ bas kap1 oglami” olarak gegtigini soyliiyor; Seref
1329: 8. Ciiz, 467; bag kap1 guldmi saraya alinan kara aBalarin defterini tutmaktayds; Pakalin “Bag Kap1
Gulam1” 1983: 1/165;
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olabiliyordu.B° Sarayda hizmet veren
bircok gorevli dariissaade agasina
(Res. 28) bagliydi.»*

Haremin hizmetli sinifinin
yasadig1 mekanlarin en genis kismim
kullanan kara agalara ait boliimiin temel
yapisi I1I. Murad dénemine aitti’ (Lev.
6/A; Lev. 12). Bu kisim uzun bir yol ve
gevresinde bir¢ok binanin bulundugu
birbirine baglh ii¢ bélimden olusur:
“dolap kubbesi” (Lev. 6/1) ve “sadir-
vanl sofa” (Lev. 6/2) olarak bilinen iki
kap1 arasi ile “dariissaade agalif1” ve
“bagkap:r gulamu (agalar kogusu)” (Lev.
6/18) dairelerini i¢ine alan tiglincii bir
bolum.

Kara agalara ait bu béliim; nobet
yerleri (Lev. 6/2,15), cami (Lev. 6/10),
ti¢ kath bir kogus (Lev. 6/18), dartissa-
ade agas1 odas1 (Lev. 6/21), sehzadeler
mektebi (Lev. 6/22), musihib-i seh-
riyari ve ciiceler (Lev. 6/14) odalarindan olugmaktadir. Kara agalara ait
mekanlar onlarin geligen statiilerine paralel olarak daha “ihtisgamli” bir hal
almigtir. Fiziksel konumu bir karakolu andirir durumda olan bu béliim,
hareme girilebilmek igin gegilmesi gereken en énemli yeri olusturuyordu.
17. ylzyiin sonlarinda Sar1 Mehmed Pasa (6l. 1717), hareme girmek

Resim 29. Harem, Araba Kapisi (Lev. 6/1)

o Altindag 1994: 2.

131 Sarayda dariissaade agasina: “hazinedir-1 sehriyari,” “bagmusahib” ve “musahibler,” “lalalar,” “va-
lide sultan bagagas1” ve “dier agalar1,” “sultanlarin bagagalan” ve “diger agalar1,” “valide sultan” ve
“sultanlarin kethiidalan,” “kadin, usta ve kalfa unvani verilen haremdeki kadin gérevliler,” “dariissaade
aBasi yazicisy,” “Haremeyn miifettigi,” “Haremeyn muhasebecisi,” “Haremeyn mukétaacis1” bagliydi.
Bkz. Altindag 1994: 1-3; Ayr. bkz. Pakalin “Dariissaade Afas1” 1983: 1/400-404;

132 Bugiin haremin ikinci avluya agilan kapis: iistiindeki (Araba Kapisi) kitabede tarih olarak 996
(1587-88) bulunur, bu I1I. Murad dénemi yap: etkinliginin bitim tarihidir. Kitabe i¢in bkz. Bélim. 4.;
Ayr. Bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 458; Sakaoglu 2002: 318; Simsirgil 2005: 179.

133 Osmanh tarihgisi ve devlet adami. Sar1 lakabiyla tamnan Mehmed Pasa Defterdar Sar1 Mehmed
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Resim 30. Dolap kubbesi (Lev. 6/1)

isteyen sadrazamlarin -olasilikla da valide sultan ile goériigmek igin—
dariissaade afasina riigvet vermek zorunda kaldiklarini s6yler. Verilen
paranin az olmas: durumunda ise sadrazamin tiim hiinerini kullanmasi
gerekiyordu.B+ Giiniimiizde kara agalarin mekénlarina bakildiginda hare-
min kadinlar boliimiine gegilen kapisinin (Lev. 6/23) hemen yanina yapal-
mis olan dariissaade agasinin kullandig: odanin bulundugu konum (Lev.
6/21b) onun bu bolimiin genel hikimi oldugunu goéstermesi yaninda,
hakli olarak Penzer’in de dikkat ¢ektigi gibi kara agalara yiiklenen sorum-
lulugu gostermesi bakimindan da 6nemlidir.s Odanin haremin kadinlar
bolumiine gegis kapisinin (Lev. 6/23) hemen yaninda olmas: buraya girig
¢ikis1 denetlemek amagliydi. 17. yiizyilda valide sultanlarin etkin oldugu
donemde kimi goriismelerin haremde yapildig1 oluyordu. Daha o6nce

Pasa, Ziibde-i Vekayidt'ta adli eserinde 1066-1116 (1656-1704) yillar arasindaki hadiseleri anlatir.
134 Akt. Goodwin 1998:114.
135 Penzer 2000: 159.
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Resim 31. Sadirvanli sofa (Lev. 6/2)

de belirtildigi gibi Naimd, Valide Turhan Sultan ile Kopriilli Mehmed
Pasa’nin haremde goriistiiklerini s6yliiyordu.

Sarayn ikinci avlusunda “araba kapis1”3¢ (Lev. 1/c; Res. 29) olarak
bilinen kapidan girilen kara agalarin mekéanlar1 haremin diger bolimle-
rinde oldugu gibi kendi iginde digaridan bagimsiz bir mimari yapilanmaya
sahiptir. Araba kapisindan sonra gegilen yer “dolap kubbesi” olarak bilinirs?
(Lev. 6/1; Res.30). Duvarlarinda alt1 dolap bulunan ancak penceresi bulun-
madigindan karanlik olan bu béliimden gegilince de “sadirvanli sofa” olarak

136 Araba kapisi Harem dairesinin ana kapisidir. A. Seref, saray kadinlarinin bu kapida arabadan
indikleri igin, kapiya “Araba Kapis1” ad1 verildigini séyler; Seref 1329: 8. Ciiz, 457.

137 Bu boliime “dolap kubbesi” denilmesinin nedeni duvarlarindaki dolaplardan kaynaklanir. Seref,
haremi gezdigi sirada, hizmetlilerden birinin bu dolaplardan birine Valide Késem Sultan’in saklandig-
n1 ve diger dolaplarin da Ravza-1 Mutahhara'ya ait baz1 hesaplarin defterleri i¢in kullamldigim soyledi-
gini aktarr; Seref 1329: 8. Ciiz, 459; N.M. Penzer, bu boliimdeki dolaplardan yola gikarak burasini hem
giris odasi, hem de yatakhane olarak tamimliyor; Penzer 2000: 160; Ancak bu kismin yatakhane olarak
kullanilmaya elverisli olmadig1 agiktir.
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Resim 32. Biiytik Bini ve Agalar Camisi kapilan (Lev. 6/4, 8, solda)
Resim 33. Sadirvanli Sofa’da ¢ini pano (Lev. 6/2)

adlandirilan béliime ulagilir® (Lev. 6/ 2; Res.31). Dikdortgen bir plana sahip
olan sadirvanh sofaya girilen kap: tizerindeki kitabe 1077/1666 tarihini
vermektedir.?9 Sofaya girildiginde kuzeydoguda “Adalet Kulesi’nin kapisi'+
(Lev. 6/3) giiney-batisinda ise padisahlarin hareme atla girdikleri “biiyiik
bini” kapisi yer alir. (Lev. 6/4) Kapinin tizerindeki kitabede 1078 /1667 tarihi
okunmaktadir.'# Bu tarih sofanin 1076/1665 yangim sonrasinda onaril-
digina isaret eder. Ayrica kapinin hemen yaninda “agalar camisi’ne girisi

138 A. Seref, “sadirvanh sofa”ya gegilen kapinin kanatlarimin Misir’dan getirildigine dair séylentilerin
dogru olabilecegi goriisiindedir; Seref 1329: 8. Ciiz, 459.

139 Kitabede “Li ildhe ilaallah Muhammeden Resilullah, sene 1077” yazilidir; Ayr. bkz. Seref 1329: 8.
Ciiz, 461.

140 Kule kapis: tizerindeki kitabede Hz. Muhammed'in adaletle ilgili soyledigi hadis-i serifi yazili-
dir: “Hz. Peygamber séyle dedi: Bir saat adalet yetmis sene ibadetten hayirhidir;” Acluni. Kegfu’l Hafa,
Beyrut: Dar-u Ihla’it-Turasi’l-Arap, 1252: 58 (II1. Baski).

141 Kitabede Nisi Siiresi’nin §8. Ayetinin bir kismu yazihdir: “ve insanlar arasinda hitkmettiginiz
zaman adaletle hitkmetmenizi emrediyor. Dogrusu Allah, bununla size ne giizel 6giit veriyor! Siiphesiz
ki Allah, hakkyla iitendir, hakkiyla gérendir;” bu kitabenin yanindaki Agalar Mescidi kapisi tizerindeki
kitabede ise ayetin eksik olan kismi yazihdir; padigsahin kullandig bir kapida hitkmetmek ve adalet kav-
ramlarinin kullanilmas: bilingli bir tercihin sonucudur; Ayr. bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 461.
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Resim 34.
Sadirvanh Sofa
cini yazi kusagi
(Lev. 6/10)

saglayan bir kap1 bulunur4* (Lev. 6/11; Res. 32). Sofa ortadan bir kemerle
ikiye ayrilmigtir. Bu boliimiin duvarlan tavana kadar 17. yiizyilin ortalarinda
iiretilmig ¢inilerle kaplanmistir's (Res. 31). Mekandaki ¢iniler valide sultana
ait mekanlar ile gifte kasirlarda goriilen ¢inilerle tislup ve teknik olarak aym
ozellikleri gostermektedir. Cinilerdeki bu birliktelik ad1 gecen bu mekanlarin
ayni donemde onarildifina (yenilendigine) isaret eder.

Ozellikle ¢ini panolardaki yesil ve kirmizi renklerin canhliklarini
kaybetmeleri ve boyalarda goriilen akmalar da iiretim sirasindaki sorunlar
gostermektedir. Biiyiik Bini’den sofaya girilen kapinin yanindaki duvarda
bulunan bir ¢ini panonun islup ve teknik 6zellikleri, panoyu 17. ylizyil
ortalarina tarihler. Bir vazodan ¢ikan sarmagiklar ve ciceklerden olugan
bu ¢ini pano, valide sultanin yatak odasi, IV. Mehmed odas: gibi haremin
farkli odalarinda goriiliir (Res. 33). Sofanin duvarini dolasan ¢ini yaz kusa-

142 Bukap iizerindeki kitabede Nis4 Siiresi 58. Ayetin bagindaki “Allah, size, emanetleri mutlaka ehli-
ne vermenizi” kismu yazihidir; Bu kitabenin hemen yaninda ve Biiylik Bini kapisi {izerindeki kitabede ise
ayetin geri kalan kismi bulunur. Kitabede gecen emanetleri ehline veriniz ifadesi haremin korunmasiyla
gorevli kara agalarin yiiklendikleri sorumlulukla ilgili olmahdur.

143 Bununla birlikte burada bulunan ¢ini kitabeler tizerinde “Allah” ve “Muhammed,” “Hasan,”
“Hiiseyin,” Asere-i Miibeggere (cennetle miijdelenen on sahabe) ile “Esma-i Hiisni” (Allah'in isimleri)
okunur; Seref 1329: 8. Ciiz, 461; Sakaoglu 2002: 321.
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Resim 35. Kara Agalar Camisi, i¢ mekén (Lev. 6/10)

ginda IV. Mehmed doéneminde haremin onarildif1 anlatilmaktadir. (Res.
34) Yapilan onarim hakkinda bilgi veren bagka bir kitabe ise sofadan kara
agalar tagh@ina gecilen kapinin iizerinde yer alir (Lev. 6/13).

Kara agalarin kullanimina sunulan mescidin bir girisi “sadirvanh
sofa”dan (Lev. 6/11; Res. 32) diger girisi ise “kara agalar taghigi”ndandir.
(Lev. 6/12.) Kara agalar taghfindan giristeki i¢ kapinin tizerindeki kitabe
1078/1667 tarihini vermektedir. Kara agalar kogusuna bitisik cami kare
planli kiigiik bir mekdndir'44 (Lev. 6/10). Duvarlar bitkisel desenli ve ayet
yazilarini igeren 17. ylizyilin ¢ok renkli siralti tekniginde (Res. 35) ¢inilerle
kapli olan cami, diiz ahsap bir tavanla értuilidiir. Mihrap ¢inileri, Mekke'yi,
Kabe'yi, Arafat'i, Medine’yi betimleyen resimleri yansitir. 17. ytizyila ait
¢iniler bu mekéinin, haremdeki diger bircok mekin gibi 1076/1665'teki

144 Sakaoglu padisah seyhiilislami haremde kabul edecegi zaman, seyhiilislamin 6ncelikle bu mescide
alinmasinin bir gelenek oldugunu séyler; Sakaoglu 2002: 323.
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yangin sonrasinda baglatilan yenileme
projesi kapsamina alindigini gosterir.
Mescidin mihrabinda bulunan
Kabe tasvirli ¢ini pano kara agalarin
kutsal yerlerle olan (Mekke ve Medine)
iligkisini yansitir. Dariissdade agasinin
kutsal yerlerin harcamalarini yonet-
mesi onu bir sekilde kutsal yerlerle
iligkilendiriyordu. Kendi yagsam alanla-
rindaki bu tasvirler gérevlerinin hatir-
latilmasinin yaninda, akillarinin siirek-
li bu yerlerle mesgul oldugu izlenimi
verme amagl olmaliydi. Zira 17 ve 18.
yiizyillarda Kahire'ye siiriilen daris-
sdade afalarinin evlerinde de bu kut-
sal yerlerin tasvirleri goriilmektedir.™ss
Istanbul’dan uzakta yagadiklan kendi
evlerinde de kutsal yerlerin tasvirleri-
nin olmasi gorevden uzaklagmalarina

Resim 36. Kara Agalar Avlusu (Lev. 6/A)

kargin yine de bu yerlerle kendilerini iliskilendirme ¢abas: i¢inde olduk-
larin gosterir. Bununla birlikte haremde valide sultanin “namaz odas1”
duvarindaki benzer panonun varh da valide sultanin dindarligina vurgu
yapma amagh olmalidir. Miisliimanlifi sonradan kabul etmis valide
sultanlarin, dine olan baglilig: belki de boyle vurgulanmak istenmistir.
Ayrica hacca gidemeyen valide sultanlarin kutsal yerlere olan 6zlemleri de

bir sekilde dile gerilmistir.

Sadirvanh sofanin kapisindan (Lev. 6/13) kara agalar tagh@ina
girilir (Lev. 6/A; Res. 36). Uzun bir taghk etrafinda bir¢ok mekandan olu-
san bu kismin en ilging yapis1 hi¢ kusku yok ki kara agalara ait kogustur
(Lev. 6/18a-n). Haremin kara agalara ait kogus ve cevresindeki yapilar1

145 Hathaway 2005: 309.
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Resim 37. Kara Agalar kogus cephesi (Lev. 6/16, solda)
Resim 38. Kogusun zemin kat hellari (Lev. 6/18n)

[II. Murad dénemi yenileme projesi kapsaminda yapilmig olmalidir.'46
Sadirvanl sofadan taghfa girildiginde giineyde bulunan iki kath kigir
bina musahipler ve ciiceler dairesi olarak bilinir'4’ (Lev. 6/14). Seref Bey,
binay1 gezdiginde, buranin ¢inilerin konuldugu depo olarak kullanildig:-
n1 sdyler.® Giiniimiizde de bina yine depo olarak kullanilmaktadir. iki
kath binanin hemen yaninda olan tek kath mekan ise kara agalarin nobet
yeridir'4> (Lev. 6/15) ve gliniimiizde haremin giivenlik gérevlileri buray:
kullanmaktadirlar. Bu odanmin dogusunda bulunan (Lev. 6/24) ve tizerin-
146 Bkz. Bolim 4.

147 A. Seref, burasinin “bag kap1 gulami1” agalanna ait oldugunu sdyliiyor. Seref 1329: 8. Ciiz, 467; {ki
ayr1 girigi olan bu mekénin birinci kapisini {izerinde; “Ey kapilan agan Allah'im! Bize maddi manevi
en hayirh kapilan ag/Ey liituflan gizli olan Allahim! Bizi korktuklarnimizdan emin eyle;” ikinci kapinin
iizerinde ise “Bismilldhirrahmanirrahim” yazihidir; Ayr. bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 468.

148 Seref 1329: 8. Ciiz, 468.

149 Seref1329: 8. Ciiz, 468; Bu odada asili oldugu séylenen ve agalarin uymasi gereken kurallarin yazil
oldugu 1325 (1907) tarihli talimatname igin bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 468-482.
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0ST KAT PLANI

BIRINCI KAT PLANI

Levha 13. Kara Agalar Kogusu, plan ve kesit; Eldem-Akozan 1982
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A_A KESITI

Levha 14. Kara Agalar Kogusu, kesit; Eldem-Akozan 1982

150



Resim 39. Kara Agalar Kogusu girisinde duvardaki H. 1078 tarihli gini pano

deki kitabede 1077/1666 tarihini veren kap: gegildiginde bir koridorla da
“kushane meydani”na yani tiglincii avluya ulagilir.’s°

Kara agalar taghiginda bulunan binalar i¢indeki en ilging yap: hig
kugku yok ki ortagag manastirlarini veya kervansaraylarin i¢ mimarisini
hatirlatan agalara ait kogusturs' (Lev. 6/18a-n). Ug kath olan bu kogusa 18.
yiizyilda kara agalarin sayisinin artmasindan dolay: bir kat daha eklenmis-
tir's? (Lev. 14). Kogusun zemin kat1 “bas kap1 guldmi”na (Lev. 13/A), orta kat
“neferlere” iist kat ise “ortancalar”a ayrilmist1 (Lev. 13/C). Seref Bey, zemin
katta bulunan ve giineybat1 yéniindekiodalar1 “bas kap: gulami” tarafindan;
selamlik, yatak ve misafir odalan (Lev. 6/18b-e) sonda bulunan agik meka-

150 A. Seref, haremi gezdigi sirada bu meydana ¢ikan koridorda bulunan demir parmaklikh yerin
Valide Késem Sultan’in 6ldiiriildiigii yer olarak anlatildigim soyliiyor; Kugshane meydanina gikilan kap:
iizerindeki kitabe i¢in ayr. bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 483.

151 N.M. Penzer, benzer bir yaklagimla “binanin saglamlif1 ve manastirdaymus hissi veren atmosferi”
olarak tammliyor; Penzer 2000: 161.

152 Sakaoplu 2002:326.
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nin cami, (Lev. 6/18f) bunlarin karsi-
sinda bulunan odalarin ise yemek ve
kiler odas1 olarak kullanildigini soy-
ler’ss (Lev. 6/18h-L).
Kogusa kara agalar tasghfin-
da sutunlu bir revaktan girilirs+ (Lev.
6/16; Res. 37). Kapidan (Lev. 6/17) sonra
girilen gecidin giineybati duvan yerden
yukar1 kadar 17. ylzyl siralt teknigi
ginileriyle kaplidir. Bunun ortasinda
kalin bir serit halindeki ¢ini kitabede
1078/1667 tarihi okunmaktadirss Bu
¢ini kitabe kogusun 1076/1665 yangin
sonrasinda onarildigina isaret eder (Res.
39). Bunun altinda yer alan 1235/1819
tarihli baska bir kitabe ise haremde kara
Resim 40. Kara Agalar Kogusu zemin kat agalar ile cariyeler arasindaki igbirligini
(Lev. 6/18a) gostermesi bakimindan 6nemlidir. Buna
gére dénemin dariissaade agas1 Hafiz isi Aga 1235/1819 déneminde, harem
halkindan merhum Naile Hatun'un malindan Bedr-i Cihan Kalfa ve ortanca
Mahmud Aga elleriyle harem-i hiimayun hastalar1 i¢in mum ve zeytinyag
yardimi yapmugtir.s® Bu ¢ini panonun bulundugu duvarin kuzeyinde bulunan
(Lev. 6/18m) merdivenler birinci kata ¢ikis1 saglar. Merdivenlerin batisinda
ise kogusun helalar: bulunur (Lev. 6/18n); Res. 38). Merdivenlerin giineybati-
sinda kogusun uzun ve yiiksek orta sofasi uzanir (Lev. 6/18a). Bu sofanin her
iki yaninda, kat galerileri ve galerilerde yer alan odalar bulunur (Lev. 6/18b-L;
Res. 40). Zemin katta giineydogu ugta ise biiyiik bir ocak bulunur ( Lev. 6/18a;
Lev. 12). Bugiin ocak tizerindeki ¢iniler dokuilmiis ve yerleri yesile boyanmistir.
153 Seref1329: 8. Ciiz, 481; A. Seref, haremi gezdigi sirada kogusun haremin bir¢ok yerinden dékiilen
¢inilerin kondugu bir depo olarak kullamldigim s6yliiyor; Seref 1329: 8. Ciiz, 467.
154 Kogusa girilen kap1 iizerinde “miiminler kardestirler, o halde kardeslerinizin arasini bulun,
banigtinin;” yazilidir; Ayr. bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 479.
155 Kitabede “Ey kapilan agan Allah’im! Bize maddi manevi en hayirh kapilan ag. 1078” yazilidir. Ayr.

bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 479.
156 Kitabeigin Bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 479; Sakaoglu 2002: 327.
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Resim 41. Kara Agalar Kogusu birinci kat giiney-bati yéniindeki odalar (Lev. 6/18a)

Zemin katta bulunan kargilikh odalar kara agalarin iist diizey amirleri tarafin-
dan kullaniliyor olmalidir? (Lev. 6/18b-L; Res. 40). Giineybat1 yoniinde dort
oda (Lev.6/18b-c) ve eyvan seklindeki bir mekan (Lev.6/18f) bulunmaktadir.
Bu odalarin karsisinda ise bes oda (Lev.6/18h-L) ve yine eyvan seklindeki bir
mekdn (Lev.6/18f) yer alir (Lev. 13/A). Bu odalardan ocagin her iki yanindaki
6nii agtk mekanlara eskiden ocak bagi denilmekteydi.s® Glineybatidaki eyvan
seklindeki odanin (Lev. 6/18h) giiney duvarinda bir cegsme™ vardir. Bu odanin
kuzey duvarinda ise kara agalar arasindaki yardimlagmayi tegvik eden mermer
iizerine 1079 /1668 tarihini veren bir kitabe’*® bulunmaktadir. Ayrica giineydo-

157 Bkz Seref1329: 8. Ciiz, 467; Sakaoglu 2002: 327.

158 Aynca bu mekénlar cezalandirma amaciyla da kullaniiyordu; Seref 1329: 8. Ciiz, 480.

159 Gesme iizerindeki kitabede Insan Siresi 21. Ayet'in bir kismi yazilidir; “Rableri onlara tertemiz bir
icecek igirecektir;” Altinda ise: “Bag gulam agas1 Ahmet Bedir efendi bu ¢esmeyi tamir etti; Ayr. bkz.
Seref 1329: 8. Ciiz, 480-481.

160 Sebeb-i alamet oldur ki ig bu asitane-i devlete bizim/zamanimizda ve bizden sonra gelup hizmet-
i padigahi ile miiserref olan kanndaglannmiz 6yle ma’lumunuz ola/ ki bin on bes tarihinde mevcut
olan aga kanndaglanmz atik ve cedid sagir ve kebir ciimle/ni ma'rifeti ile mabeynimizden bir aga
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Resim 42. Kara Agalar Kogusu ikinci kat giiney-bati yéniindeki odalar (Lev. 6/18a)

gu yoniindeki odalarin birinin duvarindaki 1099/1687 tarihli mermer kitabe'®
dariissaade agasinin duasini icermektedir. Bu kitabenin bulundugu cephedeki
odalarin birinin kapisinin {izerinde bagka bir kitabede ise —taglikta bulunan
misahipler dairesinin kapisi tizerindeki ve kogusun girisindeki koridorda
bulunan ¢ini kitabede oldugu gibi-burada yasayanlara Tanri'min hayirh kapilar
agmasi ve onlar1 korumasi dilenmektedir.6>

kanindagimiz azad oldukda hasbeten lillah tiger aylik ultifemizi ol yoldagimiza in’am/etmek ma’kul
gorilip lakin 4ldyim-i mezbur jhrak olmagin sonradan devletlii saadetlii dariissaade aga/s1 Abbas aga
ve lala Hizir aBa ve saray-1 atik agas1 Mahmud aga ve bagkapi oglani lala Suayip aga zamaninda iislubu-
sabik/iizere tahrir olunup bizden sonra gelen aga kanndaslanmiz dahi muhalefet etmeyiib vaz'indan
ha/ric hilafa sa’y itmeyeler. Sene 1079; Ayr. bkz. Seref1329: 8. Ciiz, 480-481; Sakaoglu 2002: 328.
161 Erdi halk-1 dleme feyz-i Hudé-y1 lemyezel

Ciin olub Dariissaade agasi ol sth vefi

Zithd-i takvaya belin baglayub etdi hizmeti

Kil sefaat ys Muhammed timmetindir Mustafa 1099; Ayr. bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 480;

Sakaoglu 2002: 327.
162 Kitabede: “Ey kapilar1agan Allah'im! Bize maddi manevi en hayirh kapilar1 ag/ Ey littuflan gizli olan
Allahim! Bizi korktuklarimizdan emin eyle;” yazihdir.
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Resim 43. Dariissadde agasina ait mekanlara girig kapisi (Lev. 6/20)

Kogusun birinci katina giris kapisinin dogusundaki merdiven-
lerden gikilir (Lev. 6/18m; Lev. 13/B; 10). Bu kat zemin kata gére daha
0zensiz odalara sahiptir. Her iki yonde galerilerle olusturulan bu katin
glineydogu tarafina bakan cephesinde tig kiigiik ve bir biiyiik, glineybati
tarafinda ise i¢ ice iki odanin yaninda dort kiigiik ve bir buiytik olmak
tizere toplam on oda bulunur (Lev. 13/B; Res. 41). Birinci kattan tekrar
merdivenlerle ikinci kata ¢ikilir (Lev. 13/C). Birinci katta oldugu gibi bu
kat da iki galeriden olusur. Ancak farkli olarak giineybat1 y6niindeki
galeri agik yapilmamig ortada bir koridor ve etrafinda odalardan olusur
(Res. 42). Koridorun, orta sofaya bakan odalar: tek pencereli ve hiicreyi
andirir bi¢imde yapilmig alt1 odadan olugur (Lev. 13/C:1-6G). Ancak kori-
dorun orta sofaya bakan tarafindaki revaklarin 6nceden agik oldugu ve
daha sonra kapatildif1 agikga goriiliir (Res. 42). Glineybat1 yoniindeki
odalar ise kendi i¢inde ahsaptan bolunerek iki kat olarak yapilmig ve
digerlerine gére daha 6zenlidir. Koridorun kargisinda bulunan bes oda-
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Resim 44. Revagin sonradan kapatilan kismi (Lev. 6/A)

dan sonuncusu digerlerine gére daha buyiiktiir ve bu mekan sadirvanh
sofanin iizerine kadar uzanir (Lev. 13/C-15). Bu koridordaki odalarin
ontindeki koridor agiktir ve orta sofaya bakmaktadir. Ayrica burayi kulla-
nanlar i¢in helalar da bulunur. Ikinci kat1 kara agalarin “acemi agalar”1 ve
“ortancalar”in kullandig: ihtimali diigtiniildigiinde'® bu durum mimari
orguitlenmeyi anlagilir kilmaktadir. Zira saraya alinan kara agalar i¢inde
“en asa@1” sinifinin bir iistiinde olan bu grup daha sonra terfi ediyor ve
“hasilli” oluyordu.’®4

Taghigin en ilging yapisi olan kogusun kendi i¢inde bir hiye-
rargiye sahip oldugu agik¢a goriiliir. Ug kath mekinin zemin katinin
odalarinin iist kat odalara gére daha 6zenli ve biiyitkk olmas: bu kati
kara agalarin st diizey amirlerinin kullanmis olabilecegi ihtimalini
guiglendirir. Zemin kattan merdivenle ¢ikilan birinci katta bulunan

163 Seref1329: 8. Ciiz, 480.
164 Pakalin “Ortanca” 1983: I1/732.
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Resim 45. Dariissaade agasinin 6zel odasi (Lev. 6/20)

odalarin, zemin kattakiler kadar 6zenli olmadig: agiktir. Bu kat1 kul-
lananlar zemin katta kalanlardan daha alt sinifa mensup olmalidirlar.
Birinci kattan ¢ikilan ikinci kat ise diger iki kata gore daha 6zensizdir.
Ikinci kati ise kara agalarin acemi ve ortancalar1 kullanmig olmalidirlar.
Burada bulunan helalar, ikinci katta yagayanlarin alt katlara inmeleri-
nin istenmediZini gosterir. Ayrica birinci katta helalarin olmamasi ve
zemin katta bulunan helalarin biiytikliigii her iki katin sakinlerinin
buray ortak kullandiklarin gésterir. Oyle anlagiliyor ki kogusun mima-
ri orgiitlenmesinde hiyerarsi zeminden yukari dogru olmustur. Zemin
katta daha iist diizey yoneticiler kalirken tist katlar1 alt sinifa mensup
kara agalar kullanmigtir.

Kogusun, kara agalar taghifina bakan dis duvarlan 17. yiizyihn ortala-
rinda tiretilmis ¢ok renkli siralt: tekniginde ¢inilerle kaphdir (Res. 37). Ayrica
kogusun kapis: tizerinden baslayarak sadirvanh sofadan gegilen kapinin tize-
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Resim 46. Diriissadde agasinin hamam (Lev. 6/21)

rine kadar ¢ini bir pano seridinde kaside-i biirde’nin bir b6liimii yazilidir. s
Bunun altinda ise kogusun duvarinda 19. yiizyila ait bir¢ok kitabe bulunur.'¢

Kara agalara ait mekéinlarin belki de en 6nemlisini dariissaade
agasina ait bolum olusturur (Lev. 6/21a-c). Agalar nobet yerinin (Lev.
6/15) karsisinda yer alan ve cephesi 17. yuzyilin ortalarinda tiretilmis
¢ok renkli siralti tekniginde ¢inilerle kapli olan mekéin, kara agalarin
bagi dartissaade agasinin kullanimina sunulmustur (Res. 43). AZaya ait
mekanlara girilen kapinin (Lev. 6/20) giineyinde, kogus revaginin iki
siitun arasi kapatilarak bir mekana doénusturiilmiistiir (Lev. 6/19; Res.
44). Bu kismin dis yiizeyi 18. ylizyil ¢ok renkli siralt: tekniginde ¢iniler-
le kaplidir (Res. 44). Ancak mekana girilen kapini tizerindeki kitabede
goriillen 1078/1667 tarihi, bu kismin 1076/1665 yangini sonrasinda

165 Seref1329: 8. Ciiz, 473.
166 Kitabeler igin bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 475-477; Sakaoglu 2002; 33-331; Simsirgil 2005:164-169.
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Resim 47. Sehzade Mektebi giris sofasi (Lev. 6/30)

onarildiina isaret eder. Cephede kullanilan ¢inilerin 18. ytizyil tiretimi
olmasi ise 1076/1665 sonrasinda da bir onarim gegirdigini agikca goste-
rir. A. Seref Bey, bu kismin bir dénem “ortanca”lara ait hapishane olarak
kullanildigini s6yler'®” (Res. 44).

Kagir ve iki kath olan dariissaade agasina ait binaya girildiginde
(Res. 45) kuzeyde agaya ait mekanlar yer alirken, giiney tarafta ise haznedar
aga odalar1 bulunur®® (Lev. 6/21a-c). Afanin yasam alam onun tiim ihti-
yaglarim karsilayacak diizene sahiptir. Zira iki kath bu béliime girildiginde
(Lev. 6/21a) alt katinda, dariissaade agasinin 6zel odasi ile ocakh iki oda
(Lev. 6/21b), kiigiik bir hamam (Lev. 6/21c; Res. 46), ¢esme, farkh kullanim

167 Bununla birlikte A. Seref buray1 gezdiginde bu mekina pabugluk denildigini soyliiyor; Seref 1329:
8. Cliiz, 478.

168 Seref 1329: 8. Ciiz, 481; Agaya ait mekanlara girilen kapinin iizerinde Ziimer Stiresi73. Ayet’in bir
kismi yazilidir: Size selim olsun! Tertemiz oldunuz. Haydi, ebedi kalmak iizere buraya girin;” Ayr. bkz.
Seref 1329: 8. Ciiz, 481.
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Resim 48. Simgirlik, tistte sehzadelerin kapatildiklar odalar ve altta ise odalardan biri
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Resim 49. Sehzadeler ait mekanlar, veliaht sehzade odasi (Lev. 6/83)

amaglar1 olan birkag¢ oda ile hela ve bir de kahve ocag1 bulunur. Kara aga-
lar tagh@ina bakan aganin 6zel odas1 17. yiizyil ortalarinda tiretilmis siralti
tekniginde cinilerle kaphdir.®®® Ozellikle duvardaki ¢ini pano (Res. 45),
1076/1665 sonras: yenileme projesine dahil edilmis diger mekanlardaki
panolarla teknik ve iislup agisindan benzer 6zelliklere sahiptir. Bugiin depo
olarak kullanilan bu mekan i¢ ice iki odadan olusur (Lev. 6/21b; Res. 45).
Aganin alt kat odasinin iki penceresinden biri haremin girig kapisina digeri
ise kara agalarin taghfina bakmaktadir. Boylece Aga hem haremin girigini
hem de taghigi rahatlikla gozetim altinda tutabiliyordu (Res. 45).
Dariissaade afasina ait boliimiin 6nemini artiran, ikinci katta yer
alan ve sehzadelerin egitimine ayrilmig okulun burada olmasidir'7® (Lev.

169 Oney 1976: 111.

170 M. Anhegger, okulun haremin iginde degil de kara agalara ait béliimde olmasiny, kiigiik yasta aile
baglarindan kurtulmalary, ileride padigah olacaklari igin kiigiik yastan baglayan, degerli hocalarin kon-
troliinde yetistirilmek istenmesi olabilecegine baglar; Anhegger 1986: 6o.
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Resim 50. Harem,
kadinlar bélimiine
gegcilen birinci kapi
(Lev. 6/23, solda)
Resim 51. Altin Yola
agilan kapi (Lev. 6/27)

6/22). Bu okul dariissaade agasinin iist katinda yer alir. Sehzadeler egitim
amaciyla okula geldiklerinde yol boyunca hi¢bir kadinla géz goze gelme-
meleri i¢in kara agalar tarafindan gétiiriiliirdii”” Agaya ait odalarin iist
katinda, kara agalar kogusuna bitisik olan ve bugiin “sehzadegin mektebi”
diye adlandirilan okul 17. ylizyildan itibaren haremde yetistirilen sehzade-
lerin egitimi igin ayrilmigtir. Dariissaade agasinin alt kat mekénlarindan
merdivenle uist kattaki okula gikilir. 17. ytizyil ortalarinda tiretilen ¢ok renkli
siralt1 teknigindeki ¢inilerle kapl girigteki sofadan sehzadelere ders verilen
odaya gegilir. Bu odanin giris kapisinin sagindaki buyiik bir Kabe tasvirli
¢ini pano kara agalar camisi mihrabindakiyle ayni teknik ve iisluba sahiptir.
Sehzadelere egitimin verildigi asil biiyitk odanin ortas: kubbe ile diger iki
kisim ise besik tonozla ortiilmiistiir (Res. 47). 17. ylizyilin ¢ini panolarinin
yaninda sonradan yapilmis yaldizli barok ahsap panolarla kapli ders odas:
bazen gizli toplantilar i¢in de kullanilirdi.7> Bu boliimde ayrica ders veren
171 Ottoavio Bon: 92; Akt. Necipoglu 2007: 230-31.

172 Boyle bir toplanti III. Mehmed déneminde 1009/1600’de yapilmigtir. $eyhiilislam Sunullah Efendi
ile padigah bu odada bulugurken, toplantiy: valide sultan bir perde arkasinda dinlemistir. Bu toplantida
Yahudi Esther Kira'nin hayatina mal olan askeri ayaklanmanin neden oldugu kargasa tartigildi: “ve bu

esnida sa‘detlii Padigah-1 din-pendh hazretleri Seyhiilislim Sun‘ulldh Efendi’yi Dariissa‘dde kapusina
istediip, sehzadeler mu‘allim-hanesinde miilakat idiip;” Selaniki/Ipsirli 1999: 11/857.
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Resim 52. Valide Sultan
Tashgina agilan kapi

(Lev. 6/30)

Resim 53. Cariyeler Tagligina
agilan kapi

(Lev. 6/31, sagda)

hocalarin dinlenmesi i¢in ayrildig: sanilan bir oda, dariissaade agasinin
kullanimi i¢in bagka bir oda ile hela ve cegsme de bulunur.

17. yuzyilin basinda sehzadeler hareme hapsedildikten sonra egi-
timlerini de burada aliyorlardi. Bes alt1 yagina gelen sehzadeye bir hoca
tayin edilir ve merasimle de derse baglatiirdi. I.H. Uzungargili, sehzade-
lerin saraya kapatilmasindan sonra 6zellikle babalar1 hayattayken daha
rahat bir hayat siirdiiklerini soyler.””> Sehzadelerin egitim aldig1 bu okuldan
bagka haremde bir de yasadiklar1 odalar bulunmaktaydi. Ozellikle babasi
olen sehzade igin zor bir siire¢ baslardi. Bugiin “Simsirlik”7+ (Lev. 1/])
olarak bilinen yerde bulunan odalarda siki bir kontrol altinda tutulurlardi.
Yiiksek duvarlarla cevrili olan ve kiiciik bir bahgesi bulunan bu béliimdeki
odalara aym:1 zamanda “kafes”7s de denilmekteydi (Res. 48). Burada tam
bir gozetim altinda yasayan sehzadenin on, on iki cariyesi, hazine, kiler ve
seferli koguglarindan alinmig agalar1 bulunurdu.”76

173 Uzungarsih 1988: 113.

174 Simgirlik adimi buranin simsir agaglariyla kaph olmasindan ahyordu; Uzungarsili 1988: 113.

175 N. Sakaoglu, sehzadelerin kafese kapatilan aslanlara benzetildiginden, onlarin yasadiklar yerlerin
de boyle tammlandigim séyler; Sakaoglu 2002: 383.

176 Uzungarsih 1988: 113-114.
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Resim 54. Cariyeler Taghg:i (Lev. 6/B)

Sehzadelerin yasadigi baska bir yer ise Valide Sultan Taglhigi'nin
(Lev. 6/C) kuzeybat1 kosesinde bulunan ve III. Murad odasina (Lev. 6/90-
92) giden bugiin “Cinlerin Megveret Yeri” (Lev. 6/8s5) olarak adlandirilan
revakli bolimiin {ist tarafinda bulunan gimsirlike bakan mekanlardi.
Giinimiuizde bu odaya ocakli sofadan bir kapiyla girilir”? (Lev. 6/83).
Girigin kuzeyinde kiigiik bir hamam, ¢esme ve bir de hela bulunmaktadur.
Merdivenlerle ¢ikilan st kat, ii¢ biiyiik odadan olugur ve bir de hela var-
dir.”7® Odalarin en buiytigii “Veliaht Sehzade Odas1” olarak adlandirilir (Res.
49). Bir ocag1 bulunan ve duvarlarinda 17. yiizyil siralti teknigindeki ¢iniler
olan biiyiik odanin iginden ahsap bir merdivenle ¢ikilan, asma kattan gegi-
len birbirine eklemeli odalar da bulunmaktadir. Bu oda i¢inde duvarlarda

177 Kapi tizerindeki kitabede Ra’d Stresi 24. Ayet: “Sabretmenize karsilik selam sizlere. Diinya yurdu-
nun sonucu (olan cennet) ne giizeldir!” yazihdur.

178 Harem mekéinlarin1 gosteren Lev. 6 zemin kat plami oldugundan bu oda plan {izerinde
gosterilmemigtir.
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Resim 55. Cariyeler Kogusu alt ve st katlar (Lev. 6/B)

kullanilan ¢inilerin farkli donemlerde onarildiklar: farkh siva izlerinden
anlasilmaktadir. Anhegger odada 17. yiizyildan sonra tahttan indirilen
padigahlarin tutulduklarini séyler.”7? Zira Naim3, Sultan ibrahim’in taht-
tan indirildikten sonra kapatildig: yeri tasvir ederken yan yana iki odadan
bahseder. Tarih¢inin anlatisina gore, sultan iki cariye ve ihtiya¢ duyacag:
malzemeler ile birlikte abdesthanesi ve ocag1 bulunan yan yana iki odadan
olusan bir yere kapatilmigtir.®

179 Anhegger 1986: 29.

180 Naim4, Sultan [brahim’in tahttan indirildikten sonra kapatildig1 yer hakkinda bilgi veriyor: “T4
ki meclis kapisina vardilar, bir kir-gir odamin demir penceresinden ta‘dm sahami girecek kadar kesip
s4’ir pencerelerin ve camlarin duvar yapmuglar idi. ... ki ciriye ve malezime (malzeme) her ne ise oda
i¢ine konup hizirlanms idi. Hemen devletlityii igeri itip, demir kapisim ¢ekip, bir kebir kufl-i hadid
asip, filhil kursun eridip, kufiiliin i¢ine akitip déndiiler... Baha'i Efendi der idi ki: “Hamen hayyen
(canli) defn olundu, zira bir magsil (gasilhane) ve bir miisterdh (abdeshane) ve bir ocag1 miistemil iki
miiteldsik (birbirine bitisik) beyt idi ki bir kiigiik bacas: g6k yiiziine bakar ve bir penceresi ki tadm
sahan sigacak kadar yeri kesilip 6niinde dehliz duvar1 ancak goriiniirdii. Dahi ilem goriinmezdi ve
padisah-1 merhumun lutf u ihsinim goérdiigiimiize bind’en habishineye girdikte bana bir mertebe
hiizn-i tadi oldu ki bi-ihtiyar biika eyleyip dest-mil ile esk-i cesmimi agyardan setr ederdim;” Naimi/
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Bilindigi {izere 17. ylizyilda artik sancaklara génderilmeyip haremde
tutulmaya baglanan sehzadelerin kendi cariye ve hizmetlileriyle bir yagam
siirmelerine izin veriliyordu. Tahta ¢ikma siralarinin gelmesini bekleyen
sehzadeler kafes ad1 verilen yerlerde halktan uzak bir yasam stirtiyorlard:.
Yagadiklar1 bu yer haremin kadinlar boliimiinden uzak bir yere ve o donem
i¢in neredeyse en ug¢ kismina yapilmigti.

Mimari 6rgiitlenmede cariyelere ait mekanlarin kara agalarinkilere
bitisik olmasina kargin birbirlerini gormelerine olanak tanimaz (Lev. 6/B).
Bu boliim kara agalar boliimiinde oldugu gibi,”® farkli amaglar igin kulla-
nilan hiyerarsiye gore diizenlenmis odalardan olusur. Cariyeler Taghginin
ii¢ yaninda bulunan revaklarin ardinda, haseki daireleri (Lev. 6/43a-b-
c), cariyeler kogusu (Lev. 6/41), camasirhane, mutfak, kiler (Lev. 6/38),
hamam (Lev. 6/34), cesmeler (Lev. 6/45) ve helalardan (Lev. 6/39) olusan
yasam ihtiyaglarini karsilayacak yapilar bulunur. Haremin kadinlar bolii-
miine gegilen kapilan1 (Lev. 6/23, 25) kapandiginda arkasinda kalan diin-
yaya kimsenin girmesine olanak vermemekteydi. Oyle ki haremin mimari
orgiitlenmesi i¢inde girilen bir kap: kapatilmadan diger kap: agilamazdi.
Alinan bu mimari 6nlem, yiizyillar boyunca haremi girilmesi zor olan bir
konuma tasirken korunmasini da kolaylagtirmig olmali. Haremin kadinlar
boliimiine giris daha 6nce de belirtildigi {izere dariissaade agasinin 6niin-
deki iki kapidan yapiliyordu®®? (Lev. 6/23, 25; Res. 50). Harem kapisindan
girildiginde nobet yeri olarak bilinen kiigiik bir mekana ulagilir (Lev. 6/26).
Bu béliimde ii¢ kapr bulunur. Bunlardan kuzeydogu tarafinda olan “Altin
Yol”a™® (Lev. 6/27; Res. 51), ikincisi “Valide Sultan Tagh@i"na®+ (Lev. 6/30;

Ipsirli 2007: 111/1167-1168.

181 A. Seref, cariyelere ait mekanlarin mimari 6rgiitlenmesini kara aglarin mekinlarina benzetir; Seref
1329: 12. Cliz, 724

182 ki giristen ilk kapinin iizerinde Ahzib Siresi 53. Ayet; “Ey iman edenler! Yemek igin ¢agrilmaksi-
zin ve yemegin pismesini beklemeksizin (vakitli vakitsiz) Peygamber’in evlerine girmeyin. (33:53),” arka-
sindaki ikinci kapinin kitabesinde ise “lailaheillah muhammedenresulullah” (Kelime-i Tevhid yazilidir)
yazilidir; Ayr. bkz. Seref 1329: 9. Ciiz, 521.

183 Kapinin iizerindeki kitabe Zumer Siiresi 73. Ayetin bir kismu yer alir: “Size seldim olsun! Tertemiz
oldunuz. Haydi, ebedi kalmak iizere buraya girin.” Kitabede gegen ve ebedi kalmak tizere girilmesi iste-
nen yer ayetin baska bir yerinde cennet olarak tanimlanir.

184 Kapinin iizerindeki kitabede Hiid Siiresi 56. Ayet “Iste ben, hem benim, hem sizin Rabbiniz olan
Allah’a dayandim” yazihdir.
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Res. 17) ve bati yoniindeki tiglincii kapt da “Cariyeler Taghigi’na® (Lev.
6/31; Res. 53) agilir.

Batidaki kapidan gegildiginde uzun bir koridordan sonra ulasilan
Cariyeler Taghgi'nin hemen basinda burada yasayanlarin kullanabilecegi
bir hamam bulunur (Lev. 6/34). Bunun yaninda yer alan ve kara agalarin
koguslarina bitisik mekanlar cariyelere ait odalardir®® (Lev. 6/26-27) Bu
odalarin karsisinda yer alan iki kath kogus, (Lev. 6/41) kara agalarin kogu-
sundan daha kiigiiktiir; ancak taghiga bakan pencereleri sayesinde i¢ meka-
n1 daha aydinhiktir®” (Res. 55). M. Anhegger bu kogusun manastir ya da
sapellerden esinlenerek olusturuldugunu ileri siirer (Lev. 6/41). Kogusun
orta sofasinda yer alan ocak, mekani 1sitacak biiyiikliiktedir. Iceride bulu-
nan ikinci kata ¢ikig ancak taghkta bulunan musluklarin (Lev. 6/35) yanin-
daki odanin merdivenlerinden (Lev. 6/36) ¢ikilip sonra da bugiin “kalfalar
dairesi” olarak adlandirilan yerden saglanir (Lev. 6/37). Cariyelere ait hela-
lar kogusun giiney-dogusunda bulunur (Lev. 6/ 39). Hamamin kargindaki
yan yana li¢ oda “bagkadinefendi odalar1” olarak adlandirilir (Lev. 4/43a-
G Res. 76). S.H. Eldem, bu odalarin 1079/1668’deki onarim projesinin
6nemli bir bolumiinii olusturdugunu ve Hali¢ cephesine bakan ii¢ ayn
odadan olusan bu béliimiin dekorasyonunun zengin olmasindan dolay:
haremin 6nemli kisileri tarafindan kullamldigini séyler.’®® G. Necipoglu,
benzer bir yaklagimla bu odalarin sultanin hasekilerine ait odalar olabilece-
gini ileri siirer.’®® Burada bulunan odalarin her birinin bahgeye bakmas: ve
ocakli olmalari, hizmetgiler i¢in ayrilmig mekénlan ve helalarinin olmasi
bu odalarin 6nemli kisiler tarafindan kullanildigin1 géstermektedir. Bu

185 Kapu izerindeki kitabede: “Ey kapilar1 agan Allah’im! Bize maddi manevi en hayirh kapilan a¢”
yazildir.

186 A. Seref bu odalarin, ocakh ve ortanc: kalfalar, vekil usta, saray ustasi, hastalar kahyas: tarafindan
kullanildigini soyler. Seref 1329: 12. Ciiz, 723.

187 S.H. Eldem de benzer bir yaklasimla kogusu kara agalar kogusuna benzetir. Ancak uzunluk ve kat
sayisi olarak farkhilik gosterdigine dikkat geker; “cariyeler kogusu, kara agalarinkine benzer. $u farkla ki,
uzunlugu alt1 yerine dért kemerlidir. Kat sayis1 da dort yerine ikidir;” Eldem-Akozan 1982: Lev. 145.
188 Eldem-Akozan 1982: Lev. 143.

189 Necipoglu 2007:228-229; M. Anhegger de bu odalan aym sekilde tanimlamakta ve padisah ailesine
ait odalar oldugunu belirtmektedir. Anhegger haremde yaptig1 onarimlar sirasinda bu mekanlarda yap-
11 calismalarda buldugu kimi mektuplardan yola gikarak bu tamimlamay: yaptigim soyliiyor; Anhegger

1986: 49.
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odalardan giineydoguda bulunani diger iki daireden daha biiyiiktiir. Daha
fazla ek odasi ve valide sultan odasindan sonra kubbeli bir odas: olan tek
daire de budur. Necipoglu sultanin “bashasekisinin” odasinin burasi ola-
bilecegini s6yler° (Lev. 6/43a). Oda ile cariyeler kogusu arasinda ise bir
kapidan merdivenlerle cariyelerin hastane kismina inilir.

Uzerinde durulan mimari tegkilatlanma sunu agik¢a géstermekte-
dir ki; kara agalarin, cariyelerin ve haremde yasayanlarin ihtiyaglarini kar-
silayacak her birim duigtintilmigtiir.”o* Birbiri i¢ine bu kadar girmig mima-
ri orglitlenme icinde her birimin ihtiya¢larini kendi yasam alani iginde
gorme imkan1 bulmasi dikkat ¢ekicidir. Mesela, agalarin {i¢ kath kogusu
(Lev. 6/18) ve bunun alt katinda bulunan helalar1 (Lev. 6/18n), Biiyiik
Bini (Lev. 6/4) kapisindan ¢ikildiginda ulasilan hamam (Lev. 6/6) ve
caminin (Lev. 6/10) varlig1 bu b6limii kullananlara haremin veya sarayin
herhangi bir yerine ge¢me ihtiyaci duymadan yasayabilme olanag saglar.
Mimarideki bagimsiz goériintii aym1 zamanda harem iginde bir buitiinliik
de olusturur. Boyle bir mimari yapilanma sadece bu béliim igin gegerli
degildir. Zira valide sultana ve cariyelere ait boliimlerde de hamam, hela,
yatakhane ve odalarin varhif bu orgiitlenmeyi agik¢a gosterir. Boylece
haremde yasayan halkin kendi sinirlar1 iginde yagamasina olanak taniyan
—belki de zorlayan- bir yapilanma s6z konusudur. Dahasi bu yapilanma
sinirlarin korunmasina ve her béliimiin kendi sinirlar i¢inde kalmasina
imkan tanimakta veya zorlamaktadir. Mimari teskilatlanmanin bilingli bir
tercih oldugu agiktir. Haremin kapilari kapandiginda bu kisimda yagayan
harem halkinin digariyla baglantisim1 zorunlu kilan tek neden mutfaktir.
Ancak Saray-1 Amire’de hazirlanan yemekler harem kapisindan teslim
alindiktan sonra, harem iginde dagitilarak sorun da ¢6ziimlenmistir.

Yukarida tizerinde durulan ve haremde olusturulan miman orgiit-
lenme, hane halkinin yasam alanlarinin siirlarini belirlemekteydi.’o> Her
190 Necipoglu 2007:229; Ayr. bkz. Eldem-Akozan 1982: Lev. 143; Ad1 gegen odalar bugiin depo olarak
kullanildigindan gériillememistir.

191 Bugiinkii mevcut mekanlar arasinda sadece mutfak kismi bulunmamaktadir. Bunun diginda kalan
ihtiyaca déniik tiim béliimler bulunur: Koguslar, hamamlar, helalar, cami vs.
192 M. Anhegger, benzer bir yaklagimla mimari yapilanmadaki bu érgiitlenmeye dikkat ¢ekiyor:

“Cariyeler dairesi ile padisah kasirlar: ve sehzadeler dairesi arasinda higbir gegit yoktur. Saray kalfalar1
dairesi, valide sultan dairesi, padisah ve sehzade kasirlarim cariyeler dairesinden ayirmaktadir. Bu daire
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sinifin kendi sinirlan i¢inde yasamasinin istendigi, her birimin yasam
ihtiyaglarim1 karsilayacak mekénlarin varh@ ile anlasilmaktadir. Bununla
birlikte haremde uygulanan bu sir gizgileri, sarayin genel yapisiyla
da ortigiir. Nasil ki sarayin birinci, ikinci ve tglincii avlu sistemi oraya
girebilecekleri belirliyorsa, haremde de bunu gérmek miimkiindiir. Kara
agalarin kullandig: béliime birinci avlu denilebilir. Buraya harem halkinin
tamamu girebiliyordu. Cariyelerin kullandi1 yer ise ikinci avluya benziyor-
du. Buraya kara agalar giremiyor ama valide sultan girebiliyordu. Valide
sultanin odas: ile padigahin kullandi@ mekanlar ise sarayin tiglincii avlusu
gibiydi. Valide sultan odasi, tiglincii avluda yer alan Babiissaade Kapis: gibi
bir iglev goriiyordu ve bu kisimdan diger tarafa ancak ¢ok az kisi gegebili-
yordu. Mekéinlarin mimari orgiitlenmesi dogrudan valide sultanin harem-
deki siyasi varligiyla ortiismekteydi.

HAREMDE SINIRIARI KORUMAK

1064/1653 yilina gelindiginde yasanan bir olay haremdeki giig
oyunlarina 6nemli bir 6rnek olusturur. Olay: aktaran Naimi’'nin anlatisi
harem ile Enderun arasindaki ¢ekigmenin boyutunu gostermesi yaninda,
sahnede bulunan oyuncularin rollerini kaybetmemek i¢in nasil bir miica-
dele verdiklerini de kanitliyordu. Buna gore, sarayda dolagsmaya baglayan
bir s6ylenti, has oda ve diger oda agalar1 tarafindan yanhs anlagilmaya yol
act1. Dariissaade agasi basta olmak tizere harem-i hiitmayunun ileri gelen-
leri: “miknet 11 ikbalimiz sebebiyle mahsiid avamiz bir fitne zuhir ederse
ibtida ile hiichm-1 nis bize olur, sevketlii padisahin biriderleri ki filhakika
seriklerdir, anlar d4’ire-i viicuddan mefkud olsalar istiklal tarafimiza miin-
hasir olur” diisiincesindeydi.’

icindeki kadin efendi odasinin da cariyelerin, padigah ve sehzadelerle habersiz iliski kurmalarim engel-
leyecek bigimde yerlestirilmis olmasi, dikkat gekicidir. Bu durum bize hasekiler ile gézdeler disinda,
cariyelerle padisahin izinsiz ya da habersiz iligkilerinin engellenmek istendigini diigiindiirmektedir.
Padisah ile yatmis olan hanirnin saray kalfalar1 denetiminde bulunmas sart1 haremde gok sik1 uygulan-
maktaydi. Ciinkii padigahtan erkek ¢ocugu olan kadin, higbir zaman padigah sarayindan ayr1 yagamazdi.
Sehzadesi olan hanim ya Yeni Saray’da, ya Eski Saray’da ya da kara agalar denetiminde bulunan kendine
ait bagka bir sarayda yasayabilirdi. Bu bize erkek ¢ocugu dogurmanin kadinlara kazandirdig: maddi
refah ve toplumsal giivenceyi gosterdigi gibi bagka bir evlilik veya erkek iligkisi kuramama bagimhhgim
veya yasagini da gostermektedir;” Anhegger 1986: 29.

193 Naimi/ipsirli 2007: 111/1533.
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Olayin yagandig: siire¢ bayrama denk gelmisti ve padisah arife giinii
Sinan Paga Koskii'nde kendisi i¢in diizenlenen eglenceyi izledi. Daha sonra
has odaya gegildi. Sarayda bu gecelerde padisahi eglendirmek ve daha
sonrasinda bahsis almak bir gelenekti. Zira Naima bu gelenegi savunur.
Tarihgiye gore, agalar arasinda ilim ve irfan sahibi bir¢ok kisi vardi ve
padisahin bunlarin sohbetlerinde bulunmasi gerekiyordu. Bununla birlikte
bu ortamlarda has odahlar hiinerlerini sergileme firsat1 da bulabiliyorlardi.
Naima toreni bir gereklilik olarak gorse de, elde ettikleri giicti kaybetmek
istemeyen harem halkinin yaklagimi farkliydi ve padisahin has odada kal-
mast biiyiik bir tehlike olusturuyordu:

padisah-1 ma‘sim bu gece tasrada kalip ingirdh-1 siir(ir ile anlarin
dilfiribdhe hareket ii sekenitlarina firifte olup ba‘zi ukalasindan
gafletten ikaz edici sozler isitip riigd i seddd erbidbindan birini
mukarreb-i has edecek olursa li-cerem ta‘ayyiin ol cinibe diistip
bizim bazar-1 ikbalimiz fasid ve metd‘1 ra‘betimiz kasid olur. Zira
sohbet mii‘essirdir ve tabi‘t sariktir.’o4

Sarayda 6nemli bir giicli olusturan kara agalarin basi o dénemde
Behram Aga’ydi. Valide sultani bahane ederek padigahin hareme ge¢mesi
i¢cin yanindakilerle birlikte huzura ¢ikt1. Naima anlatisinda padisahin aga-
nin yaptifinin yanhs oldugunu zarif bir seklide ima ettigini soyler: “Aga
lala, ecdad-1 izimimiz ‘id geceleri Has-oda'da eglendiklerinin meger aga-
larin bu makale siiri u negat ile la‘b u hiiner gosterdikleri i¢in imis, yine
hazz1 var tabi‘at eglenir vafir zaman uyku getirmez.”"%

Ancak aga, ne olursa olsun padisahi hareme getirmek niyetindeydi
ve bunun i¢in valide sultanin huzuruna gkt “Devletlii bu gece padisa-
himiz Has-oda’da kalmanin ma‘nis: nedir, i¢-oglanlarin bilmez misiniz?
Kulagma soz girer musdhibler peyda olur. Sonra oglunuz inkiyiddan
¢ikarilmig olur, siz a‘lemsiz.” Tim imkanlar1 zorlama niyetinde olan aga
beklenmedik bir cevap alir: “Behey aga, bu bayram gecesidir, arslanim

194 Naimi/lpsirli 2007: 111/1533-1534.
195 Naimi/ipsirli 2007: 111/1535.
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dahi ma‘stimdur. Bu gece agalarin la‘b ve hiinerlerin seyr etmek kantin-1
kadimdir. Nisfii’l-leylden sonraya dek eglensinler, sonra da‘vet ile makam-1
beytltetlerine gelsinler.” Ancak, pes etme niyetinde olmayan aga has odaya
geri doner ve padigahi tekrar hareme buyur eder. Naimi aganin boyle bir
ciirette bulunmasini yadirgar ve padisahin valide sultana olan hiirmetinden
dolay:1 hareme ge¢mek zorunda kaldigim soyler.'°

Naimd'nin bu aktarirm sarayda taraflar arasinda devam eden siyasi
glic miicadelesini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Taraflarin padigali
buna bagh olarak da yonetimi ellerinde tutmak igin her tiirlii yolu dene-
mekten geri durmadiklar1 goriiliir. Behram Aga'min i1srariyla padisahin
hareme girmek zorunda kalmas: dariissaade agasinin padigah tizerindeki
etkin giliciinii gosterir.

Yukarida iizerinde durulan olay sarayda meydana gelen iktidan
elinde tutma cabalarindan birini olugturmaktaydi. Hi¢ kusku yok ki bu
miicadelenin en 6nemli nedeni gruplarin saraydaki konumlarini da belir-
lemekteydi. Uzerinde durulan bu olay 17. yiizyilda haremin artan énemini
gostermesinin yaninda, yonetimin Enderun’dan hareme tasindigina da
igaret eder.

L. Peirce, 17. yiizyihn akis: i¢cinde Osmanh hareminin dinamigini
cinsellikten ¢ok, aile politikasinin olusturdugunu soyler.®” Her simif igin
ayr1 odalar, yer yer ii¢ dort kathh mekinlarin yaninda, ¢ok sayida oda, sofa,
taglik, kogus ve koridordan meydana gelen bu alanda yagsayan harem halk
arasinda en 6nemli konumda olan valide sultandi. Onun herkesten {istiin
konumu aym zamanda harem kurumunun neredeyse temelini olugturmak-
taydl. Peirce, Nurbanu Sultan’a giinlitk 2000 akge gibi yiiksek bir maas
baglanmis olmasini, hanedan ailesinin bir tiyesi olan valide sultanlara harem
i¢cinde taninan iistiin statiiniin bir gostergesi olarak goriir.’9® Daha sonra III.
Mehmed’in annesi Safiye Sultan’in maasini 3000 akgeye ¢ikarmasi Peirce’in
tezini destekler.®? Bu baglamda G. Necipoglu valide sultanlarin elde etmis

196 Naimi/ipsirli 2007: 111/1535.

197 Peirce 2002: 1.

198 BOA. MAD. 422; Yay. Peirce 2002:169.

199 Bununla birlikte yaz ve kig aylar1 baginda aldig1 360.000 akge daha vardi;; Hammer 1829: 612; 18.
yiizyilin baginda ise valide sultanin yillik geliri, 18,3 milyon ak¢eydi ve bu miktar sadrazamin hazineden
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olduklar1 6nemli yetkilerin bir gostergesi olarak, valide sultan unvanim
resmi olarak ilk kullanmaya baglayan®°° Nurbanu i¢in haremde yapilan
yeni mekanlarin varhif1 tizerinde durur.>*' Necipoglu, haremde mimari ve
kurumsal orgiitlenmede onemli degisiklikler gerceklestiren III. Murad’in
haremde yapmig oldugu degisiklikler ve eklemelerin yeni bir aile ortam
icerdigini, III. Murad'in haremde kadinlar i¢in yaptirdig:1 konutlarin, iki
kusak 6nce baglayan mimari ve idari degisikliklerin bir devami oldugunu ve
bu gelismenin Enderun Avlusu'nun terk edilmesi anlamina geldigini soyler.
Ayrica yazar, artik seferlere bizzat katilmayan sultanin, hareminde biisbiitiin
inzivaya gekilerek, geride biraktif1 siyasi boslugu da giiglii kadinlar ve onlarin
dis diinya ile aracihiini yapan kara agalarin doldurdugunu vurgular.>°* Zira
haremin Yeni Saray’a tasinmasini zorlayan unsurlardan birinin kadinlarin
oynadi@ 6nemli rol oldugu dusiiniildigiinde Necipoglu'nun bu yaklagim
anlam kazanir. Kabul edilmelidir ki, haremin varli Peirce’'in da {izerinde
durdugu gibi, kismen hiikiimdarin cinsel faaliyetlerini denetlemesi yaninda,
hanedan soyunun devaminin da saglanmasini amaglar.>*

Harem, kara agalarin siki kontroliinde olmakla birlikte mermer
doseli odalarda sadece sultanin zevki i¢in bekleyen ¢ok sayida kadinin
yagadi1 bir yer degildi. Bunun aksine erkekler tarafindan degil kadinlar
tarafindan yonetilen ve kendine has bir sistemi ve diinyasi olan bir kurum-
du. Her bireyin gérevinin belli oldugu, belirli sayida gorevlinin ¢alistig1 ve
bu gorevlilerin statiisiine, yasina, aldif1 egitime gore farkh pozisyonlarinin
oldugu bir hiyerarsi icermekteydi. Oyle ki N.M. Penzer, bu yerlesik diizeni
bir krallifa benzetmekteydi:

stiphesiz ilgi cekici bir kralliktir ancak bir bagbakan seviyesinde
yoneticisi, kabinesi, teskilatlanma ile ilgili daha alt seviyelerdeki
memurlari, en son sirada da kullar1 bulunan ve herkesin ileride

aldig1 7,3 milyonun ¢ok iizerindeydi; Yavuz Cezar. Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dinemi:
XVIII. Yiizyddan Tanzimat'a Mali Tarih. istanbul: Alan Yayncilik, 1986: 47.

200 Uzungarsih 1988:154.

201 —nev-sihten-i kilar-1 cedid bera-y: hazret-i vilide sulidn—- BOA. MAD. 48, 1582-83 tarihli hesap defteri;
Yay. Necipoglu 2007: 213; Bu defterin bir kismi saray binalari ile bahge ve giftliklerin tamirini igeriyor.
202 Necipoglu 2007: 214.

203 Peirce 2002: 1; Késem Sultan’in 1. Ibrahim’in ¢ocuunun olmas i¢in yaptiklar1 unutulmamalhdur.
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ylikselebilmesine agik, sinirlar kesinlikle ¢izilmis bir tegkilat.2o+

L. Peirce, Kanuni Sultan Siileyman dénemine ait harc1 hassa defter-
lerinde “harem” teriminin haremin hemen tiim sakinlerini, hem aile hem
de hane halkimi kapsadifini séyler ve terimin daha sonra sadece haremdeki
gorevlilerle simirlandinldify tizerinde durur.>>s Yazara gore, bu durum, harem
halkinin niifusunun artmasiyla iligkiliydi, daha da 6nemlisi haremin padigah
saraymnin bir boliimii haline doniigmesiyle ve bir egitim kurumu olarak 6ne-
minin artmasiyla baglantiliydi. Bununla birlikte, haremde olusturulan gérevli
kadronun yapisimin ve padigsahin {igtincii avludaki has oda kadrosu ile yap
benzerliginin, sultanin haremdeki mevcudiyetinin bir sonucu oldugunu da ileri
stirer.® G. Necipoglu da benzer bir yaklasimla, Topkap: Saray’nda bulunan
haremin, i¢oglanlar sistemiyle bir biitiinliik olugturduguna dikkat ¢eker.2o7

Sonug olarak, Osmanli hanedan {iiyelerinin yasadif ve Enderun
Avlusu'nun da bir pargas: olan harem, 16. yiizyilin ikinci yarisindan itiba-
ren valide sultan ve dariissade agalar1 makaminin artan 6nemine paralel
olarak, 17. ylizyilin akisi i¢inde 6nemli siyasi figlirleri barindiran bir yer
oldu. Ozellikle tahta ¢ikma geleneginde meydana gelen degisiklik sonrasi
glicleri artmaya baglayan, valide sultan ve dariissaade agas1 makamlarina
gelen kisiler, elde ettikleri giicleri basaril bir sekilde kullandilar. Siyasi
calkantilarin ve hiziplerin gerceklestigi 17. yiizyildaki gerilim, haremde de
devam etti. Bununla birlikte sahneyi paylagmaya ve rolleri korumaya yone-
lik girisimler de siddetli oldu.

Osmanli hanedan {iyelerinin yasadig1 harem, ozellikle 16. ytizyilin
ikinci yarisindan itibaren siyasi ortamda etkisini artirmasina ragmen gize-
mini siirekli korudu. Girilmesi son derece zor olan hareme ait betimleme-
ler de Necipoglu'nun belirttigi gibi, ancak sarayda yagsamis kisilerden topar-
lanan ve merakli Batililarin diig giiciiyle siislenen hikiyelerden olustu.*

204 Penzer 2000: 213.

205 L. Peirce, 17. yiizyilin bagina ait harc-1 hassa defterlerinde haremin adinin Dariissaade (Saadet Evi)
olarak gectigini séyler; BOA, AE Kanuni 24; KK Saray 7098; Yay. Peirce 2002: 179.

206 Peirce 2002: 179.

207 Necipoglu 2007: 208.

208 Necipoglu 2007: 208.
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Haremin bu kadar merak edilmesindeki en 6nemli etken hi¢ kusku yok
ki girilmesinin yasak olmasina ve igerdigi gizlilifin korunmasina verilen
onemden kaynaklaniyordu. Gizli olan bu yere giremeyenler ¢areyi, duyduk-
lan1 soylenceleri abartarak aktarmakta buldu.

Osmanl cografyasinda ve 6zellikle de Istanbul’da padisah ve ailesi
tebaa i¢in ¢ok 6nemliydi. Geregine uygun davranmalar: ideolojik ve pratik
duzlemde imparatorlugun selameti i¢in temel unsur olarak goriiliirdii.
Sultan hanesinde diizen bozuklugu varsa, biiyiik resimde de bozulma
olurdu.>* Tebaanin bakis agis1 bir anlamda Osmanli hanedan yapisinin da
sinirlarin giziyor gibiydi. Sinirlarin agiminin doguracag: sonug ise ¢ogun-
lukla giddetli bir 6liim oluyordu.

17. yuzyillin baginda Osmanli Devleti'nde tahta ¢ikma gelenegindeki
farkhligin sonucu olarak yerlesik diizenin degisiminin Osmanh hanedan
ailesi i¢indeki iki giictin kaderini etkileyecegini kimse bilemezdi. Dahas1 bu
iki figiiriin elde edecekleri giiciin geleceginin birbirine bagh olacag: da diisii-
niillemezdi. Valide sultan ve dariissaade agalarinin 6nlenemez giictiniin°
ardinda yatan nedenlerden biri olarak kabul edilen yiizyihn bagindaki bu
degisim, iki siyasi figiirtin yasam alam olan haremin 6n plana ¢tkmasinda
da en 6nemli nedendi. Tebaanin hanedan ailesine bakiginin yaninda bir de
sahne degisiminin dogurdugu atmosfer siyasi miicadelelerin daha siddetli
yaganmasini kaginilmaz kilacakti. Yiizyillardir oynanan oyunda figiirlerin
degisiminin yaninda, asil 6nemli olan ise hi¢ kugku yok ki oyunun oynandig
yerin farkliliiydi. Saray hatta harem biiyiik trajedilerin yagsandig: bir mekéna
dontigmiigtii.

Siddetli rekabetin yagsandig1 haremde ikamet eden valide sultan ve
dariissaade agalarinin 6nlenemez yiikselisi yasam alanlarindaki degisimin
yaninda, kalitesinin de artmasina yol a¢t1. Haremde var olan mekanlar ara-
sinda goriilebilen en 6nemli ayrinti mekénlar arasindaki kalite farkliligiyda.
Hiinkarin ve ona yakin hane halkinin ihtisgamli ve gosterisli odalarina kar-
silik, kara agalara ve cariyelere tevazu ve itaatin 6gretildigi karanlik, pence-
resiz ve 6zensiz odalar kesin bir zitlik olugturuyordu.

209 Peirce 2002: 353.
210 Bkz. Boliim 2.2 ve 2.5.
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G. Necipoglu'nun da dikkat ¢ektigi tizere>" bugiin ziyaretciler araba
kapisindan girdikten sonra her gecilen mekan sonrasinda daha ihtigaml ve
daha 6zenli odalarla karsilagirlar. Ancak yine de sultanin kullandif1 odalar
oncesindeki bu los gegis ve koridorlarin bir kismindaki 6zen ve ihtisam dik-
kat ¢ekicidir. Hig¢ kusku yok ki bu rastlantisal bir durum degildi. Haremin
“buiylik bini” (Lev. 6/4) olarak adlandirilan kapisindan girildikten sonra
“sadirvanl sofa”dan (Lev. 6/2) baglayarak sultan odasina “Hiinkir Sofasi”’na
kadar olan boliimlerinin duvarlar ¢iniyle kapliyd: (Lev.14). Bu glizergihtaki
mekdnlarin siislii olmasi iki durumdan kaynaklanmig olmaliyd:.

Bunlardan birincisi kara agalarin 16. ylzyiin sonundan itibaren
elde etmeye bagladiklar gii¢ ile birlikte yasam mekanlarinin kalitesinin de
artmasiydi. Ikinci ihtimal ise; sadirvanh sofanin i¢ duvarlar ve kara agalar
tash@ olarak adlandirilan kisma bakan mekanlarin —kara agalar kogusu,
dariissaade agasi odasi— dig cephelerinin 17. yiizyil ¢ok renkli siralti tekni-
ginde kaliteli ¢inilerle kaph olmasi padisahin bu yolu kullanarak hareme
girmesiyle ilgili olmaliydi. Buna gére Biiyiik Bini'den (Lev. 6/4) atla gelen
padisah, haremin sadirvanh sofasina (Lev. 6/2) girdiginde onu goéz aha
giniler karsihyordu. Buradan gegince kara agalar taghgi (Lev. 6/A) dis cep-
hesi boydan boya ¢ini kaphydi, atindan indigi yer valide sultan tagh@iydi
(Lev. 6/C) ve buranin duvarlan da giniyle kaphydi. Daha sonra, III. Murad
odasina gegerken kullandig ocaklh sofa (Lev. 6/81) ve ¢esmeli sofa da (Lev.
6/76) ¢ini kaplydi Sultan bu giizergih sonrasinda kendi odasina ulagiyor-
du. Ancak bu yol burada bitmiyordu. Cinlerin megveret yerinin (Lev. 6/85)
duvarlan ve daha sonrasinda Altin Yol'un (Lev. 6/28) has oda arkasindaki
uzantis1 da ¢ini kaphydi Goriilen o ki haremin kurulugundan itibaren kul-
lanilan bu giizergh, zaman gegtik¢e daha 6zenli bir hal almis ve padigsahin
gececegi mekanlar ¢iniyle kaplanmigti. Padisahin kullandig1 bu yolun (Lev.
15) 6zenle —agik— kapali mekdn olmas: gozetilmeden cinili olmas: akla ¢ini
kullaniminin statiiye bagh bir anlayigin sonucu olabilecegini getirir. Sarayda
¢ininin en ¢ok haremde kullanildig1 ve kullanilan mekanlarin sarayin hiye-
rarsik diizeninde st tabakada olan kisilerin yagam alanlarinda agirlikli oldu-
gu goriliir. Mekanlara bakildiginda; valide sultan odalarinin (Lev. 6/50, 51,

211 Necipoglu 2007: 231-232.
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54), I 2, 3. kadin efendi (bas kadin efendi odalari) (Lev. 6/43a-c) odalarinin
¢inili olmasi da bu sinifin padisaha olan yakinhigindan kaynaklanan bir ayri-
calik gibi durmaktadir. $ehzadeler tahtin varisi oldugundan onlarin yasadig:
yerler de unutulmamigtir. Kara agalar mescidinin ve dariissaade agasinin
odasinin ¢ini kapli olmasi onun 6nemli bir statiiye sahip olmasinin yaninda,
sehzadelerin bu mekanlar1 kullanmasiyla da iliskili olmalidir. Bu varsayim
padigahin harem disinda kullandi ve bugiin ¢ini kapli olmayan mekanlarin
bazilarinin da ¢inili olmasi olasilifini destekler.?

Haremde yagayan hane halkinin yasam alanlarindaki bu farklihk
statiiyle dogrudan ilgiliydi. Saray ailesine mensup olanlarin iktidarin merke-
zine yaklagtik¢a ve saray kademelerindeki konumlar artik¢a yasam kaliteleri
de buna bagh olarak artti Bugiin haremde hiinkir ve ona yakin olanlarin
havuzlu bahgelere bakan, iginde ¢esmelerin ve ocaklarin bulundugu odalarla
hizmetli kesimin kullandig1 odalar arasindaki farkin altinda yatan gergek hig
kuskusuz ki statii arasindaki farktan kaynaklanmaktaydi Sultan kendisine
ayrilan kubbeli ve i¢i tamamen cinilerle kaph gosterigli oday: kullaniyordu.
Onun hemen arkasinda annelik roliiniin saglamis oldugu avantajla valide
sultanin odalar geliyordu. Ancak her ne kadar sultanin mekinlarindan daha
az gosterisli ve kiigiik olsa da kimi yéniiyle valide sultan odalar1 daha ayricalik
konuma gelebiliyordu. Valide sultanin kullandif1 mekanlara geri donelim.
Haremde bagka bir mekinda bulunmayan23 her yere ulasma imkani veren
sistem onu bir anlamda haremin hiakim giicii konumuna getiriyordu (Lev.7).
Valide sultanin hemen altinda sultana bir ¢ocuk vermis olan hasekilerin kal-
dig1 daha kii¢lik ancak kubbeli mekénlar onlarin ikincil rollerini gésteriyordu.
Cariyelerin birden ¢ok kisiyle birlikte paylagsmak zorunda kaldiklar1 koguslar
da (Lev. 6/41) onlarin siralamadaki yerlerinin agik bir gostergesi gibiydi.

Bu orgiitlenme iginde kara agalarin ve onlarin amiri konumundaki
dariissaade agasinin kullanimina sunulan mekéinlarda da statiiniin farkl-
i1 agik¢a okunmaktaydi. Bu ¢aligmada tizerinde durulan ve 16. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren 6nemli bir gii¢ elde etmeye baslayan dariissaade

212 Zira, G. Necipoglu, Arz Odasi'nin da ¢ini kapli oldugunu &éne siirer: Bkz. Necipoglu 2007: 139.
213 Her ne kadar hiinkar sofasinin da birgok yere agilan kapilar olsa da sofanin ortak kullanilan bir
mekin oldugu dikkate alinmalidir.
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agalii makamini iggal edenlerin yasadig mekanlar ihtisam bakimindan
dikkat gekiciydi. Bununla birlikte gelecegin sultanlarinin ders aldig1 yerin
burada olmasi da hi¢ kusku yok ki rastlantisal bir durum degildi. Belki
de haremde sehzadelerin egitim alabilecegi en uygun yer burasiydi. Zira
haremde yasayan sehzadelere ders vermek igin gelen hocalarin hareme
alinmamas: i¢in boyle bir tercih yapilmasi haremin yapisina da uygundu.
Ustelik haremin erkek béliimiindeki en ug yere insa edilmis olan ve kapali
olduklar: odalardan haremin higbir yerine ugramadan Altin Yol'dan bura-
ya getirilen sehzadelerin harem i¢indeki kadinlarla kargilagma olasilig1 da
onlenmig oluyordu.
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DO6rDUNCU BOLUM

MURAD'TAN MEHMED'E _
TOPKAPI SARAYI HAREMI’NDE
YENI MEKANLAR VE ONARIMLAR

smanh hanedan iiyelerinin yasadig haremin Topkap: Sarayr'na

ne zaman tasindi kesin olarak bilinmediginden, kimi aragtir-

macilar Evliya Celebi’nin aktarimindan yola ¢ikarak Fatih Sultan
Mehmed’in Yeni Saray’inda bir harem bulunmadigim diistintirler:

Amma bu sariyda harem biinyad olmamisdir. Ba‘dehu Siileyman Han
asrinda harem bina olunup bir oda tavasi agalar ve bir oda teberdar[3]
n-1 hissa ve bir adilet kogkii bir divinhane biinyad olunup yedi vezir-i
sahib-tedbir haftada dord giin divan olmak kintn-1 padisahi oldu.!

Evliya Celebi, II. Mehmed déneminde sarayda harem olmadigim
ve ancak Kanuni Sultan Stileyman devrinde harem yapildigimi soyler. B.
Miller bu aktarimdan yola ¢ikarak benzer bir yaklagimla II. Mehmed’in
Yeni Saray1 yaptirdiktan sonra buray: resmi bir yonetim merkezi olarak
kullandigini, ayrica Eski Saray'da yaklagik ii¢ yuiz kadin ile yetmis hadim
biraktigini ve kendisi igin her iki sarayda birer daire ayirttigin ileri stirer.>
T. Oz de aym tutumu sergileyerek Yeni Saray’da devlet yonetiminin ihtiyac-
larinm1 karsilayacak binalarin yapildigini belirtir.? Kimi modern arastirmacilar
ise Evliya Celebi'nin tarihi aktarimindan yola ¢ikarak III. Murad devrine
kadar haremin Yeni Saray’a tasinmadifini dahi ileri stirmektedirler. Ama
1 Evliya Celebi/Gokyay 1995:1/46.
2 Miller 1931: 25.
3 Tahsin Oz. Topkapr Saray'nda Fatih Sultan Mehmet II'ye Ait Eserler. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar, 1953: 3; Godfrey Goodwin. Topkap: Palace: An Illustrated Guide to its Life and Personalities.
Londra: Saqi Books, 1999: 132; ayr. bkz. Bu konuda iffet Akdag. Topkapr Sarays Manzumesinin [lk
Niivesinin Gegirdigi Inkisafin Kurulus Prensiplerinin Incelenmesi ve Tesbiti Hakkinda Bir Deneme, (yayin-
lanmamug doktora tezi). Istanbul: Devlet Giizel Sanatlar Akademisi, 1959: 23; Davis 1970: 7; Anhegger
1981: 23; Sezer Tansug. “Topkapi Saray Biitiiniiniin Niteligi Uzerine Bir Deneme.” Karsitr Aramak, Sanat
Tarihi Yazilan. istanbul, 1983: 149; Peirce 2002: 160-161; Bununla birlikte ‘At4, II. Mehmed'in Yeni
Saray" yazhk bir saray olarak kullandiim séyler, ‘At 1292-93: 1/56; Babinger de aym sav1 ileri siirer, F.

Babinger. Fatih Sultan Mehmed ve Zaman, (ev. Dost Kérpe). Istanbul: Oglak Yayinlar, 2002: 218.
4 Haremin Kanuni Sultan Siilleyman déneminde Yeni Saray’a tagindif1 goriigleri igin bkz. Evliya
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G. Necipoglu modern arastirmacilarin yaklagiminin tutarh olmadig gorii-
stindedir. Ona gore arsiv belgeleri acik¢a gostermektedir ki; Kanuni Sultan
Stileyman déneminin bagsmimar Aldeddin’in gézetiminde yapilan yenileme
esnasinda, baska binalarla birlikte Topkap: Sarayr'nda eskiden var olan bir
harem de yeniden yapilmistir.s Dolayisiyla da Necipoglu, Evliya Celebi'nin
soylediklerinin sultanin, ziiluflii baltacilar ve kara agalarin koguslariyla bir-
likte harem ve hizmetlerin genigletilmesiyle ilgili oldugu tezini savunur.®

Bu boliimde haremin bi¢imlenmesinde ¢nemli katkisi olan III.
Murad’dan, seksen tig yil sonra’ 1076/1665’teki yangin sonrasinda haremde
yenileme projesi baglatan IV. Mehmed’e kadar gecen siirede meydana gelen
degisim tizerinde durulacaktir. Ozellikle her iki dénem arasinda gegen siire
bugiin haremin var olan mimari yapisinin olustugu bir dénemi kapsar. Hig
kusku yok ki bu bolimiin basini ve sonunu olusturan her iki dénemin —
Murad ve Mehmed- en 6nemli farklihg: III. Murad'in baglattif1 yenileme
projesi bir tercihin sonucuyken, IV. Mehmed’in bunu zorunluluktan dolay:
yapmis olmasidir. Bu boliimde mimari yapilanmanin tercihlere bagh olma-
sinin yaninda kimi zaman zorunluluktan dolay: bir degisimin varlif1 da ele
alinacaktir. Ayrica tartisilacak bir bagka konu ise harem yapilari iginde 6nem-
li bir yeri olan hiinkar sofasinin insa edildigi tarih ve iglevi olacaktir.

HaremiN BUYUTULMESI: III. MURAD'IN TERCIHI

Giiniimiizde ortalama 150 m. uzunlugunda ve 75 ile 85 m. arasinda
bir alani kapsayan Topkap: Saray: haremi, dort tarafi duvarlarla gevrili bir
alandir (Lev. 1). Kuzey tarafinda fil bahgesi ve simgirlike dayanan duvarlar,

Celebi/ Gokyay 1995:1/46; ‘At 1292-93: 1/57; Miller 1931: 86-90; R. E. Kogu. I¢inde Gegen Vak'alar, Eski
Saray Hayati ve Teskilati ile Beraber Adim Adwm, Kése Kose Topkapr Saray. Istanbul, 1960: 236; Penzer
2000: 166, 214, 226; Peirce 2002: 161; Kuban 2007: 411; I1I. Murad déneminde haremin taginmasi
hakkindaki goriigler i¢in bkz. Davis 1970: 207; Mualla Anhegger- Eyiipoglu. “Fatih Devrinde Yeni
Saray’da da Harem Dairesi (Padigah Evi) Var miyd1?” Sanat Tarihi Yilg. 8, 1981: 23-27; Tahsug 1983:
149; Ziya Egkins. “Osmanh Haremi Ne Zaman Kuruldu?” Tarih Diinyasi. 9, 1950: 365; Kemal Ci3.
“Fatih Topkap1 Sarayi'n1 Nigin Yaptird1?” Kemal Ciga Armagan. istanbul, 1984: 26-27.

s G. Necipoglu'nun bahsetti3i bu defter bazi binalarin onarilmasini igerir, BOA, MAD 17884, y. 53-
54, 69, 71; 1526-27 tarihli defter ise saray masraflariyla ilgilidir; BOA, KK 7097, y. 22, 24, 58.

6 Necipoglu 2007: 209. 15. ve 16. yiizyillar haremi hakkinda 6zellikle bkz. Necipoglu 2007: 209-213;
bununla birlikte Tahsin Oz de haremin Fatih déneminde kuruldugu gériisiindedir; Oz 1949: 62,63.

7  Murad’in baglattig1 imar faaliyetinin bitim tarihi olan 996/1588 ile Mehmed'in baglatti1 imar
faaliyetinin bitim tarihi olan 1079/1668-69 tarihi arasinda gegen siire.
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kuzeydoguda Enderun duvarlan ve silahhane ile divan yeri, giineyde ise
baltacilar kogusu tarafinda meskhane ve biiyiik bini bu bolumiin sinirla-
rin1 olusturmaktadir. Haremin kuruldugu bu alan meyilli bir yapiya sahip
oldugundan Sedat Hakk: Eldem’in de belirttigi gibi mekan ihtiyaci arttik¢a
ileriye dogru setler, sonra ayaklar ve son olarak da asma bahge ve teraslar
ilave edilerek giiniimiize kadar gelmistir.3

Topkap: Sarayr Haremi onceleri kiigiik bir alana yayilan ve hiinkér
ailesinin degil seckin cariyelerin yagadig1 bir yerdi.© Daha sonra geniglemeye
baglayan haremin, saltanati siiresince, mimarisinde ve kurumsal érgiitlen-
mesinde 6nemli degisiklikler meydana getiren hi¢ kusgku yok ki III. Murad
oldu. Pegevi'nin anlatisina gore, Sultan Murad, babas: 6ldiikten sonra yerine
gegmek icin 982/1574’te Manisa’dan geldiginde yeni saltanatinin tebrikle-
rini has odadaki tahtinda kabul etti. Ardindan annesi Nurbanu Sultan ile
goriismek tizere hareme gecti ve o gece bes erkek kardesini bogdurtarak
ertesi giinkii ciil(is 6ncesi onlar1 ortadan kaldirdi.™

Tahta oturan yeni sultan, saltanatinin tizerinden heniiz kisa bir
siire gegmeden, haremi yeterli biiyiiklitkte bulmamigs olmali ki kapsam-
1 bir imar faaliyeti baglatti.” Murad’in ingaat seferberligi bu doneme
kadar haremin goérdiigii en kapsamlisiydi. Zira dénemin sehnamecisi
Lokman™ (6. 1601) yenileme projesini Sehingdhndme’sinde® ayrintil ola-
rak anlatmaktaydi.

8  Eldem-Akozan 1982: 67.

9  Necipoglu 2007: 210; S. Emler de, bu kadar sistemli bir planda inga edilmis bir sarayda II. Mehmed
devrinde bir haremin olmamasin olasi gérmemektedir; S. Emler. “Topkap: Saray:r Restorasyon
Galigmalari.” Tiirk Sanats Tarihi ve Incelemeleri. 1, Istanbul, 1963: 212-213.

10 Pegevi/Baykal 1992: I/21; Selaniki/Ipsirli 1999: I/100.

11 Bugiin haremin araba kapisi olarak adlandirilan kapisi iizerinde yer alan kitabede agik¢a ifade edil-
digi tizere I1I. Murad haremde kapsamh bir imar faaliyeti baglatmugtir. Kitabe igin bkz. Res. 29.

12 16. yiiznhn ikinci yansinda Istanbul'da yagamis tarihgi ve sair Lokmén'in Azerbaycan'in Urmiye kasaba-
sinda dogdugu sanilmaktadir. Eserlerinde kendini “Seyyid Lokman b. Hiiseyin el-Agtri el-Hiiseyni el- Urmevi”
olarak tamtan Lokman’a 7 Sevval 976/24 Mart 1569 tarihinde sehnimecilik gérevi verildi ve I1I. Murad déne-
mine kadar uzun yillar devlet hizmetinde gahigti; bkz. Hiisamettin Aksu. “Sultan III. Murad Sehingahnamesi,”
Sanat Tarihi Yillig, IX-X, 1979-80, Istanbul, 1981, 1-22; Bekir Kiitiikoplu. “Sehnameci Lokman,” Prof. Dr.
Bekir Kiitiikogluna Armagan, istanbul, 1991: 42; Bagcl, Cagman, Renda ve Tanind1 2006: 116.

13 Lokman tarafindan Farsga olarak kaleme alinan “Sehinsdhndme I. Cilt,” 111. Murad’in tahta gikis1
olan 982/1574'ten saltanatimin 988/1580 yilina kadar olan dénemi kapsar. Eserde yer alan 58 tasvir,
basta Nakkas Osman olmak {izere bircok musavvir tarafindan yapilmig olmalidir; 1UK, F. 1404; Bagcy,
Cagman, Renda ve Tanind1 20006: 116; ayr. bkz. Atasoy-Cagman.1974: 36-38; Aksu 1981: 6-22.
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Levha 16. Yenilenen Harem ve Ill. Murad Odasi, Lokman, Sehinsehndme 1581-82, 1U, F1404, y.18a (solda)
Levha 17. Arz Divanhanesi, Bab-i Ali, Sur-i Sultani, deniz ve bazi késkler, Hiinerndme, TSMK, H. 1523, y. 232a
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Lokman’ gore, Sultan Murad haremin ¢ok kiigiik oldugunu diisii-
nerek, haremin bir sira tag bir sira tugla olmak tizere biiyiitiilmesini ister.
Ingaat baglamadan evvel sultan, Eski Saray’a taginir ve projeyi mimara agik-
lamas: i¢in veziriazami ¢agirir. Daha sonra da veziriazam mimar: haremin
yenilenmesiyle gérevlendirir.# ingaat siiresince sultan, Topkap: Sarayrndan
zorunlu olarak ayrilir ve bu siirede Eski Saray, Uskiidar yazhik saray1 ve
Yenikapi’da bir hasbahg¢ede annesinin yeni bitmig sarayinda kalir.’s

Mimar, Lokman’'in ayrintil olarak anlatti1 ingaata baglamadan 6nce,
kullamlacak tas ve kireci hazirlamak i¢in ustalar getirtti. Gerekli olan tiim
malzeme hazirlandiktan sonra da Lokman'in sdylemiyle ingaata ugurlu bir
saatte basland: ve sultanin kiigiik buldugu eski yap1 bastan asag: degistirildi.
Ingaat sonrasi harem eskisinin ii¢ kat1 biiyiikliige getirildi.*®

Ingaata, Rebiiilevvel 986/Mayis 1578’de baglandi ve Receb 987/Eyliil-
Ekim 1579’'da bitirildi. Murad'in emriyle baslanilan imar faaliyeti sonrasi
yenilenen haremi betimleyen 989 /1581-82 tarihli Sehingdhndme’deki bir tasvir,
birkag yil 6nce bitmis olan haremi tiim ihtisamiyla betimler (Lev. 16). Resmin
tam ortasinda kemerli tonozlar {izerinde yiikselen Murad’in kendisi i¢in yap-
tirmus oldugu kubbeli ve ihtisgamh oda, tam da Lokman’in anlatisinda gectigi
gibi bir sira tag bir sira da tuglayla yapilmis olarak betimlenmistir. Arkasinda
Adalet Koskii ve yaninda ise haremin yeni mekanlar1 bulunmaktaydi Yine
Lokman'in yazdig1 ve sultanlarin hiinerlerinin anlatldify Hiinerndme” adh
eserin 991/1584’de tamamlanan birinci cildinde sarayin tanitimini gorsellesti-
ren tasvirde, eskisinden tig kat fazla buyiitiilen yeni harem, ¢ok katli binalan ve
Murad’in ihtisaml kubbeli odasiyla yansiihyordu (Lev. 17).

Emr idiib Hazret-i Sultan Murad-1 adil
Yapdilar ytimnile bu kasr-1 serif oldi temam

14 Lokman. Sehinsahnime, 1UK, F1404, y. 66b-67a; Akt. Necipoglu 2007: 214.

15 Akt Necipoglu 2007: 214.

16  Akt. Necipoglu 2007: 216.

17 Iki ciltten olusan eserin birinci cildinin yazimi sehnameci Arifi tarafindan baglandj, Eflatiin Sirvani
tarafindan devam ettirildi ve Lokman tarafindan tamamlandi. Bu eserde I. Osman’dan baglayarak
L. Selim’e kadar ilk dokuz padisahin hiinerleri anlatilmaktadir. Tiirk¢e olarak yazilan eserin yazimi-
na 987/1579’da baglanildi ve ancak 5 Ramazan 992/10 Eyliil 1584’te bitirildi; TSMK. H. 1523; Bagcy,
Cagman, Renda ve Tanind1 2006: 141; ayr. bkz. Kiitiikoglu 1991: 39-48.
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Hiki anber, yili can-perver i 4b-1 kevser,

Yeridir cennete tegbih olunsa bu makim

Semsedir sems-i cihdn-tdb kevakib giil mih

Yarasur mah-1 geb iifiirse olur 4na cdm

Hatif’i gayb dudyile didi tarihin

Sah-1 devrana miibarek ola bu oda miidim sene 986 ‘1578-79].”

I11. Murad baslattif1 kapsaml projede kendisi i¢in Sinan’a yaptirdi-
g1 odanin kapis: tizerinde bulunan yukarida belirtilen kitabede (Lev. 6/91;
Res. 57) gegen “sdh-1 devrana miibdrek ola bu oda miidam” ifadesi bitim
tarihi olarak 986/1578-79 tarihini vermektedir.2> Odanin yapilig1 sirasinda
15 Zilkade 985/24 Ocak 1578 tarihli bir fermanda sultan Gelibolu ve imroz
kadilarindan ingaat i¢in acil olarak usta ve marangoz génderilmesini buyu-
rurken?, 19 Rebiiildhir 986/25 Haziran 1578 tarihli Tire kadisina yazilan
bir fermanda ise saraydaki ingaatta ¢alisgan mermercilerden Edirneli Hizr,
Divane Veli ve Divane Ali'nin insaati birakip kazaya geldikleri ve bu tig
mermercinin hizmete dénmelerinin tembih edilmesi, muhalefet ederlerse
de mahfuzen gonderilmesi emrediliyordu.*

18 Sultan Murad- idil hazretleri emredip

Yaptilar, bereketle bu késk oldu tamam

Yeri anber, yeli canperver (ruh oksayan), suyu Kevser

Yeridir cennete benzetilse bu makam

Cihami aydinlatan giines semsesidir, yildizlar giil mih

Yaragir mehtap iifiirse olur ona cam

Gizli bir ses dua ile dedi tarihin

Sih-1 devrane mubirek olsun hep bu odada kalmak; (Simsirgil 2005: 207; ayr. bkz. Seref 1329: 11.

Ciiz, 652; Sakaoglu 2002:377).
19 Miller 1931: 109; Sedat Hakki Eldem. Kégskler ve Kasirlar, 1, Istanbul, 1969: I/125; Necipoglu 2007:
214-221.
20 Kubbeli ana odanin 6niindeki giris mekdninin kapis: tistiindeki bir bagka kitabede ise Murad'in
“sardy-1 hassa [i¢inde] bir kasr-1 latif-i dilkes ve bi-hemtd” yapilmasini emrettidi belirtilir: “ciin kasra
cenan old1 sardy-1 a‘la” s6zleriyle diigiilmiis tarihle aym yil verilir; Necipoglu 2007: 217; Girig mekinina
sonradan eklenmis bir bolme duvarindaki ¢ini kitabede ise seving artiran, zevk veren ve cogturan bir bi-
nadan s6z edilir ve bu evin sultanin mutlu hanesi olmas: dilenir; Kitabeler i¢in bkz. Seref 1329: 11. Ciiz,
651-652; Sakaoglu 2002: 377; Simsirgil 2005: 207.
21 BOA.MHM.d. 33, sayr: 655; ayr. bkz. Necipoglu 2007:217.
22 BOA. MHM.d. 35, sayr: 145; ayr. bkz. Necipoglu 2007:217.
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Resim §6. Murad Odasi ve Gifte Kasirlar kuzey cephe (Lev. 6/92)

Guintimiizde III. Murad odas: olarak bilinen ve hiinkar sofasina biti-
sik iki kattan olusan bu oda* haremde 16. yiizyil ¢inilerinin korundugu nere-
deyse tek mekandir. Sultan havuzu (Res. 56) olarak bilinen havuzun tonozlu
bir katin {izerine kubbeli bir oda (Lev. 6/92) ve bir giris sofasindan (Lev.
6/90) olusan haremin 16. ylzyil yapisinin duvarlan kubbe etegine kadar
Iznik ¢inileriyle bezelidir.>+ Ayet el-Kiirsi* yazili kesintisiz ¢ini bir kitabe geri-

23 Eldem bu odanin yapilis1 sirasinda zeminin yiikseltilmesi zorunluluguna dikkat ¢eker; “ Kogk zemini
sun’i surette viicuda getirmek lazim geliyordu. Ciinkii saray tepesinin bu tarafa nazir cephesi ¢oktan istiab
hududunu doldurmusg ve agmusti. Tepeyi ilk gevreleyen ve tutan istinad divarlarinin 6niine, ayaklar {izerine
oturtulmus yeni yap: sahalar eklenmis, fakat hep ayn1 zemin seviyesi muhafaza edildiginden, viicuda ge-
tirilen yeni sahalarin, tabii araziden gittikge uzaklagmasi gibi bir netice ile kargilasgilmigtir. Bu suretle, yeni
eklemeler, gittikce daha fazla yiikselen istinad ayaklarina liizum géstermistir;” Eldem 1969: 1/125.

24 Eldem 1969: 1/132; Oney 1976:112; Necipoglu 2007: 217.

25 Bakara Siiresi, 255. Ayet: “Allah kendisinden bagka higbir ilah olmayandir. Diridir, kayyumdur.
Onu ne bir uyuklama tutabilir, ne de bir uyku. Goklerdeki her sey, yerdeki her sey onundur. izni ol-
maksizin onun katinda gefaatte bulunacak kimdir? O, kullarin 6énlerindekileri ve arkalarindakileri (yap-
tiklarimi ve yapacaklarimy) bilir. Onlar onun ilminden, kendisinin diledigi kadarindan bagka bir sey kav-
rayamazlar. Onun kiirsiisii biitiin gokleri ve yeri kaplayip kusatmugstir (O, goklere, yere, biitiin evrene
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di odanin tiim duvarim dola-
sir’® (Res. 59). Odanin kuzey
duvarinin ortasinda Iznik ¢ini-
leriyle cevrilmis altin yaldizl
piring bir ocak, bunun kargi-
sindaki duvarda ti¢ katli mer-
mer bir ¢egsme bulunur. Bu oda
sonraki yillarda I. Ahmet odas:
(Lev. 6/93), yanina hiinkar
sofas1 (Lev. 6/70) ve giris sofa-
sina da IV. Mehmed’'in odas:
(Lev. 6/88) eklenmesine kadar,
son derece gorkemli bir man-
zaraya sahip olmaliydi. Hig
kusku yok ki yapi klasik donem
saray mimarisinin géz alia bir
Ornegini olusturur.”

G. Necipoglu, Sultan
Murad’in kendisi i¢in yaptir-
di81 yatak odasinin, baslangig-
ta tictincii avludaki asma bah-
¢esinin bolme duvarindaki
bir kapidan odanin kapisina

Resims7. Murad Odasi girig kapisi (Lev. 6/91) kadar uzanan ve “L” blglmln-

deki mermer siitunlu revak
ile Enderun avlusundaki has odaya baglandigini soyler. Yazarin belirttigi
“L” bigimli revakin bir rekonstriiksiyonunu Eldem ve Akozan yapmigtir?®
(Lev. 19). Necipoglu, Altin Yol ile birlesen revakin 6niine tonozlu altyapilar

hitkmetmektedir). Gokleri ve yeri koruyup gozetmek ona giig gelmez. O, yiicedir, biiyiiktiir.”

26 Seref 1329: 11. Ciiz, 654; G. Necipoglu, ayette gegen “izni olmaksizin onun katinda sefaatte
bulunacak kimdir?” séziiniin hiitkiimdarlarin etkinliklerine megruiyet kazandirmay1 ve Tanr1'nin yer ve
goklerdeki mutlak egemenligine isaret etmeyi amagladifini séyler; Necipoglu 2007:220..

27 Eldem 1969: I/125; Necipoglu 2007: 219-220; III. Murad odasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Miller 1931: 109-110; Eldem 1969: 1/125-142.

28 Eldem-Akozan 1982: Lev. 109.
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Resim 58. Murad Odasi girig kapisinin iki yanindaki 1570-1580 tarihli ini panolar (Lev. 6/91)

izerine oturtulmus, hala biiyiik havuza ve asagidaki bugiin simsgirlik diye
bilinen bahgeye bakan, mermer zeminli bir sofanin yapildigini belirtir.29

Lokman, sultan i¢in yapilan kubbeli odanin bir sdhnigininin bulun-
dugunu ve parlaklikta giinesle yarisan yaldizli nakislarla stislenmis oldu-
gunu soylityor. Bununla birlikte hadislerde gegen altin ve gimiis tuglalarla
yapildig: soylenen cennet koskleriyle kubbeli oday: iligkilendirir. Dahasi
almagik dogenmis tag ve tuglalarinin “altin ve giimiis tugla sirlarim” ¢ag-
rigtirdifini ve giinesle aya benzedigini; siirekli akan sulariyla cennetteki
Kevser’i hatirlatan mermer bir havuza baktifini belirtir. 3*> Odanin kapisi
tizerindeki kitabe de benzer bir sekilde sultani 4dil olarak tanimlarken,

29 Necipoglu 2007: 221.
30 Lokman. Sehingdhnime, 1U, F1404,y. 67D, 117b-118a; Akt. Necipoglu 2007: 215-216.
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odanin yapildig yer 6viilir. Dahasi buras: giizelligi ve altindan akan ¢es-
meleriyle adeta cennetteki kosklere benzetilir.

III. Murad'in odasinda bulunan kitabeler, ¢ini bezemeler ve
Lokman’in anlatis1 birlikte degerlendirildiginde sultanin kendisi i¢in son
derece ihtisamli yeni bir yatak odasi yaptirmis oldugu agik¢a gorulir.
Sultan Murad’in atalarindan higbiri haremde kendisi i¢in bu 6lcekte bir
oda yaptirmamigti. Sultanin tercihi aslinda bu dénemde haremin 6nemi-
nin artmasiyla ilgiliydi. Onceki béliimlerde iizerinde duruldugu gibi 16.
yiizyihn ikinci yarisindan itibaren siyasi oyunda iki 6nemli rolii elde eden
valide sultanlar ve dariissaade agalarinin yasadig1 haremde, III. Murad'in
boyle bir tercih yapmasi onun hareme yakinlifinin sonucuydu.*

I1I. Murad’in baglatmig oldugu insaat etkinliginde diger bir proje ise
987/1580’de yaptirilan hamamdi. Bu ingaat sirasinda sultan gegici olarak
yine saraydan aynldi italyan Balyos Paolo Contarini, 19 Cemaziyelevvel
988/2 Temmuz 1580 tarihli bir mektubunda sarayda yapimi siiren hamam
yuziinden sarayin kapali oldugunu anlatiyor ve bu nedenle de sultanla
goriismenin zor oldugundan yakiniyordu.’* Bundan birkag yil sonra sultan
i¢cin haremde yapilan bagka bir hamam -Sultan Hamamu- III. Murad’1 99o-
992/1583-1585 arasinda bir kez daha Eski Saray’a gitmek zorunda birakti
(Lev. 6/67). Yeni hamam i¢in gerekli olan malzeme 99o/1582’de top-
land1. 16 Ramazan 991/3 Ekim 1582 tarihinde bostancibagina génderilen
fermanda ihtiya¢ duyulan mermer siitunlar ile kaplamalar i¢in mermerci
Kasim gorevlendiriliyor ve kentteki evlerden sahipleri magdur edilmeden,
bedelleri 6denmek sartiyla, mermerlerin sokiilerek génderilmesi emre-
31 III. Murad’in hasekisi Safiye Sultan, Valide Nurbanu Sultan 99o/1583'te 6ldiikten sonra siyasi ola-
rak gii¢lendi ve Sultan Murad’in almig oldugu kararlarda etkin bir rol oynadi. Safiye Sultan’in haremde
en onemli miittefiki ise dariissaade afas1 Gazanfer Aga’ydsy; Pierce 2002: 125-129; Murad’tan birkag
kusak sonra tahta gikan II. Osman da III. Murad devrinden itibaren benimsenen bir politikay1 uyguladi
ve kendine yandas olarak dariissaade agalarini segti; zira Sultan Osman’in tahta ¢ikmasini saglayan da
Sultan Mustafa’y1 odaya kapatan dariissaade agasi Mustafa Aga’yds; Kitip Celebi/Aycibin 2007: 433;
Pegevi/Baykal 1992: 338-339; Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 48.

32 Paolo Contarini. Relazione, 1583; Akt. Necipoglu 2007:221; 988/1580 yazinda tutulmus hesap
defterleri “pusis-i minder-i hassa ki hammam-1 cedid”in masraflarini verir; BOA. KK. 682, y. 63;
Yay. Necipoglu 2007: 221; Bagka bir kaynak 988/1580 yaz1 sonunda “harem-i hissada bir hammam
ve ba’z1 yapular bind olundukda” iki ak hadimagasinin (hazinedarbasi ile saray kethiidasi) kaftan

ve parayla odillendirildigini gosteriyor; Recep 988/Agustos-Eylill 1589, TSMA, D 34, y. 52a; Yay.
Necipoglu 2007: 221.
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Resim 5g. IIl. Murad Odasi, i¢ mekan, Ayet'el Kiirsi yazi kusagi (Lev. 6/92)

diliyordu.3» 29 Rebiiilahir 993/30 Nisan 1585 tarihli iki ferman bu defa
ingaatta kullanilacak ¢inilerin temini igin génderilen cinigibag1 Silahdar
Mehmed’e Iznik ve Karamiirsel kadilarinin yardim etmelerini buyuruyor-
du. Olasilikla ¢inilere acil ihtiya¢ duyuldugundan hazir ¢ini yoksa hemen
yapilip Karamiirsel Limani'ndan gemiyle Istanbul’a yollanmas: isteniyor-
du3+ Anlagilan daha 6nce istenen giniler gelmemis olmali ki Recep-$aban
993/Temmuz-Agustos 1585 tarihinde bir fermanla sultan, Iznik kadisindan
sarayda yapilmakta olan hammam-1 cedide 1dzim olan ginilerin (kdsi) daha
gelmedigi bildiriyor ve siparisler bitene kadar da ginicilerin bagka siparig

33 15 Ramazan 99o; BOA. MHM.d. 48, say1: 318; Bagka bir fermanda ise yine ingaatta kullanilmak tize-
re mermer direk istenmektedir; BOA. MHM.d. 48, say1: 371; Bu belge i¢in ayr. bkz. Necipoglu 2007: 221.
34 Her iki ferman da herhangi bir yap: ismi belirtmeden saraya lazim olan kisi igin diyor; BOA.
MHM.d. 58, say:: 117,119; Bu belge i¢in ayr. bkz. Ahmet Refik, “iznik Cinileri.” Dariilfiinun Edebiyat
Fakiiltesi Mecmuasl. 7, 1932: 39; Robert Anhegger. “Quellen Zur Osmanische Keramik (K. Otto-Dorn,
Das Islamische Iznik),” Istanbuler Forschungen, 13, Berlin, 1941: 168.
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1

almasini yasakliyordu.» 5§ Ramazan 993/31 Agustos 1585 tarihli Galata kadi-
sina yazilan fermandan Yeni Saray’da bina olunan hamamda ¢aligmak i¢in
isimlerini yazdiran ustalarin derhal bulunup génderilmesi isteniyordu.
Belgeden anlasilacag: tizere bu dénemde insaatin sorumlulugunu Mimar
Davud iistlenmisti. G. Necipoglu, Mimar Davud’'un 991/1584’te Sinan’in
Mekke yolculugu sirasinda bu gorevi tistlenmis oldugunu belirtir.?

16. ylizyihin sonlarina dogru baglatilan imar faaliyeti sadece bun-
lardan ibaret degildi. Onceki boliimlerde iizerinde duruldugu iizere siyasi
bir gii¢ elde etmeye baglayan® kara agalara ait mekanlarin inga projesi de
bu dénemde oldu.3® S.H. Eldem ve F. Akozan kara agalara ait bu mekanlar
ile cariyelere ait mekéanlann insa tarihinin 1076/1665 yanginindan sonra
oldugu tezini savunur. Bunu desteklemek icin de ad1 gecen mekénlarda
yangin sonrasina ait kitabelerin varh@ini gosterir.#> M. Anhegger kara
agalara ait bolimiin yapim tarihini daha eskiye gotiirerek Kanuni Sultan
Siilleyman devrine tarihler.#* Ancak Eldem ve Akozan ile Anhegger'in bu
goruiglerine karsin, Lokman’in ayrintili olarak anlattif, ingaatin betimlen-
digi 991/1584 tarihli Hiinernime tasvirinde (Lev. 16) agik¢a goraldiigii gibi
harem, III. Murad odasina bitisik olarak ikinci avluya dogru uzanmaktadir.
Minyatiirde goriilen ¢ok kath binalardan bir kismi olasilikla kara agalar i¢in
yapilmig koguslar olmali. Giiniimiizde divanhane ile cariyeler taghig1 arasin-
da bir avluda bulunan kara agalara ayrilan mekénlarda bulunan, Eldem ve
Akozan’in s6ziinii ettigi, haremin farkh yerlerindeki kitabeler 1076/1665

35 BOA. MHM.d. 58, sayr: 393; Bu belge igin ayr. bkz. Refik 1932: 8, no. 4/ 39-40; R. Anhegger 1941:
168-169.

36 BOA.MHM.d. 58, sayr: 633. Bu belge i¢in ayr. bkz. Refik 1932: 8, no. 4/ 39-40; ¢ev. R. Anhegger
1941: 168-169.

37 Necipoglu 2007: 222.

38 Bkz. Boliim 3.5.

39 III. Murad'in sarayinda 1574-1590-91 arasinda dariissaade agasi olan Habesi Mehmed Aga'nin et-
kin giicti bunda 6nemli rol oynamg olmali. G. Necipoglu, Mehmed Aga’nin, dariissaade agas1 gorevinin
Osmanh Sarayrnda 6nem kazanmasim saglayan ilk siyahi aga oldugunu soyler; Necipoglu 2005: 498;
Boyle bir giice sahip olan biri haremde kara agalar i¢in yapilan mekanlarin sekillenmesinde etkin olmusg
olmaly; 1574'te dariissaade agas1 olan Mehmed Aga (6.1590) on yedi yil, Sultan III. Murad’in saltanati
boyunca bu gorevini siirdiirdii; Mehmed Aga i¢in bkz. Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 45.

40 Eldem-Akozan 1982: 67-68.

41 M. Anhegger, hiinkar hamamy, kara agalara ait bolimiinii Kanuni Sultan Siileyman dénemine
tarihleme egilimindedir; Anhegger 1981: 23.
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yanginindan sonra baslatilan yenileme projesi sonrasina aittir. Zira kitabe-
ler mekanlarin yeni insa edildigine dair bir bilgi de icermez.+?

ITI. Murad’in emriyle baglatilan imar faaliyeti sonras: daha genis bir
alana yayilan harem, ayn1 zamanda neredeyse giiniimiize kadar gelen sinir-
larina da ulagsmis oluyordu. Eldem ve Akozan, Sultan Murad déneminde
haremin valide sultan tagh@inin kuzeybati simirina kadar uzandigini soyler.4
Anhegger, haremde giiniimiizde goriilebilen en eski béliimlerin valide sul-
tan odasindan has odaya kadar uzanan kisimda havuzlu kogk, hasekilere
ait odalar, valide sultan taghg: ¢evresindeki hasekiler, ustalar ve cariyelerin
odalar ile kiler, mutfak, ¢camagirlik ve harem bahgesi olarak kabul eder ve
bunlarinda III. Murad déneminde yapidigim belirtir.4#4 Hi¢ kugku yok ki
Murad’tan sonra gelen ardillar1 da hareme bazi eklemeler yaptirdi. Ancak
onun baglatug1 bu yeniden yapilanma haremin sinirlarim belirlemekle kal-
mads, ayn1 zamanda ileride elde edecegi giiglii konumun da temellerini atmis
oldu. III. Murad dénemindeki imar faaliyeti o zamana kadar goériilmeyen bir
dururndu. Yahudi bir doktor olan Haham Rabbi Salomon, Murad’in hareme
kendinden 6nce gelen tiim sultanlardan daha fazla katkas: oldugunu soyler.+

Bugiin araba kapis: tizerinde yer alan 996/1587-88 tarihli kitabe III.
Murad déneminde baglatilan ingaat etkinliginin bitim tarihini vermektedir
(Res. 29). Asagida verilen kitabede goriilecegi tizere kitabe Sultan Murad’
adil#® bir sultan olarak tanimlayip, Hakk'in golgesi olan bu sultanin fetihle-
rini siralayip 6vdiikten sonra, haremin tiim kapilarini yiicelttigi ve bu goniil

42 Kitabeler i¢in bkz. Seref 1329; 8. Ciiz, 461-465, 478, 481; 9. Ciiz, 521, 524; 10. Ciiz, 593, 12. Ciiz, 723;
Sakaoglu 2002; 321-324, 327-329, 333, 343, 346, 348,367, 392; Simsirgil 2005; 185-186,188, 209.

43 Eldem 1969:1/125, Eldem-Akozan 1982: Lev. 98-99; Bununla birlikte Eldem haremin yap striik-
tiirlerinin incelenmesinden, valide avlusunun etrafindaki binalarin haremin en eski yapisi oldugu ve
Altin Yol'un da ilk binalar arasinda yer alabilecegi gériisiindedir. Eldem-Akozan 1982: 67.

44 Anhegger 1986: 23.

45 Akt Necipoglu 2007: 223; Benzer bir gozlemi John Sonderson 1594’te yapmustir: “(Asya ve Avrupa’yl
ayiran bogazin agzinda bir noktada) kentin késesinden birinde Grand Sigron'un II. Mehmed tarafindan
yaptirilan, biitiin ardillarinca genisletilmis ve bezenmis, ¢ok giizel konutu (Topkap: Sarayl) bulunur. Giizel
saraylar, gérkemli bahgeler, mermer havuzlar, hos ¢esmeler ve gosterigli hamamlarla 6yle doldurulmug ki
onlar betimlemek aptallik olur, ozellikle simdiki Sultan Murad onu béyle bir ihtisamla donatmaya bagla-
misken; ¢linkii o tek bagina burada biitiin 6ncellerinin hepsinden ¢ok ingaat yaptirmistir; Akt. Necipoglu
2007: 223; Miller 1931: 109.

46 Daha 6nce de belirtildigi tizere III. Murad odasinin kapis: iizerindeki kitabede de sultan idil olarak
tarurnlaniyordu.
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acan kapinin daha 6nce pek taninmadigini ama III. Murad'in kapinin sani-
n1 artirdifini ve kapinin dariissaade agasi Mehmed Aga’nin (1574-1590)%
Onerisine uyularak yaptirildigini soyliyor.

Guzin-i padisdhdn Han Murad- ligdn
Yegane-i sah sahib-kirdn u zill1 Yezdin
Su padisah-1 cihandir ki feth idiib revan
Kemine bendesi taht1 Revéin ii Sirvam
Ne canla hareket ide Giirci vii Simn
Yapild: kal’a-y1 Kiiri alind1 her yam

O padisah-1 saadet zaman-1 adlinde
Serefle verdi yapup her mekama tinvin
Cemi bab- sardy- serif olup ali

Bu bab-1 dilkesin ol denlii yog idi sam
Harim-i bab-1 adaletde ol Mehmed Aga
Seadetile yapilmaga arz ider am

O padisah-1 cihdn eyleytip yine tirih
Miigerref eyledi yapup bu bab-1 divim
Felekde sems-i dirahsan altun uiskiifle
Bu babin olsa yarasur 6ntinde derbani
Bu bab-1 devletin old1 dii misra-1 tarih
Getiirse serine dsar1 nola a’yani
Letafetiyle biridir der-i behist acib
Harim-i cennet-i ‘dlide bab-1 sultidni 996/1588.4

47 Ahmed Resmi Efendi/Turan 2000: 45

48 Hiikiimdarlann seckini gam yiice Murad Han
Essiz padisah, dhangir ve Hakk'm golgesi (temsildisi)
Su cihan padisahidir ki fetih igin yola ¢ikinca
Revan (Erivan) ve Sirvan taht1 en kiigiik kulu olur
Ne yiirekle hareket edebilir Giircii ve Simon
Kiir kalesi yapildi alind1 her yam
O saadetli padigahin adil zamaninda
Serefle her makami yapip, unvanin verdi
Serefli sarayin biitiin kapilar yiiceldi
Bu goniil agan kapinin o kadar sam yoktu
Yiice adalette vazifeli Mehmet Aga
Buranin yapilmasini gevkle arz eder
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ITI. Murad geniglettigi haremde sayisiz haseki icin de daireler yap-
tird1. Saray hekimi Domenico Hierosolimitano sultanin Topkap: hareminde
ayr1 daireleri bulunan kirk kadar hasekisi oldugunu soyler.+0 Pecevi de, padi-
sahin kadinlara olan diigkiinligiiniin aginya kagmis oldugunu ve hareminde
yatagina aldig hasekilerinin sayisinin bazen kirka yaklagtigini bazen de asti-
gin1 belirtir.>° Tarih¢inin anlattifina gére her ne kadar sultan baslangigta tek
bir hasekiye sadik olduysa da,’* annesi ve Veziriazam Sokullu Mehmed Pasa
ile kardegsleri giizel cariyeler sunarak onu etki altina almaya ¢aligtilar. Sultan
Murad'in haremin biiyuitiilmesini istemesinde belki de annesinin, artik ak
agalardan daha yetkili kildig1 kara agalarin ve sayisiz hasekinin mekinlarim
¢ogaltmak istemesi de etkili olmus olmali. Yeni sultan haremi yeterli bul-
may1p biiytitmek istediginde bu projede annesi i¢in de yeni yerler yaptirdis
Nurbanu Sultan, II. Selim’in tahta giktif1 974/1566 tarihinden 991/1583’te
olene kadar haremin tartigmasiz tek etkin giicii olmus olmali. Zira ¢ogu kez
Venedik’e kars1 oglunun politik kararlarin etkileyebilme giiciiniin bilinciyle
Avrupali krallarla mektuplagan Nurbanu, Osmanl devleti sistemindeki hiik-
metme dengelerini ustaca kullandi. G. Necipoglu, politikada 6nemli bir rol
oynayan ilk valide sultanin Nurbanu oldugunu séyler. Buna bagh olarak da
haremdeki yeni dairelerin, onun daha 6nce hig gériilmemis yetkilerini sim-
geledigi goriisiindedir. Bununla birlikte Necipoglu, Nurbanu'nun politikada
oynadi@1 roliin daha sonra 17. yiizyilda kadinlar saltanati ile doruga ¢ikan bir
egilim olduguna da dikkat ¢eker.s3

O cihan padigahi yine tarih eyledi
Sereflendirdi yapip bu divan kapisim
Kainatta parlak giines altin yiiksiikle
Bu kapinin 6niinde kapicisi olsa yaragir
Bu devlet kapisinin oldu iki musra tarihi
Eserlerini ayin: bagina getirse ne olur
Sagilacak giizellikteki cennet kapilarindan biri gibidir
Cennet-i ala katinda sultan kapisi
(Simgirgil 2005: 179; Ayrica bkz. Seref 1329: 8. Ciiz, 458; Sakaoglu 2002: 318).
49 Akt. Necipoglu 2007: 214.
50 Pegevi/Baykal 1992: I1/3-2
51 Bu haseki Sultan Mehmed'in annesi Safiye Sultan’d1.
52 Buprojede Murad annesi igin yeni bir kiler —nev-sihten-i kilar-1 cedid ber-y1 hazret-ivalide sultin—
BOA. MAD. 48, 1582-83 tarihli hesap defteri; Yay. Necipoglu 2007: 213; Bu defterin bir kism saray

binalar ile bahge ve giftliklerin tamirini ieriyor.
53 Necipoglu 2007: 213-214.
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I11. Murad dénemi genisleyen haremdeki degisim G. Necipoglu'nun
da belirttigi gibi kara agalarin ve kadinlarin yeni politik giictiniin agik bir
gostergesiydis+ L. Peirce, Murad'in saltanatinin bagladif1 982/1574 tari-
hinden itibaren Harc-1 Hassa Defterlerinin Yeni Saray’da bulunan kadin
sayisinda 6nemli bir artig oldugunu gosterdigini belirtir. Buna gore III.
Murad’'in yirmi bir yillik saltanati siiresinde Yeni Saray’in niifusu II
Selim’in hareminin birkag kat1 buyiikliigiine ulagsmigti.ss

L. Peirce’in, Hara Hassa Defterlerinden yola ¢ikarak hazirladi-
g1 haremin biiylimesini verdigi tabloda goériilecegi tizere Yeni Saray’da,
haremin niifusu 6zellikle 983/1575te kirk dokuz iken, baslatilan ingaat
seferberligi sonrasinda niifus iki katina ¢ikmig ve yiiz dortte ulagmigtir. Bu
tarihten sonra sayinin ve buna paralel olarak da masraflarin artti31 agik¢a
goriiliir. Ancak Yeni Saray’daki artiga kargin Eski Saray’daki niifus da belir-
gin bir oranda diismemis hatta artis gostermistir. Dogal olarak bu durum
her iki saraydaki haremin niifusunun yillar gegtik¢e artmasina yol agmig ve
983/1575’te her iki haremin toplam niifusu yiiz yirmi ikiden, 1063/1652’ye
gelindiginde dokuz ytiz altmig yediye ulasmistir. Buna paralel olarak mas-
raflar da 983/1575’te 24.360 akge iken 1063/1652'de 334.763 akge olmus-
tur.s® Yeni Saray’in harcama i¢indeki payinin ise Eski Saray'inkinden daha
fazla oldugu goriiliir. Hi¢ kusku yok ki bu durum Yeni Saray’da sultanin
hane halkinin oturmasayla ilgiliydi. Bunun yaninda Yeni Saray’da haremde
yagayan uist mevkideki hane halkinin sayisinin artmasi, bunlarin ihtiyagla-
rin1 kargilayacak hizmetli sinifinin sayisinin da artmasina yol agmistu.

Sonug olarak III. Murad’'in baslatmig oldugu imar faaliyeti 16. ytiz-
yilin sonlarindan itibaren statiileri yiikselen valide sultan ve dariissaade
agasinin yagadig1 haremin daha genis bir alana yayilmasini sagladi. Dahasi
siyasi gii¢ elde etmis olan her iki sinif i¢in yapilan yeni mekanlardaki degi-
sim ve ihtisam elde etmis olduklar1 politik giiciin de agik bir gostergesi
gibiydi. Ozellikle Sultan Murad’in kendinden 6nce tahta ¢ikan atalarindan
farkl olarak haremde bir oda yaptirmasi, haremin giiciiniin bu dénemde

54 Necipoglu 2007: 224.
55 Peirce 2002:163.
56 Peirce 2002:164.
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arttigin1 gostermekteydi. Hi¢ kusku yok ki III. Murad’in baglatmis oldugu
imar faaliyeti sonrasinda harem sultanin yeni yasam alani oldu. Kanuni
Sultan Siileyman ve II. Selim donemlerinde de sultanlar haremde vakit
geciriyorlardi. Ancak asil yasam mekénlar1 hala iiglincii avludayd: ve
heniiz harem sultanin ikametgihi olmamigt1.7 Sultan Murad’in haremin
sinirlarinm genigletmesinin yaninda asil 6nemli olan kendisi i¢in bir oda
yaptirmig olmasiydi. Boylece iigincti avludan hareme kesin olarak tasi-
nilmig, harem yonetimin kalbi olurken, bu degisimde en 6nemli rolii ise
kadinlar oynamgt1.

III. MURAD ARDILLARININ MiMARi ETKINLIKLER]

III. Murad’tan sonra tahta ¢ikan oglu III. Mehmed babas: kadar hare-
me katkida bulunamadi ve haremin temel diizenini degistirmedis® Ancak,
Selanikinin aktarnmindan anlagilacag iizere tahta qiktktan hemen sonra
haremde bulunan hamamin onarimu igin 1003/1594-95'te Uskiidar bahgesine
gegmek zorunda kaldr: “ve gurre-i gehr-i zilka“dede icerii Dériissa’ade‘de viki
olan yeni hammam binasina halel geldi, tecdide muhtéc old1. Sa‘adetlii Padigih-1
ilem-penah hazretleri Uskiidar bahgesine gé¢cmek 14zim gelmegin Dariissa’de
ile gociildi....”s Selaniki, sultamin Uskiidar bahgesinde kaldig siirede, buradan
Topkapi Sarayrna gidip geldigini sdyler.® Sultan ancak Eyliil sonunda Uskiidar
bahgesinden Eski Saray’a gecti “Uskiidar bafcesinden Dariissaade Istanbul’a
Sardy Atik’a gocdiler.” Sultan, Selaniki’nin anlatisina gére: “Sariy1 Amire'de
harem-i muhteremde miiceddeden abad olunacak hammam ve oda-i hassa
itmam bulunca” ya kadar Topkap: Sarayrna buradan gidip geldi.®* Devam eden
yenileme c¢alismasi 1004/1595 yii Kasim'inda tamamlaninca sultan tekrar
Topkap: Sarayr'na: “sardy-1 ‘dmirede miiceddeden binisi ferman olinan miikellef
ve miizehhep kisi oda ve hammima- lalif yapilup itmim olunca” dénebildi.®
57 Necipoglu 2007: 214.

58 Necipoglu 2007: 225.

59 Selaniki/ipsirli 1999: 11/490, 497,

6o Selaniki/lpsirli 1999: 1I/500, 503, 511,

61 “ve evahiri gehr-i muharremde hazreti Pidisih41 zemin i zemim Uskiidar baggesinden
Dariissa’ade [stanbul'a Sariy-1 Amire’de harem-i muhteremde miiceddeden 4bad olunacak hamam ve
oda-i hassa itmim bulunca Eski Sardy’da 4gdyis ii karar buyrulup...,” Selaniki/Ipsirli 1999: 11/525, 536.

62 M. Ipsirlinin transkripsiyonunu yaptif Seldniki Tarihinde odalann sayis: sekiz olarak gegiyor: “ve
evasit1 sehr-i rebi‘ulevvelde Sardy-1 Amire’de miiceddeden binasi ferman olunan miikellef ve miizeyyen
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Tarih¢i anlatisinda odalarin buyiikliikleri ve konumlar1 hakkinda bilgi vermi-
yor. Yapilan yenileme projesine dahil edilen odalar i¢in gerekli olan ¢inilerin
Iznik'ten getirtildigi anlagiliyor. Zira 8 Muharrem 1004/13 Eyliil 1595 tarihli
bir fermanda sultan, iznik kadisina Basmimar Davud’un Saray1 Amire ve III.
Murad’in Ayasofya arkasindaki tiirbesi i¢in derhal istedigi ¢inilerin iiretimini
yavaglatmasin diye ginicilerin tabak ve bardak iiretimlerinin engellenmesi emri-
ni veriyordu.s Necipoglu, Selaniki'nin anlatisinda gegen ve Mimar Davud tara-
findan yenilenen iki yapimin da Sinan Mekke'de iken 993/1585’te tamamlanan,
hiinkar hamam ile ona bitigik hiinkar sofas: olabilecegini ileri siirer.%

ITII. Mehmed’in baglatmis oldugu projede annesi olan ve sarayda
gliclii bir konuma sahip Safiye Sultan’in etkisinin ne kadar oldugu bilin-
mez. Ancak haremde devamli olarak yasayan ilk valide sultan olan bu kadi-
nin®% hi¢ kugku yok ki haremdeki imar faaliyetinde etkisi olmug olmalidir.¢

III. Mehmed’den sonra tahta ¢ikan ardillarinin da -I. Ahmed, 1.
Mustafa, II. Osman ve 1. ibrahim- hareme katkilar1 I11. Murad kadar olma-
migtir. I. Ahmed’in 1017/1608’de kendisi igin bir oda yaptirma diisiincesi
II1. Murad odasinin Hali¢’e bakan cephesinin manzarasini da etkileyecek-

sekiz kasi oda ve hammam-i latif kemal-i letif etde yapilup itmam buldy;” Ancak Bagdat Koskii niishasinda
odalarin sayis1 verilmiyor sadece “kisi” kapl oldugu séyleniyor; bkz. TSMK. No: 202, y. 138b; Bu durum
tek cilt olarak diizenlenen eserin birden fazla ve birbirinden farkh niishalannin olmasindan kaynaklaniyor
olabilir. Ipsirli de Selaniki Tarihi'ni yayina hazirlarken mevcut niishalar1 degerlendirerek ve kargilagtirarak
metni olugturdugunu séyliiyor; Selaniki/ipsirli 1999: I/X; Necipoglu ise Selaniki’den aktariminda oda
sayist vermiyor; Necipoglu, 1281/1864-65 tarihli Istanbul matbu baskisini kullaniyor; Necipoglu 2007:
225, 382; Selaniki Tarihi'nin Bagdat Késkii Kitaphg niishasinin fotokopi baskisim okudugum fslam
Aragtirmalan Enstitiisii Kiitiiphanesinde niishanin varak numaralar gériinmemektedir. Orijinal metni
kontrol edip varak numarasini bana ileten Zeynep Atbag’a yardimlar igin tegekkiir ederim.

63 BOA. MHM.d. 73, sayr: 118; iznik igliklerine kil ve teki kimyevi maddeleri saglayan Sahib Karahisar ve
Lefke kadilarina ayn tarihte génderilen bagka bir ferman ise daha ¢ok kéir yapmak igin tiiccarlarin bu mad-
deleri saklamalarim engel olunmasim emrediyor. BOA. MHM.d. 73, sayr: 117; Yay. Necipoglu 2007: 225.
64 Necipoglu 2007:225.

65 Bununla birlikte Hiirrem Sultan Yeni Saray’'da yagayan ilk 6nemli kadin olmaly; Miller 1931: 95;
Peirce 2002: 163; B. Miller, Hiirrem’in Yeni Saray’da yasamig olmasinin, Eski Saray’daki haremin geri
kalanin taginmasinin yolunu agmis oldugunu séyler; Miller 1931: 95; M. Anhegger ,Valide Nurbanu
Sultan'in Yeni Saray’in hareminde yagayan ve burada élen ilk valide oldugunu belirtir; Anhegger 1986:
36; Buna karsin G. Necipoglu haremde devaml yasayan ilk validenin Safiye Sultan oldugunu belirtir;
Necipoglu 2007: 227.

66 Kimi Avrupali kral ve kraligelerin, oglunun kararlarimi kendi amaglar1 dogrultusunda etkileyecegini
umarak yolladiklan hediyeleri Safiye Sultan taht odasinda kabul ediyordu; Penzer 2000: 226; Necipoglu
2007: 227.
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tir® (Lev. 6/93, Lev. 18; Res. 60). Sultan Murad’in odasiyla boy 6l¢lisemeye-
cek kadar kiigiik, kubbeli kare bir plana sahip ve duvarlan iznik ¢inileriyle
kaph olan odaya III. Murad odasindan gegiliyordu (Lev. 6/92). Asagida
verilen kitabelerden birinde de goriilecegi tizere Kasr-1 Sultan Ahmed,®®
Adil Kégkii adlarimi tagiyan oda dénemin mimar1 Sedefkir Mehmed
Aga’nin eseriydi.®®

Latf i itdsindan miibarek eyleye ol Ziilcelal

Yapdi bu kasr- dil-kesi Han Ahmed-i sahib-i kemal
Namim Adil Koskii deyii yiimn indiiriib kild1 bina
Dahi esasi ol oldugu giin oldu igbu fal

Sular akitdi hem igine diinydda manendi yok
Sovuklugu her birinin buzdan sovuk seker misal
Cun cimlesin nhg eyledi Hafiz dedi tarihi

Hep sulan oldu bu nev kasrin db-1 ztilal. 7°

Oda, III. Murad’in yaptirmis oldugu kubbeli odanin bati cephesi-
ne yiiksek kemerli ayaklar tizerinde ve neredeyse Sultan Murad’in odasi
bi¢iminde, ancak daha kiigiik olarak eklendi. Guntimiizde III. Murad'in
odasindan gegilen kiigiik 6lgekli mekan iki kattan olugur (Res. 60). Uglii bir
pencere diizenine sahip olan odanin i¢ kisminda kullanilan beyaz tizerine
koyu ve agik maviyle islenmig ¢icek ve dallarla bezeli ¢ini panolar ile beyaz
iizerine kirmuzi, mavi, yesil, lacivert ve firuze renkli karanfil, lale, sumbiil,
sakayik ve yapraklarla, vazodan ¢ikan ¢icekli sarmagiklarla bezenmig tek
karo ulama ¢iniler 17. ylizyihn basina aittir” (Res. 61).

67 Seref 1329: 11. Ciiz, 654-655.
68 Icindeki 1017 (1608-09) tarihli bir kitabede oda Kasn Sultan Ahmed olarak geger:
Stirsiin anda daima zevk u safa
Her siiriir etdik¢e anda sir ola
Dedi Es’ad Dai tirih 4na
Kasr1 Sultan Ahmed’'in ma'mur ola 1o17; Odadaki diger kitabeler i¢in bkz. Seref 1329: 11. Ciiz, 655-
656; Sakaoglu 2002: 370; Simsirgil 2005: 206.
69 Mimar Mehmed Aga odanin ingasindan bir yil sonra Sultan Ahmed Camisi'nin ingasina baglaya-
cakti. N. Sakaoglu késkiin dis mimari ¢izgilerinin Sultan Ahmed Camisi'nin bir par¢asi izlenimi vere-
cek kadar benzedigini soyler; Bkz. Sakaoglu 2002: 378.
70 N. Sakaoglu 2002:379; odadaki difer kitabeler i¢in bkz. Seref 1329: 11. Ciiz, 655; Sakaoplu
2002:378-379.
71 Oney 1976:112-113; Gurre-i Zilhicce 1016/16 Nisan 1608 tarihli bir ferman sarayda kullanilmak
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Levha 18. I1l. Murad Odasi, plan ve kesit; Eldem-Akozan 1982
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2.2 KESITi

Levha 1g. IIl. Murad Odasi L koridoru, Eldem-Akozan 1982

199



Resim 60. . Ahmed Odasi kuzey cephe (Lev. 6/93)

I. Ahmed’in kendisi i¢in bir oda yaptirmasindan sonra III. Murad
odasi, bugiin gifte kasirlar (Lev. 6/87-88) olarak adlandirilan iki odanin
insas1 sirasinda bu defa girig sofasinin bir kismini kaybedecekti. Her iki
oda 17. yiizyilda ve ayr1 donemlerde inga edilmis iki has odadan olusuyordu
ve odalarin duvarlan 17. ylizyihin kaliteli ¢inileriyle kapliydi. Daha 6nce de
tizerinde duruldugu gibi III. Murad’in kendisi i¢in yaptirdig1 oda, ekleme-
lerden 6nce hig kusku yok ki gérkemli bir manzaraya sahipti ve bugiinkiin-
den daha aydinlikti.

I. Ahmed’den sonra tahta ¢ikan I. Mustafa ¢alkantili gegen saltanati
siiresince haremde bir iz birakmadi. Padisah oldugu siire¢ ve bu dénem-
de yasananlar goz oOniine alindifinda mevcut durum sasirtici degildir.
Bilindigi tizere Sultan Mustafa iki kez tahta ¢ikt1.”> Pegevi, ilk ¢ikisinda

iizere [znik’te iiretilecek ginilerin malzemesinin hazirlanmasini Kiitahya kadisina buyuruyordu.
72 Mustafa’nin tahta ilk ¢tktiginda gelisen olaylar i¢in bkz. Hasan Beyzide/Aykut 2004: 915-916;
Pegevi/Baykal 1982: 337-338; Mehmed Bin Mehmed, “Mehmed b. Mehmed er-Rami (Edirneli)'nin
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Resim 61. |. Ahmed Odasi i mekén (Lev. 6/93)

durumunun belli olmadigini, I. Ahmed’in ¢ocuklarinin kiigiik olmasindan
dolay: I. Mustafa’nin tahta ¢ikarildigini ancak padisahlif: istemediginden
yerine II. Osman’in gectigini soyler. Sultan Mustafa’nin ikinci kez tahta
¢ikisi ise Sultan Osman’in indirilmesinden sonra oldu.” Daha saltanatinin
izerinden ti¢ ay ge¢meden padisahlifi elinden alinan ve yerini yegeni II.
Osman’a birakmak zorunda kalan I. Mustafa ikinci kez tahta ¢ikmasina
karsin haremde mimari bir etkinlikte bulunmamaig gériiniiyor.

I. Mustafa'nin yerine gegen II. Osman’in dort yillik calkantili salta-
nati, sira dig1 ciilGsu, yagsanan karmasa belki de onun ileride siirdiirecegi
siyaseti de belirledi.”+ Tahta gectikten sonra bir yandan 6nemli bir gii¢ elde

Nuhbetii't-Tevarih Ve'l-Ahbar ve Tarih-i Al-i Osman’1 (Metinleri-Tahlilleri),” (haz. Abdurrahman
Sagirli), (yayinlanmamig doktora tezi). Istanbul: {stanbul Universitesi, 2000: 13.

73 Pegevi/Baykal 1992: 365, Mustafa’'nin tahta gikisi sirasindaki gelisen olaylar i¢in bkz. Hasan
Bey-zide Ahmed Pasa, Bey-zdde Tdrihi, 1I-111, (haz. Sevki Nezihi Aykut) Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2004:915-916.

74 Osman’in tahta giktif1 siiregte yasananlar i¢in bkz. Hasan Beyzide/Aykut 2004: 917-919; Pegevi/

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAY| HAREM . iKTIDAR, SINIRLAR VE MiMARI 201



Resim 62. Kubbeli Odadaki kitabe

etmis olan ulemanin giicinii kirmaya ¢aligirken, diger taraftan radikal poli-
tikalarim1 hayata gecirme ¢abasi iginde oldu.”

II. Osman’in kisa siiren saltanati siiresince haremin sekillenmesine
nasil bir katkida bulundugu agik degildir. Bununla birlikte M. Anhegger,
hiinkar sofas1 (Lev. 6/ 70) gibi biyiik lgekli bir mekani ona atfeder”®
Ancak tahtta bu kadar kisa siire kalmig Sultan Osman’in, bilinen reformcu
kigiligi, bunun yaninda 6zellikle parali askerlerden olusan bir ordu kurma
dugtincesi, bagkenti degistirecegine dair ¢ikarilan dedikodular ve bir de
haremi kaldirma planlar1 gibi Osmanl devlet yapisinda yapmay1 planladig:
radikal degisiklikler diistiniildigtinde boyle bir mekani yaptirmis olmasi
olas1 gériinmemektedir.”

Baykal 1982: 338-339.

75  Sultan Osman, Kaymakam Sofu Mehmed Pasa’yl, Sultan Mustafa’y: tahta ¢ikararak hazinenin
maddi zararina neden oldugu gerekgesi ile gorevinden azlederek Sivas valisi olarak tayin etti, yerine ise
Damat Mehmed Pasa’y: getirdi; Pegevi/Baykal 1982: 346.

76 Anhegger 1986: 61, 88.

77 Bununla birlikte II. Osman’in en azindan ziiliiflii baltacilar kogusunu onarttig1 bilinmektedir. Bu
onarima ait ¢ini bir kitabe bugiin kogusun duvarinda bulunmaktadir; Kitabe i¢in bkz. Sakaoglu 2002:

97-98.
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M. Anhegger’in, II. Osman’a atfettigi baska bir yap: ise kubbeli oda
olarak adlandirilan odadir. Giiniimiizde III. Murad odasinin giris sofasi-
nin bir kismini igine alan ve birbirine bitisik iki odadan olusan mekanlar
“Cifte Kasirlar” olarak bilinmektedir (Lev. 6/87-88). Olasilikla 17. yiizyilda
ayr1 déonemlerde insa edilen iki has odadan olusan mekéanlardan ikballer
tashig: (Lev. 1/M) tarafinda olan kubbeli oda?® olarak adlandirilir (Lev. 6/87;
Lev. 30; Res. 63). N. Sakaoglu, insa tarihi kesin olarak bilinmeyen odanin
II. Osman tarafindan Hotin Seferi sonrasinda tamamlandigini séyler.7o
Sakaoglu'nun bu gériisii ileri siirmesinde mekanda bulunan bir kitabenin
etkisi olmus olmalidir. Zira odanin pencerelerinin birinin iginde bulunan
kitabede Osman’in adinin ge¢mesi —Emir-i 4dilsin dad ile hilmle Hazret-i
Osman- bunu destekler® (Res. 62). Ancak, Eldem ve Akozan, haremde
IV. Mehmed d6nemine kadar yapilan mekanlar belirttigi planlarinda cifte
kasirlara yer vermez?® (Lev. 6/87-88). Eldem ve Akozan, her iki kasrin da
1077/1666’dan sonra III. Murad odasinin giris sofasimin bir kisminin
kullanilarak yapildigini ileri siirer.82 M. Anhegger ise odanin 16. yiizyilda
ITII. Murad déneminde havuzlu koske eklendigi goriisiindedir. Bununla
birlikte Anhegger, odanin adinin Veliaht Dairesi olarak adlandirilmasina
karsin, i¢cinde bulunan kitabelerden anlasilacag: tizere odanin bir padisah
i¢in yapildiginin agik oldugunu soyler.® Yazarin bu yaklasimi kubbeli oda
bulunan kitabe ve i¢ mekindaki 6zen g6z 6niine alindiginda kabul edile-
bilir durmaktadur.

1960’da haremde yaptif1 onarimlar sirasinda her iki odada da ¢aligan
M. Anhegger, yapmis oldugu calismalar1 degerlendirdigi ¢aligmasinda®+,
onarima baglamadan 6nce yaptif1 inceleme sonrasinda sasirdifini ve bu

78 Giiniimiizde bu iki odadan ikballer avlusu tarafindaki oda “sofa” “Kubbeli Kasir” veya “Sehzade
Dairesi,” Murad odasina bitigik olan ise “Veliaht Dairesi” olarak da adlandirilmaktadir; Seref, 1329: 10.
Ciiz, 591; Eyliboglu 1981: 53; Sakaoglu 2002:388.

79 Sakaoglu 2002: 391.

80 Emir-i adilsin dadile hilmle Hazret-i Osman

Seca’atde salibetde hemain gir-i ili sensin; Sakaoglu 2002:391.

81 Bkz. Eldem-Akozan 1982: Lev. 100, 102; Eldem ve Akozan her iki oday1 da 18. yiizyiin ortalarinda
haremi tasvir ettigi planinda yer vermektedir; Bkz. Eldem-Akozan 1982: Lev. 101 ve 103.

82 Eldem-Akozan 1982: Lev. 118.

83 Anhegger 1981: 53, 55.

84 Anhegger 1981: 53-81; Anhegger 1986.
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Lev. 20. Cifte kasirlar; Eldem-Akozan 1982
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DIS GORUNUS B8 KESIT

Lev. 21. Gifte Kasirlar kesit; Eldem-Akozan 1982
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Resim 63. Gifte Kasirlar. Kubbeli Oda ve IV. Mehmed Odasi (Lev. 6/87-88)

binalarin ne sekilde insa edildigini gosteren bir ipucu bulamadigini s6yler.?s
Abdurrahman Seref Bey, her iki oday:1 gérdiigiinde i¢ kisimlar1 ahgaptan bol-
melere ayrilmig bir¢ok oda bulunuyordu.®® Ancak 1960 onarimlar sirasinda
Anhegger odada ahsaptan yapilmis bu béliimleri kaldirtti¥” (Lev. 21).
Giuiniimiizde cinlerin megveret yerinden tek kapiyla girilen oda
kubbe ile értiiliidiir (Lev. 20). I¢ duvarlarinin 17. yiizyila ait kaliteli ¢ini

85 Anhegger 1981: 53; Oyle ki Anhegger binanin ahsap mi1 kigir mi oldugunu bile anlayamadigini séy-
lityor; her iki odadayapilan daha erkentarihli bir onarim igin bkz. Oz 1949: 66; Bununla birlikte yapilan
tiim onarimlarin degerlendirildigi bir ¢caligma i¢in bkz. Umran 2005: 246-261. Bu iki onarim &ncesi iki
odanin ayrintili tasviri i¢in bkz. Seref 1329: 10. Ciiz, 591-594. Her iki odada yapilan onarimlar: Eldem ve
Akozan elestirir: “Veliaht dairesinde hem igte hem dista yapilan igler abartmal ve teatraldir. Buradaki o
sevimli asma katlarimin kesinlikle kaldirilmamalan gerekiyordu. Kahiyor ki ¢ogu bosalan duvarlara son-
radan ¢ini taklidi boyalar yapmak yersizdi. Burada al¢1 pencereleri, kesinlikle sivil mimarimizde, saray
bile olsa, benzerine bu derece rastlanilmayan (sonradan gorme) zenginliktir. D1 ¢ephe ve sacaklar1 i¢in
de aym sey soylenebilir.” Eldem-Akozan 1982: 92.

86 Seref 1329: 10. Ciiz, 594.

87 Anhegger 1981: 53-81; Anhegger 1986; 63-79. Ayrica her iki odanin sonraki onarimlarda kaldirilan
bélmelerin ayrintili anlatimi agin bkz. Seref 1329: 10. Ciiz, 591-594.
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Resim 64. Cifte Kasirlar, Kubbeli Oda, i¢ mekan (Lev. 6/87)

panolar ile kapli olmasinin yaninda (Lev. 20) dis yiizeyinde de ¢ini kulla-
nilmigtir®® (Res. 63). i¢ mekinda yer alan ocak (Lev. 20) ve i¢inde kullani-
lan ¢inileriyle oda son derece ihtisamlidir. Pencerelerin iginde kullanilan
cesmelerin her birinin bir kurnasi bulunur ve bu kurnalardan akan sular
kurnadan kurnaya, yani bir pencereden digerine akmaktadir (Res. 64).

II. Osman’dan sonra tahta ¢ikan IV. Murad’in haremi ne kadar
kullandig: bilinmez. Haremdeki mimari etkinligi hakkinda fikrimiz olma-
makla birlikte, sarayda iki 6nemli kogsk Bagdat ve Revan Kosklerini inga
ettirmekten de geri durmamugtir (Lev. 1/48-49).

IV. Murad aniden oldiigiinde arkasinda bir varis birakacak erkek
cocugu olmadiindan, tahta kardesi Ibrahim ¢ikti. Ibrahim’in de hareme
nasil bir katkida bulundugu bilinmez. Bununla birlikte M. Anhegger,

88 1960 onarimlari sirasinda, 6nceki yillarda binanin 6zellikle de pencere aralarindaki ¢ini panolarin
bordiirlerinin sékiilerek dig cephede kullamildigim tespit eden Anhegger, bu ¢inileri tekrar eski yerlerine
tagimig ve dig cephede eksilen ¢inilerin yerlerine de Kiitahya'da yaptirmis oldugu ¢inileri koymustur;
Anhegger 1981: 60; Anhegger 1986: 66.
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bugiin bilyiik havuz olarak bilinen yerin ibrahim déneminde yapildig-
n1 sOyler. Buna delil olarak da havuzun dosemesi iizerine oturtulmusg
olan tasiyict kemer ayag: tizerinde daha sonradan insa edilmis olan IV.
Mehmed’in yaptirdig1 oday: gosterir.®o

Sonug olarak ITI. Murad'in saltanatinin son buldugu 1004/1595’ten
IV. Mehmed'in tahta ¢iktif1 1058/1648’e kadar gegen elli ii¢ yillik stirede
haremdeki degisim Murad'in baslattif1 mimari etkinlik kadar biiyiik boyut-
ta olmadi. III. Murad’dan sonra tahta ¢ikan oglu III. Mehmed’in haremin
yapisini ¢ok fazla degistirmek istemedigi anlagiliyor. Bunun yaninda 6zel-
likle III. Mehmed’in baglattif1 projelerde annesi Safiye Sultanin etkisi
olmus olmali. I. Ahmed’den, IV. Mehmed’e kadar gegen siirede haremde
buyiik bir ingaat faaliyetinin olmamasi bu dénemde tahtta olan sultanlarin
kisa siiren saltanatlariyla veya I. Ahmed’den sonra tahta ¢ikanlarin iktidar-
da kaldiklan siire i¢inde siyasi ortamda meydana gelen siddetli rekabetle
aciklanabilir. Bu dénem i¢inde IV. Murad’in kazandif zaferler sonrasinda
haremde kendisi i¢in bir oda yaptirmak yerine, harem digina iki kogk insa
ettirmesi belki haremin sikisik olan alaniyla ilgiliydi. Ancak, bu tercihte
Sultan Murad’in otoriter kisiliginin ve belki de haremin elde ettigi siyasi
giicten duydugu hognutsuzlugun etkisi olmaliydi.

IV. MEuMED DONEMI: ZORUNLU IMAR

Haremdeki yeniden yapilanma, genel olarak kisilerin tercihi-
ne ve begenisine gore sekillendi. Bununla birlikte haremin bir yasam
alani olmasindan dolay: ihtiya¢ duyulan mekanlarin da yapimi siirdii.
Yeniden yapilanma iginde bir de yanginlarin ve depremlerin verdigi tah-
ribattan dolay:r meydana gelen zorunlu imar faaliyetleri oluyordu.°° Bu
boliimde 6zelikle IV. Mehmed déneminde meydana gelen 1072/1662 ve
1076/1665 yanginlar1 sonrasindaki mimari etkinlifin yaninda, haremin
onemli mekanlarindan biri olan hiinkir sofasinin insa tarihi ve iglevi
tizerinde durulacaktir.

89 Anhegger 1986: 44.
9o B. Miller 1665’te meydana gelen yanginin 1574 te baglanan ve 1665 yilina kadarki tiim imar faaliyet-
leri sonucu yapilan binalarin birkag hari¢ ¢oguna zarar verdigini séyler; Miller, 1931: 33.
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1072 (1662) ve 1076 (1665) Yanginlari

IV. Mehmed déneminde iki yangin haremde biiyiik hasara yol agt1.
1072/1662’de ¢ikan ilk yangin ozellikle valide sultan odasina biiytik zarar
verdi. Donemin tami31 Eremya Celebi, yangin1 Osmanli déneminde sarayda
o tarihe kadar goriilmemis bir olay olarak tanimlar. Tarihgi anlatisinda yan-
ginin haremde en ¢ok valide sultana ait mekanlara hasar verdigini, bununla
birlikte yanginin siddetinden higbir egsyanin kurtarilamadigini ve biiyiik bir
korkuya kapilan cariyelerin ve harem agalarinin kismen araba ile kismen
de yaya olarak Eski Saray’a go¢ etmek zorunda kaldiklarini séyler.*

Eremya, 1072/1662’de meydana gelen yanginin haremde nerede
ve neden ¢ikt1§1 hakkinda bir bilgi vermez. Ancak yanginda en fazla hasa-
r1 valide sultana ait mekanlarin gérmiis olmasi en azindan yanginin bu
kisimda bir yerde giktigini diigtindiiriir. Bununla birlikte harem halkinin
biuiyiik ¢ogunlugunun Eski Saray’a tasinmak zorunda kalmas: yanginin
buyukluguni agikca gosterir. Yangin sonras: haremde hasar géren yapilar
dénemin basmimar: Kasim Aga tarafindan yeniden yapilmis olmalidir.9

Harem, bu yanginin verdigi hasar atlatmadan, ii¢ y1l sonra bagka
bir yanginla biiyiik bir yikima daha ugradi. 11 Muharrem 1076/24 Temmuz
1665te” meydana gelen yangin o tarihe kadar haremde yapilanlarin buiyiik
bir kismini geri ald1.94 Donemin kaynaklarinda yanginin bir cariye tarafin-

o1 Eremya Celebi/Andreasyan 1973: 74.

92 Fatma Afyoncu’'nun vermis oldugu 17. yiizyil hassa mimarlari listesine bakildiginda 1032 /1622-23
tarihinde Kasim Aga’'nin hassa mimarbagi oldugu goriilmektedir; Bkz. Fatma Afyoncu. 17. Yiizylda
Hassa Mimarlar Ocag. istanbul, 2001: 26-27; Mimar Kasim Aga, 17. ylizyihn énemli devlet adamlann-
dan biriydi ve mimar olmasinin yaninda siyasetteki etkinligi ile de déneminde 6nemli bir rol oynadi.
Kasim Aga’nin siyasi hayat1 Sultan ibrahim ve IV. Mehmed déneminin hareketli tarihi iginde inis-gikig
gosterdi. Zira mimarbag: olarak dért defa bu géreve geldi. Kasim Aga igin bkz: Naimai/ipsirli 2007:
111/998, 1025-1026, 1060, 1372; Ahmed Refik. Tiirk Mimarlan. istanbul, 1933; {zzet Kumbaracilar. “Tiirk
Mimarlar1.” Arkitekt. 2, 1937: 59—60; Zarif Orgun. “Hassa Mimarlar1,” Arkitekt, 8/12, 1938: 333-342;
Serafettin Turan. “Osmanh Teskilitinda Hassa Mimarlan,” Tarih Arastumalan Dergisi, I /I, Ankara,
1963: 157-202; Orhan Erdenen. “Osmanli Devri Mimarlan, Yardimcilan ve Tegkilatlar1.” Mimarhk.
1(27), Istanbul, 1966: 15-18; Orhan Erdenen. “Eski Mimarlarimizin Yetigmeleri,” Mimarlik, 6(32),
Istanbul: 1966: 19-22; Ismet Parmaksizoglu. “Kasim Agha,” Encyclopédie de Lislam, 1V, 1978: 748-
749; Ismet Parmaksizoglu. “Kasim Aga,” I A, V1.: 379-380; Semavi Eyice. “Mimar Kasim Hakkinda,” TTK
Belleten. 172, Ekim 1979, 1979: 767-808; Cengiz Orhonlu. “Sehir Mimarlan,” Osmanl Arastirmalan
11, Istanbul, 1981: 1-30; Afyoncu. 2001.

93 Silahdar 1928: 384.

94 Miller 1931: 33.
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dan baglatildi@1 sonra kontrolden ¢ikip neredeyse tiim hareme hasar verdigi
aktarilir.%s Olayin tam@1 Eremya Celebi, yangin sirasinda harem halkinin
Edirne’de oldugunu soyleyerek yangin su satirlarla nakleder:

Gecenin altina saatinde ¢ikan bir giirtiltii ile uyanip disar ¢ikin-
ca, padisah saray: sahasinin ategle parlamakta oldugunu gordik.
Sarayin harem dairesinde valide sultanin, haseki sultanin odalan
ile cariye ve hizmetgilere ait boliimler, matbah ve hamamlar, i¢inde
bulunan sandiklarla beraber tutugsmus olup goklere alev ve duman
¢tkiyordu. Yanan kisimlarin, valide ve haseki sultanlar beraber
hepsi Edirne’de bulunuyorlardi. Biitiin egya ile beraber miicevher-
ler, kiymetli elbiseler ve sayis1 meghul altin ve giimiis paralar kiil
oldu. Kadinlar ve cariyeler disar1 gikarilip Eski Saray’a nakledildi ve
sarayin dig kapilar1 kapatildi.®® Yangin, harem dairesi tamamuyla
yandiktan sonra séndil. Yangindan haberdar olan valide, Edirne’den
gelerek, kizlaragasi, bostancibasi, defterdar ve kuyumcubas: yanin-
da durmus olduklar1 halde yanan yerlerin kargisinda oturdu. Yanan
binanin enkazi kazildi, tas, tahta ve toprak biiytik titizlikle kalbur-
dan gegcirildi, kirilmis kiymetli taglar ve elmaslar ayrildi. Kalcilar da
altin ve giimiisii aywrdilar. Kazilan topraktan bir avug da kagirilma-
masi i¢in her bir kalcinin baginda bir kolcu duruyordu. Ciinkii zana-
atlarinda pek mabhir ve hirsizlikta dahi adamlar olan Cifitlar ¢esitli
yollarla bunu becerebiliyorlardi. Yanginin sebep oldugu zayiatin
miktarim tespit edemedik. Yalmiz su var ki bu 1662 yilina ait olup
anlattigimiz yangindan daha biiyiiktii ve harem dairesinde bir ayak
basilacak yanmamug yer kalmamigti.97
95 Eremya Celebi/Andreasyan 1973: 75-76; Abdurrahman Abdi Pasa /Derin 2008: 200; Hezarfen
Hiiseyin Efendi. Telhisiil Beyan Fi Kavdnin-i Al-i Osmdn, (haz. Sevim Ilgiirel). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlar, 1998: 56; Silahdar 1928: 384; Hezarfen Hiiseyin Efendi (1600-1676) Telhisii’l-Beydn
Fi Kavanin-i Ali Osman isimli eserinde devletin i¢ine diistiigii sebepleri gostermeye ¢aligmustir; Robert
Anhegger, “Hezarfen Hiiseyin Efendi'nin Osmanh Devlet Teskilatina Dair Miilahazalan.” Tirkiyat
Mecmuas. 1X Istanbul 1951: 365- 393; Mehmet Oz, Osmanlyda “Cozilme” ve Gelenek¢i Yorumcular,
Istanbul, 1997: 27-28, 91-94.
96 Silahdar da harem halkimin 6nce Cayir Késkii'ne sonra da Eski Saray’a tagindigim séyler: “ciimle

harem halk: Cayir Késk’ine kagup, andan Eski Sariy’a nakl olunduklarin”; Silahdar 1928: 384.
97 Eremya Celebi/Andreasyan 1973: 75-76
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Tarih¢inin yangin tasvir ettigi anlatis1 olayin buyiikluguni gozler
Oniine serer. Yangin, haremde biiyiik bir yikima yol a¢mis ve yeni bir ona-
rim faaliyetinin baglamasina neden olmustur. Yangin sirasinda harem hal-
kinin biiyiik gogunlugunun Edirne’de olmasi can kaybini 6nlemis olmali.9®

Eremya Celebi, yanginin nedeni hakkinda ipucu vermemektedir.
Buna kargin Silahdar Findiklilh Mehmed Aga yangini bir cariyenin baglat-
tigin ileri stirer: “Cum‘a gicesi dahi sardy-1 cedid-i padisahinin harem-i
hassina bir ciriye miibaseretiyle ates isibet eyledi.”?® Yangina sebep olan
cariyenin sonu yine Silahdar'in aktarimina gore Tunca Nehri'ne atilmak
olmustur.° Ne var ki birkag giin sonra suglunun sadece bu cariye olmadi-
g1, ikisi kadin iig kisinin daha olaya karigti31 anlagilmigtir.™"

Eremya, haremde “valide sultanin, haseki sultanin odalari ile cari-
ye ve hizmetgilere ait béliimler, matbah ve hamamlarin” yandigini belir-
tir. Silahdar da anlatisinda yaklagik olarak ayni yerlerin yandigini soyler:
“Umtmen Harem-i serif ve Adl K6sk’i ve divin olan kibib ve tagra hazine
ve defterhdnelerin balas1 ve darii’s-sa“dde kapus: ve kara-agalar otalar1 ve
valide sultan yeri ve i¢ matbah miilhakatiyla muhterik olup...”*>

Her iki anlati birlikte degerlendirildifinde yanginin III. Murad
odas1 disinda kalan kisimlarda biiytik hasara yol agtif1 anlasilmaktadir.
Silahdar yanan yerleri géyle siralar: “Umamen Harem-i serif ve Adl Kosk’i
ve divan olan kibab ve tagra hazine ve defterhinelerinbilas: ve darii’s-sa‘a-
dekapus1 ve kara-agalarotalar: ve vélidesultdn yeri ve i¢ matbah miilhaka-
tiyla....””°3 Bununla birlikte Eremya Celebi'nin harem tamamaiyla yandiktan
sonra yanginin sonduriildiigiinii séylemesi bunu destekler. Dahasi tarihgi
1072/1662’de ¢ikan yangin ile 1076/1665 yangimimi kargilagtirirken son
yangin i¢in haremde bir ayak basilacak yanmamig yer kalmadi benzetme-

98 Abdurrahman Abdi Pasa yangin haberi Edirne’ye ulagtifinda sultanin olayi siikiinetle karsiladigini
ve “emir Allah’'un”dur dedigini séyler; Abdurrahman Abdi Paga /Derin 2008: 200.

99 Silahdar 1928: 384.

100 “kasda mukarin jhrika sebeb olan ciriye Edirne’ye gotiiriiliip, bostincibagiya teslim ve mahntk
kilinup, bogazina bir tas baglayup, Tunca’ya atdilar;” Silahdar 1928: 384.

o1 Istanbul ka'immakamn tarafindan biis-i harik olan kundakcilardan iki avrat ve bir nefer giriftar ve
ber-dir olduklarinin arz1 geldi;” Silahdar 1928: 386.

102 Silahdar 1928: 384.

103 Silahdar 1928: 384.
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sinde bulunur.’+ Yangin sirasinda Edirne’de bulunan valide sultan olaydan
haberdar olunca Istanbul’a dénerek hasarin tespitini saglamigtir.’s

IV. Mehmed yangin sonrasinda haremin hemen onarilmasini
istedi.’*® Baglatilan imar faaliyeti sirasinda kendisi Edirne’de kaldi. Ancak
ingaat bitiminden sonra Istanbul’a gelen IV. Mehmed,’ yapilan onarim
begenmedi ve haremin tekrar yenilenmesini emretti:

Edirne Kapusr'ndan istanbul’a duhdl... sal giin Davud Paga Sarayi'na
go¢ buyuruld: ve sardy-1 cedid binds: vifir yapilmigiken ekseri agag
olmakla emr idiip ctimlesi beraber yere yikilup, bi'l-kiilliye kagir ve
aga¢ yerine demiir konmak ferman olunda.’?

Istanbul’a dénem sultan ingaattan dolayr zorunlu olarak saraydan
ayrildi. Abdurrahman Abdi Pasa, sultanin 6nce Yeni Saray’a geldigini ancak
daha sonra Davut Paga Sarayi'na gectigini sdyler.*® IV. Mehmed Sevval ayi-
nin yedinci giiniine/25 Nisan 1666 kadar Istanbul’da kald: ve Yeni Saray’a
gidip geldi."°

Sultan Mehmed yapilan insaati begenmeyerek haremin ahsap
yerine demir kullanilarak yeniden yapilmasini istedi. Sultanin emriyle
baslayan yeni ingaat faaliyeti belki haremin sinirlarimi genigletmeyecekti
ama haremde III. Murad’dan yaklasik doksan iki yil sonra yeniden bir
ingaat faaliyeti bagliyordu. Guniuimiizde haremde sadirvanh sofa ola-
rak bilinen yerden kara agalara ait mekénlarin bulundugu yere gegilen

104 Eremya Celebi/Andreasyan 1973: 76.

105 “Menzil- ta"yin me’klat ve megrabat: taraf1 miriden emr olundi ve irtesi bazar giin Valide Sultin
hazretleri Sultin Siileyman ve Sultin Ahmed ve Sultin Selim nim {i¢ nefer sehzade ile istanbul'a azi-
met idiip;” Silahdar 1928: 384; Abdurrahman Abdi Paga /Derin 2008: 200; Eremya yangindan haberdar
olan valide sultanin, Edirne’den gelerek, kizlaragasi, bostancibasi, defterdar ve kuyumcubag: yaninda
durmus olduklan halde yanan yerlerin kargisinda oturdugunu séyler. Ancak gelis tarihinin ne zaman
oldugunu belirtmez. Eremya Celebi/Andreasyan 1973: 76.

106 “bi-emr-i hiiméiytn Adl Késk'iyle divinhéine ve bab-1 darii’s-sa‘adde muzéifatiyla sardy-1 sultini mii-
ceddeden bini olunmasina ferman-1 sidir;” Silahdar 1928: 384.

107 Mehmed yangindan yaklagik iig ay sonra Istanbul’a gelmigtir; Abdurrahman Abdi Paga/Derin
2008: 211; Silahdar 1928: 390

108 Silahdar 1928: 390.

109 Abdurrahman Abdi Paga /Derin 2008: 211.

110 Sultan Sevval'in yedinci giinii Edirne’ye hareket etmigtir. Abdurrahman Abdi Pasa /Derin 2008:222.
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kapinin tizerinde yer alan asagidaki kitabe bu donemde baglatilan ingaat
faaliyetini anlatir:

Ebii’l-Feth-i Cihan Kostantiniyye fethin etdikde

Ki etmis bu saray-1 dil-kiisayi (dilguse ) serbeser ma’mur
Nice yillar olub gahan cilve-nigin bu giizide

I1ahi anlarin kil her birinin ravzasin piir-nar

Geliib Sultan Mehmed bin Ibrahim Han devri

Ki zat-1 pakine vabeste hiisn-i hal-i mazliman

Ki oldur padigahan i¢re azm-i rezmle meghar

Cihana adl ii dad-bahsa-¢iin hir

Cenab-1 hazret-i sultan Mehmed Han Gazinin

Der-i adlinde derban olsa layik Sencer ii Fagfur

Bihamdi lillah zaman-1 devlet-i ferhunde falinde

Olub ada-y1 din i devlet iizere askeri mansiiri

Sehingah-1 ( sahengah ) kadr-i kudret cihada eyleyiib himmet
Makarr-1 salsanati zatindan oldu bir zaman mehcir
Tahammiil etmeyiib nar-1 firak sehriyariye

Cinar-1 asa- mahrur deriinun atesle eyledi mahztn
Murad-1 sehriyari kargir olmagla tekrar

Miihendisler ediib ol kara sarf-1 himmet ii makdar

Zer ender-zer nukigla miizeyyendir nazir olmaz

Kibabi kubbe-i eflake hemser dadide-i bedr

Goreydi ger Sinimmar olur idi tarza hayran

Bu tarha kadir olmaz bu ala olsa eger mezdar

Ram-ves ol ismet-i haremde Meryem-iffet Aise

Hustsa Valide-i sultan ki oldur hayr - ile meshur

Hayat-1 efza-y1 adem niir-bahs dide-i alem

Viicud-1 pak-i sehzadeyle daim halk ola mesriir

Dua-y1 devletin ediib Zekki tarihini dedim

Sarayr himmetle sultan Mehmed eyledi ma’mir 1079/1668-69.™

11 Cihan Fatihi Konstantiniye’yi fethettikte
Goniil agan bu saray1 bagtanbaga etmis mamur
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III. Murad yaptirmis oldugu ingaati anlatan kitabeyi nasil araba
kapis1 (Lev. 1/c) {izerine koydurduysa ondan seksen ii¢ yil sonra bu defa
IV. Mehmed kendi baslatti1 yenileme projesini anlatan kitabeyi sadirvanh
sofaya (Lev. 6/13) koydurmustur. Kitabe oncelikle istanbul’'un fethin-
den baglayarak sarayin ilk ingasimi anlatir. Daha sonra [brahim’in oglu
Mehmed’e sira geldigi ve mazlumlara iyi muamelede bulunmanin onun
ozelligi olduguna, padisahlar i¢inde savas azmiyle tanindigina vurgu
yapilir. Mehmed’in y6netimi zamaninda din ve devlet diigmanlarina karsi
askeri zaferler kazanildi8y, saltanat makaminin padisahin zatindan bir siire
bile kalmaya tahammiil edemeyip, ¢inar agaci gibi igten yanarak mahzun
kaldig belirtilir. Daha sonra sarayin onarimuyla ilgili bilgiler verilir. Buna
gore padisah, saray: tekrar yaptirmak istediginde miihendisler ise kudret
ve himmetlerini sarf ettiler. Alt alta emsali olmayan nakslarla suislediler.
Yapilan is o kadar iyi olmustu ki Sinimmar’in™ bile bu ise hayran kalaca-

Nice yillar sahlar olmus, oturmus bu giizide

Tanri onlarin her birinin bahgesini aydinlat

Sultan Mehmet bin Ibrahim Han devri geldi

Miibarek zatina baglidir mazlumun hali

Padisahlar i¢inde biiyiik savaglariyla odur meghur

Diinyaya adalet ve ihsan veren i¢indir huri

Gazi Sultan Mehmet Han Hazretinin

Adalet sarayinda kapici olsa layiktir Sencer ve Fagfur

Siikiirler olsun kutlu devlet devrinde

Galip oldu din ve devlet diigman: iizerine

Serefli, kudretli sahlar sah1 savasa gayret edip

Saltanat bagkenti zatindan bir zaman oldu uzak

Ofkeli ziimreler tahammiil etmedi saha

f¢i atesle yanan ginar gibi oldu mahzun

Sahin muradinin olmasiyla tekrar

Miihendisler o igte yapt1 ¢aba, karar

Ender altin nakisla siislidiir, bakilmaz

Kubbesi felek kubbelerine ¢ift dolunaydir

Gorseydi eger Sinimmar olurdu bu tarza hayran

Eger iistii (lizeri) buysa, bu diizene sahip olunmaz (Béyle bir diizen ise buna sahip olunamaz)

Haremde masum Meryem, Ayse iffet (Ayse gibi iffetli), itaatkir ol

Hayiriyla meghur o valide sultandir ki

Insana fazla hayat, nur veren, diinyanin gozudiir

Sehzadenin miibarek viicuduyla daim sevinglidir

Devlete dua edip Zekki tarihini dedim

Saray1 gayretiyle Sultan Mehmet eyledi bayindir; Kitabe igin ayr. bkz. Sakaoglu 2002: 324.
112 Sinimmar: iran efsanelerinde ad1 gegen bir mimardir. Efsaneye gére iran $ahi Numan [bn-i
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g1 belirtilir. Daha sonra valide sultanin hayir igleriyle tanindig1 ve Sultan
Mehmed’in saray1 onardigini anlatilir.

1076/1665 Yangininin Tamiri: Haremin Yeniden Yapilanmasi

Haremde giintimiize kadar gelmis baz1 odalann iglevlerini biliyor olsak
da genel anlamda tiim odalarin hangi amaca hizmet etmis olduklan bilin-
memektedir. Dahasi hanedan iiyelerinin yasadigi bu alanda meydana gelen
degisim sonucunda mekanlarin neredeyse biiyiik bir kasmimin insa tarihinin
tespit edilmesi de oldukga giictiir. E. H. Ayverdi’nin haremin ilk sekillenmeye
bagladig yerin valide sultan taghg etrafinda oldugunu s6ylemesi,”™ S.H. Eldem
ve F. Akozan'in™ veya M. Anhegger’in,s buna benzer yaklagimlan, yine de
mekanlarda yiizyillar boyunca meydana gelen degisimleri saglikh olarak agikla-
maya yetmemektedir. Hi¢ kusku yok ki haremdeki mimari degisimin takibini
gliclestiren faktorler —deprem, yangin veya yeni tercihler— g6z éntine alindigin-
da mevcut sorunun ¢éziimiiniin pek de kolay olmadig agiktir.

1076/1665 yangimi sonrasinda IV. Mehmed'in baglattii imar faa-
liyeti, giiniimiizde haremde farkh mekanlarda bulunan ve 1079/1668-69
ingaatin bittigi tarihten birkag yil onceki tarihleri veren birgok kitabenin™®
(Lev. 6) varhigindan anlagilmaktadir. Bununla birlikte donem kaynaklarinin
aktardiklan yangimin boyutu hakkinda bilgi verirken, ingaat sirasinda iscilere
ve ihtiya¢ duyulan malzemelere 6denen ticretleri gosteren defter ise yenileme
projesinin siireci hakkinda bilgi sunmaktadir. S.H. Eldem ve F. Akozan, ger-
ceklestirilen yenileme projesinde haremin biiyiik 6l¢iide kagir olarak yeniden
yapildigini belirtir. Yapilan yenilemenin yer yer tamir, bazen de temelden

Munzir Havernak Kasri'n1 Mimar Sinimmar’a yaptirmugtir. Kogk bittikten sonra bir benzerini daha
yapmasin diye Sah, Sinimmar’ sarayin damindan attirarak oldiirtmiigtiir.

113 Ekrem Hakki Ayverdi. Fatih Devri Mimarisi. istanbul: Fethi Dernegi Nesriyaty, 1953: 301

114 Eldem ve Akozan da valide sultan avlusu ve bunun etrafindaki binalarla Altin Yolu ilk binalar ara-
sinda gosterir. Eldem-Akozan 1982: 67.

115 M. Anhegger, haremin araba kapisindan girildikten sonra en eski yapilar olarak; Adalet Kasr, kara
apalar dairesi, gehzadeler mektebini sayarken valide sultan avlusu gevresindeki; hasekiler dairesi, saray
ustalar1 dairesi, sehzadegan dairesi ve Altin Yol iizerindeki odalar1 da bunlara dahil eder; Anhegger
1986: 6o.

116 Kitabeler i¢in bkz. Bu tezde farkh boliimlerde; ayr. bkz. Seref 1329; 8. Ciiz, 461-465, 478, 481; 9.
Ciiz, 521, 524; 10. Ciiz, 593, 12. Ciiz, 723; Sakaoglu 2002; 321-324, 327-329, 333, 343, 346, 348,367, 392;
Simsirgil 2005; 185-186,188, 209.
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insa seklinde olabilecegini soyler.”” G. Necipoglu, ise yangin sonrasinda
ozgln diizenin kaybedilmeden haremin ¢abucak yeniden yaptirildigini ve
eski duvarlarin biiytik bir bolimiiniin de korunmus oldugunu belirtir.”8

Yangin sonrasinda baslatilan ingaat projesinin baginda Mehmed
Paga —Saray-1 Amire bindsina me’miir olan-"9 ve dénemin mimarbagis1 Ali
Aga vardi. Zira yenileme ¢aligmasi i¢in ihtiya¢ duyulan bir kissm mermerin
Bagmimar Ali Aga’ya teslim edildigi goriiliir.>

Mimar Ali Aga, harap olmus ve sonradan yeniden yaptirilmis ancak
sultan tarafindan begenilmeyen haremi daha saglam olarak ingaa etti. Bu
durum kitabede, kubbelerin efsanevi mimar Sinimmar’1 bile hayran bira-
kacak tarzda yapildig: seklinde ifade edilmigtir. Giiniimiizde Hali¢’e bakan
haremde bulunan ti¢ kubbe belki kitabede oldugu kadar hayranlik uyandir-
maz, ancak dikkat ¢ekici olduklar1 agiktir (Res. 1).

Silahdar, 1076/1665'te meydana gelen yangin sonrasinda yapilan
ingaatin sultan tarafindan begenilmemesini, yapilarin ahsap olmasina ve
bunun yikilip yerine demir konularak yapilmasinin istenmesine bagl-
yordu. Zira yeni imar faaliyeti i¢in gerekli malzemeler arasinda demir de
bulunmaktaydi. Toparlanan tiim malzeme farkh yerlerden getirildi.

Yangin sonrasinda baglatilan yap: etkinligi i¢cin alinan malzeme-
ler ile ingaatta ¢alisan ig¢i ve ustalara 6denen ticretleri iceren bir defter
giinimiizde Bagbakanhik Osmanli Arsivinde bulunmaktadir. Yetmis
yapraktan olusan defter siyakat ile yazilmigtir. Defterin biiyiik bir bélumii
igci, usta ve tagima ticretlerini igerir. Bununla birlikte ingaatta kullanilmak
lizere alinan; gec-i seng-i (kireg tas1), gec-i gubar (kireg),’>* mermer, keres-
117 Eldem-Akozan 1982: 82.

118 Necipoglu 2007: 231.
119 Saray-1 Amire binisina me’mr olan izzetlii Mehmed Paga hazretleri saray-1 amire binisi i¢in pesin

verdikleri akgelerdir ki zikr olunur. Fi 17 Cemazielevvel sene 1076 (25 Kasim 1665); BOA. MAD. 908.y.
12, 24, 27, 32, 33, 64, 82.

120 “Be-cihet-i bahd-i mermer an-cinib-i Marmara teslim be-Ali Aga ser-mi‘mér-1 rah [ser-mi‘marin?)
ber-vech-i pesin fi 5 Receb sene 1076/11 Ocak 1666;” BOA. MAD. 908. y.50; ayr. 2 Temmuz 1666
tarihli maag defterinde “ser-mi‘mir-1 hassa Ali Aga” diye gegmektedir: BOA. MAD. 5967.y. 62; Yine 2
Temmuz 1668 tarihili bagka bir maas defterinde de yine “ser-mi‘mar-1 hassa Ali Aga” ad1 gegiyor: BOA.
MAD, 3772, y. 61; ayr. bkz. Afyoncu 2001.

121 BOA. MAD. 908. G. Necipoglu yaptig1 calismasinda sadece defterin varligina deginir ve kisaca
igerigini aktarir; Necipoglu 2007: 231.

122 Gec (Kireg) en yaygin olarak tugla 6rgiisii igin; sondiiriilmiis kireg, kum ve su karigimi yapilan
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te, seng-i moloz,> seng-i kalib, pehlii, dhen-i him (ham demir), mesamir
(kazik veya ¢ivi) 24, cerceve ve ceviz kanat, tutkal, yaldiz, al¢i, cam, tugla,
kiremit, kilid, kazgan (kazan), kiink, keten, resen (urgan halat) gibi farkh
malzemelere 6denen ticretler de yazilidir.

Muharrem 1076 /Agustos 1665 ile Ramazan 1076/Nisan 1666 tarihle-
ri arasinda yaklagik dokuz aylik bir siire i¢inde Yeni Saray’daki ingaat faaliyeti
sirasinda yapilan harcamalar kapsayan hesap defteri, sultanin ilk ingaattan
ii¢ ay sonra Istanbul’a geldiginde begenmedigi ve tekrar yapilmasin istedigi
haremin ikinci ingaat faaliyetini icerir. Defterin otuz sekizinci yapragindan
sonra haremde devam eden ingaat ile ilgili olarak 5 Rebiiildhir 1076/15 Ekim
1665 tarihinden itibaren her ay yapilan masraflar kaydedilmistir.

Defterin baginda dncelikle yenileme projesi i¢in hangi kaynaklardan
ne kadar para geldigi belirtilir. Buna gore Halep, Erzurum, $am, Mardin,
Tokat, Diyarbakir, Kibris, Trablussam, Safed gibi farkli yerlerden gelen
paralarin yaninda, hazineden de para aktanildi: goriiliir.» Anlasilan o ki
yangindan yaklagik on sekiz giin sonra 29 Muharrem 1076/11 Agustos 1665
tarihinde ingaat masraflar i¢in para toplanmaya baglanilmigtir. Toplanan
paralarin Dbelirtilmesinden sonra ingaatin baginda bulunan Mehmed
Pasa’nin vermis oldugu para ile alinan kimi malzemelere yer verilir. Buna
gore; 23 Muharrem 1076/5 Agustos 1665 tarihinde ozellikle Darica, Tuzla,
Pendik, Kartal, Uskiidar, Bogazhisari, Marmara gibi farkl yerlerden getiri-
len gec-i toz (kireg tozu) i¢in ne kadar masraf yapildig1 belirtilir.26
hargta kullamhr. Bu harg yapida kullamldiktan sonra suyun fazlas: buharlagir ve ilk kuruma meydana gelir.
Daha sonra harg yine islatihr. Bu suyun buharlagmasindan sonra ise harg kurur ve sertlesir. Kum tanecikleri
ve kigir yap: geregleri, tag sertligindeki kalsiyum karbonat ile birbirine baglanarak tek bir tag kitlesi meyda-
na getirirler. Tarihi kaynaklara geldigi yer (geci Anadolu, geci Rumeli), tiirii (geci mermer, gec-i revgani)
veya ozellifi (gec- safi, geci siizme) belirtilerek kaydedilmekte; okka, kanlar, kelle gibi agirhk olgiileri ya da
sandik, guval, keyl gibi hacim 6lgiileri ile satilmakta; guval ile nakledilmektedir; Neslihan S6nmez. Osmanh
Dénemi Yapi ve Malzeme Terimleri Sozliigii, Istanbul: Yapr-Endiistri Merkezi Yayinlary, 1997: 45.

123 Seng-i moloz: duvar 6rgiisiinde veya degisik amaglarla ocaktan giktig: sekliyle, diizeltilmeden kul-
lanilan, ¢eki birimiyle satilan, kaba ve degisik biiyiikliikteki taglar. Sénmez 1997: 98.

124 Mismar (givi): tarihi kaynaklarda tiretildigi (veya satin alindi1) kent, kullamldig: yer, kaplamas;,
boyutu veya birkag 6zelligi birlikte belirtilerek adlandirilmakta, 100 ya da 1000 adet hesabiyla satilmak-
taydi. Kantra, okka/kiyye veya dirhem olarak élgiilendirilirdi. S6nmez 1997: 78-79.

125 Sa‘ddetlii ve gevketlii pidigah-1 Alem-penih hullide hilifetuht ve ubbide saltanatuht hazretlerinin
Enderin1 hiimaytnlan igin evimir-i serife ile havile olunan akgelerinden yine Saray-1 Amireleri igin

ihsan buyurulan akgelerin defteridir Fi 29 Muharremii’l-hardm sene 1076; BOA. MAD. 908.y. 10.
126 BOA.MAD. 908.y. 12.
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Defterden anlagilacagi {izere, ingaata baslamadan o6nce 6
Cemazielevvel 1076/14 Kasim 1665’te harem-i hiimayundaki ingaat igin'>
Samako’dan Hac1 Hasan’a ham demir (dhen-i him) almas: buyrulmaktay-
d1.2® Buna gére alinan demirin 1.000 Samako kantarina 4.500 kurus 6den-
di.»9 Ingaat i¢in alinan demir sadece bundan ibaret degildi. 4 Rebiiilahir
1076/14 Eyliil 1665 tarihli bagka bir fermanda yine ingaatta kullanilmak
iizere ihtiya¢ duyulan demirin Istanbul’a nakledilmesi emrediliyordu.
Istenen demirin Tekfurdagi'ndan 1.000 Samako kantarinin 6.000 kurusa
alindigy goriilmektedir.° Defterde alinan demirin toplam 4.000 Samako
kantar1 oldugu anlagilmaktadir.’

Ingaatta kullamlmak iizere ihtiya¢ duyulan kire¢ tozunun ise farkh yer-
lerden getirildigi goriilmektedir. Ozellikle Rebiiildhir/Ekim ayindan baglamak
tizere yuiklii miktarda gec-i gubar (kireg tozu) alinmaya baglanildif1 anlagiimak-
tadir. Mesela, 2 Rebitildhir 1076/12 Ekim 1665 tarihinde Mihali¢’ten 12.000 kan-
tar kireg istenmis ve bu kirecin 3.318 kantarn1 Cemazielevvel 1076 ile 5 Ramazan
1076/Aralik 1665 ile 11 Mart 1666 tarihleri arasinda hareme teslim edilmistir.
Yine birkag giin sonra 6 Rebitildhir 1076/16 Ekim 1665’te Mudanya'dan istenen
6.000 kantar kire¢ tozunun yaklasik 3.016,5 kantarinin 17 Cemazieldhir 1076
ile 20 Saban 1076/25 Aralik 1665 ile 25 Subat 1666 tarihleri arasinda harem-i
hiimayuna teslim edildigi goriilmektedir. Rebiiildhir ve Cemazielevvel/Ekim—
Kasim aylarinda Yalakabad ile Gemlik’ten de kire¢ tozu alindi ve Cemazielahir
1076 ile Ramazan 1076 /Aralik 1665 ile Mart 1666 tarihleri arasinda bir kisminin
harem-i hiimayuna teslim edildigi anlagilmaktadir.s

127 Demirin hareme alindi1 agikga belirtiliyor: “igtird-i mithimmat1 mezkirin ve iicret-i sofra-kesin
ki ber-vech-i pesin diden beray-1 ebniye-i harem-i hiiméytn der-Saray-1 Cedid,” denildikten sonra alinan
demir miktan ve nereden geldigi belirtiliyor, BOA. MAD. 908. y. 14.

128 BOA. MAD. 908.y.14, .

129 Beher kantar fi 59 kyye fi 4,5 gurug; BOA. MAD. 908. y.14.

130 Beher kantar fi 59 kiyye fi 6 gurus BOA. MAD. 908. y.14; ayr. bkz.y. 22, 29, 38-40, 46, 6o, 70, 78,
79, 87.

131 BOA. MAD. 908. y.87; Samako kantan yaklagik 75-76 kilogram aras olarak kabul edilir. Buna gore
alinan ham demir 304.000 kilogramdy, Bkz. idris Bostan. Osmanl Bahriye Teskilati: XVII. Yiizylda
Tersane-i Amire. Ankara, 1992: 122; Unal Tagkin. Osmanli Devletinde Kullamlan Olgii ve Tarty Birimleri,
(vayinlanmamus yiiksek lisans tezi). Elaz1g; Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
Dali, 2005: 55.

132 BOA.MAD. 908. y.15.
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Rebitilahir/Ekim ay1 i¢inde getirilen bir bagka malzeme ise kerestedir.
Ozellikle iznikmid’den (Izmit) getirilen keresteler sadece hareme degil aym
zamanda tersaneye ve Uskiidar bahgesine de teslim edilmigtir. Kerestenin
bityiik bir kisminin hareme verildigi goriiliir. Mesela, 8 Rebiiildhir 1076/18
Ekim 1665’te Iznikmid’den alinan 4.000 adet (kita’at) kerestenin (¢ib cifte
cubuk) 3 11 zira® boyunda ve 6 parmak™ kalinhiginda olmas: istenmekte-
dir.»° istenilen kerestelerin toplam 1.546 adedi harem-i hiimayun, tersane-i
amire ve Uskiidar bahgesi arasinda dagitilmig ve bunun 1.282 adedi ise hare-
me gitmistir.’” Yine ayni tarihte getirilen 340 adet kerestenin (¢ib-1 verdinar
[viirdinar])®® 199 adedi hareme teslim edilmistir.?® Tiim bu keresteler yeni
baglanacak ingaatta iskele olarak kullanilmig olmalidir.™+°

8 Rebiiildhir 1076 ile 12 Ramazan 1076/18 Ekim 1665 ile 18 Mart
16060 tarihleri arasinda getirilen kerestenin yine {i¢ yere dagitildi: goriiliir.+*
Bu yerler arasinda Davud Pasa’ya gonderilen toplam 2.801 adet kereste
burada devam eden bir ingaatin varlifina isaret eder.#* Zira Abdurrahman
Abdi Paga bu tarihlerde Davut Pasa Sarayi'nda yeni odalarin yapilmasi i¢in
emir verildigini soyler.”# Davut Pasa Sarayi’na verilen malzemenin hareme

133 Cub/gtb kelime anlam olarak 1- Sap, lif, 2- Cop, degnek, sopa, 3- (Cib- hatil, cib-1 kullanimla-
rindaki anlamuyla) Kereste, agag, dikdértgen kesitli ahsap, ¢ibuk, kiigiik tahta pargalar1 vb. demektir;
Sénmez 1997: 36.

134 zira“ dirsekten orta parmak ucuna kadar olan ve uzunlugu 75 cm. ile 9o cm. arasinda degisen
uzunluk él¢iisii.

135 1 parmak yaklagik 31 cm; M. Cerasi Maurice. Osmanh Kenti Osmanh Imparatorlugunda 18. Ve 19.
Yiizydlarda Kent Uygarhg ve Mimarisi (cev. Ash Atadv). Istanbul, 2001: 257; Taskin 2005: 127.

136 Istenilen kerestelerin her birinin ortalama uzunlugu yaklagik 8 m. ve genisligi de yaklagik 18 cm.
kalinhgindayda.

137 1.546 kita‘dt kerestenin: 1.282 kita‘dt1 Berdy-1 harem-i hiimiytna; 210 kita‘dti Berdy-1 Tersine-i
Amire'ye; 54 kita'dt ise Berdy-1 bagge-i Uskiidar’a teslim edildi; BOA. MAD. 908. y.16.

138 Verdinar/Viirdinar = K6knar: Camgiller (Pinaceae) familyasinin Abies cinsini olugturan ve yaprak-
larim dokmeyen 40 kadar agag tiiriiniin ortak adi. Tarihi kaynaklardaki kayitlara gére, kagir yapilarin
iskelelerinde ya da ahsap yapilarda dikme ve kirig olarak kullanilmigtir; S6nmez 1997: 110.

139 340 kita‘dt: 199 kita‘dts Berdy-1 harem-i hiimayiina; 141 kita‘dt1 Berdy-1 Tersine-i Amire’ye teslim
edildi; BOA. MAD. 908. y.16.

140 Bu keresteler arasinda ayrica “¢lib-1 iznikmid tabamy,” “¢tib-1 mazilik-1 képriiliik,” “gib-1 mazilik-1
Bagiskele” gibi farkli tiirden keresteler de bulunmaktaydi. BOA. MAD. 908. y.16-17.

141 Berdy-1 harem-i hiiméyiin; Berdy-1 matbah-1 Davud Pasa; Beray-1 Tersane-i Amire.

142 Gelen bu keresteler arasinda bulunan “gtib-1 taban-1 vergeh” gogunlukla dikmelerin birbirine bag-
lanmasinda, ¢at1 ve dégeme kirisi, taban ya da hatil olarak kullanilmaktaydi. S6nmez 1997: 111.

143 “David Pasa Sarayrnda yeniden odalar yapilmaga ve Hiss-oda tecdid miibaseret ii ihtimim olun-
musidi;” Abdurrahman Abdi Pasa /Derin 2008: 211.
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gonderilenden fazla oldugu dikkat ¢ekicidir.'+4 Malzemenin fazlahig burada
devam eden ingaatin biran 6nce bitirilmek istenmesinden olmalidur.

4 Rebitldhir 1076/14 Ekim 1665 tarihinde bu defa Mihali¢'ten
belirtilen ¢aplara gore iicreti hazineden karsilanmak tizere yeterli miktarda
direk ve tagin kesilerek uygun olan iskeleye nakli ve oradan da Istanbul’a
gonderilmesi istenmekteydi. Aym tarihte Edirne kadisi ve Edirne bostanci-
basisindan saray-1 amire binasinda ¢aligmak tizere mismar (kazik veya ¢ivi)
ve bazi demir aleti kesme isi i¢in Edirne’de bu isi yapan ustalarin mikta-
rinin belirlenerek Istanbul’a génderilmesi buyrulmaktaydi.ss Malzeme ve
usta istekleri yeni baglanilacak olan isaatin hazirhgim gosterir. Yukarida
belirtildigi gibi farkl yerlerden alinan kerestelerin iskele yapiminda kul-
lanilacak olmasi, iskelenin kurulmasi sirasinda ihtiya¢ duyulan kazik veya
¢ivinin hazirlanmasini gerekli kilmaktadir. Edirne’den gelecek olan ustalar
bu amag i¢in istenmis olmalidar.

Muharrem 1076/Temmuz 1665 tarihinde Haskéy’den alinmasi
i¢in emir verilen tugla ve kiremidin 26 Rebiiildhir 1076 ile 8 Ramazan
1076/26 Ekim 1665-14 Mart 1666 tarihleri arasinda saraya teslim edil-
digi anlagilmaktadir. Bu tarihler arasinda 772.660 adet tugla, 47.104
adet kiremit, 72.487 adet beylik ¢avus4®, 700.174 adet ise beylik hime ve
topagin'¥’ teslim edildigi goriiliir. Yine Rebiiildhir/Ekim ay1 i¢ginde hareme
farkh cinste mesimir (¢iviler) alinmigtir. Alinan mesamir iginde 7.681,5
kiyye mesimir-i miitenevvi‘a-i Frenk ve 1.098 kiyye de mesdmir-i kurgun
bulunmaktadir.™®

Rebiiildhir 1076 ile 14 Cemazieldhir 1076/Ekim 1665-22 Aralik
1665 tarihleri arasinda neccidrdn, hammaimayan, kiifegeciydn, mermer-
ciyan, lagimciyan, 1rgaddn ve meremmetciydna 6denen {iicretlerden anla-

144 BOA. MAD. 908.y. 18

145 BOA. MAD. 908.y.18.

146 Beylik: Biiyiik ve 6nemli devlet ingaatlan i¢in kurulmus harmanlarda iiretilen tugla ve kiremitleri
tanimlamak i¢in de kullanilirdi. Belgelerde gegen beylik ¢cavusun 6zellikleri bilinmemektedir. S6nmez
1997: 30.

147 Topag kaynaklarda tam olarak tanimlanamamaktadir. Ancak tuglanin bi¢imini ifade ettigi tahmin
edilmektedir; Sonmez 1997: 30.

148 BOA.MAD. 908.y. 24.
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silacagr gibi bu tarihte ingaatta farkh igler yapilmaktadir#o Ozellikle
hammimcaydnin ve mermerciydnin olmasi hamamda bir ingaatin devam
ettifini gosterir. Bunun yaninda kiifegeciyanin varli ise yangin sirasinda
kimi duvarlarin —ne ol¢iide hasar gérdiigii agik olmamakla birlikte— hasar
gordugiine ve bunlarin onarildigina igaret eder.

27 Rebiiildhir 1076/6 Kasim 1665 tarihinde Trabzon’dan dort zira
boyunda, 1,5 zira genigliginde ve iki parmak kalinlifinda 1.000 adet ceviz
agaci isteniyordu.’® Bu malzeme hasar gérmiis olan mekanlarin i¢ dekoras-
yonu i¢in istenmig ve dolaplarda kullanilmig olmalidir.

9 Cemazielevvel 1076/17 Kasim 1665 tarihinde iznikmid’den iste-
nen keresteler arasinda yer alan 5.000 adet “¢lib-i elvdh-1 imaret”in 1.500
adedi Istanbul’a getirilmig ve bunun 1.450 adedi hareme teslim edilmistir.
Bununla birlikte yine siparis verilen 6.000 adet ¢tib-i elvdh-1 afanin 2.857
adedi ile 8.000 adet ¢lb-i elvih- pelliid-i aganin 4.364 adedinin hareme
verildigi goriiliir.’s"

1076 Cemazielevvelinde/Kasim 1665 getirilen bir bagka malzeme
ise tagtir. Istenilen taglar Biiyitk Cekmece’ye getirilmis ve oradan da ara-
balarla saraya taginmigtir. Bu tarihlerde hareme teslim edilen taglar farkl
ozellik ve boyutlardadir. Getirilen taglarin biiyiik boyutlarda olmas: bunla-
rin tabanda kullanilmig olabilecegini akla getirir. Mesela, istenen bir adet
seng-i taban 1.627 ziradir.s* 8 Rebitildhir 1076 ile 4 Ramazan 1076/18 Ekim
1665-10 Mart 1666 arasinda hareme degisik cinste taglar teslim edilmis-
tir.s3 7 Cemazielevvel 1076/15 Kasim 1665 tarihinde Yalakabad, Edincik,
Kapidagi, Marmara’dan kireg tozu alinmus, bir giin sonra ise gemilere 6de-
nen iicretlerden anlagilacag tizere farkh yerlerden alinan mermer ve tag

149 BOA. MAD. 908.y. 39, 40.

150 1.000 aded, tllen 4 zira‘ arzan 1,5 zira‘ ve ... ve 2 parmak. Kerestelerin yaklagik 3 m. boyunda, 1,12
cm. genigliginde ve 62 cm. kalinhinda olmas: isteniyordu. Siparig verilen bu ceviz daha sonra dolaplar
i¢in kullamlmig olmali.

151 BOA. MAD. 908. y. 22-23. Elvah: yassi, diiz yiizeyli levha anlamina gelir. Tarihi kaynaklarda dé-
seme ve cephe kaplama tahtalan, diger tahtalar ve kursun levhalar1 tamamlamakta kullamlr. “¢tb-i
elvah-1aga” ve “clib-i elvah-1 pelliid-i aga” malzemenin kullanildiBs yere gére bir tanimlama olarak kabul
edilirken, “¢tib-i elvah-1 imaret”in 6zelligi ise tanimlanamamaktadir. S6nmez 1997: 42-43.

152 Yaklagik olarak 122 m.

153 BOA. MAD. 908.y. 26.
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Istanbul’a getirilmigtir.’s+ 18 Cemazielevvel ile 23 Cemazielevvel 1076/26
Kasim - 1 Aralik 1665 tarihinde bu defa gemilerle Mihali¢ ve Mudanya’dan
kireg, tag ve mermer taginmigtir.’ss

Aymn tarihlerde seng-1 trasdn-1, mermerciyan, kiifegeciyan ve hora-
sanciydna G6denen {icretlerden anlagilacag: iizere insaat devam etmekte,
duvar isi yapilmaktadir. Zira yine bu tarihte mermerciyan-1 bostaniyan ve
mermerciyan-1 birini olarak zikredilen iki simiftan mermerciyan-1 birtini
saraya ait bir simf olmahdir.’s®

Malzeme tasima isi Cemazielahir (Aralik) ayinda da devam etmigtir.
Mesela, 25 Cemazielevvel 1076/5 Aralik 1665 tarihinde Kavak, [znikmid,
Marmara’dan tas, mermer ve kereste getirilmigtir. Bu ay i¢inde getirilen
seng-i moloz (moloz tas) devam eden ingaatta duvar aralarinda kullanil-
mis olmalidir.’” Yine 9-12 Cemazielevvel 1076/7-20 Kasim 1665 tarihleri
arasinda iznikmid, Kavak civarindan tag ve kerestenin tagindig goriilmek-
tedir.® 21 Cemazielevvel ile 11 Cemazieldhir 1076/29 Kasim-19 Aralik
tarihleri arasinda tagciyan-1 kiifegena™? iicret 6denmis olmasi, bu tarihlerde
duvar iginin devam ettigini gosterir.

20 Cemazieldhir 1076/28 Aralik 1665 tarihindeki masraflar arasinda
camciydna odenen {icret de sayilmaktadir. Bunun yaninda yine ayni tarihte
cilingirdna pencere ve kapi igin iicret 6denmesi insaatta duvar ve benzeri
islerin yaninda, kap1 pencere gibi islere de baglanildifini gésterir. Zira yine
ayni tarihlerde harem i¢in alinan sar ve siyah tutkal (tutkal1 san ve siydh)
onarilan mekanlarn i¢ kisimlarina yonelik islere baslanildiginin agik bir gos-

154 BOA. MAD. 908.y. 40.

155 BOA. MAD. 908. y. 41-42.

156 BOA. MAD. 908.y. 43.

157 BOA. MAD. 908.y. 43. Seng-i moloz: duvar orgiisiinde veya degisik amaglarla ocaktan ¢iktif1 sekliyle,
diizeltilmeden kullanilan, geki birimiyle satilan, kaba ve degisik biiyiikliikteki taglar. Sonmez 1997: 98.
158 BOA.MAD. 908.y. 45-46

159 Kiifeke/kofeke (Kiifeki tas), dogadan ¢iktif1 andan itibaren her tiirlii isleme uygun olan bu tas,
havayla temastan sonra sertlesme 6zelliginesahiptir. Roma, Bizans ve Osmanli dénemlerinde genellikle
Bakirkoy cevresindeki ocaklardan elde edildigi i¢cin daha ¢ok “Bakirkdy tasi” olarak da bilinir. Kiifeki
tag1, Sinan ve diger Osmanli mimarlarinin eserlerinde ana yap1 malzemesi olmus; kaba iglenmiglikten
kesme tag ve yogun bezemeli diizeye kadar degisik, zengin bir kullamm alam bulmustur. Yalnizca 6rgii
ve dis cephe malzemesi olarak degil, aym1 zamanda i¢ mekénlarda, dégeme kaplamalarinda, kemerlerde,
portal, mihrap ve minberlerde de kullamlmigtir. S6nmez 1997: 65-66.
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tergesidir.’®® Ayin sonlarinda gemilerle Mudanya, Gemlik, Kavak, Mihali,
Iznikmid gibi farkh yerlerden kire, tag ve kereste taginmigtir.

Recep/Ocak ay1 masraflan i¢inde —25 Cemazieldhir 1076/2 Ocak
1666- s1vactyana teslim edilen agag tekne, siva islerinin yapilmaya baslan-
digim gosterir.’ Ay icinde tas, kereste, mermer ve kireg tozu getirilmeye
devam edilmistir. Ayrica Avanos’tan kiink alinmasi igin ticret 6dendigi gorii-
liir.%= 12, 16, 20 Recep 1076/18, 22, 26 Ocak 1666 tarihlerinde Uskiidar
ve Galata’dan 16kiin malzemesi revgan-1 bezir alinmigtir.’®> Alinan malze-
meler hamamdaki ingaatla ilgilidir. Zira 12-20 ve 2-23 Recep 1076/18-26
ve 8-29 Ocak 1666 tarihleri arasinda hamamciya 6denen ticret belirtilir. 16
Recep/22 Ocak’ta rih-1 dbyana ticret 6denmesi, yine hamamdaki ¢aligmaya
igaret eder.’®+ Recep/Ocak ay1 icinde demirciyina kiris, pencere, ceviz kanat
ile kapilar icin 6denen {icretler bu ayda onarilan yerlerin i¢ kisimlarindaki
calismanin devam ettigini gosterir.’®s

Saban/Subat ay: i¢cinde insaatin devam ettigi ve yine kereste, tas,
mermer ve kireg tozu getirildigi goriliir. 10 Saban 1076/15 Subat 1666°da
rdh-1 4dbyana {icret 6denmesinin yaninda, 13, 16 ve 18 Saban 1076/18, 21,
23 Subat 1666 tarihinde lokiin malzemesinin alinmasindan anlagilacag:
iizere suyolu igi devam etmistir.’® 10 Saban 1076/15 Subat 1666’da tugla-i

160 BOA. MAD. 908. y. 47; tutkal kaynaklarda tutkal-i siyah, tutkal-i sar1, tutkal-i zeytuni gibi farkh ge-
sitlerde goriiliir. Ancak bunlarin bilegimleri ve hazirlamis1 hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Tutkal
muhtemelen kapi, pencere kanatlary, kiirsii gibi gesitli ahsap elemanlarin yapigtirilmasinda kullanilmig-
tir. Sénmez 1987: 108.

161 10 adet tekne alinmigtir.

162 BOA. MAD. 908.y. 48.

163 BOA. MAD. 908. y. 51. Lokiin: Sonmemis kireg, ¢ig bezir ve iyi cins atilmig pamugun karigtirlhp
kat1 bir harg haline gelinceye kadar tokmaklanmasiyla ya da daha basit olarak kireg ve zeytinyaginin
doviilmesiyle elde edilen; eskiden musluklarin takilrnasi ve kiinklerin eklenmesi sirasinda aradaki de-
likleri kapatmak igin kullanilan bir tiir macun. Kiinklerin baglant: yerleri ya dogrudan bu hargla sivanir,
ya da yedirme (Iokiiniin, igine bezir yag1 eklenerek iistiipii ya da keten lifleri iizerine siiriilmesi iglemine
yedirme denir) uygulanarak aralhk ve ¢atlaklardan su sizmasi 6nlenirdi. S6nmez 1997: 74.

Revgan-1 bezir (Bezir yag1): Keten tohumu ezilip sikildiginda gikan yagin oldukga yiiksek, belli bir sicak-
likta 1sitilmasiyla elde edilen; boya, vernik yapiminda ve 16kiinciilitkte kullanilan, ¢abuk kuruyan bir yag.
Kaynaklarda kantar, okka ve miidre gibi agirhk 6lgiileriyle satildig1 belirtilmektedir. S6nmez 1997: 9o.
164 BOA. MAD. 908. y. 58. Rah-1 dbyana: Suyollar1 yapiminda galigan isgiler grubuna verilen ad.
Sénmez 1997: 88.

165 BOA. MAD. 908.7y. 49, 51, 52.

166 BOA. MAD. 908.y. 58-59.
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beylik, topag ve gars1 i¢in {icret 6denmistir.’” Alinan tuglalar kubbe veya
kemerlerde kullanilmig olmalidir. 25 Recep ile 15 Saban 1076/13 Ocak ile
20 Subat 1666 tarihlerinde 6denen fticretler iginde sivaciyan-1 Ermeniyan
ve RGmiyan, horasanciyan ile sakaciydnin olmasi'®® ingaatta siva iglerinin
devam ettigini gosterir.

Ramazan/Mart ay1 iginde Kavak, Kirmasti ve Iznikmid’den tas,
kire¢ ve kereste getirilmeye devam edilmigtir. Bunun yaninda demirciye
kiris ve kopriiliik i¢in 6denen {icretten ingaatta onarimin devam ettigi ve iist
ortiintin ¢aligmalarina baslanildig anlagilir. Zira 25 Saban/2 Mart 1666’da
haremde ¢alisan kursuncuya iicret 6denmistir.’®® Ayrica 5 Ramazan/11
Ocak 1666 tarihinde harem igin tugla ve kiremit alinmigtir. Alinan malze-
me iginde 72.485 adet ¢arsi-i kebir, 700.673 adet beylik-i tetimme ve topag
ile 47.102 adet kiremit bulunmaktadar.

Defterin yetmisinci yapragindan sonra 1o Rebiiildhir 1076 ile 20
Ramazan 1076/10 Ekim 1665 — 20 Mart 1666 tarihleri arasindaki mas-
raflarin dokiimii verilir. Buna gore toplam masraf 14.124.767 akgedir.
Yapilan harcamanin 4.836.199 akgesi malzeme alimina aittir.7° Geri
kalan ise ingaatta galigan usta ve isciler ile tasima ticretlerine kullanilmis-
tir. Ingaatta ¢aliganlar arasinda demir igleri igin 4hengerin, haddidan ve
demirciyin, hamam ve su igleri i¢in hammamayan, kiifegeciyan, mermer-
ciyan, lagimciyan ve irgadin, tag yontma i¢in horasanciyan, kap: ve men-
teseler icin ¢ilingiran, kursun isi i¢in dékiimciiyan, siisleme i¢in nakkagan
bulunmaktadir.

Yapilan masraflar 6nemli bir tutar olusturur. Zira 1027/1617°de
acilis1 yapilan Sultan Ahmed Camisi'nin 1.811 yiik”” 2.945 ak¢eye mal
oldugu> dusiinuliirse, bundan kirk dokuz yil sonra harem i¢in yapi-
167 BOA. MAD. 908.y. 59. Tugla-i miri (Beylik tugla): Devletin kurup islettigi harmanlarda iiretilerek
dncelikle resmi ingaatlarda kullamilan ve miri icin gerekenden fazlas: serbest piyasada satilan adi tug-
la; Tugla-i harici (Tugla-i ¢arsu): Ozel harmanlarda iiretilerek serbest piyasada satilan; duvar ve kemer
orgiisiinde kullamlan adi, yass1 tugla. Sonmez 1997: 107
168 BOA. MAD. 908.y. 61.

169 BOA. MAD. 908.y. 61.
170 BOA. MAD. 908.y.70.
171 1 yiik 100.000 bin akge; 1811 yitk = 181.100.000 akge. Yusuf Halagoglu. XIV-XVII. Yiizyllarda

Osmanlilarda Devlet Tegkilati ve Sosyal Yapi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, 1998, 76.
172 TSMA. 42/1, bu belge igcin Ahmet Arslantiirk’e tesekkiir ederim.
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lan 14.124.767 akgelik harcama olduk¢a comert davranildigini goster-
mektedir.'3

Yenileme projesinin masraflarinin tutuldugu hesap defteri daha 6nce
de belirtildigi gibi ikinci ingaata aittir. Bu imar faaliyetinden 6nce baglanilan
birinci projenin yangindan ii¢ ay sonra Istanbul'a gelen sultan tarafindan
begenilmemesi ingaatin ¢abucak yapildigini gosterir. Haremin bir yasam alam
olmas: bu hizli ingaat1 zorunlu kilmig olmalidir. Eremya ve Silahdar'in yan-
gin hakkindaki aktarimlarina geri donelim. Hatirlanaca@: gibi Eremya yanan
yerleri siralarken valide sultan, haseki sultan odalar ile cariye ve hizmetgilere
ait bolimler ile hamamin yandigim soylemekteydi. Silahdar da benzer yerleri
saymaktayd1. Yanan yerlerin bir kisminin ahsap oldugu ve yanginda hizla yok
oldugu anlagilmaktadir. Eremya'nin anlatisinda “goklere alev ve duman ¢ika-
yordu” benzetmesi de yanan yerlerin ahsap oldugu tezini giiglendirmektedir.

Hesap defterinde sik¢a karsgimiza ¢ikan hamamin (veya hamam-
larin) ingaat faaliyeti sirasinda 6nemli bir yenileme projesine dahil
edildigi anlasilmaktadir. Hesap defterinde hamam i¢in alinan kazan ve
mermerler buna isaret ediyor. 5 Rebiiildhir 1076/15 Ekim 1665 tarihinde
kazanciya (kazganciyin) 200 kurus verildigi ve ayrica hamam igin bir de
kazan (kazgan) alindip1 goriiliiyor.”+ 15-29 Rebiiildhir 1076 /15 Ekim — 8
Kasim 16065 tarihleri arasinda ustalara 6denen ticretlerin verildigi listede
hamama da sayilir ve neccaran ile birlikte kendisine 42.973 akge ticret
6denmigtir.””s 29 Rebitildhir 1076 ild 10 Cemazielevvel 1076/8-18 Kasim
1665 tarihleri arasinda hamamciya 6denen miktar ise 22.046 akgedir.”7®
Yine 12 Cemazieldhir 1076/20 Aralik 1665 tarihinde hamamin kazanin-
daki sorunu gidermesi igin bakirct Mehmed’e iicret 6dendigi gortiliiyor.””
12 Cemazielahir 1076 ile 3 Receb/20 Aralik 1665-9 Ocak 1666 tarihleri

173 1756-1760 yillarinda insa edilen Ayazma Camisi i¢in harcanan tutar 506.095 kurus 49 akgeydi. Sadi
Bayram-Adnan Tiizen. “Istanbul-Uskiidar Ayazma Camii ve Ayazma Camii Ingaat Defteri (Uskiidar,
Sultan III. Mustafa Camii),” Vakiflar Dergisi, 22, (1991): 200; Kanuni Sultan Siileyman déneminde 1
kurus 8o akge iken, 1720’ye gelindiginde 1 kurus 120 akge olmustur. 506.095 kurus = 60.731.400 akge.
174 BOA.MAD. 908.y. 30, 39.

175 BOA.MAD. 908.y. 40.

176 BOA. MAD. 908.y. 43.

177 BOA. MAD. 908.y. 45.
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arasinda farkh igler yapanlar arasinda hamamcilar da sayilmaktadir.”® 16
Saban 1076/21 Subat 1666 tarihinde ise bu defa hamamaya ingaatta kul-
lanmas: i¢in 16kiin teslim edildigi anlasiliyor.””> Bu hamam giiniimiizde
hiinkar sofasinin bitisigindeki hamam olmahdar.

Harem ingaatinin hangi boliimleri kapsadig1 defterde ayrintil ola-
rak belirtilmemistir. Bununla birlikte hamamdan bagka yerlerin de projeye
dahil edildigi anlagilmaktadir. Mesela, 15 Cemazielevvel 1076/23 Kasim
1665 tarihinde oda-i dérii’s-sa‘dde i¢in alinan malzemelerin listesi verilir.
Alinan malzemeler arasinda pencere kanadi, kap: ve dolaplar igin ceviz
tahta bulunmaktadir.’® Yine ayni oda i¢in 10 Cemazielevvel/18 Kasim 1665
tarihinde farkl cinste camlarin alindig1 da gériilmektedir. Bunlar arasinda
100 adet elvih-1 cam-1 Edirne ve bir adet de ¢ergeve-i cam bulunmaktadir.'®
Bu oda ilk akla geldigi gibi dariissaade agasinin odasi degildir ve haremdeki
bir bagka oda olmaldir.®®? Zira daha 6nce de belirtildigi gibi harc1 hassa
defterlerinde harem dariissaade olarak ge¢mektedir. Ayrica Seldniki, III.
Mehmed’in 1003/1593 tarihinde dariissa’ade‘de viki olan yeni hammam
binasina helal geldigi i¢in Uskiidar bahgesine gecmek zorunda kaldigim
soylemektedir. Silahdar da, 1076/1665 yangininda hasar gérmiis yerler
arasinda darir's-sa“dde kapusi”ni saymaktadir.’® Her iki tarihg¢inin bu ifa-
deleri ile harc-1 hassa defterlerinde yer alan tanimlamalar hesap defterinde
belirtilen oda-i darii’s-sa‘ddenin haremdeki bir oda oldugunu agik¢a gos-
termektedir.

Haremde meydana gelen yangin sonrasindaki yenileme projesi-
ne dahil edilen iki mekdnin disinda baska yerler de bulunmaktadir. 20
Cemazielahir 1076/28 Aralik 1665 tarihinde haremde bulunan bir odanin
toplarinin yaldizlanmas: igin ti¢ adet sikke-i frengi alinmgtir.’®+
178 Cemaat-i hammamciyana bu tarihte 6denen iiret 26.010 akgeydi, BOA. MAD. 908. y. 53; 4 Receb
sene 1076 ile 23 Receb arasinda 6denen iicret ise 26.200 akgeydi, BOA. MAD. 908. y. 58; 2 Receb 1076
ile 15 Saban arasinda 6denen iicret 38.560 akgeydi, BOA. MAD. 908.y. 61.

179 BOA. MAD. 908.y. 59.

180 BOA.MAD. 908.y. 43.

181 BOA.MAD. 908.y. Go.

182 Be-cihet-i mithimmat- ta‘mir-i oda-i Darii’s-sa‘dde der-saray-1 cedid el-vaki‘ fi 15 Ca. sene 1076 ba-
tezkire-i mi‘mar aga; BOA. MAD. 908.y. 47.

183 Silahdar 1928: 384.
184 Be-cihet-i yaldiz-1 top beray-1 oda-i harem-i hiimiydn. BOA. MAD. 908.y. 47.
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28 Receb 1076/3 Subat 1666 tarihinde ise nakkasbasina boya i¢in
para verildigi goriiliir. Sernakkasan Veli'nin ¢alisacagi oda odaha-i hass-1
hazreti Hudivendigar olarak gecer.”® Bu oda giiniimiizde hiinkir sofas:
olarak bilinen yer olmalidir. Gurre-i Saban 1076/6 Subat 1666 tarihinde
saraydaki bir bagka odanin kubbesi i¢in yumurta alinmigtir.’®® 20 Saban
1076/25 Subat 1666 tarihli masraflar icinde haremdeki oda-i hiss-in kubbe
kanad: i¢in otuz adet altin yaldiza Gdenen ticret verilir.'®® 19 Ramazan
1076/25 Mart 1666 tarihinde bu defa saraydaki bir oda i¢in baha-i raht
yaldiz ve pencereye verilen ticretler goriiliiyor.’

Hesap defterinde gecen mekan isimleri haremdeki onarimin izle-
rini siirmeye yetmemektedir. Ancak haremdeki kimi mekanlarda goriilen
kitabeler (Lev. 6) bu konuda bir fikir verir. 1076/1665 tarihinde baslanilan
ingaat1 anlatan sadirvanh sofadaki (Lev. 6/13) kitabe ingaatin bitim tarihi
olarak 1079/1668-69 yilini isaret eder.’® Oysaki hesap defteri 20 Ramazan
1076/26 Mart 1666 tarihine kadar olan masraflar1 icermektedir.”° Elbette
ki 1076/1665 insaatin bitim tarihi olmayabilir. Olasilikla bu tarihten sonra
haremde bagka igler de yapildi. Zira kimi mekénlarda bulunan 1077/1666-
67, 1078/1667-68 ve 1079/1668-1669 tarihlerini veren bagka kitabelerin
varlig1 bu goriisii desteklemektedir.’>® Ancak, Abdurrahman Abdi Pasa 24

185 Teslim be-nakkagbasi berdy-1 odahi-i hiss1 hazret-i Hudavendigar beriy-1 lazime-i boya-i mii-
tenevvi‘a, BOA. MAD. 908. y. 56, 83; Boyaha-i Miitenevvi'a/Lizime-i Boyaciydn/Lizime-i Nakkagin:
Kaynaklara vakiyye/okka birimiyle satildig1 belirtilerek kaydedilmis ¢esitli boyalar, cilalar ve boyacilarin
katki malzemesi olarak kullandig1 organik ya da inorganik iirtinler. Bunlardan boya-i altun saris, sar
top boya, sar1-i Ohri, boya-i sar1 miyane, boya-i yesil, boya-i siyah, penbe, beyza, beyza-i miirg-ii siitiir,
boya-i Obri-i sebz... gibi boyalarla revgan-1 zib, revgan-1 pih, tutkal-i siyah, tutkal-i sari, tutkal-i zeytini,
cila toprag... gibi bazi malzemelerin ne olduklari, bilegimleri, hazirlanma ve uygulanma yontemleri
hakkinda incelenen kaynaklarda herhangi bir agiklamaya rastlanmamistir. S6nmez 1997: 33.

186 Be-cihet-i baha-i yumurta berdy-1 kubbe-i odahi-i saray-1 cedid fi gurre-i §. sene 1076; BOA. MAD.
908. y. 56; Kaynaklarda yumurtanin siva i¢in kullanildi: belirtilmektedir. S6nmez 1997: 112.

187 Be-cihet-i yaldiz-1 kanad-1 kubbe-i oda-i hiss-1 harem-i hiimiyin- saray-1 cedid; BOA.MAD. 908.y. 59.
188 Be-cihet-i baha-i raht-1 yaldiz ve pencere beriy-1 odahi-i saray-1 imire; BOA. MAD. 908. y. 62; Rah
(Takim): 1. Mefrusat ve ev takimlari, 2. At1 hazirlamada kullanilan takim, 3. Kap: ve pencere kanatlarin,
kafesleri pencereye baglayan erkekli-disili mentege takimi. Ancak bu sézciik ile tamimlanan mentesenin
6zelligi ve reze tiirlerinde birine benzeyip benzemedigi bilinmemektedir. Sénmez 1997: 88. Burada
gecen raht- yaldiz olasilikla dolap veya kapilarda kullanilan mentegelerin iizerlerinin kaplanmas i¢indi.
189 Bkz. Béliim 4.3..

190 BOA. MAD. 908. Y. 70.

191 Tespiti yapilan bu kitabeler, bugiin haremde girme sans1 bulabildigim yerlerde goriilebilenlerdir.
Bununla birlikte goriilemeyen yerlerde de kitabe olma olasili1 vardur.
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Ramazan 1076/30 Mart 1666 tarihinde Sultan IV. Mehmed'in Davut Pasa
Sarayr’'ndan Istanbul’a geldigini ve bir gece kaldigim soyler.’9* Tarihginin
verdigi tarih hesap defterinde verilen 20 Ramazan 1076/26 Mart 1666
tarihinden dort giin sonrasidir. Sultan bu tarihte sarayda kaldigina gére en
azindan ingaatin bilyitk bir boliimiintin bittigi soylenebilir. Zira bir giin
sarayda kalan sultan on dort giin sonra Edirne’ye ge¢mistir.’» Sadirvanh
sofanin 1079/1668-69 tarihi aym1 zamanda sultanla birlikte Edirne’de olan
valide sultan ve haseki sultanin daha sonra Istanbul’a déndiikleri yildir.'94
Valide sultanin bu tarihte Istanbul’a dénmesi o sirada haremdeki ingaatin
bitmis oldugunu gosterir. Kitabeyle hesap defteri arasindaki farklilik, gecen
iki y1llik stirecte mekanlardaki baz: islerin zamaninda bitirilmemis olabile-
cegini akla getirmektedir.

Gunumiuzde harem mekanlarinda okunabilen 1077/1666-67 ve
1079/1668-69 tarihlerinin bir kism1 mermer kitabelerde, bir kism ise
¢ini frizlerinde kargimiza ¢ikar —sadirvanh sofa, kara agalara ait mekan-
lar, haremin girig kapisi, valide sultan taghgi, valide sultana ait mekanlar,
cesmeli sofa, hiinkar sofas1 ve cifte kasirlarin IV. Mehmed’e atfedilen
odas1 gibi.

IV. Mehmed Kasrn olarak adlandirilan ve 1077/1666-67 tarihli bir
kitabesi olan oda, Sultan Mehmed’e atfedilir. Ne yazik ki hesap defteri IV.
Mehmed’in kendisi i¢in bir oda yaptirdifina dair bir bilgi icermemektedir.
Ancak kimi modern aragtirmacilar tarafindan 1076/1665 yangini sonrasin-
da IV. Mehmed'in kendisi i¢in bir oda yaptirdi ileri siiriilmektedir.'9s III.
Murad odasina bitigik ve III. Murad odasinin girig sofasinin bir bolimii
kullanilarak yapilmig olan odanin IV. Mehmed’e atfedilmesinin en 6nemli
nedeni odanin igindeki 1077/1666-67 tarihli Fars¢a kitabedir.'°

192 Yirmi dérdinci Gihir-senbih giininde Daviit Paga Sardyrndan Istanbul’a vanlup bir gice sariyda
yatilup irte ki yigirmi besinci Penc-genbih giinidiir; azim alaylar ile otak-1 hiimaytna niiztl buyruldy;
Abdurrahman Abdi Paga /Derin 2008: 221.

193 Mah-1 mezbirun yedinci Pazar-irtesinde Diviid Pasa sahrisindan ordu-y1 hiimaytnla hareket ve
Edirne’ye dogrn azamet olundu; Abdurrahman Abdi Pasa /Derin 2008: 222.

194 Abdurrahman Abdi Pasa /Derin 2008: 292.

195 Anhegger 1981: 55, 58; Eldem-Akozan 1982: 67; Anhegger 1986: 65-66, 75-79; Sakaoglu 2002: 388-392.
196 1924-1926 yillar1 arasinda gérev yapan tahrir komisyonu raporunda IV. Mehmed odasini1 Kanuni
Sultan Siileyman Dairesi olarak isimlendirmistir; Topkap: Saray1 Miizesi Yillig1 2: 22, 24.
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Resim 65. Mehmed Odasi dnceki zemin ve 16. yiizyil sonu giniler (Lev. 6/88)

Dembe dem saat be saat bad ikbal fiz(in
Diismenet ¢iin sise-i saat bemise ser-nigiin Sene 1077 (1666-1667)."7

III. Murad odasi ile kubbeli oda arasinda kalan bosluga eklenen
oda (Lev. 19) dikdortgen bir plana sahiptir (Lev. 6/88). Kitabedeki tarih
odanin inga tarihini veriyor, olasilikla IV. Mehmed bu oday: yaptirirken
ITII. Murad odasinin giris sofasinin kuzey duvarimi yiktirtmis (Res. 82)
ve doseme seviyesini de yiikselttirmistir. Zira zemindeki farklilik sonraki
onarimlarda ortaya ¢ikarilmigtir. Ayrica Sultan Murad odasinin giris sofasi
duvarindaki 16. yiizyilin sonlarina ait ¢ok renkli siralt1 teknigindeki {znik
iretimi ¢inilerin bir kismi bugiin de gériilmektedir (Res. 65). Boylece bu

197 Her an her saat talihin yiikselsin/Diigmanin, saat sisesi gibi bag agag1 olsun; N. Sakaoglu, odanin
dort penceresinde yer alan kitabelerde ad1 amlmadan 6viilen padisahin IV. Mehmed oldugunu séyler
Bkz. Sakaoglu 2002: 392; Kitabe igin bkz. Seref 1329, 10. Ciiz: 593; Sakaoglu 2002:392.
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Resim 66. Cifte Kasirlar, Mehmed Odasi (Lev. 6/88)

oda bir kapiyla Murad odasina (Lev. 6/92) diger bir kap: ile de kubbeli
odaya baglanmigtir® (Lev. 6/87).

IV. Mehmed’e atfedilen oda, biiyitk havuzun zeminine tasiyici
bir kemer inga ettirildikten sonra kubbeli odanin yanina insa edildi
(Res. 66). Tasiyic1 kemerin yiuizeyinin digina uzatilan konsollarin iize-
rine de (Res. 67) odanin zemin ve duvarlarinin bir kismi oturtuldu.
S.H. Eldem ve F. Akozan, IV. Mehmed’in odasinin 1077/1666’dan
sonra III. Murad odasimin giris sofasinin bir kisminin kullanilarak
yapildigini ileri siirerler.’®® M. Anhegger, odanin IV. Mehmed déne-
minde padisahin oturmasi i¢in devrin mimarlan tarafindan yapildigini
soyler.>ec N. Sakaoglu ise bu odanin yerinde 6ncesinde baska bir oda

198 M. Anhegger herikiodamn 18. yiizyildan sonra birlestirilerek kullamldigim séyler; Anhegger 1986:

75 77-
199 Eldem-Akozan 1982: Lev. 118.
200 Anhegger 1981 55, 58; Anhegger 1986: 66.
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Resim 67. Mehmed Odas: tagiyici payeler (Lev. 6/88)

bulundugunu ve IV. Mehmed odasinin sonradan bunun yerine yapilmig
olabilecegini belirtir. >

M. Anhegger, IV. Mehmed doneminde yapilmis oldugunu diistin-
diugi bu odanin onarimi sirasinda tavan aralifina ¢tkma imkani bulmusg-
tur.2°2 Bu b6liumde ilging gézlemler yapan Anhegger temizligini yaptirdig:
iki kasir arasindaki bacanin arka sivasi {izerinde daha 6nceki dénemde
yapilan onarimlarda ¢aligmis olan isgilere ait isimlere ve tamir tarihlerine
de rastladigini soyler>* (Res. 68). Calisma sirasinda odanin II1. Murad oda-
sina nasil eklendigine dair gézlemde de bulunur:

ITI. Murad Havuzlu Késkii'niin kemerli tist penceresi bulunan duvar
kalintisi, Veliaht dairesi denilen iki kasrin, Havuzlu Kogke (Murad

201 Sakaoglu 2002: 392.
202 Anhegger 1986: 65, 75-79.
203 Bu tarihler 18. yiizyil ve sonrasina aittir.
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Resim 68. Anhegger'in onarim sirasinda buldugu isci isimleri ve imzalar (Anhegger 1986)
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odasi) nasil eklendigini agik¢a gostermekteydi. Cat1 arasindaki baca
IV. Mehmed zamaninda yaptirilmig olan ikinci kasrin tombak dav-
lumbazl biiyitk ocagin bacasiydi. Bu baca Havuzlu Kogkiin giris
sofas1 kubbesini delerek ¢at1 disina ¢ikarilmigti. 16. yuizyilda III.
Murad igin yaptirilan Havuzlu Koégkiin giris sofasinin kuzey (1.80
m. kalinhiginda) kesme tas ve tugla karisik duvar yiktirilmisg, kesilen
16. yiizyila ait kofeki tagindan islenmig sagak silmelerinin maktalari
(kesilen yer) da Havuzlu Kosk'iin giris sofas: yuiksekligi belli edecek
sekilde ¢at1 arasinda birakildig: goriildii.2o+

Goriildiigii gibi Anhegger gozlemiyle odanin I1I. Murad odasina nasil
eklendigi agiklarken, odanin yapim tarihiyle ilgili bir ipucu vermemektedir.

Giiniimiizde odaya, kubbeli odadan bir kapiyla gecilir (Lev. 19).
Kapinin i¢ tarafinda yukarida belirtilen 1077/1666-67 tarihli kitabe bulun-
maktadir (Res. 69). Kapi iizerindeki kitabenin Oda’nin tamamlanma tarihini
verdigi kabul edilecek olunursa, 1076/1665 tarihinde baglatilan onarma
projesine odanin da dahil edildigi veya biitiiniiyle yeni bir mekan olarak insa
edilmis oldugu varsayilabilir. Ayrica kitabenin, ti¢ par¢adan olusan mermer
kapidan bagimsiz degil de kapinin kemer kismiyla bir biitiin olusturmasi
kitabenin kapiyla birlikte buraya eklendigine isaret eder. Bu ayrint1 odanin
kapisinin 1077/1666-67 tarihinde yerine kondugunu gostermektedir. Oyleyse
oda ya Mehmed déneminde yaptirildi veya bu dénemde kapsamli bir onarim
gecirdi. Ancak daha o6nce de belirtildigi izere ingaatin hesap defteri yeni bir
oda yapildigina dair bir bilgiyi icermediginden birinci varsayimi desteklemez.
Odanin pencerelerinin i¢ kisimlarinda bulunan kitabelerde devrin padisahi
oviicii bir dille anlatilir. Sultanin devrinde memleketin diizeninin yeniden
saglandif1 ve donemin mimarlanmn bir araya gelerek cennetten bir kasir
inga ettiklerini soyler. Kitabelerin sonuncu satirinda goniil agan ytice bir kasir
yapilmasini emrettigi belirtilen sultanin kim oldugu ise agik degildir.

Padisaha her ne denlii medhin etsem razii-seb
Vasfina olmaz nihayet ta ila yevmi’l-aman
204 Anhegger 1981: 58; Anhegger 1986: 77.
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Resim 69.
Mehmed Odasi,
1077 tarihli kitabe
(Lev. 6/88)
Tabii bir ayine-i Iskenderidir alem
‘Alem-i latf ii sehay: gosterir dehre ayan
Taht-1 Rim’a gegdi Iskender gibi iclal ile
Devr-i adlinde nizam-1 memleket oldu cedid
Ol sehinsah-1 (sahensah) cihanin devlet i ikbal ile
Eylesiin Bari Te’ala hemise dmriin mezid
Hami-i din-i Muhammed sahib-i halk-1 azim
Biiy-i hulkun aleme negr etmis olmasa (?) nesim
Kasr-1 ali-kadr oldu gayret-i Dar-1 Na’im
Mukteza-yi latf-i tab’ii zehin-i nekkad-1 fehim
Cem’ olub ferman-1 ali iizre iistadan-1 asr
Kasr-1 bala-y1 asurdu barekallahii’l -Mecid
Eyleye feyz-i ilahi kevkeb-i bahtin sa’id
Emr kild: yapila bir kasr-1 ali dil-kiisa (dilgage).>s
205 Padisaha her ne kadar gece giindiiz methini yapsam
Kiyamet giiniine kadar vasfinin sonu gelmez
Tabii, diinya bir Iskender aynasidir
Diinya littuf ve cémertlidi ( yansitir ) gésterir acik
Rum Tahtr'na gecti iskender gibi ihtigam ile,
Adaletinin devrinde ( zamaninda ) memleket diizeni oldu yeni
O, diinyanin padisahi devlet ve mutlulukla
Tann Te’ala émriinii eylesin fazla

Muhammet Dini’ nin, yiice halkin sahibi,
Huyunun kokusunu diinyaya yaymasa riizgar
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Resim 70. Mehmed Odasi, i¢ mekan (Lev. 6/88)

Odanin i¢inde bulunan ocagin giineydogusundan baslamak
tizere duvarda besmele-i serif ve kaside-i biirde kalin siiliis hatla levha
halinde ¢ini iizerine yazilidir*®® (Res. 70). Duvarlar 17. yiizyihn ortala-
rina tarihlenen ¢ok renkli siralti tekniginde yapilmis bitkisel desenli
¢ini panolarla kaphdir. Ozellikle pencere duvarinin iist kisitmlarindaki
vazodan ¢ikan (Res. 71) ¢igekli sarmagiklar, palmetler ve biiyiik rozetler,
i¢ ice li¢ vazodan ¢ikan lale, siimbiil, giil ve bahar ¢igekleri ile bezenmis-
tir. Odada kullanilan ¢iniler 16. yuizyilin kaliteli iiretimlerinden uzaktir.
Ozellikle kimi ¢ini parcalarinda boyanin akmas: iiretim sirasinda sorun

Yiice, degerli kasr oldu Naim Sarayi’nin gayreti

Giiciin gerekli liitfu ve anlayigh zekés

Devrin iistatlar: yiice ferman iizere topland:

Yiiksek kasr1 yikt;, miibarek Mecid ( ulu, padigahin sifat1),

Tanrinin bereketi talih yildizim parlak etsin ( aydinlatsin )

Emretti goniil agan, yiice bir kasir yapilsin (Kitabe igin ayr. bkz. Sakaoglu 2002: 392).
206 Seref 1329: 10. Ciiz, 593.
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Resim 71. Mehmed Odasi gini pano 17. yiizyll ortalari (Lev. 6/88, solda)
Resim72. Yeni Cami Hiinkar Mahfili ini pano

yasandigini agikg¢a gosterir. Bunun yaninda ¢inilerde goriilen kirmiz
renk 16. yuizyil ¢inilerinde goriilen canli mercan kirmizisindan farkh
olarak canlilifini yitirmigtir. Sadece kirmizi renk de degil diger renk-
lerde de bu canlilifin olmadif: goériliir. Tiim bu iiretim hatalarina ve
renklerin canlihini yitirmesine karsin odada kullanilan ¢iniler yine de
kaliteli bir iretimi gosterir.

Sonug olarak odada bulunan kitabe ve i¢ mekanda kullanilan ¢iniler
g6zoniine alindiginda, odanin 17. ylizyilin ortalarinda insa edildigi séyle-
nebilir. Ancak hesap defterinde IV. Mehmed’in kendisi i¢in yeni bir oda
yaptirdigina dair bir bilgi icermemesi, bu tarihlemeyi kesin olarak yapmay1
zorlastirir. Eldeki veriler 1s1¢1nda odanin en azindan 17. yiizyilin ortalarinda
6nemli bir onarim gegirdigini sdylenebilir.
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Haremdeki 1076/1665 sonrasi diger kitabelerden en erken tarihlisi
1077/1666’d1r. Bunlardan biri dolap kubbesinden sadirvanh sofaya (Lev.
6/1) gegilen kapi iizerinde bulunur. Bununla birlikte ayn tarihin okun-
dugu diger yerler ise kushane kapis: iizerinde (Lev. 6/24), valide sultan
namaz odasinda ¢ini pano iizerinde (Lev. 6/51), hiinkar sofasinda (Lev.
6/70) ¢ini frizi tizerinde, ¢esmeli sofada ¢esme ve kap1 lizerinde (Lev.
6/77-78) ve cifte kasirlarda Mehmed’e atfedilen odanin (Lev. 6/88) kapisi
tizerindeki kitabelerdir. Daha sonra 1078/1667 ve 1079/1668 tarihli kita-
beler gelir. 1077/1666 tarihini tagiyan iki kitabenin yeri dikkat ¢ekicidir.
Bu iki kitabe sadirvanl sofa ve kushane kapis: iizerinde bulunur (Lev. 6/1,
24). Kapilardan biri ikinci avluya, digeri ise tigincii avluya gegisi sagla-
maktadir. Anlagilan o ki onarima baglandiginda 6ncelikle her iki kapi yeni-
lenmis ve haremin giris ¢ikislarinin kontrol altina alinmasi saglanmigtir.
IV. Mehmed’in kasrindaki ve ¢esmeli sofadaki mermer kitabeler ile valide
sultan namaz odas: ve hiinkir sofasinda ¢ini {izerinde bulunan 1077/1666
tarihleri bu yerlerin yenileme ¢aligmasinda ilk onarilan yerler arasinda
olduguna igaret eder.

Dolap kubbesinden sadirvanh sofaya gegilen kap: iizerindeki kita-
bede yer alan 1077/1666 tarihi de ingaatin bu dénemde bitmis olabilece-
gini gosterir. Yine valide sultan namaz odasindaki ¢ini pano {izerindeki
kitabede 1077/1666 tarihinin olmas: bunu desteklemektedir. Anlagilan o
ki 1077/1666 tarihine gelindiginde artik yanginin hasar verdigi boliimler
tamamen onarilmig, ancak valide sultan ve harem halkinin Edirne’de olma-
sindan dolay: kimi yerlerdeki onarim devam etmistir. Onarimin devam etti-
gi yerler 1078/1667 tarihini veren mekanlar olmalidir —kara agalar kogusu
ve valide sultan odasini, valide sultan tagh@ina baglayan boliimler gibi—.
1079/1668 tarihinde valide sultan da Istanbul’a geldiginde haremdeki inga-
at faaliyetinin tamamlandigin ilan eden kitabe sadirvanh sofadaki yerine
konulmusg olmalidir.

Yangin sonrasi onarim ve yeni ingaatlar kitabede belirtildigine gére
1079 /1668 tarihinde tamamlanmigtir. Hesap defterinde gecen son tarih ise
daha 6nce de tizerinde duruldugu gibi 20 Ramazan 1076/26 Mart 1666’y1
gosterir. Iki tarih arasinda gegen siirede bir kisim iglerin devam ettigi anla-
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Resim 73. Yeni Cami Hiinkar Mahfili (solda) gini pano
Resim 74. Harem Valide Sultan Taghg) ¢ini pano (Lev. 6/C)

silmaktadir. Ancak sultanin defterde gegen son tarihten doért giin sonra
sarayda bir gece kalmis olmasi en azindan insaatin bir boliimiiniin bitmig
oldugunu gostermektedir. Bu durumda 1079/1668 tarihli kitabe ingaatin
biiyiik bir kisminin bitiminden ¢ok sonra yerine konmustur. Gegen siirede
ise belki de i¢ mekanlardaki dekorasyon igleri yapilmigtur.

1079/1668 tarihli kitabede gegen bir ayrint1 haremde baslatilan pro-
jede valide sultanin katkis: olasilifini ileri siirmeyi miimkiin kilar: “hususa
Valide-i Sultan ki oldur hayr ile meghtir.”°7 Burada valide sultanin hayir
islerine verdigi 6nem one ¢ikarilmaktadir. Daha once belirtildigi {izere
III. Murad’in ingaatin1 anlatan kitabede nasil dariissaade agasi Mehmed
Aga’nin haremin yapilmasina onciilitk ettigi belirtiliyorsa, bu defa IV.
Mehmed’in annesi Turhan Sultan’in harem projesine katksina vurgu

207 Valide sultan ki hayir ile meghur olmustur.
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yapilmaktadir. Hi¢ kugku yok ki kitabede IV. Mehmed ile birlikte valide
sultanin adinin gegmesi, Turhan Sultan’in kurumsal giictinii géstermesi
bakimindan 6nemli bir ayrintidir. Bununla birlikte kitabede valide sulta-
nin adinin gegmesi 1076/1665 yangini sonrasi haremin sekillenmesinde
Turhan Sultan’in etkisinin olabilecegini akla getirir.

Osmanl kadinlarinin siyasi alandaki giigleriyle birlikte kendile-
rini mimari projelerde de gosterdikleri bilinmektedir. Ozellikle Turhan
Sultan’in bénilige olan ilgisi, kendinden 6nceki valide sultanlarin gelene-
gini devam ettirmek kararhiligiyla ilgilidir. Valide sultanin mimariye olan
ilgisi, onun siyasi giiciiyle agiklanabilir. Turhan Sultan’in himayesinde
gerceklesen projelere bakildiginda bu agik¢a goriiliir. Canakkale Bogazi'nda
yaptirdifi iki kale ile oglu IV. Mehmed’in saltanatini desteklemek ve yticelt-
mek istemis olsa da*°® aslinda kendi siyasi giiciinii ortaya koymay, dahasi
devletin koruyucusu oldugu mesajin1 vermeyi amaglamis olmalidir. Zira
belirtilen iki kale projesinden yaklagik bes y1l sonra bu defa Safiye Sultan’in
baglattif1 ve uzun yillar bitirilemeyen Eminénii Yeni Cami Kiilliyesi'nin
projesini finanse ederek 1073/1663’te ibadete agilmasini saglayacaktir.
Ekonomik zorluklar yiiziinden yillarca bitirilemeyen gérkemli caminin
tamamlanmasini saglayan Turhan Sultan, Lucienne Thys-Senocak’in da
belirttigi gibi kendinden 6nceki valide sultanlarin mirasiyla dogrudan bir
bag kurmayi amagliyordu.>*® Kiilliyenin tamamlanmasindan sonra valide
sultan Istanbul’da, Edirne’de ve Kandiye gibi bagka yerlerde daha kiigiik
olcekli birka¢ proje daha gergeklestirdi.>®

Turhan Sultan’in mimariye olan ilgisi haremde de kendini goster-
mis goriinmektedir. Zira Yeni Cami’'nin hiinkar kasri ve hiinkar mahfilinde
goriilen ¢ini panolar ile haremdeki valide sultan yatak odasi, IV. Mehmed
odasz, valide sultan taghig: gibi odalarda bulunan ¢ini panolar kompozisyon
ve iislup agisindan birbirlerinin aynidir. Ayni atélyeden ¢iktig: agikga gorii-
len ¢inilerdeki kompozisyon ve {islup benzerligi dénemin ortak begenisini
gosterir ve ayni doneme isaret eder. Yeni Valide Camisi hiinkdr mahfilinde

208 Thys-Senocak 2009: 198.
209 Thys-Senocak 2009: 227.
210 Thys-Senocak 2009: 289.
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bulunan ve bir vazodan ¢ikan sarmagik desenli ¢ini panonun (Res. 73) bir
benzeri haremde valide sultan tagh@inda da bulunmaktadir (Res. 74). Bu
benzerlik Yeni Cami'nin 1070/1663’te ibadete agildif1 g6z 6niine alindi-
ginda 1076/1665 yangini sonrasinda haremdeki ¢inilerin segiminde valide
sultanin etkin oldugunu gosterir. Ayrica Yeni Cami’de kullanilan Kébe tas-
virli ¢ininin benzerinin haremde valide sultan namaz odasinda bulunmas
da ayn1 sav1 destekler.

Guniumiizde haremde kullanilan ¢inilerdeki desen, renk kulla-
nimi ve islup benzerligi aym1 déneme igaret eder. Mesela, IV. Mehmed
Kasr’'nmin duvarlarinda bulunan ve {iglii bir vazodan ¢ikan yaprakli ¢ini
panonun benzeri valide sultan yatak odasinda goriiliir. Her iki panodaki
bu benzerlik panolarin aym firinda iiretildiklerini agik¢a gosterir. Bunun
yaninda yine IV. Mehmed Kasri’'nda yer alan servi agagh ¢ini panonun
desen, renk ve tislup agisindan aynisi sadirvanh sofada goriiliir. Cinilerde
goriilen benzerlikler mekédnlarin ayn1 dénemde yani 1076/1665 yangini
sonrasinda c¢iniyle kaplandifini agik¢a gostermektedir. 17. yiizyilin orta-
larina tarihlendirebilecegimiz ¢iniler yiizyilin tiim 6zelliklerini gosterir.
Ozellikle yiizyilin ortalarinda énemli bir gerilemenin goriildiigii ¢ini
iiretiminde, iiretilen ¢inilerde kalite diismeye baglamigtir.>" Uretilen ¢ini-
lerde 151ltisini kaybeden sirlarin piiriizlii, ¢atlak oldugu ve renklerin akti8s,
donuk yiizeyler elde edildigi bilinmektedir. Hi¢ kuskusuz ¢inilerdeki renk-
lerdeki canlilifin kaybolmasinin en 6nemli nedenlerinden biri ustalarin
renklerde kisitlamaya gitmesidir. Dogal olarak da ustalarin yapmig oldugu
bu tercih renklerde bozulmalar1 beraberinde getirmistir. Mesela, 16. yliz-
yilin canli kirmizisi, kiremit kirmizisina déntigmuigtiir. Bunun yaninda
kompozisyonda motiflerde biiyiime ve bozulmalar ile konturlarda kalin-
lagma gortilmektedir.>>

Bu boliimde haremde 11 Muharrem 1076’da meydana gelen yan-
gin sonrasinda baslatilan yenileme projesi ele alinmaya ¢alisilmigtir. I11.

211 Ozellikle Iznikte’ki liretimin diigme nedeni olarak 17. yiizyilda yeni kegsiflerle birlikte deniz yollariy-
la Avrupa’ya ulagilmasy, yani ticaret yollarinin degismesi gésterilmektedir; F. Kirnml. “iznik Cinileri ve
Cenovali Cini Tiiccarlar1.” Antika, 1987: 50-54.

212 Sitare Turan Bakir. “Osmanh Sanatinda Bir Zirve iznik Cinive Seramikleri.” Anadolu’da Tiirk Devri
Cini ve Seramik Sanati. istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig, 2007: 279-308.
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Murad’in hareme taginmasindan doksan iki yil sonra baglatilan bu yenile-
me projesi ashinda bir zorunluluk sonucu ortaya ¢ikmugtir. IV. Mehmed’in
vaktinin ¢ogunu Istanbul yerine Edirne’de gegirmesi bdyle bir yangin
felaketiyle karsilasiilmamas: halinde haremin yenilenmesiyle fazla ilgilen-
medigini gosterir. Zira yangindan ii¢ ay sonra Istanbul’a gelmesi ve kisa
slire sonra da Edirne’ye donmesi sultanin Topkapi Sarayi ile siki baglarinin
olmadifinin gostergesidir.

Sonug olarak 1076/1665teki yangin sonrasinda baslatilan insaatin
haremin 6zgiin diizenini degistirmedigi ve kisa siirede bitirildigi hesap
defterinden anlagilmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi masraflarin
kayith oldugu hesap defterinde yeni bir odanin yapildig: belirtilmiyor. Bu
boliimde tartigilan ve bugiin IV. Mehmed Kasn olarak adlandirilan odanin
1076/1665 ingaat faaliyetinde yapildigini hesap defterinden 6grenemesek
de, odanin igindeki kitabe ve i¢ mekinda kullanilan ¢iniler yapiy1 en azin-
dan 17. ylizyihn ortalarina tarihliyor.

1076/1665 yangini sonrasinda baslatilan yenileme projesinde, hare-
min bir boliimiintin kapsamli bir onarimdan gectigi agiktir. Hesap defte-
rinde yapilan toplam masraf bunu gostermektedir. Giniimiizde haremdeki
mekanlarda goriilen yangin sonrasi kitabeler de bunu destekler. Yangin
sonrasinda haremin neredeyse tamami elden ge¢mis olsa da, asil onarilan
mekinlar: sadirvanh sofa (Lev. 6/2), kara agalar camisi (Lev. 6/10), kara
agalara, cariyelere ve valide sultana ait mekanlar, (Lev. 6/A, B, C) hamamlar,
ocakli sofa (Lev. 6/81), gesmeli sofa (Lev. 6/76), hiinkar sofas: (Lev. 6/70)
ve cifte kasirlardi (Lev. 6/87-88). Ancak mekanlardaki hasar ayn olmadig
gibi onarim da aymi olmamigtir. Defterden anlagilacag: {izere hamamda
(hamamlar) yapilan kapsamli onarim buradaki hasarin da biiyiik oldugunu
gosteriyor.

Hunkar Sofasi
Sofanin Insaat Tarihi Sorunu
Daha o6nce de belirtildigi gibi haremin mimari 6rgiitlenmesi

‘stirekli yenileme ve yeniden yapim nedeniyle ¢ok agik olarak tanimla-
namaz. Ozellikle Hali¢ cephesinin giiniimiize gelinceye kadar gegir-
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digi degisim modern arasgtirmacilar tarafindan tartisila gelen bir konu
olmugstur. Bu béliimde iizerinde durulacak konu haremin Hali¢ cephe-
sinde yer alan hiinkar sofasinin tarih sorunu olacaktir. Hi¢ kusku yok ki
bugiin oldugu gibi haremin Hali¢ cephesinde, 17. ylizyilin ortalarindaki
en 6nemli {i¢ yap1 III. Murad odasi, hiinkér sofas: ve valide sultan oda-
siydi. Ancak {i¢ odadan tarihi kesin olarak bilinen sadece III. Murad'in
kendisi i¢in yaptirmis oldugu odadir. Diger iki yapinin ingaat tarihi tam
olarak bilinmez. Bu béliimde haremin ihtisaml yapis: hiinkar sofasinin
ne zaman yapildig: tartisilacak, daha sonra da sofanin islevi {izerinde
durulacaktir.

Abdurrahman Seref Bey, Topkap: Sarayi ¢calismasinin haremi tanit-
t1g1 boliimiinde hiinkar sofasini “muhtesem” olarak tanimlar.?s Hiinkar
sofasi olarak bilinen bu yer haremin en ihtisaml yeriydi. Guillaume-Joseph
Grelot'un 1091/1680 tarihinde haremin Hali¢ cephesini tasvir ettigi ¢izi-
minde de (Lev. 29) agik¢a goriilecegi tizere bu cephede kubbeli olarak
betimlenen ¢ oda bulunmaktaydi>+ Graviirde “Cifte Kasirlar” onun
yaninda “Murad Odas1” 6niinde “Ahmed Odas1” ve hemen bitisiginde tim
ihtisamiyla “Hiinkar Sofas1” ve bunun yaninda birka¢ mekén, sonra “Valide
Sultan Odas1”nin kubbesi agik¢a goriilmektedir. Graviirdeki mekénlar igin-
de en gérkemli kubbeye sahip olan ise hi¢ kusku yok ki hiinkar sofasiydu.

Giliniimiizde hiinkar sofasinin, Murad odas: (Lev. 6/92) ile hiinkar
hamam (Lev. 6/67) arasinda kalan agikligin kapali bir mekana doniistii-
riilerek olusturuldugu goriiliir. Dért sivri kemer ve pandantiflerin tagidig:
ahsap biiylik kubbesiyle ihtisgamli bir goriintii sergileyen sofa, ilk yapildig:
tarihten itibaren bir¢ok degisiklik ge¢irmigtir.>'s

Sofada bulunan 1167 ve 1170/1754,1757 tarihli Avrupa tarzi siis-
leme kitabeler, III. Osman donemindeki onarimlara aittir. Bu dénemde
sofanin 6niine tonozlu bir alt yapiyla desteklenen bir asma bahge eklen-
migtir.® A. Seref, “bu sofanin ingd’sinda osméini usili mi'marisi ihtiyar

213 Abdurrahman Seref 1329: 9. Ciiz, 523.

214 Guillaume-Joseph Grelot. Relation nouvelle d’un voyage de Constantinople. Paris 1680.

215 Cumhuriyet dénemi onarimlan ig¢in bkz. Anhegger 1986. ozellikle: 86-94; Karahasan 2005:
271-280.

216 Kitabeler ileriki dipnotlarda verilmistir, ayr. bkz. Seref 1329: 10. Ciiz, 585-586; Sakaoglu 2002: 371.
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Lev. 22.
Hiinkar Sofasi énceki ve sonraki halini
gosteren kesiti; Eldem-Akozan, 1982
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Lev. 23. Hiinkér Sofasi plan; Eldem-Akozan 1982
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Resim 75. Hiinkdr Sofasi ic mekén (Lev. 6/70)

olundugu halde tezyinit dihiliyyesinde Avrupamin 18. karn-1 miladideki
tarz-1 tezyini isti‘'mal olunmustur” diyerek i¢ stislemedeki farkhiliga dikkat
ceker.?” Hiinkar sofasinin batidaki pencereleri bahge terasina bakmaktadir.
Bu pencerelerin 6niinde bir seki ve bunun {izerinde de sazendeler galerisi
bulunur (Res. 75). Kubbeli ve genis bir mekan olan sofanin pencerelerinin
oniinde bulunan sekinin hemen yaninda, tigtincii avluda bulunan sulta-
nin Arz Odasi ve has odasinda da oldugu gibi yastik doseli ve bir koseye
konmus taht1 yer alir (Res. 75). Sofaya “Valide Sultan Odas1” koridorun-
dan (Lev. 6/68; Res. 76), “htinkdr hamami”ndan (Lev. 6/69), “cesmeli
sofa”dan (Lev. 6/73; Res. 77), ve “III. Murad Gegis Sofasi”ndan (Lev. 6/74)
olmak {izere dort kapidan giris saglanmistir. Ayrica III. Murad odasinin
penceresinin sonraki yillarda kapiya donuigtiiriilmesiyle saglanan bir kap:

217 Seref 1329: 9. Ciiz, 525; Bugiin hiinkar sofasinda bulunan ¢iniler Hollanda’dan 18. yiizyilda ithal
edilmigtir; III. Osman dénemine ait bir hatti hiimayunda Belgrat'tan istenen ¢iniler bu mekén i¢in
olmalidir; Bu belge Ahmet Refik tarafindan yayinlanmigtir. Bkz. Ahmet Refik. 1930:182.
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daha bulunur (Lev. 6/75). Kapilarin
hepsinin tzerinde III. Osman’in
adini tagiyan kitabeler bulunur.>®
Kapilarin varlifi mekinin iglevsel-
lik boyutunu da gosterir.

Bununla birlikte sofanin,
cesmeli sofa kapisi yaninda bir
bolimii kapatilarak kiugiik bir
oda elde edilmigtir>o (Lev. 6/72).
Biitiin bu degisiklik ve onarim-
lar 18. ylizyilin ortalarinda sofanin
bir onarim gegirdigine isaret eder.
Kitabelerin mermer kapilarin {ize-
rine iglenmis olmalar1 ise kapi-
larin bu donemde degistirilmis
oldugunu gosterir.

S. H. Eldem ve F. Akozan,
hiinkir sofasinin kesin olmamak-

Resim 76. Valide koridoruna agilan kapi (Lev. 6/68) la birlikte, III. Murad odasindan

218 Valide sultan odas1 yoniindeki kapinin iizerindeki kitabede:
Uli] el-baba bu bab-1 hiimiyunun sehingihin/Der-i rahmet gibi hemvire gevkinle kiisid olsun
Desun agtik¢a bad-1 subh-dem Sultan Osman’in/Saf4-y1 hatir ikbal ii devletle ziyid olsun.
Hiinkir Hamamu yoniindeki kapinin tizerindeki kitabede:
flahi eyle melce-i dleme t rliz-i riistahiz/Der-i dlempenah-1 Hazret-i Sultan Osman
Kiisad oldukga dest-i dlem dergih-1 mennana/Agulsun daimi nusretle bab-1 feyz-i hakani.
Cesmeli sofa yoniindeki kapinin iizerindeki kitabede:
Cerh-i geh-istan Sultan Osman Han-1 zi-sanin/Der-i icliline ra-stide sdhin-1 felek dergah
Kiisada olup hemise bab-1 lutfumiistemendine/Nigahban-1 ola dergahinin hif z-1 Huda her gah.
I11. Murad gegis sof as1yoniindeki kapinin iizerindeki kitabede:
Teveciih eyledi sultan Osman-1 felk-mesned/Agil ey bab-1 devlet intisib-1 meymenet-makran
Sen oldukga kiigida litf1 gahengah-1 dlemle/Der-baht-1 adiiv idbar ile ola her-dem varin.
Murad odasinin pencereye doniistiiriilen kapisi iizerinde:
Adalet-menkabet Sultan Osman Han-1 zi-an-kim/Odur gencine-1 Osmaniyinda gevher-i ni-yab
Bu gerdiin-i menzelet sihensah-i asr-1 felek-cihin/Sezi babinda halka olsa mahii mihr-i dlemtab;
ayr. bkz. Seref 1329: 10. Ciiz, 585-586; Sakaoglu 2002: 371.
219 Odanin kapisi iizerinde:
“Déver-i devr-i zaman Sultan Osman Han-kim/Y{iz siiren dergihina Dira ya ya Efridun olur
Latf-i tab'indan yapub bu mesned-i sahineyi/Siidde-i vilisina nisbetle gerdiin din olur; ayr. bkz. Seref
1329: 10. Ciiz, 586; Sakaoglu 2002: 371.
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sonra 987-992/1580-85 arasin-
da inga edilmis olabilecegini ileri
siirerler. Bunun da tagiyic1 sistem-
den anlasilabilecegini soylerler.>2°
M. Anhegger de Mimar Sinan’in
yaptig1 sanilan hiinkér sofasinin III.
Murad odasindan sonra yapilmig
olabilecegini ileri siirer. Kanit olarak
da sofanin tasiyic1 duvarlarinin, III.
Murad odasinin agik kemerleri ara-
sin1 dolduran ayaklar {izerine otur-
tulmasin1 gosterir. Ayrica, odanin
iki agik kemeri arasindaki mermer
sebekeli yuvarlak hafifletme pen-
ceresinin sofa tarafindan bugiin de
yerinde goriildugi gibi kapatildig-
na dikkat ¢eker. M. Anhegger, bu
durumda sofanin ingaatindan 6nce
III. Murad odasinin kemerleri ve
hafifletme pencerelerinin agik bir
yola baktigini, agik oldugu anlasilan
gecitten buiyiik bir ta¢ kapa ile valide sultan cariyelerinin oturdugu kisma
gecilebildigi ve bunun da hiinkir sofasinin bu yiiksek kapiy:1 6rtmesi ile
agiklanabilecegini belirtir. Yazara gére hamam ve civarindaki yapilarin
Mimar Sinan tarafindan yapilmis olmasi miimkiindiir. Hiinkar sofasinin

Resim 77. Gesmeli sofaya agilan kapi (Lev. 6/73)

220Eldem-Akozan 1982: Lev. 128; “Hiinkar sofas1 III. Murad odasindan 34 metre kadar daha
ileri alinmgtir. Biiyiik kubbeler ayn1 hizada da olsalar, sofanin kubbesi 6niinde, bahgeye tagkin
bir revak vardir. Bu hiza valide yatak odasina kadar devam ettirilmistir. Devamina gelen daire-
ler gene geriye alinmig ve I11. Murad odast ile bir ylizde tutulmustur. Boylece hiinkar sofasinin
6niinde baslamak iizere, valide odalarina kadar devam eden értiilii bir teras meydana gelmistir.
Bu teras yalniz bir yerde, ortasinda, Hazine odasiyla kesilmistir. Buradan sonra, direklik ahsap
olarak devam etmistir. Hiinkar sofasinin yap: sekli dikkat ¢ekicidir. Kaide kat1 kemer ve ayaklar1
ile iist kat duvarlar1 arasinda sanki higbir iligki yoktur. Ust kat duvarlan ise kesinlikle fazla in-
cedir ve o bilyiik kubbeyi tagiyabilecek kalinlikta degildir. Buna karsilik kubbenin ahsap oldugu
séylenmektedir.”
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ise Sinan'in eseri olmadif: kesindir.>* Anhegger sofanin 17. yiizyilda II.
Osman tarafindan yapildig1 diigiincesindedir.?*> Aragtirmacinin bu 6nerisi
daha 6nce de belirtildigi gibi II. Osman'in reformcu kisiligi ve Osmanl
devlet yapisinda yapmayi planladi: radikal degisiklikler diigiiniildigiinde
olasi goriinmemektedir.>

Giilru Necipoglu haremin ihtisgamh yapisinin 16. ylizylin sonla-
rina dogru yapildig1 goriisiinii benimser. Necipoglu 992/1585 tarihli bir
hesap defterinde gegen sultanin “oda-i cedid”inin bugiinkii hiinkar sofas:
olabilecegini soyler. Zira belgede, sultanin odasinin perde ve tahtinin 6rtii-
lerinden s6z edilmektedir.? Yazarin ileri sirdigi tarihten 6nce yapilmis
olan 1584 tarihli Hiinerndme minyatiiriinde hiinkar sofasina benzer bir yap:
goriilmemektedir. Ancak Necipoglu, Selaniki'nin anlatisinda gegen: “saray-
1 ‘dmirede miiceddeden yapilan oda-1 hass ve hamméam-1 rahat-bihsa ve
havzlar tamam olmagn tesrif buyurdilar” 2% bilgisine dayanarak sofanin ve
onunla birlikte insa edilen hamamin 992/1585’te tamamlandigin belirtir.
Ayrica 1002/1595’te hiinkar sofasinin Mimar Davut tarafindan onarildigini
da ekler.>»¢

Haremin Hali¢ cephesinin yapilasmasini bugiine kadar en kap-
saml olarak irdeleyen Giilsiin Tanyeli, calismasinda hiinkar sofas: {ize-
rine yapilan arastirmalarda eksik olan bakis agisini altyapr analizinin
yeterince yapilmamig olmasinda bulur. Tanyeli, bezeme ve kaplamayla
ortilmeyen ve yapim siirecine iligkin ayrintilarin yap: tizerinde en iyi
okunabilecegi yer olarak altyap: sistemini gosterir ve altyapinin géz ardi

221 Anhegger 1986: 52; “Hamam ile havuzlu kosk arasinda yaptigim incelemelerde 17. yiizyildan 6nce
nasil bir baglant: oldugunu kesinlikle saptamak miimkiin olmamigtir. Sinan’in yapti1 séylenen ve iki
binay: birlestiren hiinkar sofasi, kesinlikle her iki binadan da ¢ok sonra yapilmig olmaldir. Binanin
tagiyic1 temelleri bunu apagik gosterir;” Anhegger 1986: 87.

222 Anhegger 19806: 61, 88.

223 Pegevi, Osman’in bagkenti degistirecegine dair dedikodularin kasith olarak ¢ikarildigini séyliiyor:
“dariissa-ade agasimin tegviki ile padisahin, Misir'in merkezi Kahire’yi Osmanh baskenti yapmak iste-
digini etrafa yaydilar” Pegevi/Baykal 1992: 355; Ayrica Osman’in tahttan indirilme siirecinde yasanan
olaylar igin bkz. Mehmed Bin Mehmed/ Sagirh 2000: 14-15.

224 Defterde “perde-i oda-i cedid der sariy-1 cedid sahte” “perde-i pencere-i oda-i cedid-i hazret-i padisih-i
alem penih” “nihali-i taht-1 hazret-i padigih-1 alem penih” olarak geciyor; BOA. KK. 2284. y. 43b, 49b.
225 Selaniki/Ipsirli 1999: 1/157.

226 Necipoglu 2007: 224-225.
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edilmesi durumunda varilan sonuglarin eksik olacagini soyler.??” Yazar
altyapida III. Murad odasini giineyde tasiyan ayagin diger yondekiler gibi
bagimsiz olmadigin ve giineybat: dogrultusunda uzanan bir duvarla bir-
likte aym1 dénemde insa edildigini soyler. Buna gore sé6z konusu duvarin
giineybatida daha 6nceden var olan bir altyapiya yanasildif igin yapildi-
gin1 ve bu alt yapinin da iste 1077/1667 tarihli ¢esmeli sofay1 (Lev. 6)
tasidigin belirtir.228

Hiinkar sofasinin ne zaman yapildig: ve burada daha 6nce hangi
yapilarin oldugu tartisilmas: gereken bir sorudur. Bu baglamda G. Tanyeli,
hiinkdr sofasinin bugiinkii durumunun altyapiya uymadigini, bununla
birlikte ana kemerlerin oturdugu ayaklar disinda altyapiya uygunluk gos-
teren tek yerin ise giiney kosedeki ¢ikint1 oldugunu soylemektedir.29 Oysa
M. Anhegger, Tanyeli'nin belirttii ¢ikintinin bezm-i dlem valide sultanin
yatak odasi olarak 19. yiizyilda insa edildigini ileri stirmektedir.»° Ancak,
Tanyeli bu yaklagimin yanls ve eksik oldugu goriisiindedir. Buna gore
II1. Murad odas: ile valide sultan odasi arasindaki bliimiin yani bugiinkii
hiinkar sofasinin kapladif1 alan en azindan iig¢ yapim evresi gérmuistiir
(Lev. 24). Yazarin tezine gore, 16. yiizyiln ilk ¢eyreginde burada bir kasir
bulunuyordu ve daha sonra belki de haremin Topkap: Sarayr'na tiimiiyle
taginmasi sonucu biiyiime gereksinimi kargisinda ahsap bir yapi olma-
sindan dolay: yikilmasi ilk akla gelen de bu yap1 oldu. Bununla birlikte
Tanyeli, bu yapinin tamamen kagir oldugu ve belki de 16. ylizyilin baginda
Istanbul'u sarsan bir deprem sirasinda yikilmig olabileceginin de gézden
uzak tutulmamas: gerektigini belirtir. 2

Tanyeli, altyapinin incelenmesi sonucunda dogrulugundan emin
olunabilecek tek verinin ise hiinkdr hamaminin bu kasirdan sonra yapil-
mis oldugu®? (Lev. 6/67) ve bunun da kasr1 tagiyan eski altyapinin bir

227 Tanyeli 1988: 148-149; Bununla birlikte Tanyeli “haremin yapilasma siirecinin her noktasin ay-
dinlatmann, 17. yiizyil ortasinda gegirilen yanginlar ve depremler nedeniyle hemen hemen olanaksiz”
oldugunu da séyliiyor.

228 Tanyeli 1988: 149.

229 Tanyeli 1988: 150.

230 Anhegger 1986: 89.

231 Tanyeli 1988: 150.

232 Anhegger de aym goriisii ileri siirmiistiir; Anhegger 1986: 87.
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kisminin ustiine hamamin oturmasindan anlagilabilecegini ileri surer.
Buradan yola ¢ikan Tanyeli eski kasir yikildiktan sonra bir kismi iizerine
hiinkdr hamaminin yapildigini ve diger kismin ise baska bir yapinin ingasi
i¢in kullanmilmig olabilecegi sonucuna varir. Dahasi Altin Yol ginileri olarak
bilinen 982/1574-75 tarihli ti¢ adet ¢ini panonun da belki de bu mekéna ait
olabilecegini ileri siirer. Oysa G. Necipoglu panolarin, II. Selim’in (1566-
1574) yenilettigi Enderun hamamu igin yaptirilmig oldugunu séylemekte-
dir.?» Tanyeli'nin varsayimina goére 1600’lerin basinda heniiz bugiinkii
hiinkar sofas: ortada yoktu. 1616 yilina ait bir graviirde den hiinkar sofasina
benzeyen bir yap: gériilmemekteydi»+ (Lev. 26). istanbul’u Galata tarafin-
dan betimleyen P. Van der Keere'nin ¢alismasini®* dogru kabul etmemiz
durumunda Tanyeli'nin tezi anlam kazanmaktadir. Sanatg ¢aligmasinda
haremi tasvir ederken sadece biiyiik kubbeye sahip bir yap: gostermektedir.
Bunun yaninda yer alan daha kiigiik kubbeli mekanlar ile Adalet Kulesi
de segilebilmektedir. Zira Tanyeli bu graviirii 6rnek gostererek tezini des-
teklemeyi, dahas: hiinkar sofasinin I. Ahmed odasindan 6nce yapilmadig:
sonucuna ulagmayr amaglamaktadir.»® Keere’'nin graviiriinden yaklagik
otuz y1l 6nceki 998/1590 tarihli*¥” saray1 betimleyen baska bir graviirde de
(Lev. 27) haremin mekénlar i¢inde sadece biiyiik kubbesi ile III. Murad
odasi gorilir. Burada harem, Murad odasi yanindan Adalet Kulesi'ne
dopru uzanmaktadir. 1076- 81/1665-70 yillarina tarihlenen Willem Wan
de Velde’'nin Topkap1 Sarayr'ni betimledigi ¢caligmasinda ise hiinkar sofasi
yaninda III. Murad odasiyla birlikte tasvir edilmigtir»® (Lev. 28). Velde'nin
bu panoramasi hiinkar sofasinin goriilebildigi en erken tarihli ¢aligmadar.

233 Sonraki yillarda haremde yerlestirildikleri yerin ismiyle amlan Altin Yol ginileri iznik iiretimi son
derece kaliteli ii¢ panodan olugmaktaydi. Necipoglu 2007: 147; Bugiin bu panolar cariyeler avlusunda

bagkadin efendiler odasinda depoda durmaktadir.

234 Van der Keere 1616; Yay. Riistem Duyuran. “17. Yiizyiin Baglarina Ait Bir Istanbul Panoramas..”
TOKB. Mayis 1949: 19-24.

235 Stockholm Devlet Arsivinde bulunan ve yaklagik 2,17 m. boyunda ve 0,33 m. eninde olan Keere’nin
bu eseri, [stanbul'u Galata tarafindan Uskiidar'dan Eyiip’e kadar betimlemektedir; Duyuran 1949: 19-24.
236 Tanyeli 1988: 153.

237 Avusturya Ulusal Kitaphfinda bulunan bu eser Viyana I adiyla bilinmektedir. 172 varaktan olusan
ve 159 resim bulunan bu albiimde Galata tarafindan Istanbul'u betimlemesi albiim digindadir; Bkz.
Necipoglu 2007: 360; Metin And. 16. Yiizyilda Istanbul, Kent, Yasam, Giinliik Yasam, Istanbul: Akbank,
1993: 22-25.

238 Eldem —Akozan 1982: Lev. 164.
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Tanyeli, hiinkir sofasinin tam olarak ne zaman yapildigini soyle-
menin kolay olmadig1, ancak 1017/1608’den 6nce yapilmadig: goriigiin-
dedir. Dahasi1 1072/1662 ve 1076/1665 yillarinda meydana gelen biiyiik
yanginlardan 6nce de yapinin olmadigini ileri stirer. Hakl olarak Tanyeli,
eger her iki yanginda boyle bir biiytik yap: yanmis olsayd: en azindan
doénem kaynaklarinda bu konuda bilgi verilmesi gerektigini belirtir.3* Bu
baglamda iki biiytik yanginin tani1 Eremya Celebi ve 1076/1665 yangini
hakkinda bilgi veren Silahdar’da boyle bir yap: hakkinda bilgi bulunmaz.
Eremya, 1072/1662 yangininda yanan yerler arasinda valide sultan oda-
sinin adim verir ancak bagka bir mekan ismi saymaz. 1076/1665 yangin
hakkinda bilgi veren Silahdar ise haremde yanan yerlerin isimlerini sayar-
ken hiinkar sofasindan bahsetmez. Her iki durum da Tanyeli’nin tezini
destekler gériinmektedir.

Tanyeli, hiinkir sofasinin hemen 6niinde yer alan revagin gegirdigi
evrim i¢in de; 6ncelikle biiyiik yangin sonrasinda hiinkar sofasi ve onun
oniinde I. Ahmed odasindan valide sultan dairesine dek uzanan iki dar
ve alt1 genis agiklikli kemerden olusan bir boliim olarak yapildigi gorii-
siindedir. Bu dénemde revagin 1. Ahmed odas: tarafindaki iki dar agiklig
hari¢ oteki birimleri e yuikseklikteydi ve hentiz revak hiinkir sofasiyla
birlegtirilmemigti, ortiisii de 6nde siitunlara arkada da masif bir duvara
oturan kemerlerle taginmaktayd: (Lev. 24). Tanyeli'ye gore bu sistem ¢ok
uzun siire devam etmedi ve belki de on yil bile gegmeden hiinkir sofasiyla
oniindeki revagin {i¢ birimi birlestirildi. Bunun yapilabilmesi i¢in de sofay
revaktan ayiran giineydogu duvarimi yrtkmak gerekti, onu yikinca da revagin
oOrtuisii artik taginamayacagindan yiikseltilerek, bir yonde yiktirilan duvan
sinirlayan aski kemeri tarafindan taginan demir kirislere oturan yeni bir
ortii sistemi yapildi. Boylelikle de 6zgiin esik revagin ti¢ birimi ytikseltilerek
hiinkér sofasina katilmis oluyordu. Tanyeli, bu degisimin olasilikla 1076-
1091/1665-1680 arasinda gerceklestigini ileri siirmektedir. Buna kanit
olarak da 1091/1680 tarihli Grelot'un graviiriinde revagin bugiinkii ytiksel-
tilmis durumunda resmedilmis olmasini gosterir (Lev. 29).24°

239 Tanyeli 1988: 154.
240 Tanyeli 1988: 156-157.
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Sofanin islevi

Yukarida tartisilan hiinkar sofasinin yapim tarihi sorununun yanin-
da sofanin hangi amaca hizmet ettigi ve neden yapildi: da tartigilmasi
gereken bir konudur. Zira III. Murad'in kendisi i¢in yaptirdig1 odadan 6nce
ve daha sonra da hiinkdr sofasinin?# yapimina kadar gegen siirede boyle
buiyiik bir mekénin yapilmasina duyulan ihtiyacin nedenlerinin tartisilmasi
daha anlaml olacaktir.

A. Seref, eskiden “hiinkdr sofasi” denilen bu yerin “Haremi-i
Hiimayun'un en zengin en muhtesem bir mevkii” oldugunu séyler. Tarihgi
bu mekanin padisahlarin zevk ve sefasinin gosteren bir yer oldugu goriisiin-
dedir.>+ Bununla birlikte sofada bulunan sirvanin alt katinin kadin efendiler
ve sultana ait oldugunu, belli zamanlarda burada toplanildigini ve padisahin
da 6zel yerine oturarak eglenceleri izledigini belirtmektedir. Tarihginin
hadim agalarindan naklettigi bir olayda gecen ve kubbeye asili olan bir topa
sigrayarak tutulmaya ¢alisilan oyunun gergek olup olmadig ise bilinmez.24
Ancak mekédnin ilk yapildig1 déonemde ve daha sonraki siiregte térensel bir
islevi oldugu kesindir. M. Anhegger benzer bir tutum ile sofanin oturma,
kabul ve miizik salonu olarak kullanildigini séyler. Orta oyunlari, karagoz
gosterileri gibi seyirlik oyunlarin da bu salonda oynandigini belirtir. Buna
gore, padisah ailesinin tiim fertleri ile toplanabildigi en biiyiik ve gorkemli
sofa hiinkar sofasidir.>44 N. Sakaoglu da bu mekani, haremin muayede (bay-
ram), toplanty, hatta eglence yeri olarak tanimlar.>+
241 Bu mekin ayrica divan yeri, muayede sofasi, biiyiik oda olarak da bilinir; N. Sakaoglu mekinin en
son aldiB1 ismin hiinkar sof as1 oldugunu soylityor; Sakaoglu 2002: 367.

242 Seref 1329: 9. Ciiz, 524-525; “topkapu sarayinin terkine kadar burada ne kadar pérlak dheng icrd’
olundugunu ve ne kadar zevk ve safilar siiriildiigiinii hitira tebadiir etmemek gayr-i kabildir.”

243 “Hénende ve sizendelere mahsis olan sirvinin asagis1 kadin efendiler ve selatin hazretine mah-
siis imis. Zaman-1 mu’ayyenede bunlar orada ictimi’ ve padisah mevki’ mahstisuna ciilis ederek icrd’i
zevk ve sadiye ibtidar olunur ve yiiksek bir mevki'de gayet giizel sadilarla icrd’ olunan teganniyat rih
nevizenin ali kubbeye ¢arpmasindan hisil olan tanin-i shengdar kalbleri miistagrak-1 zevku mesarebi
inhisar eyler ve padisahin mevki'nin sakfi olunan asilub el’an mevcud bulunan billir topun sigranarak
tutulmas: hakkinda ceviriye icrd’ ettirilen miisibaka ise bu zevk ve siirtira bagka bir parlaklik ve sefa
verir imig. Bu topun o siretle padigahlarin zevk ve safisina bir let-i mahstisa oldugunu o zaman idrik
eden hadim agalarindan rivayet beyan ediyorlar;” Seref 1329: 10. Ciiz, 585.

244 Anhegger 1986: 89-91; M. Anhegger, ¢calismasinin bagka bir yerinde sofanin zamanla genigleyen padi-
sah ailesinin belli giinlerde bir araya toplandif1 kabul salonu islevini iislendigini sdyler; Anhegger 1981: 27.

245 Bununla birlikte N. Sakaoglu, Dolmabahge Saray1 Muayede Salonunun tasariminda bu mekandan
esinlenildigini s6yler; Sakaoglu 2002: 367-368.
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Levha 24. Giilsiin Tanyeli'nin alt yapinin yapim evrelerini gésteren plani; Tanyeli 1988.
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Levha 25. Giilsiin Tanyeli’nin Harem'in Halig cephesi plani; Tanyeli 1988.
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Levha 28. Willem Van de Velde, Halig'ten Topkapi Sarayi Gériiniimii, 1665-70, Ozel Koleksiyon; Eldem-Akozan 1982.
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G. Necipoglu, sofay: tahta oturan sultanin huzurunda resmi téren
ve bayram kutlamalarinin yapildigi, haremin toplanti mekani oldugunu
soyler. Buna gore sultan bayramlarda igoglanlariyla eski has odada (liiin-
cti avluda) bayramlastiktan sonra, kadinlarla burada bulusuyordu. Yazarin
bu yaklasimi akla sofanin insasinda kadinlarin oynadig rolii getirir. Zira
béyle bir mekinin yapilmasina duyulan ihtiyacin olasilikla 16. ytizyilin
sonundan itibaren olma ihtimali bu dénemde kadinlarin 6zellikle de vali-
de sultanlarin artan giiciine paralel olarak haremin 6n plana ¢ikmasiyla
ilgilidir. 177. ytizyihn sonlarinda La Croix, hiinkar sofasinda diizenlenen bir
toreni goyle tasvir eder: “ Sultan, kadinlar has odasi sofasinin kogesine kon-
mus kiigiik bir tahtta oturur, o giizel tutsaklarin hepsi ona sayg: gostermek
icin kendilerini tanigtiran valide sultanin maiyetinde oraya giderdi.”*¢ 17.
yuizyila ait bu anlat1 gostermektedir ki hiinkar sofasi kadinlar ile erkekleri
bir araya getiren 6nemli bir iglev gérmekteydi. Buna benzer bir téreni daha
onceki yillarda Domenico Hierosolimitano da ayrintili olarak anlatir:

sonra Grand Signor kalkar ve buiyiik bir odada toplanmus, kendisini
bekleyen hanim sultanlarla bayramlagsmaya gider. Sultanin gelmesi
izerine hepsi kalkar ve hafifce egilir; onu neseli s6zlerle selamla-
yarak bayramini kutlarlar, o da hi¢ yanit vermeden onlara giillum-
seyerek bakar ve olan kadinlarin sayis1 kadar, bir birinin aymsi
miicevherler tagiyan bir hadima doéner ve kendi elleriyle, her birine
esit olarak, bir torba altin parayla birlikte birer tane miicevher verir,
onlarin da boylece kolelerine verecek paras: olur.2+7

ITI. Murad’in hekimi Hierosolimitano'nun anlattif1 térenin gegtigi
yerin hiinkdr sofas1 m1 yoksa haremde bagka bir mekidn mi oldugu agik
degildir. Ancak bu tarihi aktarim sultanin harem halkiyla birlikte olmasi
i¢in gerek duyulan bir mekanin varligini agik¢a gosterir. Yukarida da belir-
tildigi gibi ry. ylizyilin sonlarinda La Croix hiinkar sofasini kadinlarin has
odasi olarak tanimlamaktadir.24®

246 Akt. Necipoglu 2007: 226.
247 Akt. Necipoglu 2007: 226.
248 Akt. Necipoglu 2007: 226.
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Hiinkar sofasinin yaninda bulunan ocakh sofa ise padigah ailesinin
toplanip hiinkar sofasina ge¢mek iizere bekledikleri gecis sofasi olarak
tamimlanir (Lev. 6/81). Hiinkéir sofasinda ocak bulunmadifindan, ocakli
sofadan alinan ates dolu mangallar ile sofay1 1sitmanin miimkiin oldugu
soylenir.2+ Ocakli sofanin valide sultan taghfina bakan kapisinin 6niindeki
binek tas1 da padisahin evinden ¢ikarken ya da evine geldigi zaman burada
attan ata inip bindigini gosterir.

Ikinci béliimde “Osmanh Sarayinda Siyaset Oyunlari:” IV. Mehmed
Dénemi (1648-1687)” bashg: altinda tizerinde duruldugu gibi 17. ytuizyihn
bagina gelindiginde sistemdeki degisiklik, on {i¢ kusak araliksiz devam eden
babadan ogula gecen tahta ¢ikma geleneginin terk edilmesine yol agmisg ve
sistemdeki degisim sonrasini izleyen, siddetli ¢atigmalarin yasandigi bu
doénemde, padisahin ¢evresinde bulunan gii¢ dengesinde de bir degisiklik
olmustu. Bu degisimde iki siyasi figiir 6n plana ¢ikti. Bunlar “valide sultan”
ve “dariissaade agas1”yd1. Hig¢ kusku yok ki her iki siyasi figiiriin 6n plana
¢tkmasinda en 6nemli etken sehzadelerin sancaga gonderilmeyip artik
haremde yasamaya baglamasiydi. Boylece ilerde tahta ¢ikacak olan padigah
miinzevi bir yagama itilmis ve halktan koparilmis oluyordu. Halktan kopan
padisah artik valide sultan ve dariissaade agalif1 makamina gelenlerle daha
yakin olacakti. Geligen olaylar ve sartlarin olanak tanidig: 6l¢tide konumu
yiikselen valide sultan ve dariissaade agalar1 oyunun oynanacag: yeri de
belirledi. Artik “harem” oyunun oynandif yer olmustu.

Ancak unutulmamasi gereken 17. ylizyildaki bu degisim 6ncesinde
de kadinlarin siyasi olarak giiclenmeye baglamasidir. Ozellikle 17. yiiz-
yil 6ncesinde Osmanl diplomatik faaliyetlerinde goze ¢arpan Hirrem,
Nurbanu ve Safiye sultanlar sonraki siirecin hazirlayicisi olmuglardir. Belki
Hiirrem, valide sultan olmadi ancak Nurbanu ve Safiye sultanlar valide
sultan olduklar1 dénemlerde siyasi olarak 6énemli bir rol oynadilar. Kudretli
her ¢ kadinin oynadig rolii 17. yiizyilda Ké6sem ve Turhan sultanlar iist-
lendi. Kadinlarin ve bununla birlikte dariissaade agalarinin 6nlenemez
yiikseligi, yagam alanlar1 olan haremin de 6n plana ¢ikmasini kaginilmaz
kildi. Kadinlarin oynadi rol neredeyse hi¢ degismeden devam etti. Nasil

249 Anhegger 1986: 27.
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Hiirrem Sultan kendi ¢ocuklar i¢in iktidar miicadelesi oyununu oynadiysa,
ondan yaklagik yiiz y1l sonra 6len Késem Sultan da hayatina mal olmasina
ragmen ayni iktidar oyununu oynadi. Ancak sahnelenen oyunda kendi
¢ocuklarini tahta ¢ikarmaya ¢alisan bu iki giiglit Osmanli kadini bir yandan
da kendi geleceklerini garanti altina almaya ¢aligiyorlardi. Oyunda ortak
olan bir gey vardi o da sahne: Harem.

Sahnede valide sultanlar 6nemli oyunlar sergiliyorlardi. Bunlardan
biri de hi¢ kusku yok ki yonetime destek vermeleriydi. Dikkat ¢eken ise oyu-
nun oynanmaya baglandif giinden itibaren yillar gegse de rolii iistlenenin
ayni ciddiyet ve 6zenle roliine sadik kalmasiydi. Buna en giizel 6rnek ise
Safiye ve Turhan sultanlardi. Selaniki 1007/1598’de Valide Safiye Sultan'in
savag hazirliklan i¢in kaynak sagladigini séylityor.>° Yaklagik yetmis yil
sonra oOnciillerinin sahneledikleri oyunda oldugu gibi bu defa Turhan
Sultan aym rolii oynuyordu. 1070/1659’da bizzat IV. Mehmed'in ziyaret
ettigi Canakkale Bogazi'ni koruyan iki kaleyi yapmas: Safiye Sultan’in
roliinii kusursuz olarak devam ettirdigini gostermektedir.>" ki olay valide
sultan makamina gelen kisilerin tilkenin selameti i¢in bunalim dénemle-
rinde ellerindeki tiim imkénlan seferber etmekten geri durmadiklarin1 da
gostermektedir. Valide sultanlar diplomaside de 6nemli bir rol oynamay:
ihmal etmediler. Dahas: yonetimdeki kimi atamalara dogrudan miudahale
etme giiciinii gosterdiler. Daha 6nce de {izerinde duruldugu gibi Tarhuncu
Ahmed Pasa’nin vezirlige getirildigi siiregte Turhan Sultan’in oynadig rol
bunun en iyi 6rneklerinden biridir.>* Gériilen o ki iilke yonetiminde etkin
rol almaktan geri durmayan bu giiglit Osmanl kadinlan kendi olusturduk-
lar1 sahnede oldukga basarili bir oyun sergilediler.

Hiinkar sofasi valide sultanlarin elde ettikleri siyasi giiciin harem-
deki en 6nemli yansimasidir. Dahasi mekanin yapildig: yer ve 6zellikle de
biiytik 6lgekte yapilmasinin altinda yatan neden belki de onun tistlendigi
islevden kaynaklanmaktaydi. Tahta ¢ikan padisahlarin yaslarnin kigtik

250 “vilide-i padisih hazretleri rih-1 gaziya mail1 hasenitindan virdiiklaridiir... saidetdestgih halis
malindan iki kise altun gikarup, top arabalar: tecdid olunup....” Selaniki/ipsirli 1999: 11/790.

251 Abdi Paga/Derin 2008: 280. Safiye ve Turhan Sultan benzerligine L. Peirce de deginmistir. Peirce
2002: 280-281.

252 Bkz. Béliim 2.
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olmasi ve onlarin yerine karar veren siyasi giiglerin de haremde yasiyor
olmasi bunu agiklayabilir. Ayrica tahtta oturan sultanin huzurunda resmi
torenlerin ve bayram kutlamalarinin yapilmas: da sofanin 6neminin bir
gostergesidir.>s Bilindigi tizere daha 6nceleri bayram torenleri ikinci avluda
yapiliyordu ve padisah ikinci bir téren i¢in hareme gegmiyordu.

Sofanin haremdeki konumu da dikkat ¢ekicidir (Lev.4/38). Bir
yanda valide sultana difer tarafta ise sultana ait mekédnlar. Bu konum
sofanin kadin ve erkekleri bir araya getiren bir mekin oldugunun agik
gostergesidir. 16. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren kadinlarin padisah tize-
rindeki niifuzunun artmasi ve buna 17. ylizyilda sistemin de izin vermesi
birgok sonug dogurdu. Gériilen o ki haremde dogurdugu sonug ise hiinkar
sofasiydi. Sofa, kadinlarin sultan {izerindeki etkisini devam ettirmek i¢in
kullanilan bir mekéan olmaliyd:.

Sonug olarak tarihi aktarimlarin da gosterdigi gibi hiinkar sofas
padisahin kadinlarla bir araya geldigi bir yer olup yapilisindan itibaren
bu amagla kullanilmis olmali. Olasilikla kadinlarin siyasette artan giiciine
paralel olarak padisahla bir araya gelebilecekleri bir yere duyulan ihtiya¢ bu
mekdnin yapimini zorunlu kildi. Zira sofanin yapildig: yer de géz 6niine
alindiginda belki de haremde bundan daha iyi bir yer bulunmamaktayda.
Hi¢ kusku yok ki bir tarafta hamama agilan kap: (Lev. 6/69) diger tarafta
sadirvanlh sofa (Lev. 6/73) ve III. Murad odasina giden yollar (Lev. 6/74 )
bu mekéini daha iglevsel bir duruma getiriyordu. Has odadan hareme gelen
padisah 6nce odasina ugrayip daha sonra da buraya gegebiliyordu. Bununla
birlikte valide sultan odasinin da bir koridorla buraya baglanmas:i sofay
islevsel bir hale getiriyordu. Haremde bu mekéindan bagka bir¢ok yere bag-
lanan sadece valide sultanin kullandi$1 oda vard:.

Anlagilan o ki 16. ytizyihn son yarisindan itibaren haremin artan
giiciiniin yaninda bir de sehzadelerin haremde egitim gérmeye baslama-
sinin harem halkiyla daha sonra tahta ¢ikmasi olasi padigahlar arasinda
bir bag olusturdu ve bunun sonucu olarak da ortak bir mekan ortaya ¢gikt1.

253 Hiinkér sofasinin padisahin eglendirildigi mekén oldugu yolundaki goriigler igin bkz. Seref 1329:
9. Cliz, 524-525; Uzungarsil1 1988: 36; Anhegger 1986: 27, 89-91; Necipoglu 2007: 226; Sakaoglu 2002:
367-368.
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Giicti elde tutmaya yo6nelik bir oyunun oynandif: ortamda taraflarin farkh
yollar gelistirmesi dogaldi. Taraflar arasindaki rekabetin en 6nemli hedefi
de sultandi. Daha 6nce {izerinde duruldugu gibi Naiméd'nin aktariminda
gecen ve 1064/1653’te meydana gelen olayda haremin etkin gii¢lerinin sul-
tan1 kaybetmemesi adina verdikleri miicadele bunun en giizel érnegiydi.
Sonugta kazanan harem olmustu.+

Hiinkar sofasi, {i¢tincii avluda bulunan has odanin yerini tutuyordu.
Sultanin, Arz Odas: ve has odada oldugu gibi bir késeye konmus yastik
doseli taht1 (Res. 75) ve has odada ¢ini kitabelerde yazili olan ve peygam-
berin mucizelerini anlatarak onu yiicelten “kaside-i biirde” bulunuyorsa,
hiinkar sof asindaki ¢ini kitabelerde de bunlar tekrar edildi. Dahasi Enderun
halk: sultan ile has odada harem halk: da hiinkar sofasinda bayramlagiyor-
du. Ancak zamanla Sofa, has odanin yerini ald1 ve yonetimin kalbi harem
olurken sofa da bu siiregte iizerine diisen gorevi yerine getirdi.

“Murad’tan Mehmed’e Topkap: Sarayr Haremi’'nde Yeni Mekanlar
ve Onarimlar” bagh@ altindaki bolimde {izerinde durulmak istenen bu
siirecte haremde meydana gelen degisimi ortaya koymakt.. Bu dénemin
baglangicini olusturan III. Murad’in tahta ¢itkmasindan kisa bir siire sonra
baglatti1>55 ve eskisinin {i¢ kat1 buiyiikliige gelen haremin yenileme projesi
bir tercihin sonucuydu. III. Murad atalarinin yaptig1 haremi kiigiik bulmus,
daha biiytiik ve daha saglam yapilmasini buyurmustu. Aradan gecen doksan
yila yakin bir siire sonra bu defa IV. Mehmed de dedesi gibi bir yenileme
projesi baglatt1. IV. Mehmed belki 1076 /1665’te meydana gelen yangin son-
rasinda®® zorunluluktan béyle bir girisimde bulundu. Ancak projenin ilk
uygulamasini begenmeyip daha sonra yeniden yapilmasini istemesi bunu
bir tercihe dontistiirdii. Mehmed’in mimari etkinligi sonrasinda haremin
ozgilin yapisi degigsmedi, ancak 6nemli bir onarim gegirdi.

254 Bkz. Bolim 3.6.
255 Bkz. Bolim 4.1
256 Bkz. Bolim 4.3.2
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SONUC

yluzyihn ikinci yarisindan itibaren 6n plana ¢ikmasindan sonra, 17.
ylizyihn basindan itibaren etkin bir gii¢c olmaya baglamas: haremi
iktidar oyunlar1 oynanan bir sahneye dontisturmiistiir. Hi¢ kusku yok ki 17.
ylizyihn basinda Osmanh Devletinde tahta ¢ikma gelenegindeki farklihigin
sonucu olarak yerlesik diizenin degisiminin Osmanl hanedan: i¢indeki
iki giictin kaderini etkileyecegini kimse bilemezdi. Dahasi bu iki figiiriin
elde edecekleri giiciin geleceginin birbirine bagl olacag: da diistiniilemez-
di. Valide sultan ve dariissaade agalarinin 6nlenemez giiciiniin' ardinda
yatan nedenlerden biri olarak kabul edilen ytizyihin basindaki degisim, iki
siyasi figlirtin yagam alani olan haremin 6n plana ¢tkmasinda da en 6nemli
nedendi. Tebaanin hanedan ailesine bakisinin yaninda bir de sahnenin degi-
siminin dogurdugu atmosfer siyasi miicadelelerin daha siddetli yasanmasini
kagimlmaz kilacakti. Yiizyillardir oynanan oyunda figiirlerin degisiminin
yaninda asil 6nemli olan hi¢ kusku yok ki oyunun oynandig yerin farkliligiy-
di. Saray, hatta harem biiyiik trajedilerin yasandig1 bir mekina doniismiistii.
Siddetli rekabetin yasandif1 haremde ikamet eden valide sultan
ve dariissaade agalarinin yiikselisi yasam alanlarindaki degisimin yaninda,
mekanlarinin da daha ihtigaml olmasina yol agmigtir. Haremdeki mekan-
larda goriilebilen en 6nemli ayrinti mekénlar arasindaki kalite farkliligidur.
Hiinkdrin ve ona yakin hane halkinin ihtisamh ve gosterigli odalarina
karsilik, hadim ve cariyelerin tevazu ve itaat 6grendigi karanlk, penceresiz
ve 6zensiz odalar1 kesin bir zitlik olusturur. Giiniimiizde ziyaretciler araba
kapisindan girdikten sonra her gecilen mekan sonrasinda daha ihtigamli ve
daha 6zenli odalarla kargilagirlar.
Haremde yasayan hane halkinin yagsam alanlarindaki bu farkhilik bu
calismada da tizerinde durulan statiiyle dogrudan ilgilidir. Saray ailesine
mensup olanlarin iktidarin merkezine yaklagtik¢a ve saray kademelerindeki

O smanli hanedan {iyelerinin yasadig Topkap: Saray: hareminin 16.

Bkz. B6liim 2.2 ve 2.5.
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konumlan yiikseldik¢e yagam kaliteleri de buna bagl olarak artti. Bugiin
haremde hiinkar ve ona yakin olanlarin havuzlu bahgelere bakan, i¢inde
cesmelerin ve ocaklarin bulundugu odalarla hizmetli kesimin kullandi:
odalar arasindaki fark hi¢ kuskusuz statii farkindan kaynaklanmaktayd:.
Sultan kendisine ayrilan kubbeli ve i¢ci tamamen cinilerle kapl gosterigli
oday1 kullaniyordu. Onun hemen arkasinda annelik roliiniin saglamig
oldugu avantajla valide sultanin odalar: geliyordu. Ancak her ne kadar
sultanin mekanlarindan daha az gosterigli ve kiigiik olsa da kimi yéniiyle
valide sultan odalar1 daha ayricalikli olabiliyordu. Valide sultana her yere
ulagma imkén1 veren mimari érgiitlenme onu bir anlamda haremin hakim
glicii konumuna getiriyordu.> Valide sultanin hemen altinda sultana bir
cocuk veren hasekilerin kaldig1 daha kiigiik ancak kubbeli mekanlar onlarin
ikincil rollerini gosteriyordu. Cariyelerin birden ¢ok kisiyle birlikte pay-
lasmak zorunda kaldiklar1 koguslar da harem igindeki yerlerinin agik bir
gostergesi gibiydi.

Haremin mimari 6rgiitlenmesine bakildiginda kara agalarin, cari-
yelerin ve diger yasayanlarin tiim ihtiyaglarimi kargilayacak bir orgiitlenme
agikga goriiliir. Haremin kendi ihtiyaglarim1 karsilayacak bir orgiitlenme
burada yagayan hane halkinin diga bagimhligim hatta kendi i¢inde de birbiri-
ne bagimlihifim ortadan kaldirarak kendi simirlan i¢inde yagamasina olanak
tanir. Hig kugku yok ki bu mimari 6rgiitlenme bilingli bir tercih sonucudur
ve neredeyse haremde yasayanlarin siirlarini da belirler. Haremin mevcut
mimari 6rgiitlenmesi sarayin genel yapisiyla da ortiistir. Sarayin birinci, ikin-
ci ve {iglincii avlu sisteminin haremde de uygulandif: goriiliir. Kara agalarin
kullandiklan yere birinci avlu denilebilir ve buraya harem halkinin neredeyse
tamamu girebilmekteydi. Cariyelerin kullandig yer ise ikinci avlu gibiydi.
Buraya kismi bir girig olmaktayd.. Valide sultan odas: ile padisahin kullandig
mekanlar ise sarayin tiglincii avlusuna benzemektedir. Buradaki valide sulta-
na ait mekanlar ii¢iincii avludaki babiissaade kapis: gibi bir islev goriir. Tum
bu orgiitlenme dogrudan valide sultanin haremdeki siyasi varhigiyla ortiisiir.

Hig kugku yok ki Osmanl: tebaas: i¢in padisah ve ailesi ¢ok 6nemliy-
di. Sultan ve ailesinin gerektigi gibi davranmalar1 imparatorlugun gelecegi

2 Bkz Bolim 3.3.
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icin temel unsur olarak kabul edilirdi. Zira sultan hanesinde diizen bozuldu-
gunda, her seyin bozulacag: diisiiniiliirdii.> Bu nedenle aile i¢inde bir diizen
olmaliyd1. Tebaanin bu beklentisi dogal olarak hanedan tiyelerinin sinirlarim
cizmekteydi. Sinirlan ¢izili bir hayat yasayan Osmanl hanedan ailesi kendi
yasam alanlarinda olusturduklar kurallar1 uygulamak zorundaydi. Haremde
sinirlar belirlenirken sadece burada yasayanlarin alami belirlenmiyor, ayni
zamanda tebaanin da gérmek istedigi bir aile ortami olusturulmaya ¢alisili-
yordu. Kabul edilmelidir ki bu durum haremde yasayanlara agir bir rol bigi-
yordu. Osmanh hanedan {iyesi olmanin getirdigi bir bedeldi bu.

Kurallarin siki ve hiyerarsinin kati bir sekilde uygulandig: bir yerde
sinirlar en iyi belirleyen hi¢ kusku yok ki “kap1”lardir. Gaston Bachelard,
“kap1”y1 yar1 agik bir kozmosa benzetir. Kap: ad1 altinda ¢6ziimlenmesi gere-
ken bir¢ok diig oldugunu soyler. Dahasi temel bir imge, istekleri, i¢ diirtiileri,
varhi1 en gizli yerine varincaya kadar agma diirtiisiinil, igine kapali tiim var-
liklar1 agma istegini bir araya toplayan bir diigiin kokeni olarak tanimlar.4 Bu
baglamda haremde kapilar ardinda yasanan diinyada birgok hayal kuruldugu
gibi, bir¢ok da hayat son bulur. Kimi zaman kap bir statiiyii belirlerken, kimi
zaman sinirlar1 hatirlatir. Mimari ve politik agidan 6nemli bir yere sahip olan
kapi, haremde yasayanlarin hiyerarsik yapisini mimari orgiitlenmede belir-
leyen bir 6ge olarak karsimiza ¢ikar. Haremin kapilar agilarak ulagilan avlu
sistemi mimari orgiitlenme iginde bir biitiinlitk sergiler. Gegilen her kap:
ardinda daha da 6zellesen ve hiyerarsik bir gruplagsma siirekliligi gosterir.

Elbet kabul edilmedir ki kapi, haremde giivenligin ve korumacili-
gin en temel simgesidir. Ancak haremdeki kapilar arkasinda yasayanlarin
statlisinii de tamimlar. Birkag kap: agilarak ulagilan mekénlar daha 6nemli
kisilere aittir. Araba kapisindan hareme girildiginde kara agalar tashina
(Lev. 6/A) gegmek icin ii¢ kapinin agilmas: gerekir (Lev. 6/1, 13).5 Ug kap1
aras: gegilerek ulagilan harem, girilen yerin 6nemini de hissettirir. Kara
agalar taghginin bittigi yerde yine iki kap: ¢ikar karsimiza (Lev. 6/ 23, 25).
Bu iki kapidan birincisi (Lev. 6/23) daha once de tizerinde duruldugu gibi
3 Peirce 2002: 353.

4  Bachelard 1957: 235-236.
5
k

Planda araba kapis: gériinmemektedir. Bir no’lu kap: dolap kubbesinden gadirvanl sofaya gegilen
apidir. Bundan 6nce bir kap1 daha vardur.
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haremin kadmlar boliimiine girisi saglayan ilk kapidir, tizerindeki kitabe
de girilen yeri tanmimlar: “Ey iman edenler! Yemek i¢in ¢agrilmaksizin ve
yemegin pismesini beklemeksizin [vakitli vakitsiz] peygamberin evlerine
girmeyin. (33:53).” Bu kapidan sonra gelen ikinci kapidan ise hareme girilir
(Lev. 6 /206). Girilen yerin dogusunda, kuzeyinde ve giineyinde yine ti¢ kap1
bulunur. Ancak bu kapilarin her biri farkh yerlere farkh statiideki harem
halkinin gegisgine izin verir. Dogu yoniindeki kap: (Lev. 6/27) arkasinda uzun
bir koridoru barindirir. Altin Yol olarak bilinen yolun baslangicindaki kap:
izerinde “Size selam olsun! Tertemiz oldunuz. Haydi, ebedi kalmak {izere
buraya girin 39:73)” yazihdir.® Daha 6nce de belirtildigi gibi bu yolu sehza-
deler ve onlar1 okula getiren kara agalar kullaniyorlardi. Zira sehzadelerin
egitim igin geldikleri okulun girisinde —ayn1 zamanda dariissaade agasinin
kullandip1 mekanlar- kap: tizerindeki kitabede de aym ayet yazihidir (Lev.
6/20). Kitabeler giizergahi kullanacak olanlara yol gésterir.” Kuzey yoniinde-
ki kap1 (Lev. 4/30) arkasinda valide sultan taghigini saklar. Kap: tizerindeki
kitabe arkasinda sakladif1 diinyanin kimin tarafindan kullamildifina igaret
eder: “Iste ben, hem benim, hem sizin Rabbiniz olan Allah’a dayandim,
11:56.” Sultanin kullandig bu kapidan gegildikten sonra girilen taghktan
(Lev. 6/C) kuzeye dogru yiirindiigiinde ocakli sofanin (Lev. 80) kapisi 6niine
gelinir. Kapinin tizerinde “kelime-i tevhid” yazihdir. Kapidan ocakli sofaya
girilir (Lev. 81). Sofanin iginde ti¢ ayr yere agilan ii¢ kap: bulunur (Lev. 6/79,
82-83). Kapilardan doguda olan, bagkadin ve hasekilerin odasina (Lev. 6/82),
kuzeydeki kap: sehzadelerin odalarina (Lev. 6/83) kuzeybatidaki kap: ile de
(Lev. 6/79) “cesmeli sofaya” gegilir (Lev. 6/76). Kapi iizerinde: “sultanin gol-
gesi, Allahin golgesi gibidir” yazar.® Bu kapinin hemen kargisindaki kapidan
(Lev. 6/73) gegildiginde “hiinkar sofa”sina ulagilir. Hiinkar sofasina ulagabil-
mek i¢in tam on kap1 gegmek gerekir ve gegilen her kap:1 sonrasinda da daha
ihtisaml bir yere ulagilir. Padigsahin kullandi@ bu yol giizergah tizerindeki
kitabelerde bulunan yazlar sultan1 mesrulastirmasinin yaninda kendi hane-
sinde yasayanlara da onun giiciinii hatirlatir.

6 Zummer Siiresi 73. Ayette girilmesi istenilen yer cennet olarak belirtiliyor.
7 Sehzade mektebinin ikinci kat kapilarinin birinin iizerindeki kitabede de aym ayet yazihidir.
8  Hadis-i Serif : “zillu sultan ke zillulah;” [Taberani).
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Dikkat edildiginde hiyerarsik bir yap: agik¢a goriilmektedir. Zira valide
sultanin kullandif: mekanlara giriste de aym hiyerarsi ile karsilagilir. Valide
sultan tagh@indan (Lev. 6/C), valide sultanin kubbeli biiyikk odasina (Lev.
6/54) kadar ti¢ kap: asilmasi gerekir. Yine cariyeler tagh@gindan (Lev. 6/C)
valide sultan odasina gegmek i¢in d6rt kapidan gegilir. Haremin bu iki 6nemli
figlirtiniin —sultan ve valide sultan- kullandi1 mekénlara ulagsmak i¢in agilan
bu kapilar hiyerarsik yapiy1 agik¢a gosterirler. Goriilen o ki birbiri ardina agilan
kapilar ulagilan yerde ikamet edenin statiistinii de agik¢a ortaya koyuyor. Kara
agalarin kogusuna bir kapiyla ulasilirken (Lev. 6/17), dariissaade agasinin oda-
sina girebilmek i¢in iki kapinin ge¢ilmesi gerekmektedir (Lev. 6/20).

Ote yandan haremde bulunan her bir mekidm kullanana, bulun-
duklarn mekandaki kitabelerle tagidiklar1 sorumluluk hatirlatilir. Bu sadece
alt kademedeki cariye ve hadimlar icin gegerli degildir. Sultanin kullandi$:
mekdnlarda da ona konumu ve tagidig1 sorumluluk hatirlatilir. Mesela, sulta-
nin hareme atla girdigi Biiyiik Bini Kapis: (Lev. 6/4) izerinde yer alan kitabe-
de sultana, insanlara adaletle hitkmetmesi 6giitlenir. Adaleti simgeleyen ve
Adalet Kulesi olarak bilinen kulenin kapisinda ise yine sultan, adaletli olmasi
konusunda uyarilir® (Lev. 6/3). Valide sultan tagh@ina giris kapis: {izerinde
yer alan ve yukarida da iizerinde durdugumuz “Iste ben, hem benim, hem
sizin Rabbiniz olan Allah’a dayandim” ayetle de sultan yiiceltilir.”

Kara agalar kogusunun giris kapisi iizerindeki Nisi siiresinin §8.
ayeti: “Miiminler kardestirler, o halde kardeslerinizin arasini bulun, baris-
tirin” (Lev. 6/17) burada yasayanlarin birlik ve beraberlik i¢inde yasamasini
ogiitler.”> Kara agalara ait caminin sadirvanh sofa tarafindaki kapisi {izerin-
de yer alan “emanetleri mutlaka ehline veriniz”3 (Lev. 6/11) ayeti haremin

9  Kitabede Nisd Suresinin 58. Ayetinin bir kism1 yazihdir: “ve insanlar arasinda hitkmettiginiz za-
man adaletle hitkmetmenizi emrediyor. Dogrusu Allah, bununla size ne giizel 6giit veriyor! Siiphesiz ki
Allah, hakkiyla igitendir, hakkiyla gérendir.”

10 Kule kapisi iizerindeki kitabede Hz. Muhammed’in adaletle ilgili s6yledigi hadis-i serifi yazilidir:
“Hz. Peygamber goyle dedi: Bir saat adalet yetmis sene ibadetten hayirhidir.” Acluni 1252: 8.

11 Kapimn iizerindeki kitabede Hd Siiresi 56. Ayet.

12 Kitabede Nisi Suresinin §8. Ayetinin bir kismu yazilidir: “ve insanlar arasinda hitkmettiginiz za-
man adaletle hitkmetmenizi emrediyor. Dogrusu Allah, bununla size ne giizel 6giit veriyor! $iiphesiz ki
Allah, hakkiyla isitendir, hakkiyla gérendir.”

13 Nisi Siiresi §8. Ayet'in baginda “Allah, size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi” yazihdir; Bu
kitabenin hemen yaninda ve Biiyiik Bini Kapis1 iizerindeki kitabede ise ayetin gerikalan kism goériiliir.
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korunmasiyla gérevlendirilmis olan kara agalara yiiklenilen gorev ile ilgili
olmalidir. Kara agalarin haremi korumaya baslamasindan 6nce bu gérevin
ak agalarda oldugu disuniildiginde, boyle bir gérev degisimi sonrasi
caminin kapisina ayetin asilmis olmasi, yapilan gorev degisiminin dogru-
lugunu goéstermeyi amagliyor olmalidir.

Sonug olarak Osmanli hanedan tiyelerinin yasadi: haremin mima-
ri yapilanmasinin 16. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren sekillendigi agiktir.
Ozellikle I11. Murad’in saltanat: sirasinda baglanan bu mimari yapilanmada
kadinlarin rolii 6nemli olmustur. Kendi yagam alanlarinin sekillenmesinde
6nemli rol oynayan Osmanl kadininin elde ettigi siyasi giiciin yansimasi
haremde hiinkar sofasiyla agik¢a goriiliir. Bununla birlikte padisahin tigtin-
cti avludan hareme taginmasi da kadinlarin roliiyle agiklanabilir.

Kadinlarin haremin mimarisinde etkin olmalarini yukarida iizerinde
duruldugu gibi 1076 /1665 yangini sonrasinda Turhan Sultan’in etkin roliin-
den anliyoruz. IV. Mehmed’in istanbul’dan uzak durma istegi ve Edirme’yi
tercih etmesi sonunda payitahta olugan bogluk valide sultan tarafindan dol-
duruldu. Sultan Mehmed’in yoklugunda devam eden insaat ile ilgilenmek
de yine valide sultana kaldi Yangin sonrasinda tutulan hesap defteri ve
harem mekanlarinda bulunan kitabeler birlikte degerlendirildiginde Turhan
Sultan'in gézetimindeki onarimin kapsamli oldugu agik¢a goriiltir. Ancak bu
imar faaliyeti haremdeki mekénlarin temelden insa edilmesi olarak goriilme-
melidir. Baglatilan yenileme projesinde haremin bir boliimii kapsamli bir ona-
rimdan ge¢mistir. Zira hesap defterinde yapilan masraflar i¢in 6denen {iicret
bunu agik¢a gosterir. Haremin araba kapisindan baglamak tizere III. Murad
odasina kadar olan kisimlar (Lev. 6) bu yenileme projesine dahil edilmistir.
Buna gore onarilan mekanlar goyledir: Sadirvanh sofa (Lev. 6/2), kara agalar
camisi (Lev. 6/10), kara agalara, cariyelere ve valide sultana ait mekanlar, (Lev.
6/A, B, C) hamamlar, ocakh sofa (Lev. 6/81), cesmeli sofa (Lev. 6/76), hiinkar
sofas (Lev. 6/70) ve gifte kasirlar. (Lev. 6/87-88) Ancak mekanlardaki hasarin
ayni olmamasi nedeniyle onarim da ayni 6l¢iide olmamugtir.
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bowsky) 77-78, 96-97, 107, 138

altin besik 83, 105

Altin Yol 12-13, 105, 112-113, 123, 175, 177, 186, I191;
¢inileri 250; kapis1 124-125, 162, 166; kap: ki-
tabesi 267; iizerindeki odalar 215

Anadolu 34, 51,77, 88

Arab [taifesi] 64, 81

Araba Kapisi 12-13, 99, 112-113, 141-143, I75; kitabe-
si 180, 191, 214, 215, 264, 266, 269

Arafat [resimleri] 146

Arifi 183

Arzhane 12-13

Asya 191; devletleri 46

Ascilar Mescidi 12-13

Atbas, Zeynep 196

Atike Sultan 56

Avlu I. veya Alay Meydani 12-13

Avlu I, Kese, Divan Meydan, 1. Yeri 12-13

Avlu III., Enderun Meydan, 2. yeri 12-13

Avlu IV, Sofa-i Hiimayun, 3. Yeri 12-13

Avrupa/Avrupali 21-22, 25, 107, 110, 191, 193, 196,
240, 245; devletleri 31, 35, 46; ithalat giniler
124, 132; tarzi siislemeler 242

Avusturya: krah 47; Ulusal Kitaph$ 250

Ayasofya 196

Ayse (Hz.) 214

Ayverdi, Ekrem Hakki 215

Bab-1 Ali 182

Bab-iis Saade, babiissaade, Bib'iis-sa‘dde 42; aga-
s1, agah@ (ak aBalar) 76-78, 83, 109, 193,
269; kapisi 12-13, 169, 265

Bab-iis Selim (Orta Kapi) 12-13

Bachelard, Gaston 114, 226

Bagdat Koskii 12-13, 98-99, 196, 207
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Bagdat Seferi 55

Bihai Mehmed Efendi 28, 165

Baki Bey 41

Bagbakanlik Osmanh Arsivi 216

Baglala Kulesi (Hekimbag1 Odasi) 12-13

bagmakhk veya pagmakhk 51

Bayezid (Sehzade, IV. Murad'in kardesi) 55

Bayezid I 76

Bedr-i Cihan Kalfa 152

Behram Aga 170-171

Bektas Aga 37, 48, 67, 69, 72-73, 102, 105, 107

Belgrat 245

Besir Aga, el-Hac 78; Besir A§a Camii ve hamam
12-13

beylik ¢avusu 220

Bizans dénemi 222

Bon, Ottaviano 46, 95

bostanci(lar) 9o; bostancibagi 68, 98, 188, 210-
212, 220

Bourdieu, Pierre 111

Biiyiik Bini Kapis1 99, 112-113, 144-145, 168, 175,
180, 268

Biiyiik Cekmece 221

Candarogullan Beyligi 76

cariye(ler), halayik 38, 40, 56-57, 59, 64, 66, 71,
88, 95, 108, 152, 211; ait mekanlar 105, 115,
122, 166, 168-169, 180, 190, 193, 209, 210,
225, 241, 247, 265, 269; avlusu 250; dairesi
(ustalar) 12-13, 97; egitimi 109, 174, 264; ge-
dikli [cariyeler] 110; hamamn 112-113; hastane-
si 12-13, 112-113, 168; kiler, ocak 112-113, 191;
kogusu 12-13, 112-113, 128, 165, 167-168, 176,
191, 265; mutfagh 12-13; tagh{n 12-13, 112-113,
120-121, 124, 126-127, 131, 135-136, 163-164,
166-167, 190, 268

Celali isyanlan, Celaliler 34

Cevri Kalfa Dairesi 128

Chishull, Edmund D. 98-99, 107

Cinci Hoca 40

Cinlerin megveret yeri (Harem Kapisi) 12-13, 112-

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAYI HAREMIi: iKTiDAR, SINIRLAR VE MiMARi

113, 164, 175, 206

Contarini, Paolo 188

Croix, Frangois Pétis de La 94, 122, 259

cuma namazi 83

ciiceler dairesi, odalan 112-113, 141, 148

ciilus, ciiliis 28, 38, 42-43, 45-47, 49. 54, 64, 80,
180, 201, 252

Canakkale Bogazi 52, 239, 261

Celebi Sultan Mehmed (1413-1421)

Cinar Vakasi 83

cifte kasirlar 112-113, 185, 200, 203-206, 228, 230,
237, 241-242; ginileri 117, 145; kubbeli oda
112-113, 206-207; onarmu 130, 269

¢ilingirdn 222, 224

Cimen, Ali 6o

Gin 75

Dallam, Thomas 95

Darnca 217

dirii’s-sa‘dde, Diriissa‘dde, dariissaide, dariissa-
ade [saadet kapisi, Saadet Evi] agasi, agalan
(kizlar agas), kizlaragasi) 17, 19-20, 26, 30,
58, 75,79, 81, 85, 102, 123, 126, 138, 147, 152,
154, 163, 169, 171, 174, 188, 190, 192, 194,
210, 212, 238, 248, 264; agahf [makam)
77-78, 80, 82, 87, 140-141, 173, 260; agahf
[makami] dairesi, odasi, oda-i darii’s-sa‘dde
103, 112-113, 126, 138, 140-142, 175-176, 226;
afasina ait bina, bolim 159, 161-162, 268;
afasina ait mekinlara girig kapisi 155; agasi-
nin hamam 112-113, 158; afasinin 6niindeki
kapilar, -kapusi, kap: kitabesi 166, 211, 267;
agasinin 6zel odasi 97, 112-113, 157, 161; bab
dirii’s-sa‘dde muzifiti 212; halki 63; ocagr
139; - Diriissa’dde’de viki olan yeni ham-
mim binds1 195-196, 226. Aynica bkz. kara
aBalar

Davud (Mimar) 190, 196

defterdar 210, 212

defterhine 211
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demirciyin 223-224

deprem(ler) 17, 88, 127, 208, 215, 249

Dest-i Mal Odast 12-13

Devlet-i Aliyye, bkz. Osmanh devleti

Di§ Hazine 12-13

Dilagub Sultan 68

divan 35, 46-47, 74, 99, 211; arz divanhanesi 182;
divan erbab: 40; divan kapisi 193; divan iiye-
leri 106; divan yeri, divanin toplandif oda
106, 138, 180, 252; divana giden kap1 98;
divinhéne 178, 190, 212; Divin1 Hiimayin
43,58, 80

Diyarbakir 217

dolap kubbesi 112-113, 141-143, 237, 266

dokiimciiyan 224

Ebu Said Efendi 72

Ebi’l-Leys (imam Fakih) 77

Edincik 221

Edirne 50, 98, 100, 210-212, 220, 228, 237, 239,
241, 269

Eflatdn Sirvéni 183

Ege 6o

Eldem, Sedat Hakki 12-13, 26, 108, 112, 115, 118,
120, 123-124, 1306, 149-150, 167-168, 180, 185-
186, 190-191, 198-199, 203-2006, 215, 230,
243-244, 246-247, 257

Elizabeth (Kralice) 95

Emler, S. 180

Enderun 76, 82, 169, 171; avlusu 172-173, 186; du-
varlan 180; halki 263; hamam 250; mektebi
109; -i Hiiméyun 23, 217

Eremya Celebi (Komiircityan) 26, 83, 127, 209-
212, 22§

Ertug, Zeynep Tanm 27

Erzurum 217

Es’ad Dai1g7

Eski Saray 19, 36, 49, 54, 56, 62, 68, 71, 169, 178,
183, 188, 194-196, 210; saray agas1 140; teber-
darlan 69

Esther Kira 162
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Esvap Odasi 12-13
Evliya Celebi 18, 39, 44-45, 66, 73, 81, 178-179

Fazil Ahmed Paga 84

Fazil Mustafa (Kopriiliizade) 85

Felemenk 31

Fil Bahgesi 179; kapis1 12-13, 99

Finkel, Caroline 34, 55, 6o, 62, 71-72, 81, 84
Flachat, Jean-Claude 102-103, 105, 107
Fransiz 22, 31, 89, 92, 99, 102

Gazanfer Aga 188

Gemlik 218, 223

Girit: savas1 35, 75; seferleri 40
Goffman, Daniel 30-32, 85

Goodwin, Godfrey 68, 107-108

Gouz, Frangois De La Boullaye Le 105-106
Greaves, John 46, 97

Grellot (Dragoman) 94

Grelot, Guillaume-Joseph 242, 251, 258
Grosrichard, Alain 36

Giircii Kalesi 192

Habsburglar 85

haailar 52

Hagova Savasi 34

haddidan 224

hadim(lar): beyaz hadimlar, hadim agasi, harem
afasi, kara hadimlar, siyah hadimlar, zenci
hadimlar, bkz. dirii’s-sa"dde agalan, kara
agalar.

Halep 217

hammimayin 220-221, 224, 226

Hammer, Joseph von 51, 65, 171

Hanefi Efendi (Kazasker) 42, 72

harc-1 hassa defterleri 173, 194, 226

Harem: anahtar(larh 92, 139; bahgesi 12-13; camii
12-13; Hali¢ cephesi 14, 27, 88, 115, 167, 196,
216, 241-242, 248, 254; hamam 188-189; ka-
dinlar boliimiine giris kapis1 12-13, 112-112,
228; kapilan 114, 266; hizmetleri 20; nébet
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yeri 12-13, 112-113; sultana ait mekénlar 262;
padisah ailesi 167, 252, 260; padigah ailesine
ait mekanlar 115; padisahin haremde kullan-
dig yol 175, 181; padisah kapis1 (3. Kapy) 109

haremeyn evkafi nezareti 77

Has Ahir ve Raht Hazinesi Meydam 12-13

has oda(lar), oda-i hass(lar) 70, 98, 169-171, 175,
186, 191, 195 200, 203, 227, 245, 248, 259,
262-263; kadrosu 173; -daki taht1 180

Hasan (Haa) 218

Hasan (Hz.) 145

Hasan (Vecihi) Efendi 18, 29, 39, 57

haseki(ler) 30, 37, 49, 51, 54, 61, 78, 108, 122, 138-
139, 169, 188; baghaseki (haseki sultan) 108,
228; baghaseki (haseki sultan) odasi 168,
210, 225; daireleri 166, 193, 215; - kadin 108;
odalan 97, 124, 131, 167, 176, 191, 265, 267;
hasekilik, hasekiligin ¢ikis1 53, 109, 128. Ayn-
ca bkz. kadin efendi, valide sultan.

Hastane Avlusu 12-13

Havernak Kasn 215

Havuz Yeri 12-13

Hazine Odast 12-13

Hazine-i Hiimayun Hademeleri Kogusu 12-13

Hazinesi (Silahdar Hazinesi) 12-13

Hiristiyan(lar) 22, 55, 93; kilisesi 101

Hirka-i Saadet Dairesi 12-13

Hizir (Edirneli) 184

Hizir Aga (Lala) 154

Hierosolimitano, Domenico 95, 193, 259

Hipokrat 21

hizmetli(ler), hizmetkir(lar) 30 47, 109, 138, 143,
166; kadin hizmetliler, hizmetkarlar 108,
110; sinifi 122; -e ait mekdnlar 115. Aynca bkz.
kara agalar

Hodgson, Marshall G. S. 29-30

Hollanda 245

horasanciyin 222, 224

Hotin Seferi 203

Hiinkir Hamam 12-13, 112-113, 190, 196, 242,
245-240, 249-250

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAYI HAREMi: iKTiDAR, SINIRLAR VE MiMARI

Hiinkar havuzu 127

Hiinkar Sofasi 12-13, 27, 112-113, 122, 127, 175, 179,
185-186, 196, 202, 208, 227-228, 241-242,
246-251, 269; ¢inileri 237, 245, 262-263; ka-
pilan 176, 267; kesiti, plam1 243-244; ocakh
sofas1 260; -na gegilen yol 126; -nda diizen-
lenen téren 259; -ndaki hamam 226

Hiirrem Sultan 37, 52-53, 60, 196, 260-261

Hiiseyin (Hz.) 145

Hiiseyin Aga (Mirahor) 46

Hiiseyin Efendi (Hezarfen) 210

Hiiseyin Paga (Amcazide) 85

Hiiseyin Pasa Go

irgadin 220, 224
Itzkowitz, Norman 59

ibrahim Aga (Celali) 78

ibrahim Aga (Lala) 69

ibrahim I 28, 49, 54-57, 59-62, 64, 82, 172, 209,
213, 214; hareme katkilan 196, 207-208; taht-
tan indirilmesi 18-19, 29, 34, 37-42, 47, 72,
165; oliimii 35, 44, 66, 83; Sultan ibrahim
Tash$ 12-13

i¢ oglan, icoglan(lar) 77, 107, 170, 259; sistemi 173;
odalan 98

iftariye Kameriyesi 12-13

ikbal (gozde, hasodalik) 108; odalan 12-13; -ler av-
lusu, tagh@ 203

Incirlik r2-13

Ingiliz 31

Ingiltere (Kralhg) 19, 98

fran 89; efsaneleri 214

isa Aga (Hafiz) 152

Isfendiyar (Hiikiimdar) 76

Iskenderiye 94

islam 35; diinyas1 75, 88

islamiyet 93

ismail Aga (Muhasip) 67, 69

istanbul 18, 26, 30, 34, 46-47, 50, 55, 72, 77, 83,
88-89, 94, 98-99, 102, 147, 174, 180, 189,
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195, 211-212, 214, 217-218, 220-222, 225, 228,
237, 239, 241, 249, 255, 269; Bakirkdy 222;
Bogazhisan 217; Bogazigi 11; Cayir Koskii 210;
Darphane 105; Daviid Paga sahrisi 228; Dol-
mabahge Saray1 11, 252; Davut Paga Saray1 212,
219; Eyiip 250; Eyiip Sultan Camii [ve] Tiirbesi
46, 74; Edime Kapisi, Kapusu 46, 212; Fatih
Cami 41; Galata 190, 223, 250; Galata halki
90; Halig 11, 255-257; Haskdy 220; istanbul
halki 40, 56; Kartal 217; Marmara [Adasi] 216-
217, 221-222; Orta Cami 34, 41; Pendik 217;
Pera 94; Sarayburnu 99; Sinan Pasa Koskii
63, 170; Sultan Ahmed Cami 197, 224; tersa-
ne-i amire 219; Tophane’deki dékiimhaneler
74; Tuzla 217; Uskiidar yazlik saray: 183; Us-
kiidar bahgesi 195, 219, 226; Yeni Cami Kiil-
liyesi (Eminénii) 239-240; Yeni Camii, Yeni
Valide Camii Hiinkir Mahfili 236, 238-240;
Yenikapi 183; Yedikule Zindani 35

fsvec 99

ig¢i isimleri ve imzalar 232

fzmit (Iznikmid) 219, 221-224

fznik 196; ¢inileri 185-186, 197, 200, 229, 240,
250; kadis1 9o, 189

Jorga, Nicolae 41, 43, 53, 55, 59, 71

Kabe tasviri 119, 122, 146-147, 162, 240

kadasker(ler) 69, 76

kadin efendi(ler) 78, 108; bagkadin dairesi 12-13,
112-113; bagkadin odas1 267; baskadinefendi
odalan 112-113, 167, 176, 250; odas1 169. Ay-
nica bkz. haseki, valide sultan.

Kadizadeliler 35; hareketi 34

Kahire 147, 248

kahve odasi 112-113

kamusal kimlikler 29

Kandiye 239

kap1 agasi, kapiagasi [beyaz hadimlar] 70, 139; da-
iresi, hamam ve kulesi 12-13

kap1 aBasi, kapiagasi 70, 139-140
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Kapidag 221

kapikulu: yenigeriler; sipahiler

kara aBa(lar), karaaga(lar), kara-agalar (tavisi aga-
lar) 21, 23, 25, 40, 58, 63-65, 69, 75-79, 81-82,
87, 91, 97, 102-105, 108, 120, 134, 137-140,
147, 162, 170, 172, 174-176, 194, 211, 2G5,
267; avlusu 147; camii, mescidi 12-13, 112-113,
146, 162, 176, 241, 268-269; dairesi 12-13,
215; egitimi 26; kogusu, odas, plan ve kesiti
103, 112-113, 146-151, 162, 167-168, 175, 179,
190, 237, 268; nobet yeri 112-114, 127; 139,
141, 148; tagh@ 12-13, 112-113, 120-121, 136,
146, 147, 151-154, 157, 161, 175, 266; yonii 124;
-a ait boliimler, mekanlar 122, 125, 136, 141-
143, 158, 161, 166, 169, 190, 193, 212, 228,
265; -1n kitipleri 140; -1n goérevleri, sorumlu-
luklan 145, 269;-1n giigleri 79; -k mertebe-
leri 139, 156-157. Ayrica bkz. dariissade agas1

Karagavus 37

Karamiirsel: kadis1 9o; limam 189

Kasim (Mermerci) 188

Kasim ($ehzade, IV. Murad'in Kardesi) 55

Kasim Aga (Bagmimar) 209

Kitip Celebi 18, 28, 40, 42, 57,67, 81

Kavak 222-224

Keere, P. Vander 250, 255

kethiida(lar) 34, 43, 69, 141, 188; bey 48; -kadin,
hatun 64, 110-111, 123

Keykivus 75

kibab 211, 213

Kibns 217

kizlar agasi, kizlaragas: 75, 78-79, 138, 140, 210,
212; dairesi 13; -nin odas1 97, 103, 126

Kilerli Kogusu 12-13

kiregcibag1 68

Kirmast 224

Kopriilii(ler) 8s; ailesi, siilalesi 60, 71; dénemi 30,
84

Képriilii, Fuat 76

Késem Sultan 11, 19-20, 25, 37, 42, 47-49, 54-56,
58-63, 65, 68-70, 72-73, 83, 172,260-261; ha-
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yirseverligi 52; 6ldiiriilmesi 57, 66-67, 60, 71,
74 82, 97,129, 133-134, 143, 151

Ksenofon 88

Kubbe Alt1 12-13

Kushane: avlusuna gegis kapisi 112-113; kapisi 12-
13, 42, 237; meydam 151; taghg 12-13

kutsal emanetler 98

kuyumcubag1 210, 212

kiif egeciyin 220-222, 224

kiilliye 51

Kiirt Hatib 46

Kiitahya: ¢inileri 207; kadis1 200

lagimayan 220, 224

Latin kizlan 88

Lefke kadis1 196

Lehistan 36, 47

Lokman 180, 182-183, 187-188, 190
Louis XIV 22

Mabeyn Dairesi: Aynali Oda 12-13; Eski Kule Kos-
kit 12-13; hamam 12-13; Hamid I odasi1 12-13

Mabeyn Kapisi 12-13

Magribi(ler) 138

Mahmud Aga (Ortanca) 152

Mahmud Aga (Saray-1 atik aBas) 154

Mahmud Han (El¢i) 47

Mahmud I 105

Mahmud II: dénemi onanim 116

Manisa 180

Mantran, Robert 33

Mardin 217

Mecidiye Koskii 12-13

Medine 52, 88, 147; betimleyen resimler 146

Mehmed (Bakirci) 225

Mehmed (Kiigiik) 70

Mehmed Aga (Habesi) 77, 190

Mehmed Aga (Sedefkar) 197

Mehmed Aga (Silahdar Findikhih) 26, 58, 64, 189,
210-212, 216, 225-226, 251

Mehmed Efendi (Kadizide) 35

IV. MEHMED SALTANATINDA TOPKAPI SARAYI HAREMi: iKTiDAR, SINIRLAR VE MiMARI

Mehmed Efendi (Solak-zide Mehmed Hemdemi
Celebi) 17-18, 39

Mehmed Halife (Tarihgi) 18, 39-40, 42, 47,57,83

Mehmed II (Fatih) 11,76, 124, 178-180, 191, 213; Fa-
tih Kogkii (i¢ Hazine) 12-13; kanunnamesi 76

Mehmed III 49, 53, 95, 162, 171, 193, 195-196,
208, 220; siinnet toreni 51

Mehmed 1V 11, 17, 19, 25, 27, 35, 61, 63-64, 74,
76; av meraki 59; devri, donemi 82-83, 8,
87,127, 129, 203, 260-261; haremi yenileme
ve eklemeleri, imar faaliyetleri 114, 146, 179,
208-209, 212-228, 238, 240, 263, 269; kasn,
cinileri 237-241; odasy, ¢inileri 112-113, 145,
186, 204, 200, 208, 228-231, 234-236, 239;
portresi, resmi 44-45; siinneti 78; tahta gikisi
37-38, 41-44, 46-49, 54, 56, 58, 86; tahttan
indirme girigimi 68

Mehmed Pasa (Damat) 202

Mehmed Pasa (Giritli) 35, 73

Mehmed Pasa (Giircii) 73

Mehmed Paga (Kaptaniderya Dervig)

Mehmed Pasa (Képriilii) 34-35, 59, 84-85, 126, 143

Mehmed Pasa (San) 141

Mehmed Pasa (Sofu) 41, 202

Mehmed Pasa (Sokullu) 193

Mekke 52, 88, 147, 190, 196; betimleyen resimler
146

Meleki Kadin 69, 83

Melling 27

Memluklu (Devleti) 75

meremmetciyan 220

mermerci, mermerciyin 184, 188, 220-222, 224

Meryem (Hz.) 213-214

Mesud Efendi (Hoca-zide) 72, 74

meskhane 12-13, 180; hamami 12-13, 112-113

Meyit Kapisi ve Meyit Yokusu 12-13

Misir 74, 78, 89, 144, 248; valiligi 35

Mihalig 218, 220, 222-223 g

Mihrisah Sultan 116

Miller, Barnette 25, 94, 98, 178, 196, 208

Motraye, Aubry de La 89, 93, 98-102, 107, 114
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Mualla Eyiiboglu (Anhegger) 27, 105, 116, 122,
127-128, 130-131, 133, 161, 165, 167-169, 190-
191, 196, 202-203, 206-207, 215, 228, 230-
233, 247-249, 252

Mudanya 218, 222-223

Muhammed (Hz.), Peygamber 35, 144-145, 154,
166, 234, 238

Mukaddes Emanetler 12-13

Murad II 76; sofasim hiinkar sofasina baglayan
kapi 112-113

Murad III 11, 26, 50, 95, 122, 192, 207, 212, 241,
259; ¢esmeli sofas1 112-113, 175; devri, déne-
mi, saltanati 49, 52-53, 141, 178; haremdeki
degisiklik, eklemeler, yenileme projesi 148,
172, 179-180, 183, 188, 191, 193-195, 208, 213-
214, 238, 263, 279; [havuzlu] késkii 127, 203,
231, 233; oglu 51; odas, ginileri, koridoru,
plam 12-13, 112-113, 128, 164, 186-187, 198-
199, 182-186, 189-190, 197-200, 203, 2II,
228-231, 233, 242, 245-247, 249-250, 252,
262; giris, gecis sofasi, kapilan 112-113, 203,
228-230, 245-246; ocakh sofasi 175; tiirbesi
196

Murad IV 11, 31, 35-37, 40, 56; Bagdat [ve] Revan
Seferi 55; ciiliisu 54; dénemi, saltanati 49,
60; dliimii 207

Murad(t) Aga (Kara) 37, 41, 44, 48

Murphey, Rhoads 31

Muslihiddin Aga 37, 42

Mustafa Aga (Dariissade Agasi) 188

Mustafa Aga (Kara) 48, 69

Mustafa Aga, el-Hic (6.1624) 80-81

Mustafa Efendi (Seliniki) 17, 35, 50, 52, 195-196,
226, 248, 261

Mustafa I 81-82, 188, 196, 200; tahta gecmesi 42,
44,54, 80, 201-202

Mustafa IT 98

Mustafa Paga (Kemankes Kara) 55

Mustafa Paga (Merzifonlu Kara) 84

musahip(ler), musihib-i sehriyari 19; dairesi 12-
13, 141, 148, 154; odas1 112-113

Miisliiman(lar) 21, 51, 72
Miisliimanhk 147

Naile Hatun 152

Naimi Mustafa Efendi (Halepli) 18-19, 25, 28, 32-
43, 46, 56-58, 6o, 63, 66-70, 73-74, 81-82,
126, 133, 143, 165, 169-171, 263

Nakip Efendi 69

nakkas: nakkagin 22 4; nakkagbas1 227

nakkagin 224; nakkagbagi 227

neccarin 220, 225

Necipoglu, Giilru 25, 105, 109-110, 167-168, 171-
173, 175-176, 179, 186, 189-190, 193-194, 1906,
216, 248, 250, 259

Necipoglu, Nevra 95

nihanhineler 70, 133

Numan (Képriiliizade) 85

Numan Ibn-i Munzir (iran $ahi) 214

Nurbanu Sultan 37, 51-54, 171, 180, 188, 193, 196,
260; cenaze toreni tasviri 50; icin haremde
yapilan yeni mekanlar 172

Oflazoglu, Turan 48

Ortancalar Hapishanesi (?) 112-113

Oryantalist 94

Osman (Nakkas) 180

Osman I 183

Osman II 44, 54, 196, 248; saltanat yillan 36-37,
62, 80, 82, 188, 201-203, 207; tahttan indiril-
mesi, 6ldiiriilmesi 28, 33, 42

Osman III: kitabeleri 246; kogkii 12-13; onarimlan
242, 245; tashg [Asma Bahge] 12-13

Osmanlr: devleti 18, 30-31, 33, 35, 38-39, 193; dev-
letinde tahta cikma gelenegi 17, 28, 78, 174,
264; dénemi 209; diplomatik faaliyetleri 37,
260; ekberiyet sistemi 17, 28-29; hanedam
11, 19-20, 28-29, 33-34, 37-38, 44, 47, 49-50,
53-54, 56, 59-60, 71, 73, 80-81, 84, 87, 109,
129, 173-174, 264, 266, 269; imparatorlugu
11, 18, 31, 35

Otuz Y1l Savaglan 35
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Omer Aga 69

Ors, Hayrullah 88
Oz, Tahsin 128, 179
Oztuna, Yilmaz 59, 71
Oztiirk, Said 60

Paris 103, 107

Pegevi 42, 51, 180, 193, 200, 248

Peirce, Leslie P. 23, 29, 31-32, 37, 49, 5I-53, 56-57,
61, 65-66, 93, 110, 122-123, 127, 133, I7I-173,
194, 261

Penzer, Norman Mosley 21, 23, 25, 46, 92, 94, 99,
107-108, 142-143, 151, 172,196

Pers ordusu 88

Philips, John 98

Pindar, Paul 46

Pontchartrain (Bakan) 22

Pouqueville, Frangois Charles 92

Ravza-1 Mutahhara 143

Revan 55; (Erivan) taht1 192

Revan Koskii (Sank Odas) 12-13, 98, 207

Reyhan Aga (Hoca) 67, 69, 76

Ricaut, Paul 19, 25, 30, 32,36, 39, 44, 66,70, 133, 138
Roma: devleti 75; dénemi 222

Rum(lar) 88, 98

Rumeli 77; topraklan 51

Rusya 47

Safed 217

Safiye Sultan 35, 37, 50-54, 188, 193, 196, 208, 239,
260-261; hasekiligi dsnemi 128; maas1 171

Sahib Karahisar kadis1 196

sakaciyin 224

Sakaoglu, Necdet 25, 91, 105, 115-117, 146, 163,
197, 202-203, 229-230, 252

Salomon (Haham Rabbi) 191

Samako 218

saray agalan 72, 140

saray ustalan dairesi 215

Sarayburnu Kapisi, Has Bahge Kapisi 12-13
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Saray-1 Amire, Sariy-1 Amire 76, 126, 168, 195-
196, 216-217, 220, 227

Saray-1 Atik, Yeni Saray; -a gelis téreni (Valide Ala-
y1); niifusu

sarayh kadinlar 93, 100

selatin camiler 78

Selim ($ehzade, IV. Mehmed'in kardesi) 212

Selim 1183

Selim II 193, 250; hamamu kiilhan 6nii yeri, Yeni
Enderun Mektebi 12-13; haremi 194-195

Selim III 28, 115-116; odasi 12-13;

Serdap Kapisi (3. Yeri Kapisi) 12-13

Seyyid Abdiilmennin (Ozbek Elgisi) 46

Shaw, Stanford 54, 59-60

sivaclyan- Ermeniyin ve Riimiyin, 224

silahhane 180

Simon Kiir kalesi 192

Sinan (Mimar) 51, 184, 190, 190, 222, 247-248

Sinimmar (Mimar) 213-216

Sinop 76

Sivas valisi 202

Siyavug Pasa 65, 73, 81, 84

Soden, Wolfram von 88

Sofa Camii? 12-13

Sofa Koskii 12-13

Sonderson, John 191

sultanin arz odasi 12-13, 48, 176, 245, 263

Sultanin Atindan Indigi Yer 112-113, 175. Aynca
bkz. Valide Sultan Tagh#

Sunullah Efendi (§eyhiilislim) 35, 162

Sur-1 Sultanm 182

Siilleyman (Sehzade, IV. Mehmed’in kardesi) 39,
68-69, 212

Siileyman Aga (Bas lala, Uzun) 65, 67, 69-74, 81, 133

Siilleyman I (Kanuni Sultan Siileyman) 11, 50-51,
53, 173,178-179, 190, 195, 225; odas1 228

Siileyman Paga (Kér) 56

Siinnet Odasi 12-13, 98

Sadirvan Kubbesi 12-13
sadirvanh sofa 112-113, 117, 141, 143, 146-148, 156-
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157, 175, 212, 228, 237, 241, 262, 266, 269;
cinileri 144-145, 240; kitabesi 214, 227, 268

Sal Kapisi 12-13

$al Kapisi 12-13

$am 217

$aniVani 38-39

sehzade(ler) 19, 31-33, 37-39, 41-44, 51, 54-56, 61,
68, 70, 79, 127, 129, 169, 176, 212-214, 260;
dairesi, evleri (sehzadegan dairesi), odalan
104, 112-113, 122, 163-164, 168, 215, 267; egi-
timi 78, 161, 162-163, 177, 262, 267; hamam-
lan 104; $ehzadeler Mektebi (sehzadegin
mektebi), ginileri 12-13, 112-113, 141, 159, 215,
267; -in kapatildif1 odalar, kafes $ehzade ha-
pishanesi, Simsirlik, 12-13, 98-99, 104-105,
160, 163, 166 ; -lik maiyetleri 29, 104, 163,
166; veliaht gehzade dairesi, odasi 12-13, 161,
164

Sekerciler (Helvahane) 12-13

Sekerciler Mescidi 12-13

Sekerpare Kadin 40

Serafeddin Pasa (Hadim) 76

Seyhiilislam 28, 35, 41, 43, 69, 146, 162

sirvan 117, 252; taht1 1192

Suayip Aga (Lala) 154

Tablakarlar Kogusu 12-13

Tanyeli, Giilsiin 27, 248-251, 253-254

Tatarlar 77

Tayyar Efendi 23

teberdar(lar) 69, 126; ocafh 26; teberdarin-1 hassa
178

Tekfurdag 218

Thévenot, Jeande 89-91, 138

Thys-$enocak, Lucienne 239

Tire kadis1 184

Tokat 217

Tournefort, Joseph Pitton de 22, 89-90, 97

Trablusgam 217

Trabzon 221

Tunca Nehri 211
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Turhan Sultan 11, 19-20, 25, 37, 48, 50, 52, 54, 56-
63, 65-72, 74, 81, 83-84, 114, 126-127, 129,
133, 143, 238, 260-261; gozetimindeki ona-
nm 269; harem projesine katkisi 239; haseki
iken kullandign mekan 131; kendi dairesi 134

ulema 18, 42, 202; ulemi-i Hanefiyye 42
Ulugay, Mustafa Cagatay 23, 54, 59, 76, 84, 105
uliife 40, 154

Urmiye (Azerbaycan) 180

Uzungarsili, ismail Hakki 23, 49, 53, 62, 71, 163

Uveys Aga (Helvacibagi) 69

valide sultan(lar) 11, 17, 19, 21, 22, 25, 30, 32, 35-37,
41-42, 48, 55, 57, 61, 63-69, 71-72, 74, 78-83,
85-86, 97, 138, 141-143, 151, 162, 170, 188,
193-194, 196, 212-215, 259; avlusu 123-124,
134, 191, 215, 228, 264; avlusuna bakan iist
kat odalar, girisi koridoru, merdivenleri 129-
132, 137; bir saraydan diBerine ge¢me téreni
50; dairesi 12-13, 111, 122, 126, 168, 251; depo-
su 133; geliri, servetleri 52, 58, 171; hamam
12-13, 115, 112-113, 122-123, 125-126, 210, 225;
kahve odasi 122; kileri 132; kullandif1 mekan-
lar, ginileri 114-115, 118, 120-121, 127, 145,
169, 174, 176, 209, 228, 240, 262, 265, 268-
269; kubbeli oda 112-113, 115-116, 118, 125,
128, 242, 268; makam 20, 47, 50-51, 56, 87,
110, 128, 173, 260-261; mescidi, namaz oda-
sy, ginileri 112-113, 115, 119, 147, 175-176, 237,
240; matbah, mutfag 124-125, 210-211; n6-
bet odas1 125; odas1 70, 112-113, 119, 127, 168,
209-21I1, 225, 242, 249, 251, 262, 264, 268;
odasini hiinkir odasina baglayan koridor, yol
ve kapisy, kitabesi 112-113, 121, 126-127, 245-
247, 262; odasinin genisletilmesi 130; sultan
havuzuna inilen merdivenler 112-113, 129;
tash 12-13, 112-114, 117, 120-121, 123-124,
126, 131-132, 136, 164, 166, 175, 181, 191, 2I5,
228, 267-268; tagh$ cinileri 238-240; tash@-
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na bakan mekinlar 135. 26¢: tash@a gegilen
mekinlardan birindsi 1235: tash@n iki kapisi
125, 163; tagh@na giden yol 121. 237 unvam.
payesi, statiisii 49, 53-54, 62, 84. 106. 122,
171-172; yatak odasi 112-113, 115-116, 239, 247.
249; yatak odasindaki ¢iniler 117-119, 122,
145, 240; [-na ait] gizli dolap 133. Ayrica bkz.
haseki, kadin efendi.

Valle, Pietrodella 94

Veli (Divane) 184

Veli (Sernakkagin) 227

Veliaht Dairesi 203, 206, 231

Venedik 35-36, 94, 193; -li 31

vezir-i Azam dairesi 12-13

vezirlik makami 30

Vienne 107

Viyana Kugatmasi (1683)

Withers, Robert 46, 97, 109-110, 138-140

Yahudi 191; kadinlar 22, 138, 162

Yahya Kemal (Beyath) 88

Yalakabad 218, 221

Yal Kogkii kapis1 12-13

yangin(lar) 15, 17, 26, 838, 114, 119, 124-125, 127-
128, 133, 144, 147, 132, 158, 179, 190-191, 208-
212, 215-217, 221, 225-226, 228, 237, 239-241,
249, 251, 263, 269

Yeni Saray 19, 47, 49, 52, 54, 56, 62, 93, 140,
169, 172, 178-179, 190, 194, 196, 212, 217; -h
[emektarlar] 69

Yusif Aga (Kizlar Agasi) 79

Yusuf Paga 28

ziiliiflii(ler), ziiliiflii baltacilar (baltacilar) 70; Bal-
tacilar Camii 12-13; kapisi 12-13; kogusu 12-
13, 179-180, 202; kethiidas1 69; ocag avlusu
12-13
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