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ATASOZLERiI HAKKINDA ATASOZLERI YA DA
ATASOZLERININ TOPLUMSAL ANLAMI

Yazan: Ilhan BASGOZ 5
Ceviren: Nurdan Tuhfe TOCOGLU*

Genelde folklor tanimina ve iceri-
ginde bulunan bilmece, atasozii, halk
masal1 ve oyun gibi 6zel tiirlere olan ilgi
1960 ve erken 70’lerde doruk noktasina
ulagtiktan sonra belirli 6l¢iide azaldi.
Diger giindemde olan folklor ¢caligmala-
rinin 6nemli bulup ilgilendigi gibi, tani-
min alanindaki aragtirmacilar baz eski
sorulara yeni yamtlar onerdiler. Tanim-
lanamayan atasozii o6rnegin, (Dundes
1975: 96) yeni sorular iiretmis ve diger
yanitlanamamig sorular1 geride birak-
mistir. Yine de bu konudaki aragtirma-
lar bizim folklor anlayisimizin y6niini
tayin etmektedir. Bu tamimla ilgili ha-
cimli bir literatir oldugu halde, hala
folklor o6grencilerine-folklorun kendisi
hakkinda bile- ige yarar bir tanim vere-
bilecek konumda degiliz. Sorunlar aras-
tirmalarin ozelliklerinden ¢ok tanimin
baglamindan kaynaklanmaktadir. Sos-
yal bilimlerde herhangi bir 6genin, yani
bir gelenegin ya da bir tiriin tamimi du-
ragandir ve bu tanimlar formiile edildik-
ten sonra da sabit kalirlar; fakat folklor
devinimsel bir hayata sahiptir; ve kendi
ayricaligim1 koruyabilmek i¢in toplumun
icinde stirekli degisir. Ayrica bizim folk-
lor ve folklor tirlerini kavrayisimiz da
analitik yorumlarla birlikte degisir. Ata-
sozi veya bilmecenin anlagilirligi bicim,
yap1 ve sembol olarak yeni anlamlar
uretir. Tanmimin icerigini mantiksal ve
felsefi acilardan ele alan folklor-diginda-
kilerin 6ne stirdiikleri de burada alinti-
lanmay1 hakediyor gorinmektedir. “Ta-
mm” diyor John W. Miller, “keyfidir, is-

tege gore degiskendir, dogru veya yanlis;
fakat yararhh uzlagimlardir” (Miller
1960: 40).

Tanim, sadece bilim adamlar: igin
degil filozoflar, hiimanistler ve halkin
tamimladig1r tirlerde, nesnelerde, kav-
ramlarda bilhassa dilde ve folklor tiirle-
rinde kullanilabilir olmalidir. Arap dilci-
ler ve dilbilimciler Isd’dan sonra besinci
yuzyil gibi erken bir donemde atasozleri,
bilmeceleri, tekerlemeleri ve masallar
(Naggar: 19) tamimlamaya caligmiglar-
dir. Halk, diinyanin her yerinde bilmece-
lere, atasozlerine, halk sarkilarina v.b.
anlamlar yiiklemistir. Folklorcular ya da
bu alanda fikir sahibi olanlar folklor ta-
niminin degerini ve 6nemini fark etme-
lerine ragmen, (Dundes 1966: 508) bir
tird ilgilendiren (6rnegin atasozleri)
halk tamimlarinin biitiinini -onlardan
ne 6grenebileceklerini gormek amaciyla-
biraraya getirme cabasina girismemis-
lerdir.

Neredeyse biitin kiiltiirlerde, ata-
sozi alaninda turin halk tamimiyla ilig-
kili oldukca bol veri mevcuttur. Selwyn
Gurney Champion’'un 190 ulkeden
12000 atasozii iceren genis ¢aplh aragtir-
masimin “Atasozleri ve Atasozleri Hak-
kinda Soylenenler ” baghikli bolimiinde
124 atasozii tanmimi yayimlanmigtir
(Champion 1938: 3-9). Ben bu sayiya on
tane Tirkiye'den bes tane Iskocya’dan
(kaynakcaya bakiniz) ekleme yapiyo-
rum, boylece benim calismam 44 kiiltii-
rel alandan elde ettigim 143 atas6ziinin
halk tanimini icermektedir. Asagidaki
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verilenler “atasozii hakkinda atasizle-
ri’nden bazilarina 6rnektir.

Atasozleri deneyimin cocuklaridir.
(Ingiltere)

Olim ve atasozii kisa olani sever.
(Almanya)

Atasozleri patika bilgeligidir. (Isvic-
reli- Alman)!

Bilge adam atasozleriyle zorluklar:
agabilecegini bilendir. (Yoruba?2)

Tlgili kiiltiirlerdeki etnografik veri
eksikligi bu atasozlerinin mesajini bula-
niklagtirir. Hangi baglamda ne zaman,
nerede, kimin tarafindan soylendigi goz
oninde bulundurulmaksizin, atasozleri-
nin timi atasozii hakkinda tarif edici
bilgiler ve hiikiimler verirler. Bundan
dolay1 onlara atasoziinin halk tanim
veya halkin tarifi denebilir. Asagidaki
kategoriler halk tamiminda atasoziini
tanimlarken kullanilmaktadir.

1. Baglamin vasitasiyla olan tanim:

Burada atasoézi bagimsiz bir varlik
olarak gorinmektedir ve olumsuz, olum-
lu veya yeterli olma niteliklerine dayan-
dirillarak karakterize edilmisglerdir. A.
Olumlu tasvirler: Atasozi: yalan degil-
dir (Rusca, Estonya dili, Liibnanca); dog-
ruyu soyler (Iskoc dili); biitiin iyi disiin-
celeri igerir (1ngilizce); iyi bir derstir (Is-
vicreli-Alman); dogruluktur (Iskoc dili);
dogrudur (Ingilizce, Irlanda dili, Gal di-
li, Ibranice, Alman Ibranicesi, Kizilderili
dili); kanitlanmstir (Iskoc dili); bilgelik-
tir (Baskca); cocuklardir (Ingilizce); yan-
kidar (1svi(;reli-Alman); ve deneyimin ki-
z1idir (Hollandaca). B. Yeterli tasvirler:
Atasozii; bazen yalan soyler (Iskoc dili);
vazgecilebilir fakat buna ragmen dogru-
dur (Irlanda dili); dosdogrudur ama iyi
anlamiyla (Almanca); bir parca dogru
icerir (Slovence); senin gemin limana ya-
nagincaya kadar aktarilmamahdir (Is-
ko¢ dili). C. Olumsuz tarifler: Atasozi;
yanlighk icerir fakat siit eksi olabilir
(Kizilderili dili); asla yalan stylemez;
ama anlami aldatir (Almanca); dosdog-
rudur (bazilar) fakat iyi anlamiyla (Al-

manca); biri digerine kars1 sturekli mu-
haliftir (Isvicreli-Alman); iki anlam tas-
mayan atasozi olmaz (Nandi dili). Bura-
da not edilmesi gereken, atasézlerinin
olumsuz tasviri onlar1 timiiyle yikima
ugratmaya yonelik degildir, tiri ayir-
mak icin bir cegit kusur bulmaya ¢aligir-
lar.

2. Nutuk ve soylevle baglantili olan
tanim:

Bu kategori su yorumlar1 icermek-
tedir. Atasozii; konusmadaki mesaledir
(Bosnakca); konusmak icin bir attir [ne
zaman konugma canhiligim yitirirse, onu
yeniden canlandirir- Yoruba dili]; soylev
i¢cin 6zdir (Arapca); o, soyleve bir cevher,
bir cicek, tuz ve bir yildizdir (Ibranice);
soylevin et suyudur (Yoruba dili); s6zcii-
ge bir lambadir (Arapca); iyi soylenmisg
bir sozciuktir (Sanskritce, Siyam dili);
sozciiklerin anlamlarini ters yonde de-
gistirir (Hausa dili); dile bir sustir
(Farsca); sdyleve bir sustir (Farsca);
soylevin icine baharat koyar (Somali di-
Li).

3. Oziin vasitasiyla tanim:

Bu kategori atasoziiniin 6zini sos-
yal sinif, iilke, millet ve bireyle baglanti-
Ih olarak tasvir etmektedir. Atasozii: so-
kagin zekasidir (Almanca); patikanin
bilgeligidir (Isvicreli-Alman); yol kenar1
soyleyisi (Yunanca); insanlarin bozuk
paralaridir (Rusga); Carin sozcigudir
(Rusca); insanlarin ruhlaridir (Ingilizce);
insanlarin vicdamdir (Isvicreli-Alman);
milletin gostergesidir (Kongo dili); mille-
ti tasvir eder (Isvicreli-Alman); akilla
adamlar atasozlerini yaratirlar aptallar
onlar1 tekrar ederler (Iskog dili); atasoz-
leri benligi yansitir (Arapcga) (Yakul al
Hakum 1975: 6nsoz). Baz1 kiltiirel va-
siflar atasozlerinin 6ziini tanrisallagti-
rirlar buna da tanrinin sesi derler (Is-
panyolca, Japonca); biraz Incil’dendir
(Ispanyolca); Tanrimin davuludur (Pen-
cap dili); Tanrimin orkestra davuludur
(Doguya ozgii).
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4. Zamanda ve uzamda donisimiin
ve yayllimin anlami aracilhigiyla tanim:

Atasozii, hicbir zaman mevsimini
yitirmez (Ingilizce); yillara gégiis gerer
(Kazilderili dili); caglarin zekasidir (Al-
manca); zaman ge¢mesine ragmen kalir
(Kazilderili dili); kelebek gibidir bazilari
yakalanir, bazilar1 kacar (Almanca, Is-
vigreli-Alman); halk arasinda yayilir (Iz-
landa dili); bagka bir kabileye ge¢mez
(Masai dili); eger fakir bir adam atasozi
uretmigse onu bozmaz (Almanca).

5. Prestij ve gii¢ vasitasiyla tanim:

Atasozi: tartisilmaz (Rusga); ts-
tindir (Irlanda dili); ustalasmistir (Ir-
landa dili); celisendir (irlanda dili); yip-
ranmistir (Irlanda dili); hicbir zaman
yanlis yorumlanmamali (Iskoc dili); izin-
den gidilmeli (Tirkege, Soysal: 55); biri
atasozlerini dinlemezse yardim icin hay-
kirmak zorunda kalir (Tirkce, Soysal:
55).

6. Bicim vasitasiyla tanim:

Oliim ve atasozii kisa olani severler
(Almanca); atasozii bir kusun gagasin-
dan daha kisadir (Isvicreli-Alman); gii-
zel kiiciik alegorilerdir (Isvicreli-Alman).

7. Islev vasitasiyla tanim:

Atasozii; bir hirsizi bilge yapar (Es-
tonya dili); hatirlatmak icin tretilmigtir
(Fransizca); koyliiyi Moskova’ya kadar
yiiriitiir (Rusca); faydali bir uyaridir (Is-
vicreli-Alman); teselli verebilir (Isvicreli-
Alman); kiginin giizel konusmasin sag-
lar (Cince); kisiyi sayg1 deger kilar (Cin-
ce); zorluklara ¢ozimler bulur (Yoruba
dili); karar verir (Yoruba dili); 6giit veri-
cidir (Isvicreli-Alman); kayboldugunda
bir at gibidir; biz bir ataséziini onu bul-
mak i¢in kullaniriz (Yoruba dili, Dundes
1966:507).

Bu halk tamimlarimi topladigimiz
belli bash kiiltiirlerdeki baglamsal bilgi-
nin kithg arastirmacilarin karsilikh
analiz yapmasini engellemektedir. Buna
kargin bazi genel bulgular yararhh ve
kullanilabilir géziikmektedir. Elde bulu-
nan bilgi, atasozlerinin halk taniminin

kilturler aras: gegis oldugunu acik secik
bir bi¢imde gosterir. Dinyadaki bir¢ok
kiltir atasozlerinin sadece tanimlanabi-
lir oldugunu soylememekte; fakat ata-
sozlerini benzer ozellikleriyle, yani ice-
rikleri, bicimleri, islevleri, kokenleri ve
sosyal baglamlar vasitasiyla da tanim-
lamaktadir. Kiiltirel gegiglilik burada
bitmez. Daha genig kapsamda almak ge-
rekirse farkli yerlerde yasayan halk,
atasozliniin resmi, yoresel ve iglevsel
ozelliklerini onaylar. Kisaca ifade etmek
gerekirse, geleneksel deger, dogrulugun
ifade edilisi ve atasoziiniin geleneksel
soylev olusturmadaki destegi kiultiirel
gecigliligin ana hatlaridir. Bazi1 durum-
larda bir kiltirdeki atasozi tanimi di-
ger kiiltiirde aynen tekrarlanir. “Atasoz-
leri kelebekler gibidir, bazilar1 yakalanir
bazilar kacar” sozii Isvicre, Almanya ve
Rusya’dan hi¢ degismeden kayda geciril-
mistir. Halbuki halk tanimlarinin icerdi-
gi ornekler, milli 6zellikler, gecerlilik ve
ozgunlik sergilerler. “Carin s6zctigi bir
atasoziidur” ve “bir atasozii agkina bir
kole Moskova’ya yiiriir” atasozleri ancak
Rus atasozleri olabilir.

Referans kategorilerin benzerligin-
den dolay1 halk ve folklorcular atasozii-
ni biyileyici bulurlar. Halk iyi bir nes-
nel gorisg, akilei yarg: yetenegi ve saf
gozlemi sergiler; ki bu nedenle okur
folklorcunun halkin soyledigini basit bir
bigcimde tekrar etmeyisini sagkinlikla
karsilar. Asagidaki folklorcularin diisiin-
celerine deginelim.

Atasozleri insanlarin olusturdugu
bir kaynaktir ve insanlarin atasozlerini
ulusal karakterlerinin ve geleneklerinin
bilgisine ulagmak i¢in kullanmasi hi¢ de
anlamsiz degildir. Ciinku atasozleri bu
ulusal karakter ve gelenekleri sadakatle
yansitmaktadir. (Backstrom, Champion
1938)

Bir insanin sozleri dustncelerini
aynalar; dolayisiyla atasozleri insanla-
rin icinde bulunduklar: toplumun basat
tavir ve tutumlarim, kiiltiirel oriintile-
rini yansitir. (Joseph Raymond 1954: 57)
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Atasozi, ataya iligkin gelenegin ba-
sarili bir 6zet ifadesidir. (Mc Kenna,
Champion 1938: 381)

Toplumlarin tamaminda isaret edil-
mis ustu ortila ¢atigmalar vardir ya da
o toplumlarda belirli 6l¢iide diizene so-
kulmalarina ihtiya¢ duyulan formiile
edilmis catismalar vardir; ki atasozleri
bu anlamda genis rol oynar. (Finnegan
1970: 389-401)

Halkin atasozleri biciminde urettigi
ve tarif ettigi hiitkiimlerin yukarida ak-
tarilan digiincelerden bir farklari yok-
tur. Bu konuda 6rnekler verilebilir: Kon-
go’dan“atasozleri milletlerin 6zetidir”;
Iskocya’dan, “atasozlerinde insanlarin
vicdani hiikiim verici konumdadir”; Yo-
ruba’dan “Bilge adam atasizleriyle zor-
luklar1 asabilecegini bilendir”; Alman-
ya’dan “atasoézleri yillarin bilgeligidir”.
Atasoziiniin halk taniminin bireysel ko-
kenleri olabilir, bu durum aktardigim
tamimlar araciligiyla orneklendirilebilir:

Atasozi halka ait dilin bilgeligidir.
(Isaac D’Israeli, Champion 1938: 46)

Akill1 adamlar atasézlerini yaratir-
lar aptallar onlar tekrar ederler. (Isaac
D’Israeli, Champion 1938: 46)

Hicbir atasozi deyisi yoktur ki dog-
ru olmasin. (Cervantes, Champion
1938:46)

Ote taraftan bir birey olarak yazar-
larin halk kiltirlerinden aldiklar: ata-
sozlerini 6grenerek aktarmig olmalari
da mimkiindir. Kesin olarak halk tani-
minin 6ziindeki sorunun giderilebilmesi
icin her bir atasoziiniin iizerine bagim-
s1z bir ¢alisma yapilmasi gerekir; fakat
bi¢im, iglev, 6z ve baglam yoniinden goz
oniinde bulunduruldugunda halk tanim-
lariin 6ziintin nereden geldigi 6nem-
senmeksizin atasozlerinin bilimsel ana-
lizi kadar icerikleri, karmagikliklar: ve
nesnellikleri de ugras konusu edilmeli-
dir.

Yukarida verilen ikinci kategoride-
ki halk yorumlar: anonim olarak ataso-
zi baglaminin bagimsiz bir varligr ve

bagimsiz bir sosyal kullanim alani oldu-
gunu inkéar eder ve sorunsala boyle ba-
kildiginda atasozleri sozli kiltirtin bo-
linmez bir pargasi olarak genel olarak
soylevde, konugsmada ve dilde gorilir.
Bu kategori atasoziine yardimei bir iglev
yikleyerek sozli iletisimin daha iyi ifa-
de edilmesini saglar. Aslinda dinyadaki
hicbir kiiltiir atasoziini bagimsiz bir tir
olarak kabul etmez ve kullanmaz. Ataso-
zi daima diger folklor tiirlerinin 6rnegin
epik, romans, halk hikayesi, halk sarki-
s1, efsane ve benzeri performans gerekti-
ren durumlar olarak soylev ve konugsma-
nin bir parcasidir. Atasozi kiltiirel gec-
migi géz onitinde bulundurarak bir di-
stinceyi, bir fikri veya bir hiitkmi destek-
lemek ya da karsi cikmak ic¢in aktarilir
veya ifade edilir. Sadece Tirkiye’de ve
Afrika’daki oyunlarda atasoézlerinin si-
nirh ve yari-bagimsiz kullanimi gozlem-
lenmektedir. Bu oyunda yarismay: kaza-
nabilmek i¢in iki takimdan birinin daha
cok atasozii liretmesi gerekir. (Boratav
1964: 68; Yankah 1985: 18) Afrika’dan
bir halk anekdotu atasoéziiyle soylemin
arasindaki iligkiyi miikemmel bir gekil-
de aciklamaktadir.

Bir keresinde ¢ok unli bir atasozi
soyleyenin yeni Akan reisi kendine ata-
sozleri s6ylemesi icin cagiriyor. Atasozi
soyleyen, reisin gozlerini birkag¢ saniyeli-
gine kapatip agmasini soyleyerek “nasil
bir riiya gordin?” diye reise sorar. Reis
uyumadig i¢in rilya gormeyecegini ifade
eder. Atasozlii sOyleyen cevap verir:
“Uyumadan riiya géremezsin, soylev ol-
madan da atasozi soyleyemezsin”. (Yan-
kah 1985: 18)

Bazi durumlarda atasoziiniin halk
tanimi1 genel kiltirle uyum icindedir.
Ornegin Miisliman iilkelerde Allah’in
sozlerinin sadece Kuran’da bulunabile-
cegine ve peygamberin disincelerinin
sadece hadiste olacagina kutsal ve tanri-
sal 6ziin atasozlerine atfedilemeyecegine
inanlir.

Sadece Afrika halki tarafindan nak-
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ledilen, atasoziiniin uzlagsmanin ve ka-
rar vermenin araci niteligindeki islevi
bilimsel aragtirmalarla kesfedilmistir
(Finnegan 1970: 412-13; Messenger
1959: 73).

Sadece Rusya’da atasoziiniin koke-
ni devlet bagkanina atfedilmektedir. Av-
rupa’da bireyciligin sosyal ve politik fel-
sefe olarak kurulmasi ylizyillar: almigtir
ve geleneksel bir arag¢ olarak atasozii-
nin degeri ¢cok daha fazla sorgulanmis-
tir.

Cesitli kiilturlerde ataséziinin halk
tanmimi yoktur; ama atasozii sézciginin
kendisi yalin anlamini verir. Yunancada
atasozi sozcigli “paroemian” dir ve an-
lam1 “sokak konugmasi”dir. Cincedeki
konusma dilinde atasozii “su-hua”dir ve
anlami “genel soyleyis”dir. Macar ataso-
zii olan “koz-mondas” da ayni anlama
gelir. Her kiiltirde halk tanimi sadece
atasoziniin anlaminmi tekrar eder (
Champion 1938: xv-xv1).

“Atasozi” sozcugi ve bu atasozleri-
nin halk tanimi ayni anlama geldigi hal-
de, neden bu ikisinden sonuncusu gerek-
lidir? Soruyu daha genel bir ifadeyle sor-
mak gerekirse; atasoziniin halk tanimi-
na olan ihtiyaca hangi sosyal, psikolojik
ve tarihsel durumlar neden olmus ya da
bu ihtiyaci gerekli kilmigtir? Bu soru
her bir kiltire adanmis bagimsiz calis-
malar tarafindan yanitlanmalidir. Sade-
ce o zaman bu sorunsalin uluslararas:
boyutunu 6grenebiliriz. Eger Gyleyse ni-
¢in bir cok kiltiir atasoziiniin halk tan-
min1 icerir ve ni¢in atasoziiniin halk ta-
mimi gereklidir?

Bu disiinceye kosut olarak, Tirkce
atasozlerini analiz etmeye kalkigildigin-
da ve onlar1 kiltiirel gelisme bakimin-
dan aciklamaya calisildiginda o atasozii-
ni bir bagka atasoziiyle tamimlama veya
yeniden tanimlama ihtiyaci dogmakta-
dir. Tarihsel acidan bakildiginda, Tirkce
atasozi hakkinda ilk hiikiim-ki bu ben-
ce halk tanmimi olarak en erken tarihli
olanidir-1480-1481 de yazilmis olan el

yazmasi Kitab-1 Atalarda gecmistir (iz-
bulak 1936: 885H). 792 tane atasozi ice-
ren bu el yazmasi bilinmeyen bir yazar
tarafindan sozli kaltir trtnlerinden g
yil siiren bir ¢aligsmayla derlenmistir. Ki-
tabin yarim sayfalik girisinde yazar su-
nu belirtmektedir: “Atalar sozii Kuran’a
girmez [Allah’in sozi degildir] ama an-
lam bakimindan kosut deger igerir’([ya-
ninca yel yel yarisur] Izbudak 1936: 6n-
soz; Boratav 1954: 229)3. Yazar ardindan
atasoziuniin dini niteliklerini kanitla-
mak icin destekleyen deliller sunmaya
devam eder.

Atalar kirk yil boyunca genel bir ta-
bir kullanmiglardir ve bu sayede bu ta-
bir yayilarak dogal, miikkemmel ve gele-
cek nesiller tarafindan dinlenen bir ata-
sozi haline gelmistir. Atalar diye kul-
landigim so6zciik ashinda Tirkleri ve
Turkmenlerin atalar1 degil, peygamber-
ler ve evliyalardir. Atasozleri Kuran’dan
ve hadislerden meydana gelmistir [Kut-
sal gelenek]... Atasozleri Adem zama-
nindan beri peygamberler tarafindan
dilden dile séylenen sozciiklerdir. (Bora-
tav 1954: 229)

13. ve 15. yuizyillar arasindaki bii-
tiin atasozii kaynaklar yazarin iddiasi-
na kars1 olarak, atasozint Turk ve
Tirkmen atalarimi temel almaktadir.
Atasozii, Turkcedeki ataséziiniin asil an-
lami, atalardan kalmig kiiltiirtin canhih-
gina tanikhiktir. Bir 15. yiizyil epigi olan
Dede Korkut’'un kitabinda, atasozii mi-
tik atadan Korkut Ata’nin sozleri olarak
sunulur.

Peygamber zamanina yakin, ki ba-
11§ Uzerine olsun, Bayat kabilesinden
Korkut Ata adinda bir adam ortaya ¢ik-
t1. Oguz Tirklerinin mikemmel bir ka-
iniydi. O ne dediyse olmustu. Daha 6n-
ceden gorilmemis bir ¢ok cesit haberler
getirirdi. Korkut Ata Oguz insanlarinin
sorunlarimi ¢ozerdi. Ne cesit sorun orta-
va gikarsa ¢giksin ¢ozerdi. Oguz insanlari
hicbir zaman Korkut Ata’ya danigmadan
hareket etmezlerdi. Dede Korkut bir
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glin sinirlenerek diger Oguz beylerine
oneride bulunmak i¢in nutuk ¢ekti. Sim-
di benim kanimin ne soéyledigini goz
oniinde) bulunduralim: “Eger biri Allah’
aramazsa hicbir ig basariya ulagmaz;
olen bir adam hayata yeniden getiril-
mez; kiiller bir tepe olusturmaz; eski
dismandan dost olmaz” (Lewis 1974:
190-91)

Dede Korkut tarafindan séylenmis
yukaridaki paragraf “6giit yoluyla” ata-
sozlerinden olusmustur. Bunun yaninda
diger atasozleri de buluyoruz, numara-
lanmig altmis bes atasozii, bu epigin ge-
rekli bir bolimi olarak sekiz epik ezgi-
nin arasma karigtirilmigtir. Korkut Ata
mitik bir ozan, saman, kahin, bir kabile-
nin bilgesi ve hatta bir azizdi. Bu vasif-
larin hepsi en eski Turk kabile kiltiri-
niin farkl tarihsel b6limlerinin parcala-
rim  sergilemektedir. Geleneksel ozan
kendisinin artistik 6zelligini genellikle
bir riiyada gordigu kutsal bir ¢agridan
elde etmistir. Mitik atalarin kutsal ruh-
lar1 ya da 6lmiis saman ve tanrilar anla-
tilan-soylenen epik anlatilarin yeni bir
gorevi igin “ozan™ secerler ve secilen
ozam kendisini geligtirmesi i¢in buyiili
artistik gii¢lerle donatirlar. Onun sozle-
rinin (ki onlar bir sarki, bir epik ya da
bir atasézii olurdu) dogaiistii ilham ara-
cligiyla olustuguna inanilirdi ve bu soz-
lerin giici doga, insan ve hayvanlarin
giiclerinin iistiindeydi. Iste bu nedenle
Turk ozami ¢ocuk dogumlarimi kolaylas-
tiran veya kitliklar: sona erdiren kahra-
manliklar: anlatan epikleri sdylemesiyle
bilinirdi. (Zhirmunskii 1960: 188-89)

Atalarin kabile kilti ve atasozi
hayatta yasadig siirece epik bir anlati-
nin bir parcasi olsun veya olmasin Tirk
ve Tirkmen atalarini temel almay: stir-
diiriir ve bu nedenle iletecegi mesaj igin
baska bir sosyal sayginlik ve kutsallik
kaynagi gerekmez. Cesitli degismeler
—Tirk kabile toplumunun kapaliligi, bir
ortacag Osmanli imparatorlugunun te-
meli ve Ortodoks islamin artan etkisi—

kabilesel kiiltirt olugturdu ve kahra-
manlig1 anlatan epik kiltiri yok etti.
Bu biyuk yapisal degisme siirecinde
Tirk atalar1 Misliman azizler kutsal fi-
giirler olan babalara ve dedelere doniis-
turilmislerdi. Romans soyleyenler epik
ozanlarin yerini aldi. 15 yy. yiizyilda or-
tacag Miisliman edebiyatindan edebi
kanonlari, stili ve konular1 kopyalayan
yeni bir klasik edebiyat ortaya ¢ikti. Ye-
ni kultir degisiminde biyiik rol oyna-
yan Mislimanlik her tirli pagan uygu-
lamasina ve kutsal atasoziiniin 6z (ori-
jinali) olan ata ibadet kiiltiiniin inancina
kars: cikti.

Kitab-1 Atalar yazarmmin didaktik
tir icin duydugu agk: ve hayranligl gos-
teren atasozlerini toplanmasi i¢in harca-
dig1 ig y1l kendisi i¢in de bir déniim nok-
tasiydi. El yazmasinin kisa girigindeki
edebi usliptan yola cikilarak, yazarin
sozciik seciminden, kullandig dini kav-
ramlardan, onun Miisliman okullarinda
edebi gelenek icinde egitim gormiis bir
Osmanl entellektiieli oldugu varsayila-
bilir. Buna karsin yazar Kitab-1 Ata-
larda ¢ok sevdigi halk kiiltirini koru-
ma altina almigtir. Yazar, Musliiman se-
hir imparatorlugu icinde hiikiim stiren
bu yeni kapali sosyal baglamda kabile
atalarinin atasozlerinin korunamayaca-
gin1 acikea fark etmisti. Bu tiri yeni ko-
gullara uygun hale getirmek icin bazi
degisiklikler gerekliydi.

Dolayisiyla Kitab-1 Atalarin yazari
atasoziniin  tst-anlamim1  (meta-me-
aning) kabile kultinden koparmis ve
onu yeni bir biiyiisel kaynak olarak Is-
lam’la iligkilendirmistir. Boylece ataso-
zinin mesajinin gicd yeniden canlandi-
rilmigtir. Misliman kutsal gelenegi ve
onun 15. yiizyil icindeki basat ve giicli
otoritesi atasozlerini saygiyla ve onun
sosyal prestijini kurtararak kutsamigtir.

Tirkiye caligmalarindan anlagilan,
atasozi anlatilar1 ve genel kultir ara-
sindaki uyumun uyumsuzluga dontsti-
ginde atasoziniin halk tamiminin ge-

90

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2006, Y1l 18, Say1 70

rekli oldugudur. Boyle bir durumda ata-
sozliniin anlami, mesaji, islevi, biiyusel-
dinsel iligkileri ya da sosyal yagami yeni
ve farkl yorumlar: zorunlu kilar. Cesitli
bakimlardan ataséziiniin halk tanima,
ataséziinlin yeniden yorumlanmasi ve
yeniden tanimlanmasi araciligiyla eski
uyumun yeniden kurulmasina yonelik
bir cabadir. Tirkiye caligmalar: icinde
bu yeniden yorumlama ataséziiniin sos-
yal prestijini ve giiciini arttirma yoniin-
de gelisirken Avrupa’ya iligkin bazi halk
tanimi caligmalar ise ataséziiniin sosyal
prestijini ve giicini azaltma yoniinde
gelismektedir; ki bu durum Avrupa’da
yiiksek bireysel kiiltiiriin yararinadir.

NOTLAR

1 Atif yapilmadan ahintilanan atasozleri
Champion’dan alinmigtar.

2 Yoruba sozciigii “Dogu Guyana zencileri” an-
lamina gelmektedir. Cev. Not.

3 Ayn1 atasoziiniin iki varyant1 16. ve 17. yiiz-
yil kaynaklarinda bulunmustur.
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ilave

Champion koleksiyonunda yer almayan ata-
sozi hakkinda atasozleri

Tirkiye’den:

1. Atalarsozii, sozlerin 6zii. Oy: 430.

2. Atalarsoziinii tutmayam yabana atarlar.
Soysal: 55.

3. Ulu sozii dinlemeyen uluyukalir. Soysal: 55.

4. Atalarsozii evlada mirastir. Soysal: 55.

5. Atalarsozi kitabidir, yabana atilmaz. Soy-
sal: 55.

6. Atalarsozii tutan yiice daglar asar. Soysal:
55.

7. Atalarsozii tutmayanin yolu ya teke ya bii-
ke. Soysal: 55.

8. Atalarsozii tutmayan ok gibi atilir. Soysal:
55.

9. Atalarsozii Kuran’a girmez yaninca yel yel
yarisur. Izbudak 1936: Onsoz.

10. Atalarin bir sozii bin 6giidi geger. Oy: 430.

Uganda’dan: (Walser, Ferdinand)

11. Nerede ciizzamh biri varsa o atasézlerinde
konugmaz. (No. 0708, p. 63)

12. Nerede topal biri varsa o atasozii kullan-
maz. (No. 0709, p. 63)

13. Atasozii yenisini bigimlendirmek icin bir
ornek tegkil eder. (No. 3957, p.356)

14. Bir cocuga atasoziiyle hitap etmem. (No.
4841, p. 434)

15. Aile reisinin atasozleri soyledigini farket-
tigin halde battaniyeyi basina c¢ekiyorsun. (No.
4875,p. 435)
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