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ONSOZ

Tiirk tarihinin en tehlikeli ve en parlak donemini olusturan
Kurtulus Savagi’nin essiz 6nderi Mustafa Kemal [Atatiirk]’le ¢ok
elestirilen son Osmanli Padisah1 VI. Mehmet Vahdettin hakkinda
cesitli dillerde birgok eserler yayimlanmistir ve hala yaymlanmak-
tadir.

Bu yapitlara ek olarak, o donemde Tiirkiye ile ilgilenen veya
iligkileri olan kimi devletlerin arsivlerinde bir¢cok belgeler vardir. Bu
kaynaklar yavasga giin 15181na ¢ikmaya baslamistir. Bu kaynaklar-
dan inceleme firsatin1 bulmus oldugum ve énemli gordiiglim belge-
ler hakkinda ‘Kaynaklar’ boliimiinde ve dipnotlarda ayrintili bilgi
verilmektedir.

Bu eser ve kaynaklarin bir¢ogunda, Mustafa Kemal ve
Vahdettin’in o giinlerdeki tutumlari, goriisleri ve faaliyetleri hakkin-
da bilgi verilmekte ve 6zellikle Vahdettin’in kendi yurduna ve ulu-
suna ihanet edip etmedigi konusu ortaya ¢ikmaktadir.

Son giinlerde, Tiirkiye’de de bu konuda kisa siiren bir tartigma
olmustu. Emekli Bagbakanlardan Biilent Ecevit, Zaman gazetesi ya-
zarlarindan Omer Sahin’le yapmis oldugu ve gazetenin 16 Temmuz
2005 giinlii sayisinda yayimlanan sOylesi sirasinda, Vahdettin’in
‘hain olmadig1’ goriisiinii 6ne siirmiis; bu goriisi, 17 Temmuz 2005
glinlii Hiirriyet gazetesinde de yinelemisti. Bunun {izerine, Turgut
Ozakman, 19 Temmuz 2005 giinlii Cumhuriyet gazetesinde, ‘Vah-
dettin ne yazik ki haindi’ bashig: altindaki yazisinda Ecevit’i elestir-
mis; Vahdettin’in ‘hain’ oldugunu kanitlamaya calismisti.

Kendi goriistimce, Tirkiye’nin bugiin karsilasmakta oldugu
birgok sorunlar varken, tarihe gomiilmiis olan eski sorunlar1 kurca-
lamanin Tirk ulusuna yarar getirip getirmeyecegi tartisma konusu
olabilir. Ancak, gen¢ kusaklarin kendi tarihlerini iyice bilmeleri ge-
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rektigini diislinerek ve ‘Vahdettin hain miydi?’ sorusuna, okuyucu-
nun kendisinin karar verebilmesine biraz da olsa yardimci olmak
amactyla bu yapit1 hazirlamis bulunuyorum.

Eserin yayinlanmasinda emegi gecen basta Atatiirk Arastirma
Merkezi Bagkani Prof. Dr. Cezmi ERASLAN, Atatiirk Arastirma
Merkezi Merkez Sekreteri Mustafa COHCE olmak iizere biitiin Ku-
rum calisanlarina ve Atatiirk Arastirma Merkezi Uzmani1 Mukaddes
ARSLAN’a tesekkiir ediyorum.

Ankara - 2010 Prof. Dr. Salahi R. SONYEL
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‘Kaynaklar’ boliimiine bakiniz.



BOLUM 1
MONDROS BIRAKISMASI VE SONRASI
(Ekim 1918 - Haziran 1919)

Birakismadan Onceki Gelismeler

Bu arada, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin de
Baglasiklar’dan (Ingiltere, Fransa ve Italya) yana diinya savasi-
na girmesi lizerine, her yanda, Merkez Devletleri (Almanya, Avus-
turya, Bulgaristan ve Tiirkiye) geri ¢ekilmeye baglamislardi. Savas
boyunca korkung yoksulluk i¢inde yurtlari i¢in canlarini feda eden
Tiirk erleri de bu duruma dayanamayarak geri ¢ekilmeye baslamis-
lardi. Bu nedenle, erkteki Ittihat ve Terakki Partisi, bir birakisma
saglamak amaciyla Baglasiklar’a basvurmak zorunda kalmisti. Daha
once de Sadrazam Mehmet Talat Pasa, Baglasik Devletler’in baris
kosullarin1 6grenmek amaciyla Avrupa’ya ajanlar géndermisti. Os-
manh yetkilileri, Baglasiklar, erken baris yapilmasini kabullenirse,
onlara, tiim dikkatlerini Almanya ile Avusturya {izerinde toplama fir-
satinin verilmis olacagina; barig kosullarinin sadece savast durdurma
konusunu kapsayacagina ve Osmanli yonetimiyle ordusunun oldugu
gibi kalacagina inanryorlard:." Ingiltere ile Fransa onlarm bu kosulla-
rin1 kabullenmeyince; ABD Baskani Woodrow Wilson’un 14 ilkesine
dayanarak self-determinasyon (kendi yazgisini saptama) hakki sagla-
yabilir iimidiyle Wilson’un arabuluculuguna basvurmay1 diistinmiis-

lerdi, ¢iinkii onun, baglasiklarmdan daha az arsiz ve daha onurlu ola-
cagini sanmislar, ama hata etmislerdi.’

! Kutay: Rauf Orbay, c.1, 5.610-678; Orbay: ‘Siyasi Hatiralar1’, Yakin Tarihimiz,
58- 66.

> TIH 1,5.127; Aksin 1, 5.20; Inal, s.1986; Dyer, s.153; Trumpener, s.352.
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Vahdettin, 4 Ekim 1918°de, ajani Riistii Bey’i, Isvi¢gre’nin bas-
kenti Bern’de bulunan ve daha sonra Ingiliz Yiiksek Komiseri ola-
rak Istanbul’a atanacak olan el¢i Sir Horace Rumbold’la goriismeye
gondermis;® su barig kosullarini gizlice 6ne siirmistii:

Osmanl1 Devleti’yle ayr1 baris yapilirsa; Almanya’ya karsi
Ingiltere ile ittifak kurulursa, Hicaz, Filistin ve Mezopo-
tamya [Irak]’ya, Padisahin egemenligi altinda, ingiltere nin
1882°den beri uygulamakta oldugu sistem gibi yonetim
gerceklesirse; Ingiltere, Mahmut Muhtar’in nderligi altin-
da, cogu Osmanli ordusundan kagak olanlardan olusan yeni
bir ordunun kurulmasina yardimei olacak; bu ordu, Ingiliz
giicleriyle birlikte Istanbul’a yiiriiyerek Ittihat ve Terakki
Partisi’ni erkten diistirecektir. Ondan sonra, Osmanl ille-
rinde Ingiliz denetimi altinda anayasa reformu yapilacak-
tir... Ayrica, Osmanli Devleti’ne kars1 Araplari isyana sev-
keden Hasimilere kars1 tiim Arabistan’t yonetimine alma-
da Abdulaziz ibn-i Saud’la isbirligi yapacak; Tiirk-Bulgar
hududu,1912°de oldugu gibi Osmanlilar lehinde diizeltile-
cek; Tiirkler, Anadolu sahillerine yakin Ege adalarina yeni-
den sahip olacaklardir’.*

Sonugta, Fransa ile Ingiltere, Fransa’nin éne siirmiis oldugu ve
Ingiliz kabinesince de onaylanmis olan birakisma kosullari iizerinde
11 Ekim’de anlasmaya varmislardi. Bu birakisma kosullari, Padisa-
hin saglamay1 imit ettigi kosullardan daha sertti. Bu kosullara gore,
birakismaya ek olarak Osmanli ordusu terhis edilecek; isgal ettigi tiim
bolgeleri bosaltacak; Bogazlar’t Baglasiklar’in gemilerine acacak;
Arap illerinde ve Cukurova (Kilikya)’daki Osmanli garnizonlarini
Baglasiklar’a teslim edecek; Osmanli askeri ve miilki hizmetindeki
tiim Alman ve Avusturya’li personeli Baglasiklar’in giiclerine teslim
edecek; Osmanli ordusunun tiim silah, teknik, ulatisim 6rgiitlerine ve

3 IDA, FO 371/3440/165563: Dyer, 153-154; Rumbold’dan Ingiltere Disisleri
Bakanligina gizli telgraf, Istanbul, 4.10.1918.
* lIzzet: Feryadim, 11, 281-282.
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levazim sistemine sahip ¢ikacak ve biitiin Osmanli askeri davranisla-
rin1 denetimi altina alacakti. Ayrica, Tiirk limanlar1 ve gemi onarim
sistemi Baglasiklar’in filolarina devredilecek; Baglasik ordusu, To-
ros tiinellerini ele gecirecekti.” Bu kosullar, daha sonra Mondros’ta
yapilacak olan birakisma goriismelerinde one siiriilecekti.®

Mondros Birakismasi

1916°da Kiit-iil Amara’da Tiirklerce tutsak edilmis olan Ingi-
liz Tiimgenerali Charles Townshend’in de arabuluculugu ile, ingiliz
Akdeniz Filosu Baskomutant Koramiral Arthur Gough Calthorpe,
Sadrazam Ahmet Izzet Pasa’ya 22 Ekim 1918°de gonderdigi yazida,
birakisma kosullarini kendisiyle goriisme yetkisi oldugunu; dolayi-
styla, Midilli [Limni] adasindaki Mondros’a bir kurul géndermesini
bildirmisti. Padigah Vahdettin, Mondros’a gidecek olan kurula kaymn
biraderi Damat Mehmet Ferit’in baskanlik etmesini istiyordu. Fe-
rit, Londra’daki Osmanli Biiyiikelgiliginde sekreterlik yapmist1 ve
Ittihat ve Terakki Partisi’nin muhalifi Hiirriyet ve Itilaf Partisi’nin
onderi olarak biliniyordu. Sadrazam izzet Pasa, Padisahin bu istemi-
ni ‘cilginlik’ olarak nitelemisti; ama Padisah isteminde direnmis ve
Ferit’in, Ayan Meclisi’nde Izzet Pasa’yla goriismesini dnermis;’ ama
[zzet Pasa, kabineye danistiktan sonra Damat Ferit’i bu goreve getir-
meye kars1 ¢gikmis; birakisma kurulunun baskanligina Deniz Bakani
Hiiseyin Rauf’u atamisti. Padisah bu atanmay1 kirginlikla kabullen-
mig; ama, kurula verilecek olan yonergelerde Halifelik, Sultanlik ve
Osmanli hanedaninin haklarinin biisbiitiin giivence altina alinmasi
ve herhangi bir Osmanli iline 6zerklik verilirse, bunun siyasi degil,
yonetsel (idari) olmasinin serdedilmesi kosulunu 6ne siirmiistii.® iz-
zet Pasa’ya gore, Padisahin 6ne siirmiis oldugu kosullarin birakisma
ile higbir ilgisi yoktu. Ancak, Padisah, savas yenilgisinin yaratmis
oldugu kargasa icinde Osmanli hanedanlig1 ve kuruluslarinin soniip

Dyer, s.318.
Shaw: From Empire to Republic, 1, s.70.

5

6

7 Inal, s.1987.

8 Tirkgeldi: Mondros ve Mudanya Miitarekeleri, s.155.
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gitmesi olasiligindan kaygilaniyordu ve bu da, kendi tahtin1 kurtar-
maktan baska birseye 6nem vermedigini gosteriyordu.’

Bu arada, 27 Ekim’de baglayan ve oldukga cetin ve iddia-
i gegen Mondros goriismelerinden sonra;'® 30 Ekim’de Osmanl
temsilcileri, Ingiliz temsilcileriyle birakismay1 imzalamis; Osmanl
Devleti’ne kismen zorla kabul ettirilmis olan teslim kosullarini uy-
gulamay1 kabullenmislerdi. Tiirk goriisiince, birakismanin en koti
maddeleri veya daha sonra ihlalinden sikayet edilenler sunlardi:

‘Madde 1 - Canakkale ve Karadeniz Bogazlar1 giivenlik
icinde ve 0zglir olarak seyriisefere (dolagima)
acilacak; bogazlardaki istihkdmlar Baglasik
Devletlerce iggal edilecektir.

‘Madde 5 -  Hudut karakollar1 ve i¢ diizeni korumada kulla-
nilacak az sayida askeri glic disinda tiim Tiirk
ordular1 hemen terhis edilecektir.

‘Madde 7-  Baglasik Devletler’in giivenligini tehlikeye ko-
yacak bir durum olursa, Baglasiklar, Tiirkiye ' nin
herhangi bir stratejik noktasini isgal edecektir.

‘Madde 10 - Baglasik Devletler, Toros tiinelleri sebekesini is-
gal edecektir.

‘Madde 11 - Biitiin trenlere Baglasik Devletler’in denetim
yetkilileri yerlestirilecek; bu yetkililer, trenle-
ri diledikleri gibi 6zgiirce kullanabilecek; ama
halkin gereksinimlerini dikkate alacaklardir.

‘Madde 22 - Tiirk savas tutsaklari, Baglasik Devletler’in dile-
digi bigimde elden ¢ikarilacaktir.

‘Madde 24 - Alt1 Ermeni illerinde (!) [Dogu illeri kastediliyor]

® Mango, s.188.

10 Bu goruigmelerle ilgili olarak bkz. IDA, FO 371/5259/E 532: Ingiltere Deniz
Bakanligi’ndan Digigleri Bakanligi’na yazi, no.M.01743, 2.6.1920; Turkgeldi,
a.g.e., 33-34; Dyer, s.318 vd.
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karigiklik cikarsa Baglasik Devletler oralarini
isgal hakkini koruyacaklardir’."

Padisah Vahdettin de birakisma kosullarini sert bulmus, ama
Sadrazam Izzet Pasa’nin Mondros’dan aldig1 27 Ekim 1918 tarihli
iyimser telgrafin suretini kendisine gdstermesi iizerine soyle de-
misti:

‘Bu kosullar1, agir olmalarina karsin kabul edelim. Oyle
tahmin ederim ki, Ingiltere’nin Dogu’da asirlarca siirmekte
olan dostlugu ve liitufkar siyaseti degismeyecektir. Biz on-
larin miisamahasini daha sonra elde ederiz’.'?

Buna karsin, Vahdettin, Osmanli kurulu tiyeleri Mondros’tan
Istanbul’a donerek Galata rihtimina ¢ikarken onlar1 karsilamak icin
rithtima gitmemis; Dolmabahce’de de karsilamamis; hasta oldugu
Oziiriiyle, onlar1 yarim giin beklettikten sonra, birakismanin kosul-
lar1 konusunda bagmabeyincisi Liitfi Simavi’ye bilgi vermeleri i¢in
mesaj gondermisti.'® Padisah, o sirada en kotii diislerinin gergekles-
meye baslamis oldugunu ve Baglasiklar’in, Osmanli Devleti’ni ele
gecirmek i¢in birakismadan yararlanacaklarini tahmin etmisti.'

Ote yandan, birakismanin imzalanmis oldugunu 31 Ekim’de
gelmis oldugu Adana’da 6grenmis olan Mustafa Kemal, Zaman ga-
zetesine verdigi demecte, birakisma kosullarinin biisbiitiin aleyhte

I IDA, FO 371/3449/181110: Birakisma Belgeleri; BFSP, 1917-1918, ¢. CXI,
8.611- 613; Orbay: ‘Siyasi Hatiralari’, a.g.e., s.49; Turkgeldi, a.g.e., s.33-34 ve
66-68; Takvim-i Vekayi, 3.11.1918; Yeni giin, 2.11.1918; Minber, 17.11.1918;
Vakit, 3/18.11.1918; ASD, s.1; Soylev 1, 5.256 vd.; Ismet Inonit: ‘Devlet ku-
rucusu Ataturk’, Belleten, XXXIII, say1 129, Ocak 1969, s.1-2; Bayur, s.176;
Gokbilgin, s.3; Bayar, 97-98; Sonyel: Tiirk Kurtulus Savagsi ve Dis Politika, 1,
s.7-8; Temperley, s.495; Mears, s.624-626; Kinross, s.128-129.

12 Jaeschke Gotthard: ‘Mondros’a giden yol’, Belleten, sayt 109, c.28, Ocak
1964, Jaeschke: Kurtulus Savast ile Iigili Ingiliz Belgeleri, s.22; L’lllustration,
6.8.1921; Salahi R. Sonyel: ‘1919 yil1 Ingiliz belgelerinin 1s181nda Mustafa Ke-
mal ve milli mukavemet’, Tiirk Kiiltiirii, say1 85, Kasim 1969, s.47 vd.

13 TIstanbul Basini, 2.11.1918; Orbay, ‘Siyasi Hatiralart’, a.g.e., s.152-153; Ku-
tay: ‘Orbay’, a.g.e., s.143-4; TIH I, s.138; Turkgeldi, s.64; Tansel: Mondrostan
Mudanya’ya Kadar, s.127

4 Shaw 1, s.105.
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olmadig1 goriisiinii desteklemis; Bulgarlarin Tiirklerden daha gii¢ bir
durumda olduklarma deginerek, Izzet Pasa kabinesini ve dzellikle
bu kabinedeki dostu Hiiseyin Rauf’u muhalefetin saldirilarina karsi
savunmaya ¢alismis;'® ama yine de Baglasiklar’in niyetinden kusku-
lanmist1. Kemal, birakismanin, Baglasiklar’a genis yetkiler veren 7.
ve 8. maddelerinin, onlara, iilkeyi isgal etme olanagini sagladigina
inanmis; Adana’daki Yildirim Ordular1 Grubu merkezinden Sadra-
zama 3 Kasim’da gonderdigi telgrafta birakisma hakkinda bilgi iste-
mis; izzet Pasa’nin verdigi ciliz yanittan tatmin olmayarak, birakis-
manin kimi kosullarim elestirmisti.'®

Mustafa Kemal, Anadolu’ya gectikten sonra, birakismay1 ve
Baglasik Devletler’i, 6zellikle Ingiltere’yi sdyle kinamisti:

‘... Harb-i umuminin sonlaria dogru, milliyetler esasina
miistenit vaatler iizerine, Hiikiimet’i Osmaniyemiz de adi-
lane bir sulha nail olmak emeliyle miitarekeye talip oldu...
Devletlerin sahsiyet-i maneviyesi ve vaziul-imza murah-
haslarin namus-u zatileri ziman ve kefaletinde bulunan isbu
mutarekename ahkdmi bir tarafa birakilarak, Itilaf Devlet-
leri kuvay-i askeriyesi, payitaht-i saltanat ve makarr-1 celil-1
hilafet olan Istanbul’'umuzu isgal etti. Giin gectikce artan
bir siddetle hukuk-u hilafet ve saltanat, haysiyet-i hiikiimet,
izzetinefs-i millimiz tecaviiz ve taaddilere ugradi...”."”

Ayni goriisleri 4 Eyliil 1919°da Sivas Kongresi'nde de yinele-
yecek olan Mustafa Kemal’e gore, Tiirk ulusu adaletli bir barisa ka-
vusmay1 umarken, birakisma kosullari, Tiirk yurdu ve ulusuna kars1
kotiiye kullaniliyor, zorla uygulaniyordu.'®

15 Ziya Somar: ‘Manda ve meshur mandacilar’, Tarih Konugsuyor, c.3, say1 14,
Mart 1965, s.1146

16 Vakit, 3.11.1918; Turkgeldi, s.68; Nutuk 1, s. 256 vd.; Jaeschke, Belleten 109,
s.152; Jaeschke: Kronoloji, s.1.

17 Mustafa Kemal’in Erzurum Kongresi’ni agig soylevi, 23.7.1919, ASD, s.3-7.

18 ASD, s.8-11; ATTB, s.14-22; Bayur, s.179-184; Sonyel, Tiirk Kiiltiirii, a.g.e.,
s.75-76.
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ittihatca Onderlerin Ulkeden Kagisi

Bu arada, Enver, Cemal ve Talat Pasalarin 2/3 Kasim gecesi
iilkeyi terketmelerinin hemen ardindan tutumunu birden bire degis-
tiren ve miithis bir Ittihatc1 diismani olan Vahdettin, daha 6nce itiraz
etmedigi ittihatcilardan Rauf, Fethi, Cavit ve Hayri Beylerin derhal
kabineden ¢ikarilmalar i¢in Sadrazam Ahmet izzet Pasa’ya baski
yapmaya baglamisti. Bu sirada, iktidar ihtirasina tutulmus olan Ah-
met Riza, Sadrazam olmak i¢in Padisahin oyunlarina alet oluyordu.
Bu gelismelere karsin, Hiiseyin Rauf, son kez Padigahin huzuruna
¢cikmis, ama bu goriisme pek olumlu gegcmemis ve Rauf’un, basinda
Damat Ferit hakkinda yayimlanmis olan yazilar1 Vahdettin’e hatir-
latmasi lizerine siikunetini bozarak ayaga kalkan Padisah, goriisme-
nin sona erdigini anlatmak istemis ve daha sonra Rauf’un gozlerinin
i¢ine bakarak: ‘Beyefendi, ortada bir millet var, koyun siiriisii! Ida-
resi i¢in bir ¢oban lazim. O da benim’ demisti."

Padisah, ittihat¢1 dnderlerin iilkeden kagmalarina géz yum-
mus olduguna inandig1 Sadrazam Izzet Pasa’ya epeyi igerlemisti.
Kendisi, Baglasiklar’in canin1 stkmamak i¢in, onlar1 tutuklatarak
Baglasiklar’a teslim etmeyi yeg tutuyordu. Dolayisiyla, kabinesinde
kimi ittihatgilar bulundurdugu &ziiriiyle ingilizlerin taleplerini yete-
rince yerine getiremeyen izzet Pasa, sonucta, 8 Kasim’da Padisahga
istifaya zorlanmist1.2 Onun yerini, 11 Kasim’da, Ingiliz yandasligy-
la tanmnmus olan Ahmet Tevfik Pasa kabinesi almist1.?' Iki giin sonra
(13 Kasim) Ingiliz, Fransiz, italyan ve Yunan savas gemilerinden
olusan 61 pargalik biiyiik isgal filosu Istanbul’a ulasmis; Beyoglu
Hiristiyanlar1 gosteriler yapmislardi.?

Yine bu sirada, on yil kadar 6nce Abdiilhamit’i tahtindan in-

dirmis olan Ordu’dan ¢ok kaygilanan Vahdettin, etkili bir General
ve Enver Pasa’nin muhalifi olan Mustafa Kemal’den yararlanarak,

1 Orbay: ‘Hatiralar’, a.g.e., s.240-241.

20 Tstanbul Basini, 10-11.1918; Simavi, s.434; Inal, s. 1989 ve 2006.

2l Istanbul Basini, 12.11.1918; Inal, s.1989; Simavi, s.441; Turkgeldi, s.163.
22 Istanbul Basini, 13-15.11.1918; TIH 1, s.122; Goztepe, $.57.
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onun, Ordu’yu taht’a bagli olarak tutabilecegi umuduyla Kemal’le
birka¢ kez goriigmiistii. 29 Ekim’de yaptiklar1 goriigmede Vahdet-
tin, Ordu’nun Padisaha sadik olup olmadigin1 6grenmek istemis;
Kemal, ona, Ordu’nun sadakati konusunda hi¢ kuskusu olmadigi-
n1 belirtmisti.”® 15 Kasim’da yaptiklar1 goriismede ise, Vahdettin,
Kemal’den yararlanmaya ¢alismisti;>* ama onu erke getirmek niye-
tinde degildi. Padisahin siyaseti, Ferit ve Tevfik Pasalar gibi, Padisah
ailesinden kadinlarla evli olanlar1 yeg tutmakti.16 Kasim 1918 giinlii
Yeni Istanbul gazetesi soyle diyordu: ‘Osmanl tarihinde Sultan VI.
Mehmet Vahidettin Hazretlerinden daha bedbaht bir Padisah yok-
tur. Millet, bu aziz tacin etrafinda derin bir husu ile toplanmalidir’.?
Ote yandan, Londra’da yayimlanan Times gazetesi, 19 Kasim 1918
giinlii sayisinda, Vahdettin’in, ciilusundan beri kendi durumunu ve
Tiirkiye’nin diizenini korumak i¢in her ne kosulla olursa olsun baris
istedigini ve bu ugurda bir parti kurarak etki kazanmay1 diledigini;
giyiminde bile II. Mahmut’u 6rnek olarak aldigini yazmigti.?

Bu sirada, Baglasiklar’in donanmasi, 13 Kasim’da bogazlar-
dan gecerek Dolmabahge Sarayi oniinde demirleyince Vahdettin’i
korkular sarmigti. Dolayisiyla, onun tek amaci, tahtin1 korumak i¢in
istilacilarin iyi niyetlerini saglamakt1 ve bunu basarmak icin de Ingi-
lizlerin destegini elde etmeyi timit ediyor; tiim Miisliimanlarin Hali-
fesi olmasina biiylik 6nem veriyordu. O sirada, diinyanin her yanin-
daki Miisliimanlarin ¢ogunlugunun Ingiliz Imparatorlugu hudutlari
icerisinde olmasi, onu, kendi tahtin1 korurlar umuduyla Ingilizlerle
iliski kurmaya sevketmisti. Jorge Blanco Villalta adli Ispanya’l1 ya-
zar bu konuda su yorumu yapar:

‘Osmanli’nin kalbi, Tiirk halkiyla, onlarin mutluluguyla

sanli geleneklerine saygi gosterilmesiyle ilgilenmiyordu.
Vahdettin’in yeni baglasigi, istedigi her seyi kendisinden

2 Mango, s.202.

2 Ati, 16.11.1918; Aksin 1, s.87; Biyiklioglu: Mondros Mutarekesi ve Tatbikati,
s.80; Jaeschke, s.97.

25 Sarthan 1, s.30

% Times, Londra, 19.11.1918.
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almisti. Lloyd George, simdi memnun olarak ellerini ovus-
turuyordu, ¢iinkii Dogu Sorunu, Ingiltere’nin yararma ¢o-

zlimlenmis bulunuyordu’.?’

Busirada (21 Kasim 1918) ingilizler Kilyos’a kadar olan bélge-
yi isgal etmis; 27 Kasim’da Gelibolu’ya ¢ikarma yapmislardi. Fran-
sizlar da 2 Aralik’ta Dortyol’u isgal etmis; 7 Aralik’ta Antakya’ya
girmiglerdi. Padisah, 6zellikle kendi tahtin1 ve imparatorlugunun
yikintilarindan ne kurtarabilirse onu kurtarmak igin Ingilizlere ya-
nasmada bir sakinca gérmiiyordu. Onun, Ingiliz Yiiksek Komiseri
yardimcis1 Tugamiral Richard Webb’le cevirdigi entrikalar, Ingiliz
yanlist tutumunun ilk kanitlaridir. ittihat ve Terakki Partisi’ne kar-
st harekete gecerek Osmanli Mebusan Meclisi’ni dagitma kararini
aldig1 siralarda Ingiliz ydnetiminin destegine giivenebilip giivene-
meyecegini ingiliz Yiiksek Komiserliginden dolayli bigimde sorus-
turmustu. Webb, Vahdettin’i, biisbiitiin Ingiliz yanlis1 egilimleri olan
bir Padisah olarak tanimlamakta tereddiit etmiyordu.?®

Ingilizler bu sirada basina ve postaya sansiir koymuslardi.?* 23
Kasim’da, Padigsah, Dolmabahge Sarayi’ndan Yildiz Sarayi’na tagin-
mist1, ¢linkli Dolmabahge 6niinde demirlemis olan Yunan savas ge-
misinin tagkinlik yapmasi olasiligindan kaygilaniyordu.’® Ayni giin,
Fransiz Dogu Ordular1t Bagskomutant General Franchet d’Esperey,
bir Rum’un armagan ettigi beyaz at iizerinde Istanbul’a girmis ve
azinliklarin tagkin gosterileriyle kargilanmisti.*' 24 Kasim’da, Vah-
dettin, Londra’da yayimlanan Daily Mail gazetesi muhabirine su de-
meci vermisti: ‘Ingiliz milletine kars1 besledigim sevgi ve hayranlik,
bana, babam Abdiilmecit’ten miras kalmistir. Ulkemle Ingiltere ara-
sindaki dostlugu giiglendirmek i¢in elimden geleni yapacagim’.*?

27 Villalta, s.61.

2 IDA, FO 371/3410/10535: Webb’den Balfour’a gizli yazi, no.31, Istanbul,
4.12.1918; ayr. bkz. Jaeschke, s.1-11.

2 Ati, 22.11.1918.

30 Minber, Ati, 24.11.1918; Aksin 1, 5.82.

31 Istanbul Basimi, 23-25.11.1918.

32 Simavi, s.448; Gokbilgin, s.15; Tansel, s.69; Aksin 1, s. 97; Jaeschke, s.3; Sar1-
han, s.39-40.
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Vahdettin’le yandaslarinin 6zellikle Ingilizlere yaltaklanma-
lar1, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri yetkililerinden Tom
Hohler’in 5 Aralik’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi Dogu Masas1 Sefi
George Kidston’a yazdigi su mektupta agiga ¢ikmaktadir:

‘Burasinin [Istanbul’un] Tiirkler tarafindan ydnetilmesine
son vermek i¢in simdiki kosullardan yararlanilmazsa ¢ok
yazik olacaktir... Bu kenti, soziinii edebileceginiz herhangi
bir yonetim altinda gérmeye hazirim; yeter ki, bu, Tiirk yo-
netimi olmasin, ¢iinkii bir domuz ahirini bile yonetecek ye-
tenekte degillerdir. Tiirkler biisbiitiin yenilmis olduklarini
iyi biliyorlar... Orgiitleri par¢alanmis, bozguna ugramis-
tir; kendileri ise sefalet icindedir... Istanbul isgal giinleri
yastyor. Buradaki yonetim her ingilizi tiksindirecek kadar
asagidir...” %

Mebusan Meclisi’nin Kapatilisi

Ote yandan, isgaller siirerken, bir sureden beri Istanbul’da
bulunan General Mustafa Kemal, 20 Aralik’ta, General Ali Fuat’la
durumu gozden gegirerek, askerden terhislerin durdurulmasi, si-
lah ve cephanenin teslim edilmemesi; subaylarin Anadolu’ya gec-
mesi ve halkin moralinin yiikseltilmesi gerektigi yolunda kararlar
almiglardi.’* 21 Aralik’ta, Yarbay Louis Romieu komutasindaki
Fransiz ve goniillii Ermeni birlikleri Adana’ya girerek askeri bina-
lar1 isgal etmis; kentte tutuklamalar baslamisti. Bu sirada, Ingilizler,
isgallere kars1 sesini yiikseltmis olan Mebusan Meclisi’ni kapatma-
st i¢in bir sureden beri Padisaha baski yapiyorlardi.* Padisah, 21
Aralik’ta, anayasanin 7 maddesine dayanarak yayimladig1 bir irade
ile Meclisi dagitmis;*® birgok mebuslar arasinda giiriiltii kopmasina

3 IDA, FO 371/3411/211362: Hohler’den Kidston’a ozel mektup, Istanbul,
5.12.1918.

3% Cebesoy: Milli Miicadele Hatiralari, s.31.

35 Tstanbul Basini, 22.12.1918; Goztepe, s.74; Aksin 1, s.134; Simavi, s.461;
Turkgeldi, s.455; Danismend, s.455.

3% TIDA, FO 371/4141/9513: Webb’den Balfour’a yazi, say1 101/1031, Istanbul,
31.12.1918; Takvim-i Vekayi, 21.11.1918; Turkgeldi, s.169; Cebesoy, s.37; Ba-
yar 'V, s.1437.
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ve onlarin Osmanli yonetimini bir darbe yapmakla suglamalarina yol
acmist1.’” Vahdettin’in bagkatibi Ali Fuat, Meclisin kapatilmasi ko-
nusunda Padisahin kendisine sunlar1 sdylemis oldugunu anilarinda
anlatir: ‘... ecnebiler bu Meclis-1 Mebusani1 miinteha addetmiyorlar.
“Siz hayat hakkinizi mahafaza i¢in faaliyet gostermelisiniz. Eger la-
zim gelen faaliyeti gostermezseniz, hakk-1 hayatinizi da iskat etmis
olursunuz” diyorlar’.*®

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi danismanlarindan
Andrew Ryan da, Meclisin dagitilmasi konusunda bir andag kale-
me almis; su yorumu yapmisti: “Yonetimin ve muhtemelen Padi-
sahin bu davranisi, ittihat ve Terakki’ye dogrudan dogruya meydan
okumaktadir... ittihat ve Terakki, Padisahi, anayasaya karsit olarak
davranmakla suclayabilir’*® Ingiliz Yiiksek Komiseri yardimcisi
Webb de, Meclisin kapatilmis oldugunu 31 Aralik’ta Ingiltere Disis-
leri Bakan1 Arthur James Balfour’a duyururken, basinin biiyiik bir
béliimiiniin bunu iyi karsilamis oldugunu; yalmz az sayida Ittihatc
gazetelerin buna kars1 ¢iktigini; genel basma gore, Meclisin, Ittihat
ve Terakki’den baska kimseyi temsil etmedigini; olay ¢ikmasindan
kaygilanildigini, ama siikunun siirdiigiinii; o tarihten sonra yasanin
yerini Padisah Iradelerinin almis oldugunu; tek elestirinin, yeni se-
¢imler igin tarih saptanmamis olmasma dayandigini bildirmisti.*°
Gergekten de, Ittihatg1 basin bu konuda Padisahi sertce elestirmis;
onun, veliahtlig1 esnasinda (Kizil Sultan) Abdiilhamit’e gondermis
oldugu iddia edilen gizli mektuplar basina yansimisti. Bu belgeler,
Vahdettin’i, alayci, alelade bir casus ve Abdiilhamit’in olas1 diigman-
larin1 ortaya ¢ikarmada uzman olarak gosteriyordu. Her gegen giin
ona kars1 muhalefet artiyordu.*' O giinden sonra, Vahdettin, Osmanl
kabinelerini, kismen iyi niyetli ama gii¢siiz, kismen de dalkavuk ve

37 Gokbilgin, 5.20-21.

¥ Turkgeldi: Gorup Isittiklerim, s.166-169; Bayar V, s.1436.

¥ IDA, FO 371/4141/8407: Webb’den Balfour’a yazi, Istanbul, 28.12.1918; ili-
sikte Ryan’in andaci.

4 IDA, FO 371/4141/9513: Webb’den Balfour’a yazi, Istanbul, 31.12.1918.

41 Villalta, s. 164-166.
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yeteneksiz Sadrazamlarin yonetimine vererek, Baglasik Devletler’in
siyasi ve askeri temsilcilerinin oyuncagi durumuna getirmisti.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri yardimcisi Tugamiral
Richard Webb, 19 Ocak 1919°da ingiltere Disisleri Bakanlig1 Miis-
tesar yardimcilarindan Sir Ronald Graham’a gonderdigi 6zel mek-
tupta ataklikla soyle diyordu:

‘... Goriiniirde tilkeyi isgal etmedigimiz halde, simdi valile-
rini atiyor veya gorevlerinden uzaklastirtyoruz; polislerini
yOnetiyor, basinlarini denetliyor, zindanlarina girerek Rum
ve Ermeni tutuklulari, islemis olduklar1 suglara aldirmadan
Ozglr birakiyoruz... Demiryollarini sikica denetimimizde
tutuyor ve istedigimiz her seye el koyuyoruz... Politika-
miz, siingliniin keskin ucuna dayanir... Halife elimizin al-
tinda bulundukga islam Diinyas: {izerinde ek bir denetim
aracina sahibiz... Bildiginiz gibi, Padisah, bizi buraya yer-
lestirmeyi diliyor...”*

Gergekte, Vahdettin, Ingilizleri yalmz Istanbul’a degil,
Anadolu’nun her yanina yerlestirmek istiyordu, ama siyasi durum
bunu gergeklestirebilmesi i¢in uygun degildi.** Buna iliskin olarak,
Istanbul’daki Ingiliz Genel Karargahi’ndan Ingiltere Askeri Istihba-
rat Sefi’ne 16 Aralik’ta su gizli telgraf gonderilmisti:

‘Bugiin Genel Karargah’a gelen Sami Bey, Padisah ve D1-
sisleri Bakan1 adina, Ingiltere’nin, Tiirkiye nin y&netimini
en erken vakitte devralmasini; baris yapilincaya kadar bek-
lenirse ¢ok ge¢ kalinmis olacagini sdylemistir. Sami Bey,
Arabistan’da Ingiliz yonetimi kurulmasini istiyor. Denetim
amaglar igin iilkenin i¢ bolgelerine Ingiliz subaylar1 gon-
derilmesini; yonetime yardimci olmak {izere Ingiliz yetki-
lileri sevkedilmesini diliyor. Kafkasya’daki Tiirk askerleri

2 IDA, FO 371/4164/191127: Webb’den Graham’a 0zel mektup, Istanbul,
19.1.19109.
* Sonyel: Kurtulus Savasi, 1, s.44.
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Bizim (Ingilizlerin) emrine verilecektir; gdrevine son veril-

mesini istedigimiz her subay gérevden alinacaktir’.*

Isgaller, Tutuklamalar ve Yargilamalar Siiriiyor

Yine bu siralarda Vahdettin’le yandaslari, Baglasiklar’1, 6zel-
likle ingiltere’yi memnun etmek ve savas dénemi Talat Pasa kabi-
nesini kdtiilemek amaciyla, 5 Kasim’la 21 Aralik tarihleri arasinda,
Mebusan Meclisi’nin 5. komitesi araciligiyla, savas sucglarindan sa-
nik olanlar1 saptamak i¢in bir sorusturma komisyonu kurdurmus-
lard1. Padisah, 16 Subat 1919°da yayimladig: bir Iradeyle mes’um
‘Fevkalade Dar-us Saadet Divan-i Harb-i Orfisi (Olaganiistii Siki
Yonetim Mahkemesi)’ni kurdurarak, Rumlarla Ermenilerin yer de-
gistirmeleri (tehciri) sirasinda onlara karst kirim davranislarinda
bulunmaktan sanik olduklar1 iddia edilen Osmanli sivil ve askeri
yetkililerini yargilatmaya baslayacakti. Ote yandan, 27 Aralik’ta
Fransizlar Pozant1’y1, 3 Ocak 1919°da Ingilizler Urfa ile Bilecik’in
giineyindeki demiryolu tizerinde bulunan Cerablus kasabasini isgal
etmislerdi.** 5 Ocak’ta tutuklamalar baglamis; 7 Ocak’ta, daha son-
ra 6liime mahk(im edilerek 10 Nisan’da idam edilecek olan Bogaz-
liyan eski kaymakami Kemal Bey Istanbul’da tutuklanmigti.*

Bu gelismeler kaydedilirken, Ingilizler, 22 Ocak’ta Konya is-
tasyonunu isgal etmis; Trakya-Pagaeli Osmanli Haklarin1 Savunma
Dernegi’nin Istanbul’da yaptig1 toplantida, Bat1 Trakya’daki Yunan
isgalinin kaldirilmasi talep edilmis; ‘Trakya bir biitiindiir; niifusunun
ylizde 85’ini Tiirkler olusturur’ parolast 6ne siiriilmiistii. Bu sirada,
Tirklerin, birakisma kosullarini keyfi olarak uygulayan Baglagiklar’a
kars1 yer yer orgiitler kurarak direniste bulunmalarini hazmede-
meyen Ingiltere’de, Disisleri, Savas ve Deniz Bakanliklar’’nin 23
Ocak’ta katildig1 bir toplantida, birakigma kosullarinin uygulanma-

# IDA, FO 371/3421/214122: Ingiliz Genel Karargahi’ndan Ingiltere Askeri Istih-
barat Sefine gizli telgraf, Istanbul, 16.12.1918.

4 TIH 1, s.77; Selek, s.59.

4 Jkdam, Sabah, 9.1.1919.
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sinda Tiirklerin giicliikk ¢ikardiklart iddia edilmis; suclu Tiirklerin
tutuklanarak cezalandirilmasina ve tutuklularin Malta’ya siiriilme-
lerine karar verilmisti.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Arthur Calthorpe,
22 Ocak’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gonderdigi gizli telgrafta
sOyle diyordu:

‘Sadrazam ve Disisleri Bakanina, savas tutsaklarina ve
Ermenilere karsi kotii islemde bulunanlarin cezalandiril-
malarimin gerekli oldugunu 18 Ocak’ta bildirmis bulunu-
yorum. Bu konuda buyruklarimizi yerine getirmeye hazir
olduklarin1 séylediler. Padigah, diin, kayimn biraderi Damat
Ferit’i Tom Hohler’e gonderdi; bu kisileri cezalandirmak
arzusunda oldugunu ve yeterince enerjik olmayan erk-
teki kabinenin yerine daha aktif kisilerden olusacak bir
kabine kurmayi tasarladigini bildirdi... Ancak, kendisi-
ne (Padisaha) kars1 olay ¢ikmasindan kaygilaniyor ve bir
olay c¢ikarsa, tutumumuzun ne olacagini soruyor. Hohler,
Ingiliz y&netiminin, suglularin cezalandirilmasi {izerinde
direnecegini; halk arasinda kargasalik ¢ikmasini onleye-
cegini ve tiim davranislarinda, erkteki yetkililerin yanini
tutacagini tahmin ettigini sdyledi; ama Padisaha herhangi
bir yardim sozili vermedi. Kendi goriisiimce, Padisaha, pla-
nini gergeklestirmede yardimci olacagimiza dair giivence

vermeliyiz’.’

‘Yine Calthorpe, Disisleri Bakanligi’na iki giin sonra (24 Ocak)
gonderdigi ‘oldukea ivedi ve gizli’ telgrafta sunlar1 eklemisti:

‘Sadrazamin bana birka¢ giin 6nce bildirdigine gore, 160
ile 200 aras1 kisi tutuklanmustir... Icisleri Bakani, Ermeni
kirimlariyla iligkin olan ve Istanbul’da bulunan 60 kadar
kisinin listesini hazirlamigtir. Onlar1 bir atilimda tutuklat-

47 IDA, FO 371/4172/13694: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizli
telgraf, 22.1.1919.
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mak niyetindedir ve bu konuda gdriislerimizin ne oldugunu
soruyor. Anlagilan, Padisahin korkaklig1 yiiziinden eyleme
gecilmesi erteleniyor... Sadrazami tek basina davranmasi
icin yiireklendiriyor ve ona bilgi veriyorum’.*

Bunun iizerine, 29-30 Ocak gecesi, Ittihat ve Terakki dgele-
rinden 30 kisi tutuklanmist1.** Bu sirada, Istanbul’da tutuklananlar
Bekiraga boliigline kapatilmislardi. Onlarin arasinda Hiiseyin Cahit,
Hiiseyin Canbolat, Kara Kemal, Hiiseyin Kadri, Tevfik Riistli, Ziya
Gokalp, Mithat Siikrii, Rahmi, Karasu v.s. de vardi.*® Bir siire son-
ra hepsi de Malta’ya stiriilecekti. Vahdettin, Tiirkgeldi’ye, olupbitti
ontinde kaldigini; Ahmet Riza’ya ise tutuklamalardan hig bilgisi ol-
madigina dair sikilmadan yalan sdylemisti.”! Koramiral Calthorpe,
9 Subat’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gonderdigi gizli telgrafta,
tutuklamalarin pek etkili oldugunu ve hi¢ olmazsa Istanbul’da Ittihat
ve Terakki yandaslarinin sindirildigini bildirmisti.>* 24 Ocak’ta gon-
derdigi gizli telgrafta ise soyle diyordu:

‘Gortintirde giivenilir bir kaynaktan 6grenmis olduguma
gore, Sait Halim, Padisahi tahttan indirerek onun yerine
Prens Fuat’1 veya Prens Abdul Rahim’i Padigah yapmak
icin entrika ¢eviriyor’.

Ancak, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda, Sait Halim,

‘bagkalarinin aleti olmaktan Oteye gitmemistir’ c¢ikmasiyla
tanimlanmigti.>

% A.g. kaynak, Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizli ve ivedi telg-
raf, 241.1919.

Y Ayis181, 5.196; Aksin 1, s.153; IDA, FO 371/4172/17682: Webb’den Graham’a
gizli yazi, Istanbul, 1.2.1919.

30 Istanbul Basini, 31.1.1919.

St Turkgeldi, s.178-179. Mustafa Kemal de, Vahdettin’in Almanya gezisi sirasinda
nasil bir duzmeci oldugunu fark etmisti. Aray: Atatiirk’iin Bana Anlattiklari,
$.26-29.

52 IDA, FO 371/4172/23004: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 9.2.1919; Turk Basini, 31.1.1919.

53 IDA, FO 371/4141/15576: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 24.1.1919; Kidston yorumu, Londra, 30.1.1919.
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Yine Calthorpe, Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden
Ronald Graham’a 30 Ocak’ta gonderdigi gizli telgrafta, tutuklama-
lardan 6zellikle Padisah ve I¢isleri Bakanmin sorumlu oldugunu san-
digini; Disisleri Bakaninin, ingilizlerden resmi bir talebin gelmesini
beklemekten yana olmadigini bildirmisti.* Calthorpe’un yardimecisi
Richard Webb’e gore, tutuklamalar, o gline dek kaydedilmis olan
en sevindirici olaydi. Padisah ve Sadrazam bu konuda ¢ok ¢ekingen
davranmislardi.®® Cavit’in 6grenmis olduguna gore, tutuklama lis-
tesini kabineye Savas ve Igisleri Bakanlar1 sunmustu. izzet Bey’le
Tevfik Pasa, listenin Ingilizler tarafindan verilmis oldugunu sdylii-
yorlardi. Vahdettin, 27 Ocak giinii Tiirkgeldi’yle yaptig1 ‘acikli bir
sOyleside’ s0yle yakiniyordu:

‘Ecnebiler pek biaman! Gece giindiiz ne ¢ektigimi bir Allah
bilir, bir ben bilirim. Bizi tazyik ile Meclis-1 Mebusan1 da-
gittirdilar. Fikirlerini ihsas degil, adeta agiktan agiZa ibraz
ediyorlar. Ben mesruti bir hiikiimdar oldugum halde, giiya
mutlak bir hiikiimdar imisim gibi muamelede bulunuyorlar
ve dogrudan dogruya bana miiracaat ediyorlar. “Karsimiz-
da miiracaat edecek kuvvet olarak yalniz sizi taniriz ve sizi
pak addederiz” diyorlar. Yani “sozlerimizi isga etmezse-
niz sizi de tanimay1z” demek istiyorlar. Istiklalimizi kur-
tarmak icin bizzarure bu hallere tahammiil ediliyor. Diger
taraftan bir sey icin kendilerine miiracaat edilince, “heniiz
miinasebat-1 siyasiyemiz iade olunmadi; buradaki memur-

larimiz askeri memurlardir” diye cevap veriyorlar’.>
Bu gelismeler den sonra, Senato (Ayan Meclisi) iiyelerinden
bir grup 2 Subat’ta Padigah1 ziyaret ederek bir Saltanat Surasi top-
lanmasini istemislerdi. Padisah, grubu soguk karsilamis; boyle bir
suranin anayasaya karsit oldugunu one siirmiistii.’” Bu arada, 22
Subat’ta Ingilizler Maras’1, 24 Subat’ta Birecik’i isgal etmis; 27

> IDA, FO 371/4172/17682.

> IDA, FO 371/4164/22149: Webb’den Ingiltere Disigleri Bakanligi’na yazi, Is-
tanbul, 30.1.1919.

¢ Turkgeldi, s.182-183.

57 Vakit, 4.1.1919; Aksin 1, s.187.
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Subat’ta tutuklamalar devam etmisti.”® Yine bu sirada (24 Subat)
Tevfik Pasa, Ingiliz ve Fransiz yandas1 Bakanlardan olusan 3. kabi-
nesini kurmustu.*® 25 Subat’ta, Fransiz isgal giicii Baskomutani1 Ge-
neral Franchet d’Esperey, Izzet Bey’e, tutuklanmasini istedigi 36 ki-
sinin listesini vermisti. Tiim bu baskilara dayanamayan Tevfik Pasa
ve kabinesi 3 Mart’ta istifa etmis; yerini, 4 Mart’ta Damat Ferit’in
ilk kabinesi almist1. 9 Mart 1919 giinlii [stiklal gazetesine gore,
yeni Damat Ferit kabinesinin and i¢gme toreninde, Padisah, Damat
Ferit kabinesini frenlemeye calismis; su ‘tarihi sozleri’ sOylemisti:
‘Hasis ve sefil bir menfaat ve intikam hissi ile hiikiimet idare etme-
yeceginizi timit ederim’.%' Damat Ferit’in bu s6zlere uymayacagini
ve Padisahin da bu sozlerinde gercekten igten olup olmadigini bu
yapittaki belgeler gosterecektir.
Ingiltere’ye Yaltaklanma Politikasi Siiriiyor
O siralarda Padisahla entrika cevirenlerden biri olan Ingiliz

Yiiksek Komiserligi siyasi yetkililerinden ve bas tercliman Andrew
Ryan, daha sonra yayimladigi anilarinda, Padisahla Damat Ferit’in
her tiirlii araca bagvurarak, muzaffer Baglasik Devletler’e karsi uzla-
sic1 bir politika izlemekle hem Osmanli hanedanini hem de ittihat ve
Terakki’nin yikmis oldugu devletin yikintisindan ne kurtarilabilirse
onu kurtarmaya ¢alistiklarin1 ve Padisahin, ‘6teki selefleri gibi 1yi
bir Tiirk oldugunu’ iddia eder.®” Ryan’in bu goriislerini o siralarda
rulamaktadir:

‘... Padisahla Damat Ferit... Mustafa Kemal ve yan-

daglarindan daha az ger¢ek yurtsever degillerdi; ama,

Tirkiye’nin ¢ikarlarinin, birakismaya baglilik gdéstermek

ve Baglasik Devletler’le igbirligi yapmakla en iyi bicimde

saglanabilecegine inantyorlardr’.?

% Hadisat, 28.2.1919.

% Sarthan 1, s.144.

% Tstanbul Basii, 5.3.1919.
¢ Sarthan 1, s.164.

62 Ryan, s.127.

% Luke, s.66.
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Bu iki Ingiliz yetkilisinin gériisleri, o siralardaki gorevlerinin
15181 altinda incelenmelidir. Padisahla siki iliski kurmus olan Andrew
Ryan, Vahdettin’in yanlis yola siiriiklenmesinde baslica rolii oyna-
mist1. Halide Edip’in de agiklamis olduguna gore, Ryan’in ‘Tiirklere
karst nefret duygulari besledigi iyi biliniyordu’.* Daha yansiz ve
daha nesnel (objektif) olmasi beklenen Harry Luke’un Vahdettin’le
Damat Ferit’1 yurtseverlikte Mustafa Kemal ve yandaglariyla esit
gostermesi biiyiik bir aymazliktir.

Damat Ferit’e gelince, Padisahin ¢ok begendigi enistesi olan
ve Italya Disisleri Bakan1 Kont Carlo Sforza tarafindan ‘bir ingi-
liz centilmani (efendisi)’ nin ¢ok iyi benzeri® olarak tanimlanan
bu Sadrazam, uzun siireden beri géz dikmis oldugu Sadareti 4
Mart 1919’da Tevfik Pasa’dan devralmis; muhalif ¢evreleri epeyi
sevindirmisti.®® Onu basa geciren sadaret fermaninda, olaganiistii
durum gozoniinde tutularak, devleti kurtarmasi igin ¢aba gostermesi
buyrulmustu.®” Damat Ferit hakkinda bir¢ok sozler sdylenmis; ya-
zilar yazilmistir. Ali Fuat Tiirkgeldi’ye gore, o: ‘... miitenevvinii’l-
mizag, bukalemun-mesreb bir adam olup, bugiin ak dedigine yarin
kara der ve esas fikrinin ne oldugu bilinmez idi’.®® ingiliz yazarla-
rindan Harold Armstrong, onu, ‘inatci, cesur, akilsiz bir ihtiyar...
biraz Kurt kan1 tastyan bir Arnavut....; ruhunda bir kan kavgasinin
korkung nefreti kopiiren..., uzlasma nedir bilmeyen bir asiret men-
subu’ olarak tanimlar; uzlagsmazliginin ve diismanlarina kars1 inatla
uyguladigi 6¢ politikasinin uzlasmaya varilmasini olanaksiz yaptigi-
n1’ kaydeder.® Andrew Ryan’a gore, Damat Ferit, ‘varlikli, aydin ve
tam bir centilmandi. Tehlike icerisinde olan Padigsahina ve tilkesine
hizmet etmekten baska bir ¢ikar gozetmiyordu’.”

4 Advar, s.17.

% Mikusch, s.178; Walder, s.92.

% Aksin 1, s.195.

7 Goztepe, s.113; Inal, 5.2039.

8 Turkgeldi: Gorup Isittiklerim, s.214.
% Armstrong, s.114.

0 Ryan, s.127.
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Bu sirada, Osmanli yénetiminin ingiliz yanlisi siyasasi siirii-
yordu. 6 Mart 1919°da, Beyrut ili eski Valisi ve o sirada Arnavut ku-
rulu baskani bulunan Halil Pasa, ABD misyonerlerinden Dr. Howard
Bliss’in araciligiyla ingiliz 6gelerinden Sir Louis Mallet’le goriise-
rek, ona, Padisahla Tevfik Pasa’dan bir mesaj aktarmisti. Bu mesaja
gore, her iki Osmanli &nderi, Ingiltere’nin Tiirk Imparatorlugu’nu
kurtarmasim ve gelecekte Imparatorlugu kendi giivenligi altina ala-
rak yol gostericisi olmasini dilemislerdi. Onlara gore, kendi gelecek-
lerini, en iyi Islam Giicii olan Ingiltere’ye emanet etmek tek ¢dziim
yolu olacakti. Halil Pasa, Osmanli Devleti icin merhamet dilemisti.
Mallet, Tirkiye’nin geleceginin baris konferansinca karara baglana-
cagini; bu konuda cesitli Giiclerle ayr1 ayr1 gériismeler yapilamaya-
cagini; o sirada, Enver ve Talat tarafindan kesinlikle mahvedilmis
olan ve yikilan Tiirk Imparatorlugu’ndan s6z etmenin ge¢ oldugu-
nu; bununla ilgili sugun Ingiltere’ye ait olmadigimi bildirmisti. Buna
karsilik veren Halil Pasa, bir Islam iilkesinin savini 6ne siirmek
icin Padisah¢a yapilmis olan dilege itiraz edemedigi yorumunda
bulunmustu.”

Bir giin sonra [7 Mart] Fransizlar Kozan’1, 8 Mart’ta Zongul-
dak ve Eregli’yi isgal etmislerdi. 8 Mart’ta, Istanbul’daki Ingiliz
Yiiksek Komiseri vekili Tugamiral Richard Webb, Selanik’teki In-
giliz Askeri Giicii Istihbarat Biirosunca hazirlanmis olan bir rapo-
ru Digigleri Bakan1 Balfour’a gondermisti. Bu ilging raporda 6zetle
sOyle deniyordu:

‘Sami Bey’in bildirdigine gore, Sultan Vahdettin zekidir;
iilke sorununun baris¢i yollardan ¢éziimlenmesinden yana-
dir. Ittihat ve Terakki’den kurtulmak ister, ama bu 6rgiitten
korkar. Prens Yusuf izzettin’in kuskulu bicimde 6liimiin-
den sonra Vahdettin’in Ittihat ve Terakki’ye kars1 nefret ve
korkusu artmustir. Izzettin’in 6liim belgesini imzalayanlar
arasinda Enver Pasa’nin 6zel doktoru da vardi. Yiiksek ki-
siler arasinda dolasan sdylentilere gore, Vahdettin, Ahmet

I IDA, FO 371/4156/3802: Mallet - Halil gorusmesi, Mallet andaci, 6.3.1919.
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Riza’nin yardimiyla ittihat ve Terakki’den kurtulmak igin
Ingilizlerle gizli bir anlasma yapmistir. Inanilir kaynaklara
gore, Vahdettin, yeni bir kabine kurmak konusunda Ahmet
Riza’ya danismustir. 1913 ile 1915 yillar1 arasinda tiyeleri-
nin ¢ogunlugu oldiiriilmiis veya siirgiin edilmis olan eski
Hiirriyet ve Itilaf Partisiyle yeni kurulmus olan Sulh ve Se-
lamet Partisi, Padisah1 desteklemeye s6z vermislerdir. Son
giinlerde Ahmet Riza bu yeni partiyle iliski kurmustur’.”

Damat Ferit’in Erkteki Eylemleri

Damat Ferit erke gecer gegmez, 9 Mart’ta Ingiliz Yiiksek Ko-
miseri yardimcist Richard Webb’i ziyaret ederek, ‘Efendisi Padigah-
la kendisinin {imitlerinin Tanriya ve Ingiliz yénetimine dayandigint’
bildirmisti.”® Yine Damat Ferit, bir siire durmus olan tutuklamala-
r1 yeniden baslatmisti ve her Valiye bir Ingiliz danisman atamak
istiyordu.”* 12 Mart’ta, Istanbul’daki Harp Divanlari kaldirilarak
onlarin yerlerini ‘Divan-i Harb-i Orfisi’ almis;”® 13 Mart’ta, savas
kabineleri iiyelerinin sorgulanmasi baslamist1.”® 14 Mart’ta, Ingiltere
Disisleri Bakanligi, Paris, Roma ve Washington’ daki Biiytikelcile-
rine gonderdigi telgraflarda, Padisah hiikiimetinin ingiliz koruyucu-
lugu igin yalvardigmi; ama Ingiltere’nin buna red yamti verdigini
bildirmisti.”’

21 Mart’ta, ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, Ingil-
tere Disisleri Bakani yardimeist Lord Curzon’a gonderdigi 6zel ve
gizli telgrafta 6zetle soyle diyordu:

‘Padisah, Sadrazam araciligiyla gondermis oldugu cagrida,
(Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkililerinden) Tom Hohler’i

2 IDA, FO 371/49194: Webb’den Balfour’a yazi, Istanbul, 8.3.1919.

3 IDA, FO 371/4141/40280: Webb’den Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 9.3.1919.

™ Aksin 1, 5.230; Simsir: Ingiliz Belgelerinde Sakarya’dan Izmir’e, s.75; Jaesc-
hke, s.177.

> Hadisat, 12.3.1919.

76 Tstanbul Basini, 14.3.1919.

77 Aksin 1, s.168.
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0zel bir goriismeye davet etmistir. Baglasiklarimizin bu
davetten bilgi sahibi olacaklar1 ve onlara kars1 haksizlik
olacagi i¢in, Hohler’e, Curzon’dan yetki almadan bu ¢agri-
ya olumlu yanit vermemesini sdyledim... Sadrazamin bil-
dirdigine gore, Tiirkiye’ye, yapilmakta olan goriismelerde
temsilci bulundurma izni verilmedigine gore, Tiirk yoneti-
mi, en yliksek kaynaktan giivenilir ve gizli bir kanal yoluy-
la goriislerini size sunmay1 diliyor’.
Padisahin bu cagris1 Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda cesitli
yorumlara yol agmisti. Dogu Masasi sefi W. S. Edmonds, 28 Mart’ta
kaleme aldig1 ¢ikmada s6yle diyordu:

‘Bu gibi bir dostluk bizi utandirici bir sorumluluga itebilir.
Ote yandan, baslica amacimiz Ittihat ve Terakki’yi sondiir-
mek (ortadan kaldirmak) olduguna goére ve bunu basara-
bilmek i¢in goriiniirde Padisaha dayanmamiz gerekiyorsa,
Padisahla kisisel olarak iligkilerimizi siirdiirebilirsek daha
etkili sonuclar alabiliriz. Bu isteniyorsa, Mr. Hohler, belki
Fransizlara da bu konuda bilgi vererek Padisah1 gérmeye
gidebilir’.
George Kidston adli yetkili su ¢ikmay1 kaleme almisti:

‘Buna cesaret vermenin hatali olacagini diistiniiyorum. Hig
kuskusuz, bu, Fransizlar1 aldatacak; onlar1 kizdiracaktir;
esasen Tirkler de boyle bir durum meydana gelmesini is-
tiyorlar. Bunun herhangi bir iyi yan1 olacagini1 géremi yo-

2

rum .

Curzon, Kidston’un goriislerine katilmis; sorunu, o sirada
Paris’te bulunan Daisisleri Bakan1 Balfour’a bildirerek Padisaha
olumsuz yanit gonderilmesini 6nermis; Balfour bu 6neriyi kabullen-
mis ve 3 Nisan’da Padisaha red yanit1 gonderilmisti.”

Bu sirada isgaller siiriiyordu. 24 Mart’ta Urfa Ingilizler tarafin-
dan isgal edilmisti. 28 Mart’ta Italyanlar Antalya, Kas ve Silifke’yi

8 IDA, FO 371/4156/48129: Calthorpe’dan Curzon’a dzel ve gizli yazi, Istanbul,
21.3.1919.
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ele gegirmislerdi.” Ote yandan, Damat Ferit, 30 Mart’ta Richard
Webb’i ziyaret ederek, bir giin 6nce gorlismiis oldugu Padisah tara-
findan gonderilmis oldugunu; Padisahin babas1 Abdiilmecit’in, onu,
Ingilizlere kars: dostluk duygulartyla yetistirmis oldugunu ve o sirada
Osmanl giiciinii biisbiitiin Ingiliz yonetiminin emrine vermek ama-
cini giittiigiinii sdylemisti. Ferit, Padisahin yardim i¢in Ingiltere’den
baska hi¢ bir devlete bagvurmak istemedigini; Tiirkiye’nin savasta
yalniz Ingiltere tarafindan yenilgiye ugratiimis oldugunu; dolayisty-
la, galipten baska herhangi bir devletin boyundurugu altina girmenin
dayanilmaz dl¢iide gii¢ ve ac1 oldugunu; Ingiltere, iki iilke arasinda
bir gedik agmaya kendi baglasiklarinca inandirilirsa biiyiik bir hata
islemis olacagini belirtmisti. Halife olarak Padisah ve devletin en
yiiksek katini iggal eden kendi sahsi adina konustugunu 6ne siiren
Ferit, Tiirkiye’nin Ingiltere’ye ve yalniz Ingiltere’ye biat ettigini bir
kez daha belirterek Ingiltere’nin yardimma sigimdigini ve buna kar-
silik olarak, Tiirk yonetiminin, Ingiltere yonetimine, olagan icinde,
her tiirlii destegi saglayarak iyi niyet gosterecegini sozlerine ekle-
misti.

‘Webb, bu goriismeyi Ingiltere Disisleri Bakanligi’na bildirir-
ken, Ferit’le Padisahin igtenliginden kuskulanmadigini; Tirklerin,
hesaba katilmalar1 gereken 6nemli bir etken olduklarini; bununla
birlikte, Ingiltere’nin ¢ikarlar1 ne olursa olsun, ‘birinci gérevin, ba-
gislanmaz ve unutulmaz bir isleme ugramis olan’ Hristiyan unsur-
lara kars1 oldugunu belirtmisti. Bundan sonra, Ferit’in ona vermis
oldugu ve bir bakima Ingiltere’yi Tiirkiye’yi himayesi altina almaya
cagiran andaca® deginen Webb, Padisahin her seyden 6nce kendi
Halifeligine 6nem verdigini belirtmis; bir yandan, olas1 bir Panisla-
mizm tehdidini kiiciimsemenin tehlikelerini kabul etmekle birlikte,
bir yandan da Bat1 Asya’nin kuzeyinde ‘dost ve muhta¢’ bir Padisah
bulundurmanin 6nemine deginerek sdyle demisti: ‘Barig konferan-
sinda temsil edilmeyen Tiirklere 6nem verilmeyerek ihmal edilebi-

7 TIH 1, s.18 ve 22.
80 Jaeschke, s.5.
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lirler. Self determinasyon (kendi yazgisini saptama) ilkesi Tiirkle-
re uygulanmazsa, Yakin Dogu’da siirekli barig saglanamaz’. Buna
karsin, Ferit’in onerileri Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda ‘riisvet’
olarak sayilmis; amacin, ‘idaresizlik ve yenilginin’ sonug¢larindan
kacinmalari i¢in Tiirklere yardim saglamak oldugu; bu 6nerileri 6ne
siirenlerin, bunlar kabul edilirse, Ingilizlerle baglagiklarmnin arasini
acacagini bilmezlikten gelemeyecekleri, belgeye eklenmis olan ¢ik-
mada belirtilmisti.®!

Zamanla Fransa, Italya ve ABD’nin de adlar1 karistirilacak
olan Tiirkiye {izerindeki bu rekabet ve entrikalar, ingiliz basinina da
yanstyacak 0lciide yogunlagmisti. 31 Mart 1919 giinlii 7imes gazete-
si, Istanbul konusunda ortaya ¢ikmis olan uluslararas: karisik duru-
ma deginen Istanbul muhabirinin su yazisii dzetle yayimlamisti:

‘... Savas gerginligi ve karsilikl1 operasyon geregi sona er-
dikten bu yana, (Osmanliya kars1) resmi, ulusal kiskanglik
ve istahlarin yeniden canlanmis oldugu yadsinamaz. Kiigiik
uluslarin utanmadan girismis olduklart asir1 davranislar,
yiice devletler arasinda da {stii kapali bicimde beliriyor.
Ingiltere, Fransa ve Italya’da, kendi iilkeleri hesabma &n
mevkiyi kapmak i¢in ugrasan kisiler vardir’.*

Almantarih¢iGotthardJaeschke’iniddiasinagére, Istanbul’daki
Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, 5 Nisan’da Ingiltere Di1-
sisleri Bakanligi’'na gonderdigi raporda, Padisahla Damat Ferit’in
hi¢ kimseye ve Bakanlarina bile giivenmediklerini kaydetmisti.*
Bes giin sonra, 10 Nisan’da, bir siireden beri durugsmasi yapilmak-
ta olan ve bir giin dnce, savas suclarindan itham edilerek oliime
mahklim edilen Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey idam edilmisti.
Vahdettin, bu konuda fetva istemek; verilen fetvayi iyice incelemek;

81 IDA, FO 371/4156/60152: Webb’den Ingiltere Disisleri Bakanligi’na yazi, Is-
tanbul, 3.4.1919.

8 Times, Londra, 31.3.1919.

8 Jaeschke, Kronoloji, $.24.
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Seyhiilislama yeniden ciimle eklettirmek ve gevresine isteksizligini
tyice belirtmek gibi taktikler kullanarak ihtiyatl davraniglardan son-
ra idam hiikmiinii onaylamist1.% 28 Nisan’da da Ittihat¢ilarin yargi-
lanmalarina baslanmigt1.®

Ote yandan, Savas Bakani1 Sakir Pasa, Mustafa Kemal’i 29
Nisan’da Bakanliga ¢agirtarak, ona, 9. Ordu Birlikleri Miifettisligine
atanmig oldugunu bildirmis; gorevi hakkinda ona bilgi vermis; onu
Damat Ferit’le tanistirmist1.® Mustafa Kemal’in atanma kararnamesi
30 Nisan’da Padisah tarafindan onaylanmist1.’” 9 Mayis’ta Mustafa
Kemal huzura kabul edilmis; Padisah, Ingilizlerin sikdyetci olduk-
lar1 sorunlar1 ¢éziimlemesini kastederek, ona: ‘Pasa! Pasa! Devleti
kurtarabilirsin’ demisti. Kemal, ‘elimden gelen hizmette kusur et-
meyecegime inanabilirsiniz; bana emrettiklerinizi bir an unutmaya-
cagim’ yanitini vermisti.®® Bu sirada, Izmir’in isgal edilecegine dair
cevrede soylentiler dolasiyordu.

Mustafa Kemal Samsun’a hareket etmeden once Padisah
onunla goriigmek istemisti. Kemal, veda i¢in 15 Mayis’ta Babiali’ye
ugramis; herkesi, Izmir’in Yunanlilarca isgalini grenmis olmanin
telas1 i¢inde bulmus; sonra Yildiz Sarayi’na gitmisti.** Orada Padi-
sahla bagbasa konusmus; Vahdettin ona sunlar1 s6ylemisti:

‘Pasa, Pasa, simdiye kadar devlete ¢ok hizmet ettin; bunla-
rin hepsi artik bu kitaba girmistir... tarthe gecmistir. Bun-
lar1 unut... Asil simdi yapacagin hizmet hepsinden miithim
olabilir. Pasa, devleti kurtarabilirsin’.

Mustafa Kemal’e gore bu ‘kurtarma’, Vahdettin’in goziinde,

8 Turkgeldi, s.202-206; Takvim-i Vekayi, 12.4.1919; Istanbul Basini, 11-
15.4.1919.

85 Istanbul Basini, 28-29.4.1919.

8 Bayur, $.293.

87 Takvim-i Vekayi, 5.5.1919.

8 Aydemir 1, s.408; Sapolyo, s.214.

% Bayur, 5.303; Orbay: Hatiralar, s.17; Ikdam, 16.5.1919; Jaeschke, s.117;
ASD, s.15.
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Baglasik Devletler’in yakindiklar1 konular1 ¢6ziimlemek; onla-
1 hosnut etmek; ‘memleketi ve halki bu siyasetin dogru olduguna
inandirmak, bu siyasete karsi gelen Tiirkleri bastirmak’ demekti.
Vahdettin’in, bu sdzleri sdylerken Izmir’in Yunanhlarca isgal edil-
mis oldugundan haberi vardi.! Mustafa Kemal, 24 Nisan 1920 giinlii
sOylevinde, Padisahin sdyle konustugunu kaydeder:

‘Ingiliz zirhhilarinin toplarini géstererek, “gdriiyorsun, ben
artik memleket ve milleti nasil kurtarmak lazim geldigini
tasavvurda tereddiide diigar oluyorum. Insallah millet mii-
tenebbih ve miiteyakkiz olur; bu vaziyet-i elimden gerek
beni ve gerekse kendini tahlis eder’.

' ASD, s.15.






BOLUM 2
IZMIiR’IN YUNANLILARCA ISGALI VE YANKILARI
(Mayis - Haziran 1919)
Izmir Isgal Ediliyor

15 Mayis 1919°da, Yunan istila giicii, Paris Baris Konseyi’nde
Ingiltere, Fransa ve ABD Bagkanlarmin 6 Mayis’ta gizlice almus
olduklar1 karar iizerine Izmir’i isgal etmisti.' Isgalden &nce, 14
Mayis’ta, izmir minarelerinde sala verilmis; halk, Masatlik’taki
Yahudi mezarliginda toplanmis; gece sabaha kadar atesler yakila-
rak limandaki Baglasik savas gemilerinin miirettebatina Yunan is-
galini protesto etmislerdi.?> Yunanlilarin izmir’e yaptig1 ¢ikarma,
Tirk kurtulus savasinin doniim noktast olmustu. Yunanlilar karaya
ciktiktan sonra, Izmir’de yayimlanan Hukuk-u Beser gazetesinin
sahibi Hasan Tahsin, Yunan iggal giiciiniin bayraktarini tabancayla
vurarak oldiirmiis; ortalik karismis; Tahsin sehit edilmis; bunu bir-
¢ok olaylar izlemisti.* Bu Yunan isgali, 16 Mayis’ta baglamak {izere,
Anadolu’nun her yaninda protestolarla karsilanmigtt.*

Ote yandan, Mustafa Kemal, Samsun’a gitmek iizere Bandir-
ma vapuruyla 16 Mayis’ta Istanbul’dan hareket etmisti. Kimi kay-
naklara gore, onu, isgallere kars1 koymak i¢in Padisah gondermisti.>

' Cab.P. 29/37, 181C; House ve Seymour, s.194-195; Baker, s.192-195; Arms-
trong, s.83; Biyiklioglu, s.179.

2 Tacalan, s.236; Ozalp, s.6; Jaeschke, s.41.

3 Roda, .23 ve 83; Misalidis, s.153; Gokbel, s.78, 80 ve 91; Apak, s.11-13; Umar,
s.119; Tacalan, s.243 ve 250, Vakit, 22.5.1919.

4 Turkiye Basini, 16.5.1919 vd.; IDA, FO 371/4227/76103: Webb’den Ingilte

Disisleri Bakanligi’na oldukga ivedi telgraf, Istanbul, 19.5.1919.
> Mevlanzade, bkz. Sarihan, s.247.
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Amerika’lt yazar Laurence Evans’a gore, ‘onu gondermis olan Pa-
disahin amaci, Kemal’i baskentten uzaklastirmakti’.® Izmir’in isgali
iizerine, Mustafa Kemal, 2 Haziran’da Sadarete gonderdigi telgrafta,
[zmir’in istilasina deginerek sdyle demisti:
‘Ne millet ve ne de Ordu, mevcudiyete karsi yapilan bu
haksiz tecaviizii hazim ve kabul etmeyecektir. Ancak
devlet ve Ordu, milletin tahlis ve selametine amal buyu-
ran, zat-i akdesi hazreti Padigahiye olan sadakat-i tamme
ve ... hiikiimet-i denizenin en kat’i tesebbiisat ve icraat-
ta bulunarak hukuk-u milleti siyanet edecegine itmina-1
kamil hasebiyle muhafaza-i siikunet edilmekte oldugunu
arzeylerim’.’

[zmir’in isgalinden gii¢ durumda kalan Sadrazam Damat Fe-
rit gérevinden ¢ekilmig; ama Padisah, yeni kabineyi kurma gorevini
yine Ferit’e vermisti. Ferit, ‘Padisahimiz1 yalniz birakmayalim’ di-
yerek 19 Mayis’ta ikinci kabinesini kurmustu.® Padisah, 19 Mayis’ta
Damat Ferit’e bu konuda gonderdigi yazida, onu yine Sadrazam ata-
mis; Ferit’in kurmus oldugu kabineyi onaylamis; sunlar1 eklemisti:

‘Bu 6nemli donemde, basinda ulusun kucagindan ¢ikan alt1
buguk yiizyillik bir hanedanin bagkani1 bulunan ve her tiirli
0z fedakarliga hazir olan Halife-Sultan bulunan ulusun her
{iyesinin tek amaci, Imparatorlugun ve ulusun haklarmnin
tamamen korunmasina yonelik olmalidir. Sadrazam olarak,
sizi, kutsal, ulusal amaci her tiirlii fedakarlik ve kararlilikla
saglamaya gorevlendiririm’.’

Bu arada, 17 Mayis’ta Yunanhlar Cesme’yi isgal etmis-
ler; Italyanlar da Soke ile Milas’a girmislerdi. 18 Mayis’ta
Sebinkarahisar’lilar Padisaha gonderdikleri telgrafta, Yunan isgali-

¢ Evans, s.173.

7 ATTB, s.23-24; Atamer. Mustafa Kemal’in gondermis oldugu telgrafin aslinin
fotokopisi, Samsun, 2.6.1919.

8 TIstanbul Basini, 17.5.1919; Goztepe, s.148; Turkgeldi, 5.209; Inal, s.2040.

° IDA, FO 371/4227/82993: Webb’den Ingiltere Disisleri Bakanligi’na yazi, Is-
tanbul, 20.5.1919. Yukaridaki metin Ingilizceden ¢evrilmisgtir.
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ne karst susanlarin ileride lanetle anilacagini belirtmislerdi.'® Ayn
giin Foca Yunanlilar tarafindan isgal edilmisti.!" Yine 18 Mayis’ta,
Ingiltere’nin Hindistan Naibi, Hindistan Bakanhgi’na génderdigi
ivedi ve gizli telgrafta soyle diyordu:

‘Tirkiye’nin Hristiyan devletler tarafindan tamamen par-
calanmis oldugu goriiniimii, Miisliimanlari, Islam adina
cihad baglatmada Emir’i desteklemeye sevkedebilir. Bir
Islam ayaklanmasi olasiligi ihtimal dis1 sayilmamalidir.
Tiirkiye’ye ne kadar kiiclik bir bolge birakilirsa birakilsin,
Padisah, bagimsiz bir Sultan olarak kalmali; ona, Arabis-
tan, Mesopotamya (Irak) ve Filistin iizerinde degilse bile
Kutsal Yerler’de biraz egemenlik birakilmalidir. Onun bas-
kenti Istanbul olmalidir. Bu kosullar yalniz Hindistan’a de-
gil, Asya’daki tiim Islam iilkelerine de uygulanmalidir’.'?

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri vekili Tugamiral Ric-
hard Webb’in, 9. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢iktig1
giin olan 19 May1s’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderdigi dzel,
kisisel ve oldukca gizli telgrafta bildirdigine gore, 17 Mayis aksami
Padisahla dort saat goriismiis olan Damat Ferit, 18 Mayis’ta Andrew
Ryan’la durum goriigsmiistii. Ryan bu goriismeyi soyle anlatir:

‘Padigah, timitsizlik ve deprasyon i¢indedir. Damat Ferit’in
yeniden erke ge¢mesi i¢in ¢ok direnmistir. Ferit, destek
gorecegine dair glivence verilmezse; baris konferansinin
yeni bir sok hazirlamadig1 konusunda kararsizlik oldugu
ve Anadolu’da kan dokiilmesi olasiliginin var oldugu bir
sirada kendisinin yeniden erke ge¢gmesinin yararsiz olaca-
gin1 6ne siirmiistii. Ferit su izlenimi edinmistir: Padisah,
[zmir’in isgalinin kendi kisisel durumu iizerindeki etkisi-
ni ciddi bigimde incelemektedir. Bu gibi ciddi bir olay yi-

10 Tstanbul Basini, 19.5.1919 ve 26.5.1919; Tansel, s.245; TIA 11, s.64; Adivar,
s.27.

" Misailidis, s.220.

2 IDA, FO 371/4231/98558.
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nelenirse, tahtin ¢okmesine neden olabilir, ¢linkii Padisah
timitsizlik i¢indedir ve yeni bir felaketle iligkili goriinmeyi
istemiyor. Ferit’e gore, bu felaket Istanbul’un isgaline ne-
den olabilir’."

Ancak, Vahdettin, Ingiliz yanlis1 bir hilafet siyasas1 giiderek,
Ingilizlerin koruyuculugu altinda, savas enkazindan olanakli oldugu
kadar ¢ok seyler kurtarabilecegini umuyordu; ama Yunanlilarin iz-
mir ¢ikarmasi, Ingilizlere dayanan umudlarini kirmisti. Ingilizlerin
aktif igbirligi, dahasi, onlarin onderligiyle oldukga sert baris kosul-
larinmn big¢imlendirilmekte oldugunu biliyordu. Ote yandan, Yunan-
lillarin kanl iggali biiyiik tepkilere yol acarak, Osmanli Devleti’'nde
ulusculukla giiclii devletlere meydan okuma, hatta silahli direnme
girisimlerinin gelismesini saglamisti. Sina Aksin’e gore, bu akimlar,
ideolojik bakimindan ittihatcilik dogrultusunda bulunduklarindan
Vahdettin’e karsi bu yonden gelen muhalefeti besleyecek nitelikte
idi. Padisah, bu yiizden kaygiliydi. 20 Mayis’ta Webb’i ziyaret eden
Damat Ferit, Izmir’in isgalinin meydana getirmis oldugu biiyiik tep-
kinin bir patlamaya yol agabilecegi kaygisini dile getirerek, bundan
otiirti, kendinin, Baglasiklar’ca sorumlu tutulmasi ve Padisahin ki-
sisel glivenligine zarar gelmesi konusunda ciddi korkular1 oldugunu
soylemisti. Webb, ona, bu konuda Ingiliz askeri yetkililerine danisa-
cagini bildirmisti.'*

Bu sirada, Samsun ve ¢evresindeki Tiirklerin baglatmis oldugu
cete eylemlerini bastirmak ve diizeni kurmak goreviyle, 30 Nisan’da
9. Ordu Miifettigligine atanmis olan Mustafa Kemal, 16 Mayis’ta,
Bandirma gemisiyle Istanbul’dan ayrilmis ve 19 Mayis’ta Samsun’a
varmistt. Yunanl yazar Hristos Angelomati’nin, Yunan Generali, Di-
mitri Vakka’nin ‘O Venizelos, Polemikos Igetis’(Savas Onderi Veni-
zelos) baslikli Yunanca yapitindan aktarmis olduguna gore, ‘Mustafa

3 IDA, FO 371/4215/76104: Webb’den Ingiltere Disigleri Bakanligi’na ozel, ki-
sisel ve oldukga gizli telgraf, Istanbul, 19.5.1919.

4 Aksin 1, s.413; IDA, FO 371/4227/76661: Webb’den Ingiltere Disisleri
Bakanligi’na oldukca ivedi ve gizli telgraf, Istanbul, 20.5.1919.
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Kemal, Italyan 6gelerinin de yardimiyla, Anadolu’da direnis baslat-
mak {izere Istanbul’dan Samsun’a hareket edecegi giinlerde, Yunan
istihbarat servisi bunu haber almis ve Istanbul’daki Yunan askeri
kurulu sefi Albay Yeoryios Katethakis bu konuyu Ingiliz isgal giicii
Bagkomutani General George Milne’nin dikkatine sunarak onun tu-
tuklanmasini istemisti. General Milne bu goriise katilmamis, ama su
yorumda bulunmustu: “Birakiniz, gitsin; daha i1yi olur. Boylece, tiim
Tiirk direnisini kokiinden temizleme firsatini saglamis oluruz”."

Yunanistan’mm  eski  Biiylikelgilerinden =~ Konstantinos
Sakellaropulu’ya gore, Tiirk ulusal akimi, birakismanin imzalanma-
sindan birkac ay sonra, Mustafa Kemal Anadolu’ya ve Yunanlilar
Izmir’e gitmeden dnce baslamist1. Yazar sdyle der:

‘Osmanli Imparatorlugu hiikiimeti, Mustafa Kemal’i askeri
miifettis olarak Kiiclik Asya’ya gondermek kararini alinca,
inanildig1 gibi, rahat oturmayan bir Generali Istanbul’dan
uzaklagtirmak istememistir. Bu hiikiimetin amaci, Kemal’in
orgiitleyici yeteneklerinden Anadolu’da yararlanarak; barig
gorlismeleri sirasinda Baglasiklar izerinde baski kullanmak
ve Tiirklerin sert bulacagi baris kosullarina kars1 davranma-
ya hazir olacak silahli giigleri kurdurmaktr’.'¢

O dénemde, italya’nin Istanbul’daki Yiiksek Komiseri gore-
vinde olan Kont Sforza, ‘Mustafa Kemal Pasa, heniliz 1919’un ilk
aylarinda, tek kurtulus yolunun bagimsiz bir Tiirkiye olduguna inan-
must1” der."”

‘Bu sirada, Samsun’daki Ingiliz (fahri) Tegmeni, konsolos go-
revlisi L. H. Hurst, 21 Mayis’ta Amiral Calthorpe’a ve 28 Mayis’ta
Lord Curzon’a gonderdigi raporlarda soyle diyordu:

‘Kiamil (Kemal) Paga 19 Mayis’ta buraya geldi. Siikiinu

korumak amaciyla i¢ bolgeleri teftise gidecek. Ilgedeki ge-
nel durum konusunda kendisiyle goriistiim. Son giinlerde

15 Bkz. Angelomati, s.85; Vakka, s.29.
16 Sakellaropulu, s.56.
17 Sforza: Construttori e Distruttori, s.373; Celebi, s.43.
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yeni atanmis olan Ermeni Piskoposu Kevork ibranosyan da
17 Mayis’ta Samsun’a geldi. Ayn1 giin, savas doneminde
veya savastan dnce Rusya’ya gitmis olan ve Samsun bolge-
sine mensup 580 kadar Rum, bir gemiyle Novorossisk’ten
buraya gelmistir’.

Tegmen Hurst’iin ayrica bildirdigine gore, izmir’deki gelisme-
ler o giine kadar Samsun bdlgesinde yerel olaylara neden olmamius;
sadece, Osmanli I¢isleri Bakanlig1’na birkac yiiz kisinin imzasini ta-
styan bir telgraf gonderilmis ve ‘pek az kisinin katilmis oldugu’ bir
miting diizenlenmis.'®

Bu sirada, yurdun her yaninda ve &zellikle Istanbul’da ya-
pilan cesitli mitinglerde, halk ve dgeler, izmir’in isgalini protesto
ediyorlardi.'” Damat Ferit de, ikinci kabinesini kurduktan sonra ya-
yimladig: bildiride, ‘bu felaketli devrede Padisahin kalbi, milletin
kalbi ile beraber ¢arpiyor. Ben tekrar Sadrazam oldum, fakat icap
ederse yarin vatanin bir eri olarak vazife ifasina hazirirm’ demisti.?
Ote yandan, 19 Mayis’ta Italyanlar Burdur ve Bucak’1, ingilizler Iz-
mit’ iggal etmis; 20 Mayis’ta Yunanlilar Torbali, Turgutlu, Karabu-
run ve Seferihisar’1, 21 Mayis’ta Menemen’i, 22 May1s’ta, Italyan-
larca bosaltilmis olan Sel¢uk’u ele gecirmislerdi. Bu isgallere karsi
gosteri ve protestolar stiriiyordu.

Bu olaylar kaydedilirken, Paris’teki ingiliz Biiyiikelgisi Lord
Derby, 23 Mayis’ta Lord Curzon’a gonderdigi yazida, Fransiz yazari
Pierre Loti’nin baris konferansini su bigimde uyarmis oldugunu bil-
dirmisti:

‘Islamin Halifesine kars1 girisilecek hareket, Afrika’dan
Hindistan’a kadar, Baglasiklar’in savi i¢in savasmis
olan binlerce Miisliman arasinda akislere yol agacak;
Fransa’nin ¢ikarlarini biiyiik 6l¢iide etkileyecektir. La mort
de la Turquie signifier it um pen de mort aussi pour notre

8 IDA, FO 371/4158/96979.
19 Istanbul Basini, 19.5.1919.
2 Tstanbul Basini, 20.5.1919; Goztepe, s.151; Inal, s.2041; Turkgeldi, s.213.
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Patrie bien-aimee. Fransa’nin sayginlig1 ve ¢ikarlar1 Tiirk
Imparatorlugu’na ¢dziilmez baglarla baglidir’ >'

Ayni giin (23 Mayzis), 200.000 kisinin katildig1r Sultan Ahmet
mitingi yer almist1.”? Bu mitingden sonra Vahdettin ve hiikiimeti,
kimi uluscu devlet adamlarin1 Bakanlar Kuruluna atayarak Ittihat-
¢1 Ogelerin yargilanmasina ara vermis ve gosterilmis olan tepkilere
katildigin1 gostermek istemisti. Aslinda bu bir taktikti,?® ¢linkii 24
Mayis’ta tutuklamalar yine baslamisti.** Bu sirada Vahdettin, ¢esit-
li kisi ve oOrgiitlerden almis oldugu dilekcelerden kaygiya diiserek
duygularn yatistirmak i¢in elinden geleni yapiyor; kendisini ziyarete
giden kurullara, ‘agzimizi agalim, bagiralim; sesimizi yiikseltelim,
ama elimizi kaldirmayalim’ diyordu.?

Tiirkiye’yi Kurtarma Cabalan

Bu siralarda, yurdu kurtarma gabalarinda Osmanli 6geleri ara-
sinda goriis ayriliklar1 basgdstermisti. Daha ¢ok Hiirriyet ve Itilaf
Partisi’yle Ingiliz Muhipleri Cemiyetine giivenen Padisahla Sadra-
zami Ferit’in ¢evresinde toplananlar, Tiirkiye’yi Ingiliz himayesine
vermekle kurtarabileceklerine inaniyorlardi. Cesitli goriislerin bazi-
lar1;, 26 Mayis’da Padisahin Iradesiyle Yildiz Sarayi’nda toplanan
Saltanat Surasi’nda yansitilmisti. Padisah, Saltanat Surasi’ni 26
Mayis’ta bir sdylevle agmis; toplantinin amacini agikladiktan sonra
bagkanlig1 Ferit’e birakarak ¢ekilmisti.® Tiirkgeldi’nin anlattigina
gore, bu sirada duygulanmis olan Vahdettin, toplantidan ayrilirken
agliyor, ‘karilar gibi agliyorum’ diyordu.”” Ancak bu Sura higbir ka-
rar almadan dagilmis; durumda higbir degisiklik olmamist1.?®

2l IDA, FO 371/4179/79172: Derby’den Curzon’a yazi, Paris, 23.5.1919.

22 Bu mitingin yapildig1 gun Yunanlilar Foga’yi, iki giin sonra da Manisa’y1 isgal
etmislerdi.

2 Ayis181, 5.200.

% Alemdar, 26.5.1919.

% Jkdam, 25.5.1919; Bayar VI, s.1872.

% Vakit, 28.5.1919; Gokbilgin, s.93-96; Kandemir, s.51; Bayar VI, s.1872-1873
ve 1876; Turkgeldi, s.215-216.

21 Turkgeldi, s.234; Gokbilgin, s.95; Bayar VI, s.1875. Sura hakkinda ek bilgi i¢in
bkz. Mithat Sertoglu: ‘Mitareke devrinde Saltanat Surasi ve Milli Sura Hazir-
liklar’, BTTD, say1 22, Temmuz, 1969, s.30-33.

2 Tstanbul Basini, 27-28.5.1919; IDA, FO 371/4227/82455: Calthorpe’dan Ingil-
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Ote yandan, Yunanllar, 26 Mayis’ta Aydin’1, 28 Mayis’ta
Tire’yi isgal etmislerdi. 28 Mayis’ta Erivan Ermeni yonetimi, Bii-
yuk Ermenistan Cumhuriyeti’ni ilan etmisti. Onlara gore Van, Bitlis,
Harput, Diyarbakir, Sivas, Erzurum ve Trabzon Ermenistan’a ka-
tilmis sayiliyordu.?? Bu sirada, Yunanlilarin Aydin’1 isgal etmeleri
tizerine,*® Damat Ferit, Osmanli Disisleri Bakanligi’ndan bir yetki-
liyi Calthorpe’a gondererek, onun araciligiyla, Yunanlilarin Aydin’a
varmis olmalarindan 6tiirii saskinligini ve {liziintiisiinii belirtmis; Pa-
ris baris konferansindan, 6zellikle Yunan ilerlemesinin sinirlandiril-
masini dilemis; Tilrkiye nin yavasca ve boliim boliim par¢alanmakta
olduguna yine deginmis; bu 1stirabin siirmesinin halki timitsizlige
sevkettigini vurgulamisti. Elli yaslarinda eski bir Bakan olan ve adi
verilmeyen bu yetkili, heyecan i¢inde, uzunca konusmus; halk ilk
kez bu kadar umutsuzluk i¢inde gordiigiinii ve Yunanhlar ilerleme-
lerini stirdiiriirlerse, Miisliiman halkinin ne yapacagini kestirmenin
gli¢c olacagini kendi kisisel goriisli olarak agiklamisti. Calthorpe, bu
goriismeyi ayn1 giin Ingiltere Disisleri Bakanlhigi'na duyururken, o
sirada Tiirkiye’ nin her yaninda ayni goriislerin egemen oldugu uya-
risinda bulunmustu.’!

Bu sirada, Mustafa Kemal, 28 Mayis’ta Vali ve Komutanla-
ra gonderdigi genelgede, iilkenin her yaninda toplantilar yapilarak
gosteriler diizenlenmesini; giiglii devletlerin temsilcilerine ve Padi-
saha protesto telgraflari gonderilmesini yonelmisti.> Bu yonergeye
uyan bir¢ok kdy, kasaba ve kent ileri gelenleri, belediye iiye ve bas-
kanlari, sivil ve askeri erkdnca Istanbul’a sayisiz protesto telgraflar:
gonderilmisti.* Ote yandan, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri

tere Disisleri Bakanligi’na gizli telgraf, Istanbul, 30.5.1919.

2 Karabekir: Istiklal Harbimizin Esaslart, s.145; Jaeschke, s.41.

3 IDA, FO 371/4218/82457: Calthorpe’dan Ingiltere Digigleri Bakanligi’na gizli
ve oldukga ivedi telgraf, Istanbul, 31.5.1919; Morgan’in Izmir’den gonderdigi
raporun sureti, 30.5.1919.

31 IDA, FO 371/4218/80259: Calthorpe’dan Ingiltere Digigleri Bakanligi’na ol-
dukca ivedi ve gizli telgraf, Istanbul, 27.5.1920.

32 Soylev 1, 5.15-16; Speech, s.16.

33 BTTD, say1 7, belge 1, s.20-30, Haziran 1968.
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Calthorpe’un, 29 Mayis’ta Curzon’a bildirdigine gore, Damat Ferit,
Tiirk savimi Ingiltere Basbakan1 David Lloyd George’un dikkatine
sunmak amaciyla miimkiin olan en erken vakitte Paris’e gitmek i¢in
izin dilemisti. Calthorpe’un anlattigina gore, Ferit’in goriisii suydu:
‘Tirkiye giidiim altina alinacaksa, Fransa’nin c¢lirik ve ABD’nin
uyruklart yonetimde deneysiz olmalari nedeniyle, Padisahtan en
son koyliiye kadar herkesin icten dilegi, bu giidiimiin ingiltere’ye
verilmesiydi’.** Ancak, birgok Tiirk 6geleri, Tiirkiye’ nin giidiim alti-
na verilmesi gorlisiinii desteklemiyorlardi. Balikesir’de yayimlanan
Dogru Soz gazetesi, 5 Haziran giinlii sayisinda mandacilar1 elesti-
rerek soyle demisti: ‘Miisliiman esir olmaz. Bazilarinin himaye ve
vesayete hazir goriis ve kalem kullanmasi gariptir. Oniimiizde iki
yol vardir: ya istiklal ya 6liim’.* Bazi sayfalar sansiir edilen ayn
giinlii Sebilur Resat da ‘Tiirk ve Tiirkiye 6lmeyecektir’ diyordu. Ote
yandan, 30 Mayis giinlii Alemdar gazetesi sOyle diyordu: ‘Yegane
dostumuz olan Ingiltere, bugiin de bizi su vaziyetten kurtaracak tek
halaskarimiz olabilir. Evvela tamamiyet ve istiklaliyet, ondan sonra
Ingiltere’den himaye ve muavenet talebi...’

Damat Ferit Paris’e Davet Ediliyor

Bu gelismeler kaydedilirken, Yunanhlar, 1 Haziran’da
Odemis’i isgal etmislerdi. Ayn1 giin, Damat Ferit yonetimi, Yiiksek
Baris Konseyi tarafindan Paris’e davet edilmis; Saray ¢evresi buna
epeyi sevinmisti.** Tam bu sirada (2 Haziran) Mustafa Kemal, Sa-
darete Havza’dan gonderdigi telgrafta, [zmir’in istilasina deginerek
sOyle demisti:

‘... Ne millet ve ne de Ordu, mevcudiyete karsi yapilan
bu haksiz tecaviizii hazm ve kabul etmeyecektir. Ancak
devlet ve Ordu, milletin tahlis ve selametine amal buyu-
ran zat-i akdes-i hazret-i Padigahi’ye olan sadakat-1 tamme

% IDA, FO 371/4180/81369 ve 81370: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri
Bakanligi’na oldukca ivedi ve gizli telgraf, Istanbul, 29.5.1919.

35 Cosar, s.15; Tlgar, s.94..

3 Istanbul Basimi, 2.6.1919.
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ve ... hiiklimet-i denizenin en kat’i tesebbiisat ve icraatta
bulunarak hukuk-u milleti siyanet edecegine itminan-i ka-
mil hasebiyle muhafaza-i siikunet edebilmekte oldugunu
arzeylerim’ .’

Ote yandan, bir Osmanli kurulunun Paris’e ¢agrilmis oldugu
haberi Istanbul’da iyimserlik yaratmist1. 3 Haziran giinii Calthorpe’u
gormeye giden Damat Ferit, Paris’e ¢agrilmis olmaktan memnun kal-
digin1 ve Ingiliz Yiiksek Komiserligi *nin bu konudaki yardimindan
Otlirii minnettar oldugunu bildirmis; Fransa Yiiksek Komutanligi’nin
kendisini bir Fransiz savas gemisiyle Fransa’ya gotiirmeyi dnermis
oldugunu ve bu Oneriyi kabullendigini; kendisine Tevfik Pasa’nin,
Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Izzet Fuat Pasa’nin, Bakanlk Siyasi
Isler Miidiirii Ahmet Resit’in ve Ali Kemal’in eslik edecegini sdyle-
misti. Calthorpe’un daha sonra Londra’ya bildirdigine gore, Tevfik
Pasa hasta oldugu i¢in Fransa’ya gidisini ertelemisti.*®

Bu gelismeler kaydedilirken, 4 Haziran’da Yunanlilar
Nazilli’yi isgal etmis; ayn1 giin, Istanbul’daki kimi kuruluslar, Pa-
disaha gonderdikleri telgrafta, Paris’e gidecek olan delegelere gii-
venmediklerini bildirmis; Riza Tevfik, Ali Kemal ve Izzet Fuat gibi
kisiler gonderilirse, bunun ciddi sonuglara yol agacagi uyarisinda
bulunmuslardi. Padigah bu telgrafa ¢ok kizmis; Ferit tarafindan ya-
tistirlmists. Bu tepkiler {izerine, Ali Kemal’le Izzet Fuat kuruldan
cikarilmiglardi.** Veliaht Abdiilmecit de bu sirada Padisaha uyari-
c1 bir mektup gondererek Ferit’in azledilmesini; yeni bir kabine ve
iilkeyi Paris baris konferansinda temsil edecek yeni bir delegasyon
atamasint onermisti.*’ Bu sirada Yunanlilar (5 Haziran’da) Akhi-
sar ve Ahmetli’yi isgal etmis; Italyanlar da Cine’ye girmislerdi. 6
Haziran’da, Ingiliz isgal giicii Baskomutani General Milne, hiikiime-

37 ATTB, s.23-24.

% IDA, FO 371/4229/83495: Calthorpe’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
3.6.1919.

¥ Simavi, s.508; Turkgeldi, s.225.

4 Sonyel: Tiirk Kurtulus Savast, I, $.76.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 37

tine bir yazi1 gondererek, Osmanlt yonetiminden, Mustafa Kemal ve
yanindakilerin derhal Istanbul’a ¢agrilmalarini talep etmis; Kemal’in
yurt i¢inde dolagsmasinin kamuyu rahatsiz ettigini 6ne siirmiistii. Bir
giin sonra da, Amiral Calthorpe, Ingiliz hiikiimetinden aymi dilek-
te bulunmus; ayn1 giin, Osmanli Savas Bakani, Kemal’e Istanbul’a
donmesini emretmisti.*' 7 Haziran’da Damat Ferit baskanligindaki
Istanbul yonetimi kurulu, baris konferansina katilmak iizere Paris’e
hareket etmis;** 12 Haziran’da Paris’e ulasmusti.

Bu gelismeler kaydedilirken, 8§ Haziran giinii, sabaha kar-
st, Yildiz Sarayi’nda, Padisahin kaldig1 dairede, Tiirkgeldi’ye gore
‘elektrikten’ yangin ¢ikmis ve daire biisbiitiin yanmist. Ingiliz do-
nanmasinin itfaiye ekibi yanginin yayilmasimi dnlemisti. Yanginda
Padisahin biitiin egyalari, para ve miicevherleri yanmis; kendisi zor
kurtulmustu. Vahdettin, daha sonra yaverini géndererek Ingiliz as-
kerlerinin yardimindan dolay1 tesekkiirlerini beyan etmisti. Calthor-
pe, bu olayla ilgili yazisinda, ortada suikast sdylentileri dolagtigini
bildirmisti.*® Yine 8 Haziran’da, Ingiliz Generali Deedes’le goriisen
Sait Molla, ona, yanginin ‘disaridan’ ¢ikarilmig oldugunu sdyle-
misti. Deedes, bagka bir kaynaktan da ayni seyi igitmis oldugunu
belirtmisti.** Cimri oldugu sdylenen Padisah, yangindan sonra dep-
rasyon geg¢irmisti.*’

Mustafa Kemal Eyleme Geg¢iyor

Osmanli Kurulu Paris’e gitmek iizere yola ¢ikarken, Musta-
fa Kemal, yavasca Ingilizlerin goziine batmaya baslamisti. Amiral
Calthorpe, 8 Haziran’da Osmanli Disisleri Bakanina su uyarida bu-
lunmustu:

41 Jaeschke, s.125.

2 Alemdar, 10.6.1919.

4 Turkgeldi, s.226-227; IDA, FO 371/4142/87757: Calthorpe’dan Ingiltere Disis-
leri Bakanlig1’na yazi, Istanbul, 10.6.1919.

“ IDA, FO 371/4158/94940.

4 IDA, FO 371/4142/96949: Calthorpe’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 16.6.1919;
ilisikte, Binbag1 Bettelheim’in raporu.
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‘Samsun sancagindan kaygilandirict haberler aliyorum.
Oradaki kimi kotii niyetli kisiler rahatsizlik ve karisiklik
cikarmaya calisiyorlar. Dolayisiyla, Karadeniz Ordusu
Baskomutani tarafindan, Tiirk Savas Bakanligi’na, onun
(Kemal’in) gorevinden alinmasi i¢in emir gonderilmistir.
I¢ bolgelerdeki karigikliklar soylararast ve dini bir bigim
alirsa ciddi sonuglar yaratacaktir. Bu nedenle, ilgili tiim si-
vil yetkililere, yetkileri i¢indeki ilgelerde rahatsizlik ¢ikar-
sa kisisel olarak sorumlu tutulacaklar1 bildirilmelidir’.#¢

Bu sirada, ulusal akimin onderlerini yakindan ilgilendiren
onemli konulardan biri de Kiirt sorunu idi; ¢ilinkii, kimi Kiirt 6nder-
leri, Ingiliz koruyuculugu altinda ‘Kiirdistan’a’ dzerklik saglamak
amactyla Ingilizlerle, 6zellikle Ingiliz Binbasis1 Edward Noel’le ent-
rika ¢eviriyorlardi. Bu amagcla kimi genglerin Diyarbakir’da kurmus
oldugu Kiirt Dernegi, Binbasi Noel’in dogrudan dogruya etkisi altina
girmisti. Bu haberi 8 Haziran’da gizli bir telgrafla Mustafa Kemal’e
duyuran Diyarbakir Vali vekili Mustafa Bey, dernekler yasasina
karsit davranan bu dernege karsi sorusturma agtigimni bildirmisti.*’
Diyarbakir’dan alinmis olan bu haber iizerine, Tiirk Ulusgular, ulusal
akimi baltalamak egilimi gosteren kimi Kiirt aktivistlere karsi kesin
bir politika uygulama geregini duymaya baslamiglardi. Mustafa Ke-
mal, 15 Haziran’da Diyarbakir Vali vekiline su yanit1 géndermisti:

‘Biitlin milletin beka ve istiklalini kurtarmak i¢in birlestigi
su tarihi giinlerde bir ecnebi devletin himayesine sigina-
rak zelil ve esir yagamay1 tercih eden her tiirlii ictihadatin,
memleketi tefrikaya diigiirecek her nevi cemiyetin dagitil-
mas1 pek vatani ve zaruri bir vazife olmakla Kiirt Kulii-
bii hakkindaki tarz-i hareket, acizlerince de pek muvafik

gorilmiistiir’. 4

% IDA, FO 371/4158/94625: Calthorpe’dan Osmanli Disigleri Bakanligi’na yazi,
Istanbul, 8.6.1919.

47 Mustafa Bey’den Mustafa Kemal’e gizli telgraf, 8.6.1919. Nutuk 111, belge 8,
$.904.

* Nutuk 111, belge 9, 5.904.
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Mustafa Kemal, ‘hainlerin, zalimlerin, hiyanet ve ihanet esasi-
na dayanan tesekkiillerin’ dagitilmasinin gérev olduguna; ancak ulus
ve yurt savunmasi esasina dayanarak kurulmus bulunan derneklere
bir bi¢im birlik kazandirma geregine inaniyordu.*’

17 Haziran’da Kazim Karabekir’e gonderdigi gizli telgrafta,
Diyarbakir’daki Kiirt Kuliibii’'niin, ‘Ingilizlerin tesvikiyle, Ingiliz
himayesinde bir Kiirdistan teskili gayesini takip ettigi anlagildigin-
dan’ ve ‘Kiirdistan’in maruf beylerinden aldig: ¢esitli telgraflar {ize-
rine dagitildigini; bu kuliibiin hi¢bir Kiirt’ii temsil etmedigini; bir-
kag serserinin girisiminin sonucu oldugunu; yurt ve ulusun tiimiiyle
bagimsiz ve 0zgiir yasamasi ugrunda Kiirtlerin her 6zveriye hazir
olduklarmi soylediklerini’ bildirmis; Kiirtler de dahil, tim ulusu,
yurdun kaderini kurtarma amacinda birlestirmek karar ve azminde
oldugunu belirtmisti.*® Ertesi giin, Amasya’dan, Edirne’de bulunan
1. Kolordu Komutani1 Cafer Tayyar’a telgrafla gonderdigi mesajda,
‘Ingiliz koruyuculugu altinda bir bagimsiz Kiirdistan kurulmasi ile
ilgili propaganda ortadan kaldirildi ve bu amac1 giidenler yola geti-
rildi. Kiirtler, Tiirklerle birlesti” demisti.>!

Bu sirada, Istanbul’daki ingiliz Yiiksek Komiserligi , Mustafa
Kemal’in bu eylemlerinden epeyi kaygilanmis; Ingiliz Askeri Atase-
si Tuggeneral Wimdon H. Deedes, 9 Haziranda, Sadrazam vekili ve
Icisleri Bakan1 vekili Sabri Bey’le bu konuda gériismiistii. Bu go-
riisme esnasinda, Sabri Bey, Damat Ferit’in zayif bir kisi oldugunu
ve onun yoklugunda kendisinin (Sabri’nin) iyi igler basarabilecegini
sOylemis; Mustafa Kemal’in Sadarete bir telgraf gondermis oldugu-
nu aciklamis; telgrafi sdyle 6zetlemisti: ‘“Mustafa Kemal ve dostlari,
Saltanat Surasi’nda Ingiliz koruyuculugu gériisiinii 6ne siirmiis olan
Hiirriyet ve tilaf Partisi mensubu Sadik Bey’i epeyi elestirmis ve
tilkenin ¢ikarlarina bu bigimde hizmet edilemeyecegini bildirmisti’.
Bundan sonra, Sabri Bey, Mustafa Kemal’in gérevinden alinmasi

4 Kansu, s.29.
%0 Karabekir: Istiklal Harbimiz, s.59-60.
St Soylev 1, belge 19, s.10; Speech, s.15; Kandemir, s.17.
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icin miidahalede bulunmus olan Ingilizlere tesekkiir etmis; sert bir
mubhalefete karsin, Bakanlar Kurulu’nun onu geri ¢cagirma karari al-
digini; buna karsi ¢ikanlarin kimilerinin Mustafa Kemal’in Konya’ya
gonderilmesini dnerdiklerini; Sadrazam vekilinin, Ingilizlerin bunu
kabul etmeyeceklerini sdylemis oldugunu agiklamisti. Sabri Bey’e
gore, Osmanli Savas Bakanlig1 ve Bakanin bizzat kendisi, i¢ bol-
gelerde hiikiimete karsi olan muhalefeti destekliyordu. Yine bu si-
rada, Tuggeneral Deedes, Icisleri Bakaniyla da goriismiis; Bakan,
ona, Mustafa Kemal’in Samsun’da kurmaya ¢alistig1 orgiitiin, Enver
Pasa’nin Balikesir sancaginda kurmus oldugu orgiite benzedigini (!);
Ittihat ve Terakki yandas1 oldugunu; ellerine firsat gecerse, hiikiimeti
ele gecirmeye calisacaklarini; tiim bu entrikalarin ardinda Savas Ba-
kaniyla Bakanlik yetkililerinin bulundugunu soylemisti.>

Daha sonra (28 Ekim 1919°da), yeni ingiliz Yiiksek Komiseri
Koramiral Sir John de Robeck tarafindan Lord Curzon’a gonderilen
gizli istihbarat raporunda, Mustafa Kemal’in Havza’daki eylemleri
hakkinda su bilgi verilmisti:

‘Gorilintirde merkezi hiikiimet, Askeri Parti’ye sempati gos-
teriyordu. Genis yetkilere sahip olacak Ordu Miifettisleri
sistemine dayali bir sistem kurulmus ve Mayis’ta, Mustafa
Kemal, Miifettis olarak Samsun’a gonderilmisti. Tiirkler
heyecanlanmiglardi. Izmir’de uykuda iken kapana tutul-
muslardi. Bir Ermeni devleti kurulacagina inaniliyordu ve
bir¢ok kisiler Pontus devletinden de sz ediyorlardi. Aske-
riler, yeni bir darbeyi dnlemek i¢in hazirlikli olmak kara-
rinda idiler. Mustafa Kemal, kendi bolgesini uyandirmak
(harekete gecirmek) i¢in ivedilikle davranisa gecti. Bagla-
stk denetiminden ¢ok uzakta olan Amasya’y1 karargah yap-
t1. Oradan Harput ve Diyarbakir gibi uzak bolgelere ajanlar
gonderdi. Rafet (Refet) ve Hami Beylerin de destegiyle

52 IDA, FO 371/4158/94640: Calthorpe’dan Curzon’a yaz1, Istanbul, 13.6.1919,
ilisikte, Deedes’in raporu, 9.6.1919.
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eskiyalig1 bastirdi; eskiyalar1 yeni ulusal orduya aldirdi.
Bu akim ihtilalci ve tehlikeli olarak goriiliiyordu. Rum ve
Ermeni yetkililer kirima ugrayacaklar1 korkusuyla durma-
dan sikayete baglamiglardi. Onlar1 Amerika’li misyonerler
destekliyordu. Anlasilan, Mustafa Kemal de bu tehlikeyi
sezmis olacak ki, kirirm ¢ikmasini dnlemek icin onlemler
aldi. 19 Haziran’da, Kemal, karargadhin1 Havza’ya tasidi.
Orada Rauf Bey de ona katildi ve her ikisi de, merkezi
hiikiimetten 6zgiir olarak davranacaklarini aciklamiglardi.
O tarihe kadar, onderler, herhangi bir anda sopa cezasina
carptirilmaktan korkan haylaz 6grenciler gibi davranmis-
lardi. Baglasiklar’dan muhalefetle karsilagsmayarak ve
merkezi hiiklimetin yararsizligini veya belki de su¢ ortak-
ligin1 anlayarak, gittik¢ce daha agik davranmaya baslamis-
lardi. 3 Temmuz’da ulus¢u ordunun Erzurum’da toplandigi
bildirilmisti ve Mustafa Kemal de karargahini bu kente ta-
stmisti. Bir kez daha Rumlar, Ermeniler ve Amerika’lilar
kirim ¢igliklar1 atmislar; ancak daha sonraki olaylar, Tiirk
milliyet¢ilerinin, Hiristiyanlar1 korumanin kendi ¢ikarlar
yararina olacagini anlamis olduklarini gostermistir...”>

Mustafa Kemal Havza’da iken, Ordu’nun silah depolarini ag-
tirarak yerel halka ¢cok miktarda silah dagitmis; onlar1 silaha saril-
maya ve bdlgeyi isgale kars1 savunmaya yiireklendirmis; Istanbul’a
ise, giiveni yeniden kurmak igin bu gibi davranista bulundugunu;*
29 Mayis’ta Kolordu Komutanlarina gonderdigi gizli telgrafta,
ulusu savunmak i¢in savas hazirliklart yapmalarini bildirmisti.> 6
Haziran’da, Ingiliz isgal giicii Baskomutan1 General Milne, Osman-
I1 Savas Bakanligi’na gonderdigi sert bir emirle, Kemal’le meslek
dostlariin geri ¢agrilmalarini; onlarin amaglarinin ne oldugunu o

53 IDA, FO 406/41, no.148, s.315-318: Robeck’ten Curzon’a gizli yaz1, Istanbul,
28.10.1919; ilisikte istihbarat raporu: ‘Samsun bolgesindeki ulus¢u akimla ilgili
notlar’.

3% Gokbilgin, s.141; Tansel, s.242.

35 Karabekir, s.35; ATTV, s.25; Peker, s.26.
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sirada anlamis oldugu Ordu miifettisliklerinin kaldirilmasini emret-
mis; soyle demisti:

‘General Kemal Pasa ile kurmayinin illerde bulunmalarini
gereksiz goriiyorum. Taninmis bir Generalle kurmayinin
bu sirada illerde dolagmalar1 herkesi rahatsiz ediyor. Askeri
acidan onlarin bu sahadaki ¢aligmalarint gereksiz goriiyo-
rum. General Kemal Pasa ile kurmayinin derhal Istanbul’a

donmesi i¢in emir vermenizi dilerim’.3

Sadrazam Damat Ferit, verilmis olan bu emrin degistirilmesini
Amiral Calthorpe’dan dilemis; bu gibi yiiksek riitbeli bir subayin
Anadolu’da bulunusunun kamunun kaygilarini yatistirmak agisin-
dan gerekli oldugunu bildirmisti. Osmanli Savas Bakani da yatis-
tirict bir yanit gondermis; Mustafa Kemal’in, Anadolu’ya, Rumlara
yapilan Tiirk saldirilarint durdurmak ve silahlar1 toplamak icin biz-
zat Calthorpe’un vermis oldugu emre gore gonderilmis oldugunu;
ayrica, Kemal’in Ordu Komutani olmadigini, Miifettis oldugunu;
dolayisiyla tehlikeli olmadigini bildirmisti.>” Ancak, bu sirada, Mus-
tafa Kemal’in davranislarindan gittikce kaygilanan General Milne,
Calthorpe’un emrini vurgulayarak yinelemis; Kemal’in Istanbul’a
getirilmesinde direnmisti. Bunun {izerine, Savas Bakanlig1 bu emre
uyarak Mustafa Kemal’i geri ¢agirmak zorunda kalmist1.*® Istan-
bul yonetiminin bu direnisi lizerine, Mustafa Kemal, Padisaha 11
Haziran’da gonderdigi bir mesajda, Osmanli Ordusu mensubu ola-
rak, yabancilarin denetimi altinda olan yetkililerden buyruk alama-
yacagini ve bagkente donmeyecegini; zorlanirsa, Ordu’dan istifa ede-
cegini ve ‘ulusun sinesi olan Anadolu’da kalarak ulus i¢in ¢alisma-
larii siirdiirecegini; bagimsizlik saglanincaya, Padigsahlik-Halifelik

¢ Milne’den Osmanli Savag Bakanligi’na yazi, Istanbul, 6.6.1919; HTVD, say1 1,
belge 1, 17, 19 ve 494; Jaeschke, s.270.

57 Tansel, s.2-3; Shaw 11, 5.670.

3% IDA, FO 371/4158/94621: Calthorpe’dan Osmanli Disisleri Bakanligina yazi,
Istanbul, 8.6.1919.
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kurtarilincaya kadar miicadele edecegini’ bildirmisti.®® Ote yandan,
Osmanli I¢isleri Bakan1 Ali Kemal, Uluscular1 15 Haziran’da kina-
maya baglamis; ulusal giicleri ‘eskiya’ olarak nitelendirmis; onlarin
eylemlerinin Imparatorlugu kurtarmak igin hiikiimetin Paris baris
konferansindaki diplomatik ugrasilarini tehlikeye diistirdiigli gerek-
cesiyle tiim askeri ve miilki yetkililere, bu akimi1 bastirmak icin elle-
rinden geleni yapmalarini emretmisti.®

Bu gelismeler kaydedilirken, Yunanlhlar, 12 Haziran’da
Bergama’yi isgal etmisler; 17 Haziran’da Menemen’de katliam yap-
mislardi. Aym giin, Amiral Calthorpe, ingiltere Disisleri Bakanligi’na
gonderdigi gizli telgrafta, Istanbul’daki durumun gittikce karisik ve
ciddi olmaya basladigini bildirmis; sunlar1 eklemisti:

“Yildiz yanginindan bu yana sinirleri epeyi bozulmus olan
Padisah, ulusgu partinin girismis oldugu ve kendi tahtim
veya hayatini tehdit eden davraniglarindan korkmaktadir.
Ittihat ve Terakki’nin kalintilarindan olusan bu parti, Veli-
aht Abdiilmecit’i, sembolik bagkani1 olmaya inandirmistir.
Veliaht, diin, Padisaha, ultimatom bi¢iminde bir mektup
gondererek Sadrazam Damat Ferit’in azledilmesini; yeni
bir kabine kurulmasini ve Paris’e yeni bir kurul gonderil-
mesini talep etmistir’.®’

Abdiilmecit, Padisaha gonderdigi mektupta 6zetle sdyle diyordu:

‘Su anda Osmanli Imparatorlugu, kurulusundan bu yana
asla karsilasmamis oldugu bir kriz ve felaketle kars1 kar-
styadir... Imparatorluk yonetiminin gelecekteki yazgisin,
genel halk arasinda kendilerine kars1 genel gliven olmayan
birka¢ deneysiz politikacinin kisisel siyasasina birakmak-
tan daha tehlikeli bir yontem olamaz... Halkin sesi olan

% Jrade-i Milliye, 14.9.1919; ATTB, 5.29; Ulug, s.64.

6 Bildiri, 18.6.1919; Ozsoy, s.122-123; Shaw II, 5.672.

1 IDA, FO 371/4227/90163: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 17.6.1919.
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basin1 ve ulusun kisisel 6zgiirliigiinii sertce kisitlamis olan
bir i¢ politikay1 oldukea tehlikeli bir yontem olarak saya-
rim. Bu denli politika, iilkeyi istila eden diismanlarca bile
hayretle karsilanmistir. Bu yasam ve 6liim aninda Osmanli
halki titresirken, deneysiz bir Sadrazama Padisahligin ge-
lecegine egemen olmasina ve siyasi ihtiraslara dayali olan
ve ulusga desteklenmeyen bir kabineye baskanlik etmesine
izin vermek, giderilemeyecek yararsizliklara neden olacak-
tir... Onemli olan sorunlar1 arastirarak bu konuda karara
varabilecek deneyli ve yetenekli 6gelerden olusacak yansiz
ve kabiliyetli bir kabine kurulmasi gereklidir’.

Veliaht, bu denli bir kabinenin 6nderliginin Tevfik Paga’ya ve-

rilmesini 6nermis; halkin genel dilegine karsit olacak herhangi bir

davranisin sonucu olarak, Imparatorlukla ulusun ve 6zellikle hane-

danin en ciddi tehlikelere maruz kalacagi uyarisinda bulunmustu.

Ingiltere Disisleri Bakanligi Dogu Masas1 Sefi George Kids-

ton, Veliahtin bu mektubuyla ilgili olarak 19 Haziran’da su ¢ikmay1

kaleme almisti:

‘Bu entrikada komplikasyonlar vardir ve bunu izlemek
giictlir; ama, anlagilan, Amiral Calthorpe durumdan kay-
gilaniyor. Onun bize anlattigina gore, Veliaht Abdiilmecit,
kendisini, aralarinda simdi Ittihat¢1 6geler de bulunan Ulus-
cu Partinin bagina geg¢irmistir ve goriiniirde Damat Ferit ve
belki Padisah1 gérevden atmaya calistyor. Ancak, bu Dogu
karmasasinin sasirtict yani, Tevfik Pasa’nin durumudur.
Kendisi daima bizim adamimiz olarak gdsterilmistir; ama
simdi Abdiilmecit ve Ulusgular tarafindan, Paris’e gidecek
olan kurulun bagkan1 Damat Ferit’in yerini alacak baskan
olarak gosteriliyor. Abdiilmecit’le Uluscularin arkasinda
giiya Fransizlar duruyor. Bu esrarengiz gelismeleri daha da
karigtiran sudur: hatirlanacagi gibi, Tevfik Pasa, hasta ol-
dugu oziiriiyle Ferit’le birlikte ayn1 Fransiz kruvazoriinde
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seyahat etmemis; ama birkac giin sonra bir ingiliz savas

gemisiyle hareket etmisti’.%

Bu entrikalardan sonra Paris’e ulasan Osmanli kurulunun
Baskani1 Damat Ferit, Baris Konseyi Oniine ¢ikarak Tiirk savin1 6ne
siirmiis; savas sugunu lttihat ve Terakki’ye yiiklemis; isgallere son
verilmesini dilemisti.®* Haziran’da Konseye bir andag¢ sunan Ferit,
Osmanli Devleti’nin bdliinmesine veya giidiim altina verilmesine
kars1 ¢ikmis; savastan Onceki sinirlari istemisti. 25 Haziran’da, Ba-
ris Konseyi adina Fransa Basbakan1 Georges Clemenceau, Damat
Ferit’in andacina oldukca asagilayici bir yanit vermis; sdyle demisti:
‘Tiirkler, oteki soylar1 yonetmede yeteneksizdirler... Tiirk soyuna
mensup insanlar arasinda iktisadi ve fikri devrim ve gelismeye Oncii
olursaniz her tiirlii yardimi saglayabilirsiniz’.** Bundan sonra, Ba-
ris Konseyi, Damat Ferit’e konferansin ertelenmis oldugunu bildi-
rerek, Osmanli kurulunu adeta kap1 disar1 etmisti. Ferit ve kurulu,
hicbir sey saglamadan ve asagilik bir duruma diisiirtildiikten sonra,
4 Temmuz’da Paris’ten ayrilmis; 15 Temmuz’da Istanbul’a donmiis-
tii.

2 IDA, FO 371/4227/90725: Calthorpe’dan Ingiltere Digigleri Bakanligi’na ol-
dukca ivedi ve gayet gizli telgraf, Istanbul, 17.6.1919; yukaridaki metin Ingiliz-
ceden ¢evrilmistir.

% Turk Basimi, 19-20.6.1919.

% Turk Basimi, 29-30.6.1919.






BOLUM 3
ANADOLU’DA KONGRELER DONEMIi
(Haziran - Aralik 1919)

Amasya Goriismeleri

Mustafa Kemal, aralarinda Kolordu Komutanlar1 da bulunan
en giivenilir yandaglarini Amasya’da gizli bir toplantiya katilmaya
cagirmisti. Toplantinin amaci, diismana karst direnis dnlemleri al-
mak ve gerekirse, Anadolu’da fiili [edimsel - de facto] bir yonetim
kurmakti. Toplantiya katilanlar arasinda, 20. Kolordu Komutan1 Ali
Fuat, eski Deniz Bakan1 Hiiseyin Rauf., 3. Kolordu Komutani1 Albay
Refet, Albay Arif ve Selahattin, Samsun’un eski valisi Hamit, ayrica
Mustafa Kemal’le yaveri Albay Kazim vardi. O siralarda Erzurum’da
bulunan 15. Kolordu Komutan1 Kazim Karabekir ve Konya’da bu-
lunan 2. Kolordu Komutan1 Mehmet Cemal Pasa, uzaklik ytiziinden
toplantiya katilamamislarsa da, toplanti hakkinda kendilerine telg-
rafla siirekli olarak bilgi iletilmisti.'

Gortismeler, Haziran’in 18’nden 22’sine kadar siirmiis; ¢ok
onemli konular tartisilmis; iki 6nemli karar alinmisti: 1. Ulusal di-
renis akimi baslatmak; 2. Gerekirse, Anadolu’da gecici bir yonetim
kurmak. Gizli olan ikinci karara gore, gerektiginde, Orta Anadolu’da,
20. Kolordu Komutant Ali Fuat ve Dogu Anadolu’da 15. Kolordu
Komutani Kazim Karabekir, tilkenin sivil ve askeri yonetimini {izer-
lerine alacaklardi.? Ihtilal 6nderlerinin imzalamis olduklari birinci

I Soylev 1, s.23-24; Speech, s.23; Adivar, s.42-43; Aydemir, s.33-35; G. Lewis,
s.58.

2 Cemal Kutay: ‘Amasya Protokolundeki gizli madde’ Tarih Konusuyor, no.1,
Mart, 1964, s.90
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karar ise, Mustafa Kemal tarafindan, acik bir genelge (bildiri) bi-
¢iminde, Anadolu’daki Ordu Komutanlarina, sivil ve askeri erkana
gonderilmisti. Genelgenin temel noktalar1 sunlardi:

‘1. Yurdun biitiinligli ve ulusun bagimsizlig: tehlikededir.

2. Istanbul’daki hiikiimet, iistiine almis oldugu sorumlulugun
gereklerini yerine getirememektedir. Bu durum, ulusumu-
zu 6lmiis gibi gostermektedir.

3. Ulusun bagimsizligini, yine ulusun kesin karari ve direnisi
kurtaracaktir.

4. Ulusun haklarimi diinyaya duyurmak i¢in her tiirlii etkiden
ve denetimden kurtulmus, ulusal bir kongrenin varligi ¢ok
gereklidir.

5. Sivas’ta bir kongrenin erken vakitte toplanmasi kararlasti-
rilmastir.

6. Tiim illerin her sancagindan, halkin giivenini kazanmas, {li¢
delege, hemen yola ¢ikarilmalidir.

7. Buis, ulusal bir sir gibi tutulmalidir ve delegeler kimlikle-
rini gizlemelidir.

8. Dogu llleri adina 10 Temmuz’da Erzurum’da bir kongre
toplanacaktir’.?

Amasya genelgesi* Tiirk ulusal akimimin dontiim noktalarindan
birini olusturur; ¢iinkii, ilk kez, ulusal direnis ilkeleri bir protokol
bi¢iminde hazirlanarak, Tiirk yurdunun bagimsizligini ve toprak bii-
tiinliiglini saglamak i¢in igbirligi yapmaya s6z vermis olan ihtilalci
onderler tarafindan imzalanmisti. Ali Fuat’in deyimiyle, Amasya ka-
rarlariyla ‘... miinferit ve mintikavi tesebbiisler birlestirilmis; biitiin
milletin, istiklali ve vatanin ugradig: tehlike etrafinda miittehit oldu-
gu, gerek harice gerekse dahile gosterilmistir’.’

3 Sovylev 1, 8.21; Speech, s.31; Cebesoy, s.71-73; TIH 11, s.117; Gologlu, s.8; Se-
lek, s.183.

4 Dinamo III, s.216; Kinross, s.170; Sapolyo, s.28.

5 Kandemir, s.68; Sonyel 1, s.81.
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Mustafa Kemal’i istanbul’a Getirtme Cabalar

20 Haziran’da, Istanbul’da Padisah yonetimi, Mustafa Kemal’i
gdrevinden almak kararini vermisti. Ingiliz Yiiksek Komiseri Calt-
horpe, 23 Haziran’da ingiltere Digisleri Bakanlhigi’'na gonderdigi
ivedi ve gizli telgrafta soyle diyordu:

“Yasal olarak kurulmus olan yonetimi, yasa ve diizeni stirdiir-
mede destekleriz; dolayisiyla Padisahi destekleriz ve herhan-
gi bir ihtilale kars1 ¢ikacagiz. 21 Haziran gecesi Istanbul’da
yapilan siyasi bir mitingde, yeni kabinenin istifa etmesi ve
Padisahin tahtindan indirilmesi 6nerilmistir. Mustafa Kemal,
Erzurum ve Sivas’ta kongreler diizenliyor. Damat Ferit, ille-
re gonderdigi bildiride, bu denli toplantilarin yasa, anayasa
ve Padisahin iradesine karsit oldugunu belirtmistir’.

Bu arada, 30 Haziran’da, ii¢ giin siiren ¢etin ¢arpismalardan
sonra Ordu ve milis gili¢leri Aydin’t Yunanlilardan geri almig; ama
Yunanlilar ayrilmadan 6nce kenti yakmiglardi. 3 Temmuz’da Yunan-
lilar Aydin’1 ikinci kez isgal etmislerdi. Yine 30 Haziran’da, Ingiliz
isgal giicii Baskomutani1 General F. Milne, Mustafa Kemal’le Meh-
met Cemal Pasalarin geri ¢agrilmalar1 ve Anadolu’daki ulusal aki-
min bastiriimast i¢in Istanbul hiikiimetini durmadan sikistirtyordu. O
giin, Osmanl Disisleri Bakanina gonderdigi yazida sdyle diyordu:

‘Almis oldugum raporlara gore, silahli ¢eteler kurmak ve
Baglasik ¢ikarlarina karsi eylemde bulunmak amaciyla Si-
vas ve Konya bolgelerinde ciddi bir akim baglatilmistir. Bu
akim, Ittihat ve Terakki’nin ajanlar1 tarafindan ve Osman-
It hiikiimetinin bilgisi olmadan baslatilmistir. Simdiye
kadar, bu akim, goriiniirde propagandaya miinhasir kal-
mustir. Baslica iki kiskirtici, Sivas’ta Mustafa Kemal’le
Konya’da Cemal Pasa’dir. Her iki General da ordu grup-

¢ IDA, FO 371/4227/107802: Calthorpe’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi'na ive-
di ve gizli telgraf, Istanbul, 23.6.1919.
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larina Miifettis olarak atanmiglardi. 6 Haziran’da, Savas
Bakanindan, Mustafa Kemal’in gorevinden alinmasini
dilemistim. Savas Bakani, gerekli buyrugu 8 Haziran’da
gondermis oldugu halde Mustafa Kemal bugiine kadar
emre itaat etmemistir. Bu akim daha ¢ok gelismeden onu
durdurmanin 6nemini gézoniinde tutarak, sizden, yukari-
da sdzii edilenlerin ivedilikle istanbul’a ¢agrilmalar1 igin
bu konuyu Osmanli hiikiimetinin dikkatine sunmanizi
dilerim’.’
2 Temmuz’da, Calthorpe da buna benzer bir yazida, Osman-
I1 Disisleri Bakaninin dikkatini bu konuya g¢ekmis; Bakana, 17
Haziran’da bir mektup gonderdigini, ama buna yanit verilmedigi-
ni kaydetmis; sorunun oldukg¢a ciddi olaylara yol agmasi olasiligi-
na deginerek, General Kemal ve Cemal Pasalarin, gecikmeden ve
kosulsuz olarak Istanbul’a ¢agrilmalarin1 ve bu konuda kendisine
(Calthorpe’a) derhal bilgi verilmesini buyurmustu.® Bu Ingiliz bas-
kilarindan ve Mustafa Kemal’in Anadolu’daki eylemlerinden kay-
gilanan Padisah, 1 Temmuz’da 6zel mabeyincisi Ali Fuat araciligiy-
la Mustafa Kemal’e kisisel bir mektup gondermis; ona karsi sahsi
garazi olmadigini; Osmanli delegelerine, Paris baris konferansinda
tatmin edici bir barig antlagmasi yapmak firsatinin verilmesi i¢in,
Mustafa Kemal’in iki ay siire ile Tiirkiye disinda tatil yapmasini;
ondan sonra geri donerek, isterse, baris ve bagimsizlik savagimini
stirdiirebilecegini bildirmisti.” Kemal bu mektuba yanit vermemis.
Ote yandan, Londra’da yayimlanan Times gazetesinin muhabiri, ilk
kez, 2 Temmuz giinlii bir haberde Mustafa Kemal’in Istanbul’a dén-
meyerek Padisaha, ‘saygisizca bir telgraf gonderdigini ve yerel bir
parlamento toplamak amacini giittiigiinii’ bildirmisti."

7 Jaeschke, s.33.

8 IDA, FO 371/4157/105780: Calthorpe’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 3.7.1919,
ilisikte, Milne’den Osmanli Disisleri Bakanligi’na gonderilen 30.6.1919 tarihli
yazl.

Ali Fuat’tan Mustafa Kemal’e gizli telgraf, 1.7.1919: Gokbilgin, s.151; TIH II,
s.119; Tansel: Mondrostan Mudanya’ya Kadar, s.281.

10" Times, Londra, 7.7.1919.
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Mustafa Kemal istifa Ediyor

Bu arada, Anadolu’da Yunan barbarliklar siiriiyordu. Amiral
Calthorpe, 8 Temmuz’da Ingiltere Disisleri Bakanligin’a génderdigi
gizli telgrafta, Padisah Vahdettin’in kendisine 6zel bir haber gonde-
rerek, Aydin ilinin mezbahaya dondiigiinii; Yunanlhilarin taskinlikla-
rin1 6nlemek i¢in onlem alinmazsa, Anadolu halkini yatistirmanin
biisbiitiin olanaksiz olacagini; Ordu terhis edilmis oldugundan, dii-
zeni korumak i¢in gonderecek askeri olmadigini; Baglasiklar’in da
orada askerleri bulunmadigini; gidisin korkung ve tehlikeli oldugu-
nu ve kacinilmaz felaketleri dnlemek igin ingiliz yonetimi disinda
bir umut géremedigini bildirmisti.!" Ayn1 giin, Padisah, kendi adina
Sadrazam ve Disisleri Bakanini Calthorpe’a gondererek, Ege’deki
durumdan sizlanmis ve Yunan iggalinin sinirlandirilmasini, Yunan
birliklerini Ingiliz subaylarinin denetlemesini dilemisti. Ingiltere
Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden C. E. S. Palmer, bu konuda ka-
leme aldig1 ¢cikmada soyle diyordu: ‘Padisah, diizensizlikleri ancak
Ingiltere nin durdurabilecegini sdyliiyor. Yunanlilar 6zgiirce davran-
maya birakilirlarsa, Tiirk sorununu kokiinden ¢éziimleme yetenegi-
ne sahip goriiniiyorlar’. N. D. Peterson adli yetkili ise sunlar1 ekle-
misti: “Yunanlilar, istedikleri gibi davranmaya birakilirlarsa biitiin

Anadolu’yu isgal edebilirler, ama o iilkeyi asla yonetemezler’."

Bu gelismeler kaydedilirken, Mustafa Kemal ve Cemal Pasa-
lar1 Istanbul’a getirtme ¢abalar1 da siiriiyordu. Biitiin baskilara daya-
namayan Osmanl1 yénetimi, ulus¢u komutanlari istanbul’a ¢agirarak
onlarin yerlerine kendi sempatizanlarin1 atamak igin her tiirlii oyuna
basvurmustu. Bu tehlikeyi sezmis olan Mustafa Kemal, Konya’daki
3. Kolordu Miifettisi Cemal Paga’nin 7 Temmuz’da gorevini biraka-
rak Istanbul’a dénmesi {izerine yayimladig1 genelgede, ulusal giigle-
re karigilmamasi ve dokunulmamasi geregini belirtmis; Ordu komu-
tanlarini, Baglasik Devletler’in baskis1 altinda verilen ve herhangi
bir askeri birlik ya da ulusal 6rgiitiin dagitilmasini emreden buyruk-

' IDA, FO 371/4158/100500.
2 DBFPIV/1, 5.667-668.
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lara uymamaya ¢agirmisti. Mustafa Kemal’e gore, yurdun herhangi
bir bolgesine saldiran olursa, tiim ulusun haklarini savunmak i¢in
her yer birbirine en kisa zamanda bilgi verecek; bdylece savunmada
birlik saglanacakti.'

Bu arada, Ingilizlerin baskisiyla Ordu’dan ¢ikarilmak iize-
re oldugunu Cevat Pasa’dan O6grenmis olan Mustafa Kemal;'* 9
Temmuz’da istifasini vermis ve ulusa hitap eden genelgede, yurdu ve
ulusu boliinme tehlikesinden kurtarmak, Yunan ve Ermeni emelleri-
ne kurban etmemek i¢in acilmis olan ulusal savasim ugrunda ulusla
birlikte 6zgiirce calismaya resmi ve askeri sifatinin engel olmaya
basladigini; bu amag ugrunda ulusla birlikte sonuna kadar ¢alismaya
mukaddesati iizerine s6z verdigini ve o giin askerlikten ¢ekilmis ol-
dugunu bildirmis; sdyle demisti: ‘Bundan sonra, gaye-i mukaddese-i
milliyemiz i¢in her tiirli fedakarlikla calismak iizere sine-1 millette
bir ferd-i miicahit suretiyle bulunmakta oldugumu tamimen arz ve
ilan eylerim’."”” Ayni giin, Hiiseyin Rauf da yayimladig: bildiride,
Mustafa Kemal ve biitiin arkadaglarinin ‘milli cihadina’ katilmak
iizere Istanbul’dan gelmis oldugunu bildirmis; sdyle demisti: ‘Va-
tan ve milletin kurtulus ve istiklali, Saltanat ve Hilafet makaminin
masuniyeti bilfiil temin olununcaya kadar Mustafa Kemal Pasa ile
calismaya mukaddesatimiz namina ahd-u misak eyledigimizi arz ve
ilan eylerim’.'®

Ote yandan, Padisah, 2/3 Kasim 1918 gecesi Istanbul’dan kag-
mis olan ve Harp Divani’nca 5 Temmuz 1919’da idama mahkim
edilen Enver, Talat, Cemal Pasalarla Dr. Nazim’in bu cezalarin1 13
Temmuz’da onaylamis;'” 15 Temmuz’da, ingiltere nin Morning Post
gazetesi muhabiriyle yaptig1 soylesi sirasinda, Tiirkiye’nin savasa
girmis olmasimin biiyilik bir hata oldugunu kabullenmis; sunlar1 ek-
lemisti:

3 Soylev 1, s.34; Speech, s.37-39.

4 Atay, s.120.

5 Mustafa Kemal’in genelgesi, Erzurum, 9.7.1919; ATTB, s.49.

6 Yeni Yol, 18.6.1919; Cebesoy, s.100; Ozalp, s.40; Bayar VIII, s.2652; Gokbil-
gin, 5.153-154.

17 Vakit, 13.7.1919; Aksam, 14.7.1919; Ikdam, 15.7.1919.
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‘Ulkenin savasa girmesinde higbir rol oynamamis olan bin-
lerce halki cezalandirmak bir hatadir. Y6netimin hatalarini
temizlemek i¢in neden Anadolu’nun bir¢ok barissever halki
Yunan askerleri ve ¢eteleri tarafindan kirim, yagma ve 1rza
gecme olaylaria maruz birakiliyor? Herseyden sorumlu
olan Ittihat ve Terakki sebekesidir. Yunanlilar, eski ¢aglarin
kanara barbarlar1 gibi davranmislardir ve bunu hala siirdii-
rliyorlar. Buna bir sinir konulmalidir. Onlarin (Yunanlila-
rin) istedikleri her yere girmelerine ve halkimi, koyun gibi
mezbahalarda yakmalarina, yagmaya tabi tutmalarina ve
Oldiirmelerine izin verilmemelidir. Giiglii Devletler bunlari
durdurmak icin birsey yapmazsa, kesinlikle olaylar ¢ika-
caktir... Bu gelismeler korkunctur; halkimi kurtarmalryim.
Ben halkimin babasiyim; onlar bana giiveniyorlar; ben de
onlar1 korumak i¢in elimden geleni yapmak zorundayim...
(Yunanlilar), Tiirkleri Avrupa’lilarin goziinden diigiirmek
icin herseyi yapmislardir ve bunda Rusya’nin diplomasisi
tarafindan yiireklendirilmis ve yardim gérmiislerdir. Simdi
de kasap olmuslardir... Paris’te M. Venizelos’un sihirine
kapilmus bircok kisiler vardir; ama ben Ingiltere’nin adale-
tine inaniyorum. Ingiltere bugiin “durunuz” derse, durmak

zorundadirlar’.'®

Sina Aksin’e gore, caresiz kalmis olan Vahdettin, bu kez agik-
ca Ingilizlerden adalet dilenmekte; Yunan zulmiine son verilmesini
istemektedir. Yunan zulmii sona erince ulusal akima gerek kalmaya-
cak; Miidafaa-i Hukuk akimi ‘asiriliktan’ vazgegecek; boylece hem
devlet konferansta kotii gosterilmekten kurtulacak, hem de Vahdet-
tin, karsisina aldig ittihatcilik ve Ulusgulugun giiglenmesi tehlikesi-
ni atlatmis olacakt1. Ancak Ingiltere bu ‘adaleti’ vermeye yanasma-
yacak; Vahdettin’in umutlar1 bosa ¢ikacakt1."”

18 Morning Post, Londra, 26.7.1919.
¥ Aksin 1, s.418.
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Erzurum Kongresi ve Giidiim (Manda) Sorunu

23 Temmuz’da Mustafa Kemal’in baskanliginda Erzurum
Kongresi oturumlarma baslamisti. Osmanli Igisleri Bakani veki-
li Hac1 Adil, 24 Temmuz’da, Sivas Valisi Resit Pasa’ya, Mustafa
Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuklanmasini emretmis; ama bu emri
yerine getirilmemisti. Iki giin sonra (26 Temmuz) kongre, Padisa-
ha bir mesaj gondererek, onu, Damat Ferit’in emirlerini yadsimaya,
Mebusan Meclisini toplantiya ¢cagirmaya davet etmis; ama Padisah
o yoldan gelmemisti. Yine 26 Temmuz’da, Osmanli Savas Baka-
n1 Nazim Paga, Karabekir’e, kongreye karst ordunun ne yaptigini
sormustu. Karabekir’in buna 1 Agustos giinlii yanit1 su olmustu:
‘Erzurum’da, halk, iilkemizi kimseye vermeyecegimizi karara bag-
liyor. Bu asil amaca askeri direnisle yardim ediyorum’. Karabekir,
ayrica, ‘Pontus’ devleti kurma 6zlemleri ve Ermenilerin biiyiik Er-
menistan diiglerine de deginerek, Baglasik temsilcilerinin bunlara
gizli ve acgik her tiirlii yardimi yaptiklar1 herkesce bilindigi halde,
hiikiimetin biitiin bu tehlikelerden habersizmis gibi davranmasina
sastigin1 belirtmis; Mustafa Kemal gibi taninmis bir yurtseverin tu-
tuklanmasina yasa bakimindan bir neden olamayacag1 gibi, bunun,
kamu ve Ordu goziinde de iyi karsilanmayacagini bildirmis; Istanbul
hiiklimetinin davranislarindan kusku duydugunu belirterek, bu ko-
nuda siirekli olarak aydinlatilmasini istemisti.

Daha sonra, Bakanlar Kurulu, Karabekir’den, Mustafa
Kemal’le Hiiseyin Rauf’u tutuklamasini ve onlar1 Istanbul’a gétiir-
mesini istemisti. Buna da Karabekir’in yanit1 su olmustu:

‘Kongre, ulusun karsilagtig1 ve ihmal edilemeyecek biiyiik
ve kanli tehlikeleri onlemek icin toplanmistir. Amaclari,
yurdun ve ulusun baris ve génencini saglamaktir. Bu kong-
reye miidahale hakkimiz yasaca yoktur. Kongre yasal ola-
rak ve anayasaya gore toplanmistir...’

Mustafa Kemal’in durumuna da deginen Karabekir sdyle de-

3

misti: ‘... Mustafa Kemal Pasa’nin fiil ve hareketlerinden vatan ve

milletin maksat ve ¢ikarlarina ve mevcut kanunlara aykiri sayilabile-
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cek hig bir hal ve hareketi olmadigini gériiyorum’.2 Istanbul’daki in-
giliz isgal giicii Baskomutan1 General Milne, Karabekir’in Kemal’le
isbirligi yaptigini1 ve onun da tutuklanmasi gerektigini Sadrazama
bildirmisti. Bu arada, Damat Ferit, Enver Pagsa’nin bu akim1 deneti-
mi altina almak lizere Erzurum’a hareket ettigi sOylentilerini ¢cevreye
yayarak, Erzurum Kongresini, ‘yeniden erke ge¢mek isteyen Ittihat
ve Terakki’nin bir komplosu’ olarak gostermeye calistyordu.”!

Bu sirada Erzurum Kongresi oturumlarini stirdiiriiyordu. Kong-
rede énemli bir sorun olan giidiim (manda) konusu ortaya ¢ikmisti.
Kimileri Amerikan, Fransiz ve Ingiliz giidiimiinii destekliyor; Padi-
sah ise Ingilizlerin pesinde kosuyordu. Mustafa Kemal, Istanbul’da
glidiimden yana olan aydinlar da dahil, Padisah ve Sadrazaminin bii-
tiin isteklerinin kisisel rahatlik ve giivenliklerini saglamak olduguna;
ulusu, yurdu ve bagimsizlig1 diisiinmediklerine; ‘rahat yemek ve ig-
mek; huzur i¢inde ve mevkilerinde kalmaktan baska hi¢bir emelleri
olmadigina’ inantyordu. Bununla birlikte, glidiim konusunun Erzu-
rum Kongresi’ne getirilmesi ve Bekir Sami gibi glidiim yanlilarina
ona gore bir yanit verilmesi gerektigini belirtmisti.*?

Erzurum Kongresi giinlerinde Tiirk Ulusgular: tehdit eden en
biiyiik tehlike, Istanbul’da asir1 ingiliz yandas1 Padisah Vahdettin’le
Damat Ferit’in bagkani oldugu kabine idi. Baris1 saglamak amaciyla
gittigi Paris’te hakarete ugrayarak ve 15 Temmuz’da eli bos olarak
Istanbul’a dénen; istifa ederek 21 Temmuz’da yeni kabineyi kurmak-
la gorevlendirilen Damat Ferit,” Anadolu’nun Istanbul’la iliskileri-
ni keserek bagimsizligini ilan etmesi olasiligindan ¢ok korkuyor;*

2 Nazim’dan Karabekir’e gizli telgraf, 30.7.1919; Karabekir’den Osmanl Savag
Bakanligi’na gizli telgraf, 1.8.1919. Hasircioglu, s. 11-14; Nutuk 111, vesika 39;
Karabekir, s.84-85.

2l Shaw II, s.693.

22 Kansu, s.179-180.

2 IDA, FO 371/4229/86178, 90253, 92514, 94184, 106214, 10760 ve 13174;
DBFP 1V/1, 5.648 ve 703; Goztepe, s.206-207; Gokbilgin, s.120-121; Istan-
bul Basini, 21.7.1919; Turkgeldi, s.232; Lloyd George II, s.651 ve 654; Evans,
s.193; L’Temps, Paris, 2.7.1919.

2 IDA, FO 371/4227/107802: Calthorpe’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
23.7.1919: Ferit - Calthorpe goruigsmesi.
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kendi deyisiyle, Anadolu’daki ‘karisiklik ve parcalanmay1’ bastir-
mak i¢in Onlem almaya basliyor; 20 Temmuz’da illere génderdigi
genelgede 6zetle sOyle diyordu:

‘Milletin mukadderatin1 tayin etmek tizere Sark’ta... milli
bir kongre toplanacagindan s6z eden... telgraflar gorildii.
Paris konferansinda bulundugum alt1 haftalik gaybubetim
esnasinda Anadolu’nun iktisap ettigi karisiklik ve igtisas
cok teesslife deger. Hepimizin takibe miikellef oldugumuz
Kanun-u Esasi hitkmiine gére Istanbul sehri saltanat merkezi
oldugundan, tesri hey’etin Padisahimiz marifetiyle agilmasi
zaruridir. Ve bu itibarla gerek bu kanuna ve gerek Irade-i
Sahaneye, memleketin yliksek menfaatlarina tamamen ay-
kirt olan bu hareketin men-i hal ve maslahat icab1 olmakla
buna gore hareket edilmesi bilhassa tavsiye olunur’.?

Damat Ferit’in Kemalistlere karsit olan bu tutumunu etkisiz
birakmaya calisan Erzurum Kongresi, 24 Temmuz’da Padisaha gon-
derdigi gizli telgrafta, Sadrazamin ajansta yayimlanmis olan genelge-
sinin kongre tarafindan hayret ve teessiirle karsilandigini; birakigma-
nin 24. maddesine gore Tiirk yurdunun isgalini kolaylastiracak nite-
likteki bu genelgenin, devlet ve iilkenin kesin sorumlulugunu tistiine
almis olan Sadrazamdan gelmesinin ulusga bagislanmaz oldugunu
One siirerek, bunun yalanlanmasini istemis; 6zetle sdyle demisti:

‘Hilafet ve Saltanat makamina bagli oldugunu her vesile
ile onaylayan ve korkung olaylar 6niinde ulusal duygu ve
goriiglerini beyan etmek iizere toplanan Kongreyi, Mebu-
san Meclisi gibi gosteren; uzun siireden beri anayasa mad-
delerine aykir1 davranan hiikiimetin ulusa haksizca ciirlim
atfetmesi gercegin ne kadar degistirildigine agik bir 6rnek
olusturmaktadir. Bu demeg yalanlanarak diizeltilmeli; Me-

3 Takvim-i Vekayi, 22.6.1919; Istanbul Basini, 23.7.1919; Gokbilgin, s.169-170;
Kandemir, s.110-111; Jaeschke, s.137; Kansu, s.96; Nutuk 111, vesika 39.
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busan Meclisi erken toplanttya ¢agrilmalidir’.*

Ayrica, Padisah, buna olumlu bir yanit verecegi yerde, Istan-
bul hiikiimeti, 29 Temmuz’da illere gonderdigi bir emirle, Mustafa
Kemal ve Hiiseyin Rauf’un tutuklanarak Istanbul’a génderilmelerini
emretmisti.?’

Bu arada, Kongre, ¢alismalarina baglamis ve iki hafta siiren ¢e-
tin, kimi vakit de gergin tartismalar sonucunda, daha sonra Misak-1
Milli (Ulusal Ant)’nin temelini olusturacak 6nemli kararlar alarak
bunlar1 bir bildiri bi¢iminde yayimlamisti. Bildiride sunlar belirtili-
yordu:

‘1. Trabzon ve Canik (Samsun) sancagi ile “Dogu Illeri” adim
tagtyan Erzurum, Sivas, Diyarbakir, Elazig, Van ve Bitlis
illeri ve bu saha icerisindeki bagimsiz livalar, hi¢bir neden
ve gerekgeyle birbirlerinden ve Osmanli camiasindan ay-
rilmaz bir biitlindiir.

2. Osmanl iilkesinin biitiinliigii ve ulusal bagimsizligin sag-
lanmasi, Saltanat ve Hilafet makamlarinin dokunulmazlig:
icin ulusal giicleri, yapici ve ulusal iradeyi egemen kilmak
esastir.

3. Her tiirlii isgal ve miidahale, Rumluk ve Ermenilik amac-
larina yonelik sayilacagindan, birlesik halde savunma ve
direnme esas1 kabul edilmistir. Hristiyan unsurlara, siyasal
egemenlik ve toplumsal dengeyi bozacak yeni bir takim
ayricaliklar verilmesi kabul edilmeyecektir.

4. Merkezi hiikiimet, bir devletin baskisi altinda bu iilkeleri
birakmak ya da ihmal etmek zorunda kalirsa, Saltanat ve
Hilafet makamina baglilig1 ve ulusal haklar1 saglayacak
Onlem ve kararlar alinmistr.

% Kansu, $.96-97; IDA, FO 371/4159/141729: Ingiliz Askeri Istihbarat Sefinden
Ingiltere Disisleri Bakanligi’na yazi, Londra, 15.10.1919 - Sivas Kongresi.

27 HTVD, say1 48; Karabekir, s. 96; Cebesoy, s.119; Gokbilgin, s.179; Biyikliog-
lu, s. 48 ve 53; Tarih Vesikalari 1, s.7 (yeni seri); Jaeschke, s.138.
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. Osmanli ulkelerinde 6teden beri Misliiman halkla birlikte

yasayan gayri Miislim unsurlarin, Osmanli devleti yasala-
riyla berkitilmis, kazanilmis haklarina biisbiitiin sayg1 gos-
terilecektir.

. Baglasik Devletler’den, birakismanin imzalandigi 30 Ekim

1918 tarihinden itibaren, Osmanli sinirlari i¢erisinde kalan
ve halkin ¢ogunlugu Miisliiman olan iilkelerin bdliinmesi
nazariyesinden biisbiitiin vazgecerek, Osmanli varligina,
tarihi, 6rfi ve dini haklarina riayet etmeleri; biisbiitiin hak
ve adalete uygun kararlar almalar1 beklenir.

. Ulus, insani, asri amaglar yiikseltmek, fenni, sinai ve ikti-

sadi hal ve ihtiyaglarin1 degerlendirerek, devlet ve ulusun
i¢c ve dig bagimsizlig1 ve yurdun biitlinliigii mahfuz kalmak
suretiyle, ulusal smirlar icerisinde, milliyet esaslaria ri-
ayetkar ve iilkeye karsi istila emeli beslemeyen herhangi
bir devletin fenni, sinai ve iktisadi yardimimi memnunlukla
kargilar. Bu insani ve adil kosullar1 kapsayan bir barisin
ivedilikle imzalanmasini, insanligin selameti ve diinyanin
siikunu adina en biiyiik ulusal amag sayar.

. Uluslarin kendi yazgilarin1 bizzat saptadiklar1 bu tarihi

devrede, merkezi hiikiimetin de, ulusal iradeye tabi olmasi
elzemdir, ¢iinkii ulusal iradeye dayanmayan herhangi bir
yonetimin kararlar1 ulus¢a kabul edilemeyeceginden bagka,
yabancilar tarafindan da gegerli sayilmayacaktir. Bu yiiz-
den, merkezi yonetim, Millet Meclisi’ni derhal toplayarak
ulus ve tilkenin yazgist konusunda alacagi biitiin kararlar
onun denetimine vermelidir.

. Yurdun maruz kaldig1 elemli olaylar sonucunda ulusal vic-

dandan dogan, topluluklarin birlesmesinden olusan genel
orgiit, Bat1 Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, her tiirlii
particilik akimlarindan uzaktir. Biitiin Islam vatandaslari
dernegin olagan iiyesidir.
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10. Kongre tarafindan se¢ilmis bir Hey’et-i Temsiliye [Tem-
sil Kurulu] kabul edilmis ve kdylerden baslanarak, il
merkezlerine kadar, var olan ulusal oOrgiitler birlestirilip

onaylanmigtir’.?®

Boylelikle, ulusal direnise Onderlik etmek iizere bir temsil
kurulu (Hey’et-i Temsiliye) kurulmus; kurula su kisiler secilmisti:
Mustafa Kemal, Hiiseyin Rauf, Kazim Karabekir, eski Valilerden
Bekir Sami, Erzurum eski mebusu Cevat Raif Efendi, Trabzon eski
mebusu Servet Bey, Erzincan’li Seyh Fevzi Efendi, izzet Bey, Bit-
lis eski mebusu Sadullah Efendi ve Mutki asireti dnderi Hact Musa
Bey.” Mustafa Kemal’in bagkanligi altindaki bu Hey’et-i Temsiliye,
ulusal akimi igte ve dista temsil edecek, Sivas Kongresi’'nde daha
temsili bir bigime getirilerek, Anadolu’da fiili (de facto) yonetim go-
revi yapacakti. Kongrenin son giinii olan 7 Agustos’ta kapanis soy-
levini veren Mustafa Kemal sunu belirtmisti:

‘Erzurum Kongresi, biitiin cihana kars1 milletimizin mev-
cudiyetini ve birligini gdsterdi. Tarih, bu kongremizi, siip-
hesiz, ender ve biiyiik bir eser olarak kaydedecektir’.

Buna karsin, Tiirk ulusal amaglarinin Misak-1 Milli’de ¢izilmis
oldugu bi¢imde yiizde yiiz basariyla elde edilebilecegine, Uluscular
arasinda bile inanan pek az kisi vardi.*® Kongrenin son giiniinde Mus-
tafa Kemal’le goriisen Ingiliz denetim subay1 Yarbay Anthony Raw-
linson, daha sonra, Londra’da Disisleri Bakan1 vekili Lord Curzon’la
goriistirken, ona, Tirk Uluscularin, ileride, Anadolu’da ‘bir biiyiik
Islam cumhuriyeti’ kurmalar1 olasiligindan s6z etmisse de, buna al-
diris eden olmamis ve hi¢ kimse, Tiirk Ulusgularin, bu ‘asir1 prog-
ramlariin’ basari saglamasina zerre kadar ihtimal vermemisti.’'

% IDA, FO 371/4160/147576: Erzurum Kongresi bildirisinin Ingilizce cevirisi,
7.8.1919.

» Soylev 1, s.144-145, belge 41; Speech, s.51-52; Kansu, s.114-115; Karabekir,
s.106- 107.

%0 Biyiklioglu, s.193.

31 Rawlinson, s.249-252.
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Erzurum Kongresi giinlerinde ingiliz Yiiksek Komiseri Calt-
horpe da, 27 Temmuz’da Lord Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta
sOyle diyordu:

‘Ingiliz ydnetimi, Anadolu’da Istanbul’un yetkisini ve Pa-
disahin egemenligini reddeden bagimsiz ve muhtemelen
asirt ve Avrupa aleyhtar1 bir yonetimin kurulmasina yol
acacak bicimde olaylarin gelismesi olasiligini gozoniinde
bulundurmalidir’.*

Bu siralarda, Damat Ferit’in Ingiliz Yiiksek Komiserligi da-
nigmanlarindan Tom Hohler’le yapmis oldugu goriisme, Mustafa
Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuklanmalar1 i¢in verilmis olan em-
rin Oncesine 151k serpmektedir. Damat Ferit, 30 Temmuz’da Tom
Hohler’i ziyaret ederek, Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuk-
lanmasiyla ilgili emrin gonderilebilmesi i¢in biitlin giin ¢alistigina;
bu konuda askeri yetkililerin, 6zellikle Savas Bakaninin kendisine
kars1 ¢iktigini; Istanbul’daki akimin basinda izzet Pasa, Ahmet Riza
ve Ciirlik sulu Mahmut’un bulundugunu ve Veliaht1 ‘biisbiitiin agla-
ria diisiirdiiklerini’ bildirmis; Anadolu’da toplanan ulusal kongre-
lerden vakit vakit 6nemsiz olarak s6z etmis; bazan da bu sozlerine
zit olarak, icerideki durumun oldukea ciddi oldugunu itiraf etmisti.
Bu arada, illerin baskentle olan iliskilerini kesmeleri olasiligina da
deginerek, Padisahla kendisi gorevlerinden c¢ekilirlerse, glivenlikle-
rinin Ingiltere tarafindan giivence altina almip alinmayacagini sor-
musg; Hohler, buna, konunun Londra’ya bildirilmesi gerektigi yani-
tin1 vermisti.

‘Ferit-Hohler goriismesini 31 Temmuz’da Lord Curzon’a du-
yuran Yiiksek Komiser Calthorpe, Damat Ferit’in, kabinesinin yet-
kisinin sarsilmis oldugunu kabul etmek istemedigini; bu yonetimin
1yi niyet gostermesine, Damat Ferit’in Osmanli Devleti’nin tek umu-
dunun Ingiltere Devleti’nde olduguna inanmasina, ger¢ekten onlar-
dan yana goriinmesine karsin, yonetimin durumunun sarsilmis ol-

32 IDA, FO 371/4227/108842; DBFP 1V/1, 5.704: Calthorpe’dan Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 30.7.1919.
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dugunu; buyruklarinin illerde yerine getirilmesini saglayamadigini;
ancak Baglasik Devletler’in kesin ¢abalariyla erkte tutunabilecegini
bildirmisti. Padisahla Damat Ferit’in kisisel giivenligi konusuna da
deginerek, her ikisinin de birakisma kosullarina uyarak bunlar1 uy-
gulama yoniinde ellerinden geleni yaptiklarini; dolayisiyla, kendile-
rine her tiirlii sayginin gosterilmesi; onlara dokunulmamasi ve gii-
venliklerinin korunmasi i¢in onlem alinmasi gerektigini belirtmisti.
Ingiltere Disisleri Bakanligi, 18 Agustos’ta Calthorpe’a gonderdigi
yanitta, Padisah ve Damat Ferit’in kisisel gilivenlikleri konusunda
onlem alinmasini onaylamisti. Bakanlik yetkililerinden N. D. Pe-
terson 24 Agustos’ta bu konuda su ¢ikmay1 kaleme almisti: “... Su
anda Ittihatc1 bir hiikiimetin erke gegmesi, gelecekte bizi birgok be-
lalardan kurtaracaktir.” R. parafeli baska bir yetkili sunlar1 eklemis-
ti: “Ittihatc1 bir yonetimin erke gegmesi, birgok bakimlardan yararli
olacaktir, ¢linkii bu yonetim, baris kosullarin1 kabullenmek zorunda
kalacaktir; ama, 0te yandan, Padisahin tahtindan indirilmesine yol
acabilecektir’.

Boylelikle, Damat Ferit kabinesi, igerideki ulusal akimla basa
cikamayacagini yavasca anlamaya baslamis; Bakanlar Kurulu, du-
rumu yatistirmak i¢in, s6z verilmis olan Mebusan Meclisi se¢im-
lerininin yapilacagin1 30 Temmuz’da aciklamisti. Ferit kabinesinin
biitiin giicii, yetkisi belirsiz olan Padisahin destegine dayaniyordu.
Ingiliz Yiiksek Komiseri Calthorpe’un 1 Agustos’ta Curzon’a bildir-
digine gore, Tiirkiye dyle bir noktaya gelmisti ki, siyasi yasama kati-
lan her Tiirk, ulusal duygularla davraniyor; hi¢ olmazsa, Tiirkiye’ nin
isgal edilmemis bdlgelerini savunmak istegiyle yaniyordu. Yine
Calthorpe’a gore, Tiirkiye ile genel bir baris antlagmasinin imzalan-
masinda ge¢ kalinmis olmasi, biitiin faal siyasi 6gelerin ulusguluk
ve direnis yoniinde birlesmelerine yol agmisti. Bu gelismelerle ilgili
olarak Calthorpe su tahmini 6ne siirliyordu:

3 IDA, FO 371/4227/115591; DBFP IV/1, s.706-712: Calthorpe’dan Curzon’a
gizli yazi, Istanbul, 31.7.1919; ilisikte, Hohler - Ferit goriismesiyle ilgili bilgi,
30.7.1919; Disisleri Bakanlig1 yorumlari, 24.8.1919.
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‘Milliyetciler (Kemalistler), ya illerde yaptiklar1 gibi,
Istanbul’da kesin iistiinliik saglayacak; ya da, herhangi bir
ilin baskentinde agiktan agiga Damat Ferit’e kars1 bir hii-
kiimet kuracaklardir’.

Istanbul y&netimini ‘yetersiz merkezi hiikiimet® olarak ta-
nimlayan Calthorpe, buna karsi, Erzurum’da ‘atilgan, geng erlerin
egemenligi altinda bulunan’ kongreye deginerek, bu genglerin, ‘bir
kumarci gibi davrandiklarini’; daha 6zgiir bir davranis sahasi kazan-
mak ve dogu illerini izmir’in akibetinden kurtarmak gibi iki amag
giittiiklerini One stirmiistii.>*

Istanbul’daki ABD Baskonsolosu Gabriel Bie Ravndal da, 31
Temmuz’da Washington’a sunlar1 bildirmisti:

‘Buradaki (Istanbul) siyasi durum belirsiz bir bicime gel-
migtir. Padisah, se¢im yapilmasini istemiyor; ama Padisahi
yonlendirmekte olan Sadrazam, halk arasindaki taleplere
boyun egmeden kabinesini ayakta tutamaz. Bu yiizden,
mebus se¢imleri yapilmasi emredilmistir; ancak, bu se¢im-
ler, eski se¢cim yasasina gore yapilacaktir; bu da, sonucun
dort ayda belirlenecegi anlamina gelir. Ayrica, popiiler
olan akimlar1 bastirmak i¢in sikiyonetim sertge uygulana-
cak ve boylece, partiler toplant1 yapamayacaktir. Buna ek
olarak, su anda Erzurum bdlgesinde eylemde bulundugu
soylenen Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un tutuklan-
mast i¢in emir ¢ikarilmistir... Mustafa Kemal’in partisine
kars1 sert dnlemler alinmasindan yana olmayan izzet Pasa
kabineden istifa etmistir. Tevfik Pasa’nin da istifa etmesi
bekleniyor...’*

Gergekten, Osmanli bagkentinde bile, olaylar, Ulus¢ulardan
yana gelisiyor; Padisah ve Sadrazam, Anadolu’daki ulusal akimdan

3% IDA, FO 371/4227/115568; DBFP 1V/1, s.713: Calthorpe’dan Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 1.8.1919.

35 Ravndal’dan ABD Disisleri Bakanligi’na gizli telgraf, Istanbul, 31.7.1919;
Shaw 11, s. 689.
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biiyiik dl¢iide kaygr duyuyorlardi. Ulusgularm, Istanbul’da erke ge-
cerlerse Baglasik Devletler’in ¢ikarlarina karsit bir tutum izleyerek,
birakismanin ve daha sonra hazirlanacak olan baris kosullarinin uy-
gulanmasima engel olacaklarma inanan Ingilizlerle Fransizlar, ara-
larinda yaptiklar1 danigsmalardan sonra, Damat Ferit kabinesini her
acidan desteklemek ve ‘Ittihat¢ilarin erke gegmelerini onlemek’ ka-
rarint almislardi.*®

Bu sirada, Ferit kabinesinin tiim giicii, yetkisi belirsiz olan
Padisahin destegine dayaniyordu. Padisah ve Sadrazami, Mustafa
Kemal’in Anadolu’da baslatmis oldugu akimdan gittikge daha ¢ok
kaygilaniyorlardi.’” Ote yandan, 7 Agustos’ta Erzurum Kongresi,
kurtulus savasimiyla ilgili kimi 6nemli kararlar aldiktan; bir Hey’et-i
Temsiliye kurduktan ve bir bildiri kabullendikten sonra sona ermis-
ti. Bu gelismeler kaydedilirken, ABD Baskan1t Woodrow Wilson, 21
Agustos’ta, Amiral Bristol araciligiyla Osmanli yonetimine gonder-
digi notada, Kafkasya ve 6teki iilkelerdeki Ermenilerin katledilmele-
rini 6nlemek i¢in etkin dnlemler kisa bir zamanda alinmazsa, Wilson
prensiplerinde belirtilmis olan ve Osmanli Devleti’nin Tiirk toprak-
lar1 iizerinde Tiirk egemenliginin siirmesini saglamay1 ongdren 12.
prensibin kaldirilarak, baris kosullarinin biisbiitiin degistirilmesi ve
Osmanli Devleti’nin kesinlikle ortadan silinmesi ihtimali oldugu
yolunda uyarida bulunmustu.’® 25 Agustos’ta yapilan Bes Yiiceler
(ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya) toplantisinda, ABDnin
bu tutumu kinanmis; Baglasiklar’a danigsmadigi i¢in, hem de savas-
madigi bir iilkeye bu denli tehdit savurmasini elestirmis; hi¢bir Bag-
lagik Devlet’in, Padigsahin lizerinde tek basina baski kullanmamasina
oybirligiyle karar vermisti.*’

25 Agustos’ta, Damat Ferit, ABD’nin ultimatomuna yanit ve-
rerek, devletin, kendi hudutlar1 disindaki olaylardan sorumlu tutula-

3% IDA, FO 371/4227/115591 ve 115594; DBFP1V/1, 5.706-712.

37 IDA, FO 371/4227/115967: Hohler’den Kidston’a mektup, Istanbul, 4.8.1919.

3 Evans, s.183.

¥ DBFP 1/1, s.509; PRFRUS, Paris Baris Konferansi, III, s.839-840; Evans,
s.184.
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mayacagini bildirmis ve barig yapilmasi i¢in Osmanli delegelerinin
Paris’e ¢agrilmasini dilemisti.** Bu arada, Anadolu’daki Ulusgular,
Sivas’ta, Erzurum Kongresi’ne oranla daha genis ve temsili bir kong-
re diizenlemek i¢in davranisa gecmislerdi. Damat Ferit yonetimi ve
Padisah, bu kongrenin yapilmasint énlemek i¢in her tiirlii 6nleme
bagvurmuslardi.*' Onlarin tiim kosteklemelerine karsin, 4 Eylil’de,
Sivas Kongresi, Mustafa Kemal’in bagskanliginda oturumlarina bas-
lamist1.

Sivas Kongresi

Sivas Kongresi heniiz baglamadan, kongreye kars1 yiiriitiilen
propaganda dylesine etkili bir duruma gelmisti ki, 5 Eyliil’de, Kong-
re, Padisaha bir telgraf gondererek, onun destegini saglamaya calis-
mist1. Telgrafta 6zetle soyle deniyordu:

‘Kongre, Hilafet ve Padisahlik makamu ile yurdun ve ulu-
sun mesru haklarini, mevcut ve muhtemel tehlikelere karsi
savunmak hususunda alacagi tedbirleri miizakereye basla-
mistir. Bu hayirli olay vesilesiyle Zat-i Sahanelerinin bir
din ve ulus gorevi sayarak Kurban Bayramini en iyi dilek-
leriyle kutlar, baghliklarini tekrarlarlar’.*

Ancak, enistesi Sadrazam Damat Ferit’in etkisi altinda olan
Padisah buna yanit vermek tenezziiliinde bulunmamasti.

Sivas Kongresi’nin son giinleri yaklasirken, Elazig Valisi Ali
Galip ve Ingiliz Binbasis1 Edward Noel’in, Osmanl I¢isleri Bakani
Adil Bey’in sug ortakligiyla kimi Kiirt 6gelerini kullanarak Kiirtler
arasinda kigkirtic1 davraniglarda bulunmaya yeltenmesi sonucunda,
Istanbul ydnetimiyle ulusal dnderler arasindaki gerginlik artmaya
baglamist1.¥ Mustafa Kemal, 10 Eyliil’de Adil Bey’e gonderdigi
sert bir telgrafta onu ve yandaslarini, ulusun Padisahina diislince

40 Saligik 11, s.71.

41 Villalta, s.190.

2 Albayrak, 11.9.1919; Irade-i Milliye, 14.9.1919; Apak, s.21; Igdemir: Sivas
Kongresi, $.20-38; Jaeschke, s.141.

4 Jaeschke, s.144-145.
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ve dileklerini bildirmesine engel olan ‘algaklar, cana kiyicilar’ ola-
rak nitelemis; diismanlarla birlik olup ulusa kars1 ‘haince diizenler
kurduklarint’ bildirmisti.** Boylelikle, Ulusgular, siirekli olarak Fe-
rit kabinesine saldirirken, Padisahin sug ortakligindan habersiz gibi
davraniyorlardi. Onlara gore, Ferit kabinesi tarafindan aldatilmis
olan Padisahin olup bitenlerden haberi yoktu.** Mustafa Kemal, ayn1
giin Padisaha gonderdigi ayr bir telgrafta, Ferit yonetiminin savas
yoluna gidip Kongreyi basarak Miisliimanlar arasinda kan dokmeye
kalkistigin1 ve ‘Kiirdistani ayaklandirarak yurdu parcalatma planinin
da para karsiliginda kabul ettirilmis oldugu belgelerden anlasildigin-
dan, ulusun bu yonetime artik inang ve giiveni kalmadigini’ bildir-
mis; namuslu kigilerden yeni bir hiikiimet kurarak ‘bu casus orgii-
tiiniin mensuplar1 hakkinda ivedilikle ve adaletli olarak sorusturma
yapilmasi ve onlarin cezalandirilmasi, adil bir hiikiimetin kurulma-
sina degin, Istanbul hiikiimeti ile hi¢ bir yazisma yapmamaya ve ilis-
ki kurmamaya karar vermis olan ulustan Ordu’nun ayrilmayacagini
bilginize sunmak zorunda kaldik’ diyordu. Ferit, bu telgrafin Padi-
saha iletilmesine engel olmustu. Bunun iizerine Hey’et-1 Temsiliye,
Istanbul yonetimiyle olan iliskilerini ve yazismalarini kesmisti.*®

Kongre’nin son giiniinde (11 Eyliil) yayimlanan bildiride, bi-
rakisma kosullar1 siirlar1 igerisinde kalan topraklarin Tiirkiye’den
ayrilmaz bir tim oldugu; ulusal savasim icin ulusal giicleri etken ve
ulusal dilegi egemen kilmanin esas oldugu belirtilmis ve tilkenin bo-
linmesine kars1 koymak i¢in ulusal savunma nerilmisti.*’” Bu amag-
lar1 saglayabilmek i¢in, Erzurum Kongresi’nce se¢ilmis olan Hey et-i
Temsiliye de genisletilmisti. Mustafa Kemal, 11 Eyliil’de, Hey’et-i
Temsiliye baskani olarak Sadrazam Damat Ferit’e gonderdigi telg-
rafta, ulusun Padisahtan baska kimseye giiveni kalmadig1; durum ve
dileklerini ona bildirmek zorunda oldugunu, hiikiimetin Padisahla

4 Karabekir, s. 196 - bu telgrafi elestirir.

4 Soylev 1, 3.90; Speech, s.114 ve 119; Kansu 11, s.351-352.

4 Sivas Kongresi’'nden Padigah ve Sadrazama telgraflar, 11.9.1919; Soylev 1,
s.194- 196; Speech, s.119-120 ve belge 82; Kansu I, 5.276-278.

47 Sarthan II, s.96.
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ulus arasia girdigini 6ne stirmiistii.** 12 Eylil’de, Sivas Kongresi
Genel Kurulu’'nun Padisaha ¢ektigi telgraflar, hiikiimet tarafindan
engellenince, Kurul, tiim komutan ve yoneticilere, Istanbul’la bag-
lantinin kesilmesini emretmisti. Bu uyari {izerine bir¢cok yerlerden
Padisaha telgraflar gonderilerek yasal bir yonetim erke gecinceye
kadar hiikiimetle iliskilerin kesildigi bildirilmisti.*

Hey’et-i Temsiliye’nin, Anadolu’nun Istanbul y®&netimiy-
le iliskilerini kesmesine karsi ¢ikanlar olmustu. Kazim Karabekir,
bu sirada Mustafa Kemal aleyhinde ¢esitli sdylentiler yer aldigin;
Erzurum’daki 15. Kolordu karargahina, ‘bu adam (Kemal) Istan-
bul hiikiimetinden intikam almak i¢in milleti siiriiklityor’ denilerek
sikayetler yapildigini; bunlara yer yer hak vermekle birlikte, Mus-
tafa Kemal’e karsit akimlar1 yatistirmaya calistigini1 anilarinda 6ne
stirer.® Yine Karabekir’e gore, 15/16 Eyliil aksami, Trabzon’da, ¢e-
sitli yerlere asilan ve gazeteci Omer Feyzi’nin eseri oldugu sdylenen
bildiride, ‘Vatan felakete siiriikleniyor;.. Sarki Anadolu Cemiyeti
“kavm-i perisanin” idam kararlarin1 hazirhiyor; onlardan dogan bu
idare-i muvakkate, (ulusu), Padisahi, azametinden, Halife-1 zisa-
nindan ayirmaya calisiyor; vatani diigmanlara ¢ignetecek kararlar
veriyor’ denilerek, ulusu, Padisaha baghlik telgraflar1 gondermeye
cagirtyordu.’!

Bu gelismeler kaydedilirken, 12 Eyliil’de, Padisah adina Da-
mat Ferit’le Ingiltere adma Ingiliz ajanlar1 arasinda gizli bir anlas-
ma imzalandig1 sOylentileri ¢gevrede dolagsmaya baslamisti. Bu s6zde
anlasma ile, Tiirkiye, Ingiliz etkisi altma giriyordu.”> Bu sdzde an-
lasmanin imzalanmasindan bir giin sonra, 13 Eyliil’de, Ingiltere’nin

® [Irade-i Milliye, 17.9.1919; Séylev I, $.95-102; Nutuk 11, belge 83; Kansu II,
s.351; Yularkiran, s.146.

¥ [rade-i Milliye, 17.9.1919; Albayrak, 18.9.1919; Soylev I, 5.100; Nutuk 11, bel-
ge 83; Kansu I, s.272; Karabekir, s.117; TIH II, s.352.

%0 Karabekir, s.231-232.

ST Age.,s.234.

52 Karabekir, s.403; Bayar VII, s.2353; Bayur, s.40; Sonyel, Belleten, no.135,
$.437; Tarih 1V, 5.29; Simsir I, s.102; Biyiklioglu, s.54; Jaeschke, s.61; Aksin I,
$.572 vd.; IDA, FO 371/5117/E 260/83/44.
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yeni Yiiksek Komiseri Amiral Sir John de Robeck’le goriisen Damat
Ferit, Mustafa Kemal akimina gittik¢e artan bir 6nem vermekte ve
bunun hem hiikiimete hem Baglasiklar’a karsit oldugunu; Padisa-
ha kars1 tavirlarinin da diismanca oldugunu sdylemisti. Ona gore,
¢ozlim olarak, ya akimi ezmek tizere bir Tiirk ordusunun gonderil-
mesini ya da bir Baglasik giiciiniin 6nemli stratejik noktalar1 iggal
etmesini onermisti. Robeck, birinci 6nerinin i¢ savasa yol agacagini;
ikinci Oneriye gelince, Baglasiklar’in savagtan bikmis olduklarini ve
daha ¢ok kan dokiilmesini 6nlemek i¢in her ¢areye basvurmayi dile-
diklerini séylemisti.>

Bir giin 6nce (12 Eyliil), Sivas Kongresi tiim Komutanlara ve
illere gonderdigi bildiride, hiikiimet, ulusun, Padisahina dileklerini
ulastirmasini engelleyip onunla baglantisin1 kesmekte ve ‘hayinca
davranisini’ siirdiirmekte direndiginden, yasaya uygun bir hiikii-
met basa gecinceye kadar, ulusun, Istanbul yénetimiyle iliskilerini
ve Istanbul ile her tiirlii telgraf ve posta haberlesme ve ulastirmay:
timiiyle kesmeye karar verdigini agiklamisti.>* Ertesi giin, Hey et-i
Temsiliye, Miidafaa-1 Hukuk-1 Milliye Cemiyetleri merkez kurul-
larina gonderdigi telgrafta, durumu daha agik olarak aydinlatmis;
Istanbul hiikiimetinin, ulusu aldatarak, milletvekili secimlerini ay-
larca stirlincemede biraktig1 gibi, Toros Gtesindeki Tiirk illerinden
vazgectigini; Aydin ilinin Yunanlilara verilmesine géz yumdugunu
bildirmis; sunlar1 eklemisti:

‘Diisman eline ge¢mis Oteki yurt pargalari i¢in de bunla-
ra benzer akilsizca ve haince siyaset giiderek, tilkenin ve
ulusun boéliintisiine yol agmasi ¢ok beklenir. Millet Meclisi
toplanmadan Once baris antlasmasini imza ederek, ulusu,
bir olupbitti oniinde birakmak istedigi sanilmaktadir. Bun-
dan dolay1, Genel Kongre, Ordu’yu ve ulusu uyanik olma-

ya ¢agirir’. %

3 IDA, FO 371/4157/129080; DBFP IV/1, s.760-761.
5+ Sivas Kongresi bildirisi, 12.9.1919: Soylev 1, s.97.
55 Hey’et-i Temsiliye nin telgrafi, Sivas, 13.9.1919; Soylev I, s.98; Speech, s.124.
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Mustafa Kemal de, 13 Eyliil’de, ilgililer i¢in buyruk olarak
yayimladig1 genelgede, ulusal amaclar1 ‘haincesine yorumlayan’ ve
baska anlamlara ¢eken; ulusal girisimleri ve ayaklanmay1 yasaya
karsit ilan eden; Padisah ile ulus arasinda bir engel duvari kuran;
halki birbirine kars1 silahlandiran ve birbirini 6ldiirmeye kiskirtan
Istanbul hiikiimeti ile baglantiy1 kesmek zorunda kalan genel Kong-
re kurulunun su kararlar1 almis oldugunu bildirmisti:

‘1. Devlet igleri, Padisah adina ve yiiriirliikteki yasalara gore
eskisi gibi ylriitiilecektir. Soy ve din ayrimi gozetmeden
halkin can, mal ve 1rz1 ve her tiirlii haklar giivence altinda
bulundurulacaktir.

2. Hiikiimet yetkililerinin, gorevlerini yasaya ve ulusun istek-
lerine gore yiiriitmeleri gerekir.

3. Gorev sirasinda ulusal amaca karsit davrananlar agir ceza-
lara carptirilacaktir.

4. Gorevden ¢ekilenler de bu bicimde hareket ederlerse ceza-
landirilacaklardr.

5. Ulus esenligi ve mutlulugu, adalet ve haktanirlikla, yurtta
dirlik ve giivenin saglanmasiyla gerceklesebilir.

6. Yasaya uygun bir hiikiimet kuruluncaya kadar, Istanbul’la
yazigmalar, Sivas’taki genel Kongre’nin Temsil Hey etiyle
yapilacaktir’.%

Mustafa Kemal, ayrica, 14 Eyliil’de, Sivas Kongresi adina Pa-
disaha gonderdigi telgrafta, Damat Ferit hiikiimetini sikayet etmis;
iilkenin iradesini yansitacak bir yonetim kurulmasini dilemis; ‘Yiice
Hilafet Katina’ sozciikleriyle baslayan telgrafta, o giinkii felaketlerin
meydana gelmesinde Ferit kabinelerinin de énemli pay1 oldugunu
hatirlatmists. Kemal, ayrica su ortiilii uyarida bulunmustu: ‘Istenildi-
g1 gibi bir kabine kurulmazsa, ulusun yapacagi girisimleri 6nlemeye
olanak yoktur’.”’

56 Mustafa Kemal’in buyruklari: Soylev I, $.99; Speech, s.125-126.
T Nutuk 111, belge 97/1; Karabekir, s.195; Kansu I, 5.276.
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Anadolu’daki ulusal akimin kendi makamut i¢in ne kadar teh-
likeli oldugunu sezerek; buna biiyiik dl¢iide 6nem vermeye basla-
yan Sadrazam Damat Ferit de bos durmuyor; Ingilizlerle entrikala-
rim siirdiiriiyordu. 13 Eyliil’de, Ingiliz Yiiksek Komiseri Koramiral
Sir John de Robeck’le yaptigi uzun goriismede, merkezi hiikiimetle
halkin ¢ogunlugunun, Baglasik Devletler’in giiciinii benimseyerek,
baris konferansinin kararlarini kabule hazir olduklarini; ama Mus-
tafa Kemal’in yandaslarinin savasi siirdiirmek istediklerini; bu dav-
raniglarinin ‘¢ilginlik oldugunu ve yurtseverlikle bagdasamayacagi-
n1’ vurguluyordu. Bunun {izerine, Robeck, Damat Ferit’i, Mustafa
Kemal’le goriiserek, iilkeyi, i¢ine diisiirmiis oldugu tehlikelerin cid-
diyetini ona anlatmasini 6nermisse de, Ferit, bu denli bir davranisin
basar1 saglamasi i¢in vaktin ¢ok ge¢ oldugunu sdylemisti.

Robeck’in Ingiltere Disisleri Bakanligi’na bu konuda gonder-
mis oldugu gizli telgrafi Bakanlikta cesitli yorumlara neden olmus-
tu. Yetkililerden W. S. Edmonds su yorumu yapmusti:

‘Gergek sorun, Mustafa Kemal’le baris konferansi arasin-
dadir. Mustafa Kemal’in simdiki Tirk yOnetimine olan
diismanlig1 rastlantidir. Kemal, amacinin, bir Ermeni dev-
leti kurulmasini 6nlemek oldugunu acgik¢a belirtmektedir
ve onunla ancak Tiirkiye’nin gelecegi konusunda islem ya-
pilabilir. Sadrazam iki ¢6ziim Gneriyor; ama (Anadolu’ya)
Tiirk askeri giicii gonderilirse, bu giiciin Mustafa Kemal’e
katilmasi olasilig1 vardir. Ote yandan, Sadrazamm da bil-
digi gibi, oraya Baglasiklar’ca bir giic gonderilmesi pek
olanaksizdir... Birkag hafta icinde Erzurum’a o kadar kar
yagacaktir ki, Mustafa Kemal’e kars1 oraya diizenli giigler
gonderilmesi pek gii¢ olacak ve Kemal da gerilla operas-
yonlarma girisemeyecektir. Ancak, pek az giivene sahip
olan Ermeniler onun elinde olacaktir. Gergi Tiirk tilkele-
rinin biitiinligline saygi gosterildigi surece Hristiyanlari
oradan ¢ikarmayacagina dair bildiri yayimlamastir’.
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George Kidston adl1 yetkili sunlar1 eklemisti:

‘Mustafa Kemal, d’Annunzio, Mr. Bullitt ve Faysal, ayni
acikli gercegin, baris konferansinin her tiir sayginlik ve
yetkisini yitirmis oldugu gerceginin gostergesidir... Lord
Curzon’un bana gecenlerde anlatmis olduguna gore, o bol-
gede ¢ikmasi beklenen kirim olaylar gerceklesmemistir.
Acaba Mustafa Kemal’le onun Hristiyan diigmanlar1 kigin
gelmesini mi bekliyorlar? Kisin, gerilla savasinin bile ola-
naksiz oldugu gercektir; ama 6nceden hazirlanan kirim igin
ayrintili bir plana gerek yoktur’.

Curzon sunlar1 eklemisti:

‘Su anda askeri operasyonun olanaksiz oldugunu kabul
ederim; ama Mustafa Kemal Sadrazama karsi nasil dav-
ranacaktir? Sadrazamm onu yakalama sansi varsa, Izzet
Pasa’nin da 6nermis oldugu gibi, ona saldirmalidir’.*®

58

IDA, FO 371/4158/129080: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
13.9.1919; Ingiltere Digisleri Bakanlig1 yorumlari.



BOLUM 4
ISTANBUL’UN BAGLASIKLARCA RESMEN iSGALI
VE YANKILARI
(Eyliil 1919 - Nisan 1920)

Tiirkleri istanbul’dan Cikarma Cabalar

Bu sirada, Istanbul’daki Baglasik Yiiksek Komiserleri, Damat
Ferit kabinesini desteklemeyi veya Padisahin Istanbul’dan Bursa’ya
tasinmas1 konularini tartistyorlardi. Ingiliz maliye uzmani Adam
Block, Lord Curzon’a 16 Eyliil’de gonderdigi yazida soyle diyordu:

‘Padigahla Tiirk yonetimi Bursa’ya taginirsa, bu hareket,
iilkede kiskirtmalara ve Anadolu’da olaylar ¢ikmasina ne-
den olacaktir. Padisahmn ve Tiirk’{in Islam Diinyasi’ndaki
sayginhgini kiigiiltmek, ingiltere’ye belki yararli olabi-
lir..., ancak, Anadolu’da ciddi anarsi ve kan dokiilmesine
yol agabilir. Tiirkler kigkirtilabilir ve Tirkiye’yi giidiimii
altina alacak Giiclii Devlet, ulusal akimi bastirmak igin
cok sayida askeri gili¢ler kullanmak zorunda kalabilir. Bu
arada, gayri Miislimler bu gelismeler den 1stirap ¢eke-
ceklerdir... Ote yandan, Tiirk hiikiimeti ve kukla olarak
Padisah Istanbul’da siki denetim altinda bulundurulursa;
Anadolu’yu, diizen i¢inde tutmada onlarin saygimligindan
ve yetkisinden yararlanilabilir. Tiirk, Istanbul’da zararsiz
bir hale getirilebilir; ama Anadoluda onun sirt1 duvara da-
yal1 olacaktir ve zararl olabilir. Simdiki Padisah 6nemli
degildir; ama, onun saltanati, Anadolu’da, biraz da olsa
onemlidir. Padisah ve Tiirk hiikiimeti Istanbul’da kalirsa,
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giidiimcii devlet, Anadolu’daki Tiirkler iizerinde etki ve
yetkisini daha kolayca uygulayabilecektir. Buradaki (Is-
tanbul) Tiirk dislanirsa Anadolu’da baris1 giivence altina
almak gii¢ olacaktir. Bursa veya Konya’da Padisah, hiikii-
met ve halk size karsit olacaktir; ancak, Padisahla hiikiimet
Istanbul’da kalirsa, rehine olacaklardir ve onlarin sayginli-
g1, giidiimcii devletin ¢ikarina olacaktir. Padisah Bursa’ya
kaldirilirsa, Istanbul’a dénmek i¢in daima komplolar kura-
cak olan maceraci Ulusgulara katilmak zorunda kalacaktir.
Tirkler, Avrupa’nin her tiir etki ve denetiminden memnun
kalmayacak; diigmanca davramiglarda bulunacaklardir.
Istanbul’da, Padisahi1 elimizle yedirecegiz (onu etkileyece-
giz); inat¢1 olursa veya ihanet ederse, onu gorevinden ala-
biliriz; oysa ki Bursa ve Konya’da Padisah, uluscu partinin
etkisi altinda olacaktir’.!

Bu gelismeler kaydedilirken, Damat Ferit, her gecen giin yet-
kisini yitirdigi halde iktidar1 inatla birakmiyor; enistesi Padisah onu
erkte tutmak igin elinden geleni yapiyor;® ulus¢u basin da, bu sirada,
Damat Ferit’i elestirerek onu ‘hain’ olarak gosteriyordu®’. Mustafa
Kemal, 18 Eyliil’de yayimladig1 genelgede, ‘millet ve vatan haini’
olarak Damat Ferit’i elestirmis; onun gibilerin yalanlarla Padisahi al-
datarak bir bildiri ¢ikarmaya ¢alistiklarini agiklamisti.* 19 Eyliil’de,
Ferit’le birlikte Journal des Debats adl1 Fransiz gazetesinin muha-
biri Robert Raynaud’u kabul eden Vahdettin, savas sonunda mey-
dana gelmis olan yeni diinyay1, 6zgiirliikk sézcligiiniin 6zetledigini
ve kendisinin, Tanr1 ve evren Oniinde halkinin yazgisindan sorumlu
mutemedi olarak bu 6zgiirliigli halki i¢in de diledigini sOylemisti.
Vahdettin, birakismaya karsit olan isgalleri kinamis; ama ‘fesatgila-
rin’ savinin kutsalligini lekelemelerini istememisti. Ayrica, Osman-

I IDA, FO 371/4237/13539: Block’tan Curzon’a mektup, Istanbul, 16.9.1919.

2 IDA, FO 371/4159/131407; DBFPIV/1, 5.763: Robeck’ten Curzon’a gizli telg-
raf, Istanbul, 17.9.1919.

3 Irade-i Milliye, 17.9.19109.

4 ATTB, s.67; Karabekir, s.275.
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I1 delegelerinin yeniden Paris’e ¢agrilmasimi dilemisti. Bu soylesi,
gazetenin 22 Eyliil glinli sayisinda yayimlanmisti.” 23 Eylil giinli
oteki Fransiz gazeteleri de bu soylesiyle ilgilenmisti. Paris’teki Ingi-
liz temsilcisi Sir George Graham 23 Eyliil’de bunu Londra’ya duyu-
rurken soyle diyordu: ‘Fransiz basininda, Tiirkiye nin boéliinmesine
karsit ortak bir akim baslamis oldugunu gosteren belirtiler vardir’.°

Bu arada harekete gecen Padisah, 20 Eyliil’de yayimladig: ge-
nelgede 6zetle soyle diyordu:

‘... Devlet ve ulus haklarinin korunmasina ¢alismak hepi-
mize diisen bir gorev ise, bunun akla en uygun yolu, davay1
siyasi tesebbiislerle yoluna koymaktir. Milli birligimizi bo-
zacak hig bir karar ve tedbir olmadig: halde iilkede asayisi
bozacak, halk arasinda ikilik yaratacak ve hiikiimetin yet-
kisini kiracak her tiirlii hareket ve ulusun fertleri arasinda
ayrilig1 ve parcalanmay1 gerektirecek her tiirlii girisimler
devletimizin esas ¢ikarlariyla bagdasamaz. Bazi kimseler,
tilkenin ger¢ek durumunu degistirip giiya halk ile hiikiimet
arasinda muhalefet oldugunu ilan etmektedirler. Bu hal,
hakkimizdaki Avrupa kamuoyunu yaniltir; se¢imleri ve
meclisin toplanmasinmi geciktirir ve dolayisiyla hiikiimetin
giicliiklerini artirmis olur...’

Bundan sonra Padisah, ulusu, itidalini korumaya, yasaya ve yo-
netimin buyruklarina biisbiitiin uyarak huzur ve diizen bozucu davra-
niglardan sakinmaya ve yakinda baris konferansina ¢agrilacak olan
Osmanli delegelerinin konferansta ulusla uyum i¢inde bulunabilme-
lerine yardimc1 olmaya ¢agirmis, bildirisine sdyle son vermisti:

‘650 yildan beri Avrupa’da 6nemli bir etken olan devleti-
mizin birlik ve biitiinliigiinii, Osmanli milletinin mevki ve

> IDA, FO 371/4237/133129: Ingiliz Buyukelcisinden Ingiltere Disisleri
Bakanligi’na yazi, Paris, 22.9.1919.
¢ IDA, FO 371/4237/134421: Graham’dan Curzon’a yazi, Paris, 23.9.1919.
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degerini saglayacak bir barisa kavusmamizi Tanridan di-
leriz. Biiyiik devletlerin adaletli duygular1 ve gergegi giin
gectikce anlamakta olan Avrupa ve Amerika kamuoyunun
yumusakligi, bu umudu pekistirmektedir’.’

Damat Ferit, Padisahin bu genelgesini biitiin il ve il¢elere gon-
dermeye yeltenmigse de, ulusal akimin 6nderlerince alinmis olan siki
onlemler sayesinde ¢abalarinda pek basar1 saglayamamisti. Bu ara-
da, Hey’et-1 Temsiliye, Padisahin bu genelgesini yanitsiz birakma-
mis; ona 22 Eyliil’de gonderdigi telgrafta, ulusun haklari i¢in miica-
dele eden ulusal akimin yasaya karsit bir 6rgiit olmadigini; ‘hainane
davranislarda’ parmagi olan Istanbul’daki y&netimin bu davranislar
hakkinda Padisaha bilgi vermedigini bildirmis; sdyle demisti:

‘Thanetle halki birbiri aleyhine déndiirerek, ulusu, yaban-
cilarin ihtiraslarina feda eden bu kabinenin ulusun istegine
karsin iktidarda kalmasi bliyiik felaketlere yol agmakta-
dir... I¢ ve dis diismanlarimizin emellerini tatmin etmek
isteyen bu kabinenin iktidarda kalmasini diismanlarimiz-
dan bagka kimse istemez’.8

Bu bildiri iizerine, Istanbul’da, kimi ¢evrelerde Padisah1 des-
tekleme kampanyasi baslamig; bir slire siirmiistii.” Bu gelismeler
kaydedilirken Damat Ferit kaleyi igceriden fethetmek amaciyla, Kur-
may Tuggenerallerinden, Mustafa Kemal’in Selanik’ten tanimis ol-
dugu Abdiilkerim Paga’y1 araci olarak kullanmaya ¢alismis; bu Pasa,
25 Eyliil aksam1 Kemal’le sekiz saat siiren telgraflasma yapmis; Ke-
mal, ona ger¢ek durumu anlatmis; o da bu telgraflarin metinlerini
Padisaha gostermeyi basarmis; o tarihten sonra Padisah, Sadrazami
iktidardan diislirme ¢abalarina kars1 koymaktan vazgegmisti.'

T Takvim-i Vekayi, 21.9.1919; Nutuk 111, belge 98, s.1005-1007; HTVD, a.g.e.,
belge 221; Soylev 1, s.107; Speech, s.137; Karabekir s.286; Kansu I, s.287-288;
Apak, s.56; Ozalp, s.58; Jaeschke, s.141; Istanbul Basini, 21.9.1919.

$  Irade-i Milliye, 28.9.1919; Nutuk 111, s.00; Karabekir, 5.238; Kansu I, 5.290.

o Ikdam, Alemdar, 25.9.1919; Gokbilgin, s.43.

10 Soylev 1, s.127; Nutuk 111, s.112; Cebesoy, s.224; Kansu I, s.322; Baykal, s.9
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Bu sirada Damat Ferit, Yiiksek Komiserlere gonderdigi dilek-
cede, Kemalistlere ders vermek amaciyla Eskisehir’e 2.000 kisilik
bir gli¢ gdbndermeyi 6nermis; bu onerisinin reddedilmesi lizerine go-
revden ¢ekilmekten baska ¢are olmadigini anlamistt.'' Dolayisiyla,
30 Eyliil’de Padisaha istifasin1 sunmus; Padisah, bu istifay1 isteme-
yerek kabullenmek zorunda kalmais; Ferit’in istifas1 1 Ekim’de res-
men agiklanmuisti.'> Bu konuyla ilgili olarak, Ingiliz Yiiksek Komise-
ri Amiral Sir John de Robeck, 3 Ekim’de Lord Curzon’a génderdigi
gizli telgrafta soyle diyordu:

‘Sadrazam Damat Ferit, saglik nedeniyle 1 Ekim giinii 6g-
leden sonra istifa etmistir. Yeni kabine 2 Ekim’de goreve
baslamistir... Padisah, Ferit’i terketmek istememis, ama
kotii bir isin en 1yisini yapmistir ve goriiniirde Ali Riza hii-
kiimetini gecici bir kabine olarak kabullenmistir’."?

Bir Ingiliz subay1, 4 Ekim’de General Bartholomew’e génder-
digi 6zel mektupta soyle diyordu:

‘Mustafa Kemal tarafindan illerde orgiitlenmis olan ve
Istanbul’da birgok etki sahiplerince de desteklenen ulusal
akim birinci raundu kazanmis ve Damat Ferit kabinesinin
erkten diismesini saglamistir.'

9 Ekim 1919 tarihli Cenevre kaynakli ingiliz istihbarat ra-
poru da, 6 Ekim’de Lozan’dan su bilgiyi iletmisti: ‘Bugiinkii ga-
zeteler Damat Ferit kabinesinin erkten diistiigii haberini vermis-
lerdir... Padisahin, Mustafa Kemal’i Sadrazamliga davet etmesi
beklenmektedir’.!®

" Aksin I, 8.585; Cosar, 1.10.1919.

2 Jleri, 3.10.1919; Turkgeldi I, s.244; Goztepe, s.220; Aksin I, 5.589.

B3 IDA, FO 371/4159/137186: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
3.10.1919.

4 IDA, FO 371/4159/144465: Gribbon’dan Kidston’a yazi, ilisikte, 4.10.1919
tarihli mektubun sureti.

5 IDA, FO 371/4142/145672: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, Cenevre,
9.10.1919.
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istanbul’da Kurulan Yeni Kabine

Padisah Vahdettin, 2 Ekim’de yayimladig1 Hatt-1 Hiimayun’la
Ali Riza Pasa kabinesini erke getirmis; halkta ‘bir siireden beri’ gorii-
len bdliinme ve anlasmazligin yanlis anlayis yiiziinden artmakta ol-
dugu; bunun giderilmesinin; birligin saglanmasinin hiikiimet ve dii-
zenin yerlestirilmesinin bir an 6nce yapilip Mebusan Meclisi nin top-
lantiya ¢agrilmasi gerektigini belirtmisti.'® Ali Riza Pasa kabinesinin
erke ge¢isi, ulusal akimin ilk siyasi zaferi olarak degerlendirilmisti.'’
Bu miinasebetle, Mustafa Kemal, Hey’et-1 Temsiliye adina Padisaha
gonderdigi telgrafta, Damat Ferit hiikiimeti diistiriiliip yeni hiikiime-
tin kurulmasindan dolay1 ona tesekkiir etmis;'® 14 Kasim 1919 tarihli
Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore, Padisaha, iiyeleri tiim Osmanl
Ogelerince desteklenen ulusal akima glivenmesini 6glitlemisti.'”

Bu tarihten sonra hiikiimetle Hey’et-i Temsiliye arasindaki ilis-
kiler yavasca normale donmeye baglamisti. Bu gelismeler kaydedilir-
ken, 4 Ekim’de, bir slireden beri Merzifon ve Samsun’dan ¢ekilmeye
baslamis olan Ingiliz askerleri bu kentleri biisbiitiin bosaltmislardi.
Ote yandan, Ingiltere Savas Bakan1 Winston Churchill, 9 Ekim’de
Ingiltere’nin Savas Kabinesi’ne sundugu gizli andagta, Tiirk ulusal
akimini, ‘baslica amaci, Osmanli Imparatorlugu’nun béliinmesine
karst koymak olan yurtsever bir orgiit’ olarak tanimlamisti.”’ Bu
arada, yonetimle Hey’ et-i Temsiliye arasindaki kimi anlagmazliklar
ortadan kaldirmak amaciyla, Deniz Bakani Salih Pasa ile Padisahin
yaveri Salih Bey 20 Ekim’de Amasya’ya ulasarak 22 Ekim’e ka-
dar goriismelerde bulunmus ve ikisi gizli 5 protokol imzalamiglard.

16 Tnal, s.2111; Aksin IT, s.81; IDA, FO 371/4160/150644: Ingiliz Gizli Istihbarat
Raporu, n0.37,9.10.1919.

17" Istanbul Basini, 3.10.1919; Cebesoy I, 5.230; Turkgeldi I, s.245 ve 249; Gozte-
pe, s.220.

18 Sovylev 1, s.156; Nutuk 111, s.138; Kansu 11, s.386; Goztepe, s.223; Istanbul Ba-
sin1, 9.10.1919.

¥ IDA, FO 371/4160/157495: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 14.11.1919; lkaz,
8.10.1919.

20 IDA, FO 371/4159/13955.
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Salih Pasa Kurulu 25 Ekim’de Istanbul’a dénmiis ve yonetime bu
gorlismelerle ilgili olarak bilgi vermisti.

Bu sirada Anzavur olaylar1 baslamisti. Anzavur, 28 Ekim’de
Padisaha bir telgraf ¢cekerek ‘bayrak actigini’; din, hilafet ve saltanat
ugrunda ‘kanlarinin son damlasinmi bile akitmaya hazir olduklarini’®
bildirmisti.?' Ote yandan, Cukurova’dan cekilen Ingiliz askerlerinin
yerini, aralarinda Ermeniler de bulunan Fransiz askerleri almisti. 4
Kasim’da, Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck, danismanlaridan Tom
Hohler tarafindan hazirlanmis olan bir andaci Lord Curzon’a gon-
dermisti. Bu andagta Hohler sunlar1 belirtiyordu:

‘Sultanlik simdi bayag: bir komedi olmustur ve goriiniirde
yliksek prensipleri ve amaclar1 olan, karakteri zayif, az ce-
saretli ve kendisini bugiinkii duruma getirmis olan ulusgu
partinin davraniglarina mubhalif bir adam olan, Abdiilha-
mit doneminde bile var olan iistiin zekadan yoksun olan
Padisah Yildiz’da titriyor... Osmanli hanedan1 goriiniir-
de yorgun diigmiistiir ve anlasilan, kendi halkini1 yonetme
yetenegi ve enerjisine sahip herhangi bir sehzade ortada

goriinmiiyor’.?

Ote yandan, Musevi énderi Hahambasi Haim Nahum, Paris’te
L’Matin gazetesinin 19 Kasim giinlii sayisinda ¢ikan demecinde
sOyle diyordu:

‘Pek yiiksek zekasi olan Padisahin yetki ve etkisi altinda
Tiirkiye yeniden gonencini kazanarak Dogu’da diizen et-
meni olabilir. Anadolu ve Tiirk halki Mustafa Kemal’le
beraberdir. Kemal’den korkmaya gerek yoktur. Tiirklerin
Fransiz yardimina ve 6nerilerine gereksinimleri vardir’.?

Yine bu sirada, Mustafa Kemal, Hey’et-1 Temsiliye adina ya-
yimladig1 genelgede, Urfa, Antep ve Maras’in Fransizlar tarafindan

2 Aksin 11, s.103.
2 IDA, FO 371/4160/152025: Robeck’ten Curzon’a yazi, Istanbul, 4.11.1919.
2 Istanbul Basmi, 17 ve 19.11.1919.
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isgalinin protesto edilmesini istemisti.** Kendiside 12 Kasim’da Yiik-
sek Komiserlere génderdigi telgraflarda, bu kentlerin dnce Ingilizler,
sonra da Fransizlar tarafindan iggalini protesto etmis; Baglasiklar’in
Tiirkiye’yi parcalama siyaseti giittiiklerini; Tiirk ulusunun sonuna
kadar haklarini savunacagini bildirerek, Amerika ve Avrupa kamu-
oyunun bu haksizlig1 kabul etmeyecegi umudunu belirtmisti.> Ote
yandan, 14 Kasim 1919 tarihli ingiliz gizli istihbarat raporuna gére,
Padisahg¢a huzura kabul edilen General Hamdi Pasa, ona, biisbiitiin
Ingiliz yandas1 olan bir kabine kurarak ingiliz siyasasini giicle des-
teklemesini 6nermis; sunlar1 eklemisti:

‘Diinyada baglasigimiz olmasi gereken yalmz Ingiltere
oldugunu anlamaliyiz... Buradaki Fransiz yetkilileri s6z-
de ulusal akim komedisini kosulsuz olarak destekliyorlar,
clinkii Fransizlar, Tiirkleri kendi etkileri altina almak igin
bu tilkede (Tiirkiye’de) Alman siyasasi uygulamaya karar-
lidirlar’.

Bu bilgi, ingiltere Disisleri Bakanlhig1 yetkililerinden W. S.
Edmonds tarafindan soyle yorumlanmisti: ‘General Hamdi Pasa...
Ingiliz Dostlar1 Dernegi’nin baslica dgelerinden biridir; ama onun
annesi bir Fransiz ajanidir’.%

Bu sirada, 22 Kasim’da Robeck’i ziyaret eden Tevfik Pasa, bi-
rakigsmanin siiresinin epeyi uzamis oldugunu ve hangi kosullarla olur-
sa olsun, barisin kurulmasimi énermisti. Baris olunca, Ingiltere’nin
ve Tirkiye’nin ¢ikarlarini saglayict bir arajman yapilabilecegini;
Tiirkiye’nin varhigini siirdiirmesinde Ingiltere’nin biiyiik ¢ikarlari
oldugunu; Padisahtan en kii¢iik kademelere kadar, Tirk halkinin,
Ingiltere’ye, oteki higbir ulusa dayanamayacak giivenleri oldugunu;
iki iilke arasindaki diismanlik déneminin siirmesinin Padisah ve In-

% ATTB, s.115.

2 Baytok, s.25; Simgir I, s.224.

% IDA, FO 371/4161/159449: Ingiliz Karadeniz Ordusu Genel Kurmayi, Istan-
bul, gizli istihbarat raporu, 14.11.1919.
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giliz yonetimi arasinda kigisel temas kurulmasii engellemekte ol-
masindan kendisinin ve Padisahin iiziintiilerini beyan etmisti.?’

Vahdettin’in Tyilikseverligi

Yine bu siralarda (25 Kasim), Padisah, Beykoz’daki koskiinii
[zmir yetimlerine tahsis etmisti.® Ancak, Vahdettin, isgal giiclerine
kars1 duracak giice sahip degildi. Bununla birlikte, Aralik ayinda,
Kasr-1 Hiimayununu, ‘Iptidai Ziraat Miiessesi’ yapilmak iizere Tiirk
Cocuklar1 Calistirma Dernegi’ne ve Ocak 1920°de, Kagithane sirt-
larinda kendine ait, tahminen 130 bin lira degerindeki arsay1 Ermeni
yetimlerine bagislamist1.”> Ote yandan, Ingiliz Yiiksek Komiserligi
ogelerinden Andrew Ryan, Ingiltere Disisleri Bakanlig: yetkililerin-
den Forbes Adam’a gonderdigi mektupta soyle diyordu:

‘Tirkiye’nin hi¢bir boliimii, denetsiz olarak Tiirk yoneti-
mine birakilmamalidir... Bu da baris konferansinin gore-
vidir. Halifelik, varligin siirdiirecekse, Halifenin diinyevi
giiciiniin Ingiltere’den baska herhangi bir devletin deneti-
mine gegmesine izin vermemek Ingiltere’nin baslica poli-
tikas1 olmalidir’.>°

Ingiliz Dostlar1 Dernegi de, 27 Kasim’da, Padisaha takdim et-
tigi andacta sOyle diyordu:

‘Ilkin Istanbul’da ve hatta Majestelerinizin yakin maiye-
ti arasinda baslamis olan isyan akimi, simdi bir¢ok gizli
komplolar kuruyor... Ingiliz yanlis1 siyasa uygulanmasi
icin buyruk vermenizi istirham eyleriz. Damat Ferit’in 6n-

derligi altinda bir kabine kurulmasi gereklidir’.’!

27 IDA, FO 371/4161/15988: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi, Istanbul,
22.11.1919.

% fkdam, Ifham, 26.11.1919: ‘Turk milletinin babas1 Padisahimizin yeni bir iyili-
gi; Sarthan II, s.224.

2 Aksin II, s.85.

% IDA, FO 371/4161/161872: Ryan’dan Adam’a yazi, Istanbul, 26.11.1919.

31 IDA, FO 371/4227/166948: Ingiliz Askeri Istihbarat Sefi’nden Savag
Bakanligi’na gizli yazi, Londra, 1.1.1920.
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Kasim ayinin sonlaria dogru, Ahmet Fevzi Pasa bagkanliginda
bir kurul, Osmanl1 yonetimi adina incelemeler yapmak iizere Sivas’a
ulagsmisti;*? ama Mustafa Kemal bu kuruldan kuskulaniyordu. Onun
bu kuskusunun ne kadar yerinde oldugunu, 12 Subat 1919’da sona
eren haftay1 kapsayan 23 Aralik 1919 tarihli Ingiliz gizli istihbarat
raporu bir bakima hakli ¢ikariyordu. Rapor su bilgiyi veriyordu:

‘Padigahin onayiyla Fevzi ve Hursit Pagalara gizli talimat
verilmistir. Bu talimata goére, Anadolu’da Padisaha karsit
olan “gizli giicler” hakkinda el altindan sorusturmalar ya-
pilacak ve ona karst sadik duygular telkin edilecektir. Ku-
rula, cumhuriyetci goriisleri cesaretlendirmemesi; adil olan
Padisah lehinde duygularin cesaretlendirilmesi; se¢imleri
hiinerle kullanan ve ulusal akimin tahakkiimii altinda olan
fttihatcilara kars1 propaganda yapilmas: konularinda yo-
nerge verilmistir’.*

Vahdettin Amerika’ya Umit Baghyor

15 Aralik’ta Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck, Ingiltere Disis-
leri Bakanligi’na gonderdigi gizli telgrafta sdyle diyordu:

‘Kisa bir siire 6nce Padisah, soru sormak i¢in degil, kendi
makamini ve durumunu diisiindiigii i¢in benimle goriismek
istemisti. Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserlerine danis-
tim. Padisahla gorligmenin yararsiz olacagini sdylediler.
Padisah, kendisini bize teslim etmistir; ¢linkii tek daya-
nag1 Ingiltere yonetimidir ve barigin gerekliliginden ¢ok,
Tiirkiye nin bugiinkii durumunun siirmesi onu diistindiirii-

b

yor’.

Robeck, goriigme dilegini reddettigini telgrafinda eklemis;
onun bu davramsini ingiltere Disisleri Bakanligi onaylamisti.**

32 Tasvir-i Efkdr, 2.12.1919; Alemdar, 5.12.1919; Karabekir, s.377.

3 IDA, FO 371/4161/168774: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi, Istanbul,
23.12.1919; ilisikte, Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 12.12.1919.

3 DBFPIV/1, s.936; Jaeschke, s.180.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 81

“Vahdettin, Ingilizlerin bu davranigindan umutsuzluga ve kir-
ginliga ugramig; Amerika’lilara yaklagmak i¢in kimi davraniglarda
bulunmustu. ingiltere Basbakani David Lloyd George’un Londra
Belediyesi (Guildhall)’ndeki konusmasindan beri Ingiliz yonetimi-
nin Tiirk aleyhtarliginin basini ¢ektigini; bunun, Ttirkleri, en azindan
saltanati Istanbul’dan ¢ikarmaya karar verdigini 6grenmis olan Vah-
dettin, Amerika yanlis1 bir tutum benimsemisti. Padisah, Associated
Press muhabirine 16 Aralik’ta verdigi ve Near East dergisinde ya-
yimlanan demecinde, Tiirkiye’ nin 6zgiir olmasinda Avrupa’nin ¢ika-
11 bulundugunu; islam Diinyasi’nin ancak bu suretle siikina kavusa-
cagini sdyledikten sonra, ‘ABD’den milyonlarca Tiirk ve Islamlarin
timitlerinin istinatgah1’ diye s6z etmisti.** Padisah, ayrica, bu soylesi
stirasinda, bir an 6nce baris diledigini, ¢iinkii bu konudaki gecikme-
nin savastan daha kotii oldugunu belirtmisti. Ona gore, belirsizlik,
halkin maneviyatin1 ¢okertiyor; onlarda sefalet ve hastaliklara yol
actyordu. Avrupa devletleri i¢in hayati bir nokta, Dogu’da huzuru
getirecek bir barig yapmakti. Bunu da, Tiirkiye nin bagimsizligin
stirdliren bir antlagma saglayabilirdi. Ona gore, Tiirkiye’deki hiikii-
metlere karsin halk 1yiydi. Baris olur olmaz i¢ sorunlar ele alinacak
ve Vahdettin, bunun i¢in Yiice Devletler’in uygarlastirict yardimla-
rini diliyor; soyle diyordu:

“Yeni Tiirkiye’ye, onun yeniden dirilisine, toplumsal iler-
lemesine ictenlikle inaniyorum. Halkimiza genel egitim
ve ayrica refahin ¢agdas araclarimi saglayabilirsek... ye-
niden insa edilecek Tirkiye, Dogu’da baris ve ilerleme-
nin odag olacaktir. Bu sonuca ulasmak benim sarsilmaz
kararimdir...”.%

Sina Aksin’e gore, Vahdettin, devletin bagimsizligindan  ne-
redeyse biisbiitiin vazge¢cmeye hazirdi, ama genis ve hasmetli bir
imparatorlugun golgesinde, hayalinin ger¢eklesmesine izin verilmek
kosuluyla, ‘kurnaz Padisah’, 6zellikle Amerika’ya ilerici bir goriin-

3 Alemdar, 24.2.1920
36 Aksin 11, $.259-260; Times, Londra, 17.12.1919.
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tii vermek gerektigini bildigi i¢in ona gore ‘idare-i lisan’ ediyordu.
Onun, Amerika’lilara ikinci yakinlik davranis1 26 Aralik giinti, se-
lamlikta, Amerikan yardim kurulu bagkani Binbas1 Davis Arnold’u
kabul etmesiydi. Daha sonra Davis’e 3. riitbeden Osmani nigant
verilmisti.’” Daha kimi Amerikan 6gelerine de nisanlar verilmisti.
Ancak, ABD Bagkan1 Woodrow Wilson’un hastalanmasiyla birlikte
Amerika’nin Avrupa siyasasindan ¢ekilmeye basladigi anlasilinca
baska bir kap1 ¢almak zarureti belirmisti. Bu kap1, Fransa’ydi; ¢iin-
kii Istanbul’un Osmanli baskenti olmaktan ¢ikarilmasi karari bas-
ta olmak iizere, Tiirkiye’nin basina gelen felaketlerin Ingiltere’den
kaynaklanmis oldugu izlenimi yaygindi.*®

Bu arada, Hey’ et-1 Temsiliye, 18 Aralik’ta Sivas’tan ayrilarak,
27 Aralik’ta Ankara’ya tasinmusti. Iki giin sonra da, Osmanli Savas
Bakani Cemal Pasa’nin onerisini goriismiis olan Bakanlar Kurulu,
Mustafa Kemal’in nisan ve madalyalarinin iade edilmesini; onun,
Ordu’dan ¢ikarilmadigini; kendi dilegiyle ayrilmig sayildigini karara
baglamis; karar, Padisahin onayima sunulmustu.”® Ote yandan, yeni
y1l (1920) girerken, Tevfik Pasa, 1 Ocak’ta ingiliz Yiiksek Komiser-
ligi ne giderek Komiser vekili Richard Webb’le gorlismiis ve ulusal
akimin, tiim olarak iilkenin goriislerini yansitmadigini sdylemisti.
Webb, Lord Curzon’a 4 Ocak’ta gonderdigi yazida soyle diyordu:

‘Tevfik Pasa, ittihat ve Terakki nin bu iilkede yeniden diril-
meye baslamis olduguna dair Avrupa’da meydana gelmesi
olas1 kotii izlenimleri énlemek ve Ingiltere yardim eder-
se, bunun en 1iyi bir durum yaratacagina Yiiksek Komiseri
inandirmak amaciyla, herhalde Padisahin telkini iizerine
Yiiksek Komiserlige gelmistir’.*

37 Aksin 11, $.260; Sabah, 28.12.1919; Takvim-i Vekayi, 19.1.1920.

¥ Aksin 11, 8.272.

% Bu karar 4 Subat 1920°de Padisah tarafindan onaylanacaktir. Sarihan 11, s.265.
4 IDA, FO 371/4161/174128: Webb’den Curzon’a yazi, Istanbul, 4.1.1920.
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Cukurova Olaylan

Bu gelismeler yer alirken, Fransizlarin Ermenilere gostermis
oldugu hosgorii yiiziinden Cukurova’daki durum kotiilesmeye bas-
lamis; 5 Ocak 1920’de kaydedilmis olan Maras olaylarinda Fransiz
berkitici giicleriyle ulusal giicler arasinda ¢arpismalar olmustu. Kimi
yerlerde, aralarinda Ermeni birlikleri de olan Fransiz giicleri Tiirk
koylerini yakmaya, yagmalamaya baslamiglardi.*' 8 Ocak’ta Urfa’da
Fransizlara kars1 miicadele baslamist1.*2 Ote yandan, Times gazetesi
muhabirine gore, Padisah, Meclisi agmamak niyetinde olmakla bir-
likte, Kara Vasif’in baskisi iizerine, 10 Ocak’ta ani olarak Meclisin
acilmasini emretmisti. Oysa ki, Hiirriyet ve Itilaf Partisi ve Ingilizler,
Meclisi agtirmamak i¢in biitlin giigleriyle ugrasiyorlardi. Sonunda,
Meclis, 12 Ocak giinii, 72 mebusun huzurunda agilmisti. Meclisin
acildig1 Pazartesi giinii, gazetelerde, Padisahin hasta oldugu haberi
cikmist1. Tiirkgeldi’ye gore, ‘Hiinkar, ziyade miiteheyyi¢ olmasiy-
la’, hastaligin1 bahane ederek Meclise gelmemisti.** 12 Ocak giinii
ac1s soylevini Igisleri Bakan1 Damat Mehmet Serif okumustu.*

13 Ocak’ta, 160.000 kisinin katilmis oldugu Sultan Ah-
met mitingi yapilmisti. Mitingde Istanbul, izmir ve Edirne’nin
Tirkiye’den koparilmamasi gerektigi belirtilmisti.** Bu sirada, Pa-
disahin Istanbul’dan ¢ikarilmasi konusu zirveye erismisti. 13 Ocak
giinlii Figaro adli Fransiz gazetesinde Denys Cochin, Istanbul’un
Tiirk Imparatorlugu’ nun baskenti olmasini siirdiirmesine karst
cikmisti. Nouvelle gazetesi de bu goriise katilmis ve su Onerilerde
bulunmustu:

‘Padisah ve Tiirk yonetimi Istanbul’dan ¢ikarilmali,
Bursa’da ve daha muhtemelen, Anadolu’nun kalbi olan

4 TIH IV, 5.82; Saral, s.175; Ozalp, s.74.

2 Saral, s.223.

B Takvim-i Vekayi, 13.1.1920; Turkgeldi, s.254.

4 IDA, FO 371/4161/170895: Webb’den Curzon’a oldukca ivedi ve gizli telgraf,
Istanbul, 13.1.1920.

4 Istanbul Basini, 14.1.1920.

o
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Konya’da bir Tiirk Sultanligi kurulmalidir. Istanbul, bo-
gazlar ve hinterlandin bir bolimii Baglasik Devletler’in
yonetimi, denetimi ve gilivenligi altinda uluslararas1 bir
bolge bicimine getirilmelidir’.

Oteki Fransiz gazetelerine gore, Tiirkler Avrupa’dan kovulur-
sa Fransiz ¢ikarlar1 bundan hicbir kazang saglamayacak; tam aksine,
herseyi yitirecekti. Kimi Ingiliz gazeteleri de bu konuda Tiirkler le-
hinde yazilar yayimlamislardi.* Ote yandan, Istanbul’la bogazlarm
Tiirklerde kalmasi i¢in Tiirkiye’nin her yanindan istanbul’a telgraf-
lar gonderilmisti.

Padisahin Uykular: Kaciyor

-----

Bu gelismeler kaydedilirken, Ingiliz Yiiksek Komiserligi 6ge-
lerinden Andrew Ryan’la 16 Ocak’ta goriisen eski Sadrazam Damat
Ferit, Padisahin, fiziki olarak ¢6kmesine yol agabilecek bir halet-i
ruhiye i¢inde oldugunu; moralinin pek diisiik oldugunu; geceleri
uyuyamadigini ve yemek yemedigini; tek emelinin, babasinin Ingiliz
yandas1 siyasasini siirdiirmek oldugunu; Ingiltere’nin yiireklendirici
tek bir soziinlin onun fiziki ve moral giiciinii yeniden canlandiraca-
gin1 sOylemis; sunu sormustu: ‘Berlin’den yonetilen siyasi Panisla-
mizmin ve Bolsevizmin ¢ifte tehlikesine karsi savasimda Ingiltere
Halifeligin yiice etkisini kullanamaz mi1?’ Ona gére, Ingiltere bunu
yaparsa, Damat Ferit, kendi durumunu yeniden gozden gegirerek ik-
tidara gecme ‘fedakarligini’ gosterecekti. Ryan, ona, bu konuda en
az {imit bile olmadig1 yamitin1 vermisti.*” Ote yandan, 17 Ocak’ta,
Ingiliz, Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserleri, Savas Bakan1 Ce-
mal Pasa ile Genel Kurmay Baskani1 Cevat Pasa’nin Tiirk Ulusgula-
ra yardimda bulunduklar1 bahanesiyle gorevden uzaklastirilmalarini
talep etmek karar1 almiglardi. Bunun iizerine, Osmanli Disisleri Ba-
kanligi, ic Yiiksek Komisere 21 Ocak’ta gonderdigi resmi yazilarda,

4 IDA, FO 371/4156/171137: Derby’den Curzon’a yazi, Paris, 14.1.1920; Ilgar,
s.140; Oztoprak, s.128].
47 IDA, FO 371/4162/176296: Webb’den Curzon’a yazi, Istanbul, 28.1.1920.
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bu Pasalarin gorevlerinden istifa ettiklerini ve bu istifalarin Padisah
tarafindan kabul edildigini bildirmisti.*®

Bir siire 6nce, Savag Bakan1 Cemal Pasa, gorevden ¢ekilme-
den once, Mustafa Kemal’in askerlikten istifa etmis olarak kabulii
ve nisan ve madalyalarinin ona geri verilmesi i¢in 193 sayili tezkere
ile Padisaha bagvurmus; Padisah, 4 Subat 1920 tarihli Irade-i Seniy-
ye ile Mustafa Kemal’in nisan ve madalyalarin1 geri vererek onun
askerlikten istifa etmis oldugunu ilan etmisti.** Boylelikle, Vahdet-
tin, Kemalistlerle barismis oldugu izlenimini yaratmaya caligmis ve
1920 yil1 Subat ayinda huzuruna kabul ettigi ulus¢u milletvekillerin-
den Mazhar Miifit’e soyle demisti: ‘Hey’et-1 Temsiliye benim taci
saltanatimin pirlantasidir. Allah sizden razi olsun; vatan ve milleti,
saltanat1 ve halifeligi kurtardiniz’. Padisahin, yurdu diismandan kur-
tarmak ic¢in nasil bir ¢are diisiiniildiigli sorusuna Mazhar Miifit su
yanitt vermisti: ‘Efendimiz Anadolu’ya ve hatta Bursa’ya kadar tes-
rifleriyle mesele hallolunur... Halk, Padisahlarini baglarinda goriirse
bir kiyam-i umumi olur ki, diisman buna mukavemet edemez’. Vah-
dettin 6fkelenerek sert bir tavirla ayaga kalkip, ‘Beyefendi, ecdad-i
izamimin payitahtindan bana firar mi teklif ediyorsunuz’ diye sorun-
ca, Miifit su yanit1 vermisti: ‘Hayir, milletin ve vatanin bu sikisik ve
zor zamaninda ecdad-1 izaminiz gibi milletin basina ge¢menizi teklif
ediyorum’.*°

Ingilizlerin Sinsi Planlari

2 Subat 1920°de, Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkililerinden,
Damat Ferit’in yakin dostu ve Tiirk diismani olarak taninmig olan
Andrew Ryan, Kemalistlere kars1 daha sinsi ve ingilizlerin gelenek-
sel ‘bol ve yonet’ ilkesine uygun bir politika uygulanmasini oneri-
yordu. Ona gore, ‘iyi niyetli Tiirklerle uzlasmazlar arasinda ayrim
yapilmali; ulusal akima dahil ilimlilarin yardimiyla’, Tirkiye’nin

% IDA, FO 371/4161/17184 ve 17242: Robeck’ten Curzon’a oldukga ivedi ve
gizli telgraflar, Istanbul, 17 ve 21.1.1920.

4 Cemal Pasa’dan Padisaha dilekge, 30.12.1919; Aktepe: Belleten XXXII, s.456;
IDA, FO 371/5165/E 261: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 22.1.1920.

0 Kansu II, s.539-540.
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geleceginin Baglasik Devletler’e bagli olduguna inananlardan olu-
san bir grup meydana getirilerek ulusal akim ikiye boliinmeliydi.
Basinda Padigsahin bulunacagi bu gruba ‘katlanilabilir’ bir baris 6ne-
rilmeliydi. Bu denli bir baris, ‘Tiirk bagimsizlig1 nazariyesine’ saygi
gosteren ‘formiillere biiriinmiis’ olmaliydi. Bolsevik tehdidi yiiziin-
den uygulanmas1 gereken bu siyasay1 Ingilizlerle Fransizlar ortak
olarak yiiriitmeli idiler. Ilk adimda, Padisahin destegi kazanilmals;
Baglasik Devletler’in isteklerine gore davranacak bir Tiirk yonetimi
is basina getirilmeli; illerde yetkisini kurabilmesi ve mali ¢okiintii-
den kurtulmasi i¢in bu yonetime yardim edilmeliydi. Boylece, Ali
Riza Pasa’nin yerini alacak yeni Sadrazam olarak Damat Ferit’i
diistinen Andrew Ryan sanki Padisahin agziyla konusuyor; Ferit’in
yeniden erke gecmesini destekliyordu. Padisahin ¢evresinde ‘1lim-
lilardan’ olusan bir grup meydana getirilmesi Onerisini yineleyerek,
Tiirkiye’nin Rusya’ya karsi kullanilabileceginden s6z ediyordu.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck, Ryan’in bu dnerileriyle ilgili
olarak su yorumu yapmusti:

‘Ryan’in, simdiki durumla ilgili degerlendirmesini genel-
likle desteklerim... Herhangi bir énemi olacak bir Tiirk
devleti baris antlagsmasindan yasam saglayacaksa, Ingiliz
yonetiminin o devlet iizerinde etkisi olmasi gereklidir. An-
cak, Ingiltere, iilkedeki kimi giiglii 6gelerin isbirligini sag-
lamazsa bu denli etkiye daimi olarak sahip olamayacak ve
bunu kullanamayacaktir. Simdiki Padisah, kendi durumu-
muzu saglamlastirmada belki en iyi arag olacaktir’.”!

Ote yandan, bir siireden beri Maras’ta Fransizlarla yapi-
lan kanli ¢arpigmalardan sonra, Tiirk giicleri 12 Ocak’ta Maras’a
girmislerdi.>® 16 Subat’ta ise ikinci Anzavur ayaklanmasi baslamig-
t1. Bu gelismeler kaydedilirken, 18 Subat’ta, Londra Konferansi’nin

SUIDA, FO 371/4162/176296: Webb’den Curzon’a gizli yazi, Istanbul, 28.1.1920;
ilisikte, Ryan’in 16.1.1920’de Ferit’le yaptig1 goriigsme hakkinda raporu.
2 [rade-i Milliye, 16.2.1920.
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Istanbul’u Tiirklere birakmak kararini almis oldugu Sadrazam Ali
Riza’ya bildirilmisti.*

Bu siralarda, eski Sadrazam Damat Ferit, hem Padisahla, hem
Ingiliz siyasi temsilcileriyle sik1 temas halinde bulunuyor; erke gec-
mek icin entrika ¢eviriyordu. Padisah, Ferit’i igsbasina getirmeyi ¢ok
istiyordu, ama merkezi hiikiimetin Anadolu’dan tecrit edilmesi ola-
siligidan korkuyor; Ingilizlerin onay1 alinmazsa bu denli bir y&neti-
min hig bir degeri olmayacagim anliyordu. Ingiliz Yiiksek Komiseri
Robeck Padisaha bir dereceye kadar yardime1 olmaya calisiyor; 29
Subat’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderdigi oldukca gizli
telgrafta, Tiirkiye’de, o sirada Londra’da oturum yapan baris kon-
feransinin kararlarina karsit olanlarin etkisi yiiziinden Baglasiklar’la
Tiirkler arasindaki durumun her gecen giin gerilmekte oldugunu
kaydetmis; sOyle demisti:

‘Bar1s konferansinin niyetleri konusunda bize vaktinde bil-
gi iletiniz. Anladigima gére, Izmir ve Trakya Yunanistan’a
verilecektir. Bu dogru ise, baris ancak silah giiciiyle empo-
ze edilebilir... Baris kosullar1 daha 1limliysa, bunun, ulus-
cu akimin muhaliflerine ve Padigsaha duyurulmasi i¢in daha
az gizlilikle bildirilmelidir. Ulusgulara karsit 6geleri ancak
baris kosullar1 yumusaksa kullanabiliriz. Trakya’da, Edirne
dahil ve Izmir’de bir gesit Tiirk egemenligi siirdiiriilecekse
Padisahin etrafinda Ulusculara kars1 bir blok olusturmaya
hemen baslayabiliriz’.>*

Ancak, Tirkiye’ye kabul ettirilecek baris kosullar1 hi¢ de 1lim-
I1 degildi.

Siileyman Sefik’le Padisahin Gizli Plam

Bu arada, Cukurova’da Kemalistlerle Fransizlar arasinda ¢1-
kan bogusma iizerine, Baglasiklar’in da baskisiyla Ali Riza Pasa ka-
binesi 3 Mart’ta erkten ¢ekilmek zorunda kalmisti. Baglasiklar’in

53 Istanbul Basini, 18.2.1920; Tasvir-i Efkar, 19.2.1920; Ifham, 20.2.1919.
3+ IDA, FO 371/5042/E 864; DBFP VII/1, s.378: Robeck’ten Curzon’a gizli telg-
raf, 29.2.1920.
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amaci1 Damat Ferit’i erke getirmekti. Mustafa Kemal, 4 Mart’ta Pa-
disaha gonderdigi telgrafta onu bu konuda uyarmis; ama bu sirada
Padisah, kimi Ingiliz dostu yakinlarmin aracilifiyla Ingiliz temsil-
cileriyle entrika c¢eviriyordu ve Kemal’e kulak vermek istemiyordu.
Vahdettin’in yakinlarindan biri ve eski Ferit kabinesinde Savas Ba-
kan1 olan Siileyman Sefik Pasa Istanbul’daki ingiliz geleriyle temas
etmisti ve gizli bir plan geregince, herhalde Ferit’in bagskanliginda
yeni bir kabine kurulmasi i¢in ¢alistyordu. Padisahin da bundan bil-
gisi vardi. Bu plan sdyleydi:

‘Baglasik Devletler ve 6zellikle Ingiltere onaylarsa, di-
sartdan hi¢ bir yardim gerekmeksizin ulusal akima karsi
etkin ve basarili onlemler alinabilir. Bu konuda giivence
verilirse, Padisah, gii¢lii bir kabineyi isbasina getirebilir.
Padisahin tek dilegi, Osmanli makamlar1 ulusal akima kar-
st gerekli 6nlemleri alirken, Ingiltere’nin, dteki Baglasik
Devletler’in karismalarina engel olmasidir. ingiltere bunu
onaylarsa, Padisah, giiclii bir kabine kurulmasi i¢cin ge-
rekli hazirliklar1 yapmaya baslayacak; gecici bir siire i¢in,
“renksiz” bir kabineyi erke getirecektir’.>

Siileyman Sefik’le Vahdettin’in bu gizli plam Ingiltere Disis-
leri Bakanligi’nda biiyiik ilgiyle karsilanmisti ve Padisaha bu ko-
nuda yardimci olmaya goniillii idiler. Ancak, yetkililerden W. S.
Edmonds’a gore, Tiirklerin akillarini baslarina getirmek i¢in tek gare
olarak Istanbul resmen isgal edilmeli idi. Bakanlik Miistesar1 Lord
Hardinge, Tiirklerin Istanbul’dan kovulmalarini istiyordu. Bununla
birlikte, Robeck’in Onerisi 6 Mart’ta Baglasik Yiiksek Konseyi'ne
sunulmus, ama Konsey bunu onaylamamisti.*® Dolayisiyla, bu pla-
nin Baglasiklar’ca onaylanmamasi tlizerine, Vahdettin, Ferit’i ikti-
dara getirmekten vazge¢mis; Sadareti Deniz Bakani1 Salih Pasa’ya
onermek zorunda kalmigt1.>’

55 IDA, FO 371/5165/E 2611: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no. 58, 3.3.1920.

5 IDA, FO 371/5042/E 946: Curzon’dan Robeck’e gizli telgraf, Londra,
6.3.1920.

57 Sonyel 1, 5.205.
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Istanbul’un Baglasiklar’ca Resmen Isgali

Bu gelismelerden ve Cukurova’daki olaylardan kaygilanan
Baglasiklar, Disisleri Bakanlarinin Londra’da yapmis oldugu goriis-
meler sonunda, Istanbul’un gegici olarak resmen isgal edilmesine
karar vermislerdi.”® Baglasik Yiiksek Komiserleri, Londra’dan almis
olduklari talimat iizerine, Istanbul’un isgalini 10 Mart’ta kendi arala-
rinda goriismiisler; Ulusgu 6geleri tutuklatmak kararini almislardi.®
Ayni giin kendi hiikiimetlerine gonderdikleri ortak telgraflarda, baris
kosullariin, Tiirkleri, baris antlagmasini imzalamamaya, imzalar-
larsa oyalanmamaya, onaylarlarsa uygulamamaya zorlayarak onla-
rin isyan etmelerine; Padisahin tahtindan ¢ekilmesine ya da gorevi-
ne son verilmesine; yerine yeni bir Padisahin atanmasina; Mebusan
Meclisinin Istanbul’dan Ankara’ya tasmmasina; Anadolu’da yeni
bir yonetim kurulmasina; Trakya ve Anadolu’da bircok Hristiyan-
lara kars1 genel bir kirima girisilmesine; Avrupa kitasinda Tiirklerle
Bulgarlarin Yunanlilara karsi, Anadolu’da Tiirk, Arap ve Bolsevikle-
rin Baglagiklar’a kars1 ortak davraniglarda bulunmalarina yol agmasi
olasiligina deginerek kendi yonetimlerini uyarmislardi. ingiltere D1-
sisleri Bakanlig1 yetkililerinden W. S. Edmonds, Padisahla yonetimi-
nin ve Mebusan Meclisinin Anadolu’ya taginmalarinin kotii olmaya-
cag1, ama Tirklerin bildigi barig kosullarin1 hafifletmedeki gecikme-
nin ciddi bir durum yaratabilecegi goriislinii 6ne siirmiis; Miistesar
Lord Hardinge, Osmanli yonetiminin Anadolu’ya taginmasinin bir
tehlike kaynagi bicimine gelebilecegi uyarisinda bulunmustu.®

12 Subat’ta oturumlarina baslamis olan Londra Konferansi 12
Mart’ta sona ermisti. Ayn1 giin, birka¢ giin 6nce Marmara’ya agil-
mis olan Ingiliz filosu Istanbul’a dénmiistii.' Bu arada Istanbul’un
isgaline hazirlanan Ingilizler 14 Mart’ta telgrafhaneyi denetlerine al-

8 Simgir I, s.144; Ulubelen, s.233; Jaeschke, s.90; Biyiklioglu, s.16; Baytok, s.92;
Stratigos, s.103.

% Soylev 1, 5.296, belge 253.

% IDA, FO 371/5043/E 1297; DBFP XIII/1, s.21-22: Robeck’ten Curzon’a olduk-
ca ivedi ve gizli telgraf, Istanbul, 10.3.1920 ve Bakanlik yorumlarr.

1 Alemdar, 13.3.1920.
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muslardi. italyan kaynaklari, Istanbul’un 16 Mart’ta isgal edilecegini
Tiirklere duyurmuslardi.16 Mart sabahi, Baglagik Yiiksek Komi-
serleri, Sadrazam Salih Pasa’ya bir nota vererek, Istanbul’un o giin
resmen isgal edilecegini bildirmislerdi.®* Bu sirada, Padisah, bir dar-
beyle tahtindan indirilerek yerine Veliahtin gegirilmesi olasiligindan
korkuyordu. Saraydaki bekgiler berkitilmis; koridorlara, resepsiyona
ve Sarayin her kapisina bekgiler yerlestirilmisti. Padisahla sehzade-
ler, Baglasiklar Tiirkleri Istanbul’dan ¢ikarirlarsa ne gibi davranista
bulunulmast konusunu goriismiislerdi. Veliaht, Padisahla ailesinin
Konya’ya tasginmalarini 6nermisti.*

Bu arada, 16 Mart sabah1 Baglasiklar baskenti resmen isgal
etmislerdi. Bu miinasebetle yayimladiklar: resmi bildiride Kemalist-
leri elestirmis, ama Padisahin erkte kalmasini ve onun yetkilerini
desteklediklerini agiklamislardi. Isgal haberi Fransa Yiiksek Komi-
serligi temsilcisi M. Ledoulx tarafindan Vahdettin’in mabeyincisi
vasitasiyla bildirilince, Padisah, Baglasik Devletler’in temsilci-
leriyle her zaman isbirligi yapmay1 diledigini ve isgalden tiziinti
duydugunu bildirmis; ama isgal bildirisinde kendi yetkisiyle ilgili
giivenceyi takdir ettigini; Istanbul’daki baslica milliyetci dnderle-
rin tutuklanmasindan rahatlik duydugunu; Baglasik Devletler boyle
bir karar almamis olsa, bunu bizzat kendisinin almak zorunda ka-
lacagini agiklamist1.®* Ayni giin, Padisahin ¢agrisi lizerine Hiiseyin
Rauf, Vehbi Hoca ve Abdiilaziz Efendi, Mebusan Meclisini temsi-
len Saraya giderek, ulusun savasima kararli oldugunu ve sonuna ka-
dar savasim siirdiirecegini bildirmislerdi. Vahdettin, onlara, Mec-
liste sozlerine dikkat etmelerini dgiitlemis; Ingilizlerin, isterlerse
Ankara’ya gidebileceklerini sdylemisti.®> Ayrica, Damat Ferit’in
yeniden Sadrazam yapilmamasini dilemeye giden Meclis bagkan
vekili Hiiseyin Kazim ve Abdiilaziz Mecde Beylere, ‘ben istersem

2 Turkgeldi, s.259; Soylemezoglu, s.191.

8 IDA, FO 371/5166/E 4270: Robeck’ten Curzon’a yazi, Istanbul, 12.4.1920;
Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 31.3.1920.

% IDA, FO 371/5166/E 3253: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 25.3.1920.

5 Cebesoy, s.312; Kutay: Rauf Orbay, s.146.
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Rum Patrigini, Ermeni Patrigini, Hahambas1’y1 da Sadrazam yapa-
rim’ demisti.®

Istanbul’un isgali iizerine Mustafa Kemal ulusa yayimladig1
bildiride, Baglasiklar’in yurdu somiirgelestirmek i¢in girismis olduk-
lar1 davraniglar anlatarak ulusal birligin meydana getirmis oldugu
direnis ve dayanis dniinde bu saldirilarin eridigini; o giin, Istanbul’u
isgal ederek Osmanli Devleti’nin 700 yillik yasam ve egemenligi-
ne son verdiklerini; boylelikle, Tiirk ulusunu, bagimsizlik hakkini
ve gelecegini savunmaya zorladiklarii bildirmisti.*” Yine Kemal,
Hey’et-1 Temsiliye adina Baglasik temsilcilerine, Meclis Baskanla-
ria, ABD ve yansiz devletlerin Disisleri Bakanlarina ¢ektigi telgraf-
larda bu isgali protesto etmis; sunlar1 eklemisti:

‘Bu son darbe, 20. ylizyilin uygarlik ve insanliginin kutsal
saydigi biitiin ilkelere, 6zgiirliik, yurt ve ulus duygusu gibi
bugiinkii insan topluluklarinin temeli olan biitlin ilkelere
indirilmistir. Higbir gii¢ bizi yasama hakkimizdan yoksun
birakamaz’.%

15 ile 21 Mart 1920 dénemini kapsayan Ingiliz gizli istihbarat

raporu da soyle diyordu:

‘Iyi bilgiye sahip kaynaklara gore, Padisah, baskentteki
Ulusgularin Baglasik Devletler’ce ekarte edilmis olmala-
rindan ¢ok sevinmistir, ¢linkii bunu yapmamis olsalardi
onlara kars1 bizzat Padigahin harekete gecerek ayni seyi
yapmasi ve yetkisindeki az sayida giicle basarisizliga ugra-
masi; bdylece tahtindan degilse bile sayginligindan yoksun
kalmast ihtimali vard1’.®

Bu gelismelerin sonucu olarak 3 Nisan’da Salih Pasa kabine-
si istifa etmis; Padigah, danigmanlarindan bir ¢cogunun &nerilerine

6 Tirkgeldi, s.26; Alemdar, 18.3.1920; Ileri, 22.3.1920.

7 Soylev 1, 5.287; Speech, s.363-364; Ogiit, 17.3.1920;
Irade-i Milliye, 18.3.1920.

8 Soylev 1, .302.

% IDA, FO 371/5046/E 3543: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no.17, 15-21.3.1920;
Kurkctioglu, s.130.
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karsit olarak, 5 Nisan 1920 tarihli Hatt-1 Himayun’la Damat Ferit’i,
‘ehliyet ve riiyeti’ dolayisiyla dordiincii kez Sadrazamliga; Diirriza-
de Abdullah’1 da Seyhiilislamliga getirmis; birakismadan bu yana
yavagea iyilesmeye yliz tuttugunu iddia ettigi siyasi durumu, ‘milli-
yet’ ad1 altinda yapilan ‘kargasaliklarin’ agirlastirmis oldugunu; buna
kars1 o giine kadar alinmasina calisilan 6nlemlerin yararl olmadigi-
n1; bu ‘isyan halinin’ siirmesinin daha korkun¢ durumlar yaratabi-
lecegini; dolayisiyla, bunlara neden olanlar hakkinda kovusturma
yapilmasini; ama, ‘aldatilarak bu isyana katilan ya da ara¢ olanlarmn’
genel affa tabi tutulmasini; tim Osmanl tilkelerinde diizen ve siiku-
neti geri getirecek dnlemlerin alinmasini; Baglasik Devletler’le ig-
ten ve giiven verici baglar kurulmasini; devlet ve ulusun ¢ikarlarinin
hak ve adalet esaslarina gére savunulmasini ve barigin bir an dnce
akdine ¢alisilmasini 6nermisti.”® Padisah, ayrica, Damat Ferit’e, par-
tiler Ustii bir kabine kurmasii buyurmus; bunun sonucu olarak 5
Nisan’da ¢ogunlukla renksiz politikacilardan olusan zayif bir kabine
kurulmusgtu. Biitiin Bakanlar kendi yetenek ve karakterlerinden ¢ok
Padisaha olan bagliliklar1 nedeniyle atanmiglardi.” 7 ve 14 Nisan
tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporlarina gére, Damat Ferit kabine-
si, biisbiitiin ingiliz yanlis1 politika izleyecekti ve Tiirkiye’deki tiim
davranislari Ingiltere nin yonetecegine ve ingilizlerin yonergelerine
gore davranilirsa, Avrupa’nin Tiirkiye’ye karsi olan tutumunda iyi-
lesme olacagina inaniyordu.”

7 Nisan’da Damat Ferit Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck’i
ziyaret ederek, onunla, ulusal akimi bastirmada uygulanacak yon-
temler konusunu goriismiis; hiikiimetinin tim tinsel yetkisini kul-
lanacagini; ancak, inatlarini siirdiirenlere karsi giic kullanilmasi-
nin da gerekli olacagini belirtmisti. Robeck’e gore, Anzavur’un,

 IDA, FO 371/5047/E 3671: Robeck’ten Curzon’a telgraf, 5.4.1920; Istanbul
Basini, 5.4.1920.

I IDA, FO 371/5046/E 3393: Ingiliz Genel Karargahi’ndan Ingiltere Savag
Bakanligi’na gizli telgraf, Londra, 13.4.1920.

2 IDA, FO 371/5167/E 4346 ve E 4510: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 7 ve
14.4.1920.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 93

Marmara’nin giineyinde Ulusculara kars1 baglatmis ve epeyi basari
saglamis oldugu iddia edilen akimin, hiikiimetin elinde ilk silah ol-
dugunu; onun, birkag¢ giin 6nce Bandirma’y1 isgal ettigini; hiikiime-
tin o sirada onu Balikesir Mutasarrifi atayarak durumunu yasallas-
tirmis oldugunu kaydetmisti. Ferit, bu giiclin Anadolu’da Ulusculara
kars1 orglitlenmesi ve kullanilmasi i¢in yardim dilemisti. Robeck,
Londra’ya sunu bildirmisti: ‘Onlara yardimda bulunma goriisiine
sempatiyle bakryorum’.”® Ote yandan Mustafa Kemal, 8 Nisan’da
yayimladig1 genelgede, ‘vatan hainligi agik olan; diigmanin siingile-
riyle gorevlendirilmis bulunan Damat Ferit’i ve hiikiimetini hi¢ bir
bigimde tanimayacagiz’ demisti.”* Ayn1 giin, Ingiliz Yiiksek Komi-
seri Robeck’1i ziyaret eden Damat Ferit, ulusal akimin merkezi hiikii-
mete biat etmeyen yandaslarina boyun egdirmek goreviyle erke gel-
mis oldugunu; bu amag i¢in, Padisahin yetkisini de kapsamak iizere,
tinsel giic kullanacagini; ancak fiziki giice de gereksinim olacagini
bildirmisti.”

Yeni Sadrazam goreve baslar baslamaz 10 Nisan’da genel bir
bildiriyle, Tiirk ulusal akimini, Osmanli imparatorlugu’nun siyasi
durumunu tehlikeye diisiiren bir ‘fitne ve fesat’ olarak nitelendirmis;
‘asilerin baskentle Anadolu arasindaki iligkileri kesmeye calisma-
larinin yurda en biiyiik ihanet oldugunu’ 6ne siirmiis; ‘ulusal orgiit
adi altinda toplanmis olan bu asi akimin Anadolu’yu korkung bir
istilaya ugratmak ve devletin bagin1 govdesinden ayirmak felaketini
hazirladigint’; yurt ve ulusu ‘kendi sahte savlarina kurban edenlerin
iilkenin en azili diismanlar1 oldugunu’ iddia etmis; pisman olanlara,
bagliliklarin1 Padisaha beyan etmek i¢in bir hafta siire vermis; ulu-
sal akimin 6nderlerini ve Padisahin buyruklarina itaat etmeyenleri
agir cezalarla tehdit etmisti.’® Seyhiilislam Diirrizade El-Seyit Ab-

3 IDA, FO 371/5046/E 3072: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 11.4.1920.

4 ATTB, s.285.

5 IDA, FO 371/5047/E 3673: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 8.4.1920.

s IDA, FO E/3531/3/44: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi, 15.4.1920.
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dullah da, ayn1 glin yayimladig1 fetvada, ‘Padisahin emri olmadan
asker toplayanlarin ve Osmanli iilkesinin muvasala, miinakale ve
muhaberesini kesenlerin’ dldiiriilmelerinin ser’an caiz oldugunu ilan
etmisti.”” Ferit, Ingilizlerin ve Padisahin izniyle, ulusal akim1 ezmek
icin c¢esitli bolgelerde Kiirtlerle entrika ¢evirmeye baslamis ve 18
Nisan’da ¢ikardigi bir emirle, Siileyman Sefik Pasa’nin komutasi al-
tinda, ulusal giiclere karsi harekete gececek Kuvay-1 Inzibatiye’yi
kurmustu.”

22 Nisan 1920 tarihli ingiliz gizli istihbarat raporuna gére, Da-
mat Ferit’in Ulusgulara kars1 yayimlamis oldugu bildiri 15 Nisan’da
Anadolu illerine dagitilmisg; Ulusgularin Padisaha biat tarihi 22
Nisan’a kadar uzatilmisti. Ote yandan, Istanbul’da Nemrut Mustafa
Pasa’nin baskanligi altinda toplanan askeri mahkeme 11 Mayis’ta
Mustafa Kemal ve en yakin arkadaglarim1 (Karabekir disinda) yok-
luklarinda 6liime mahkim etmis;” 24 Mayis’ta Padisah 6liim kara-
rin1 onaylamig; Damat Ferit de bir genelgeyle bunu kamuya duyur-
maya ¢alismist1.** Bir siire dnce, 11 Nisan’da Padisah, bir iradeyle
Mebusan Meclisi’ni kapatmis ve anayasa geregince dort ay icinde
genel se¢im yapilacagi soziinii vermisti. 12 Nisan’da polis Meclise
girerek oradaki mebuslar1 disariya ¢ikarmis ve binayi kilitleyerek
mithiirlemisti.®!

Bu gelismelere karsin, 14 Nisan 1920 tarihli Ingiliz gizli is-
tihbarat raporuna gore, Padisah, Anadolu’daki baslica Ulusgularin
tutumundan ve Ozellikle Bas Celebinin, Padisah ve Seyhiilislamca
¢ikarilmis olan fetvalarin, Halifeligin, Hristiyanlara boyun egmis
olmas1 nedeniyle gecersiz oldugunu agiklamis olmasindan ve Seyh

77 Istanbul, Basini, 11.4.1920; IDA, FO 371/5047/E 4281: Robeck’ten Curzon’a
yazi, 17.4.1920; Karabekir, s.638; Inal, s.205; Biyiklioglu, s.82-83; Jaeschke,
s.153.

8 IDA, FO 371/5068/E 3398: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, 17.4.1920; FO
371/5169/E 6904: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu.

7 Istanbul Basini, 24.5.1920.

8 Kansu II, s.583-586; Aydemir II, s.303.

81 Shaw II, s.849.
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Siinusti’niin davranislarindan kaygilantyordu.®> Bu sirada Uluscu-
lar da 16 Nisan’da hazirladiklar1 ve basta Ankara Miiftiisii Borek-
cizade Mehmet Rifat Efendi’nin imzas1 olmak iizere 153 Miiftii ve
din adamlarinin imzalarini tagiyan bir fetva ¢ikararak;* Abdullah’in
fetvasini etkisiz birakmislardi.® Ankara’daki Istiklal Mahkemesi,
Ferit ve yakinlarini yurda ihanet sucundan giyaben 6liime mahkim
etmisti;® ayrica, Biiyiikk Millet Meclisi’nde 29 Nisan’da kabul edi-
len bir dneriyle Istanbul yonetiminin 16 Mart 1920’den (Istanbul’un
resmen iggalinden) sonra imzalanmis olan tiim antlagsma, anlagma ve
sOzlesmeleri gegersiz sayilmigti.®

Bundan sonra Mustafa Kemal, 21 Nisan’da yayimladig1 ge-
nelgede, 23 Nisan’da, Ankara’da Biiylik Millet Meclisi’nin oturum-
larina baslayacagini agiklamisti. Kisa bir siire 6nce de, 16 Nisan’da,
Padisah1 gormeye giden Prenses Ulviye; Kemalistlerin, Ulusculara
karsit olan Anzavur’u ezmeye hazirlandiklarini; onlarin kaynaklar
ve insan giicli gozonunde tutularak, Ulusgulara kars1 direnisin bosu-
na Miisliiman kan1 akitacagini; Anzavur’un, ingilizlerin siyasetine
yardimei olan akimminin Islam Diinyasi’nda memnunlukla karsi-
lanmadigini ve Uluscularin basarili olmalar1 sonucunda Padisahin
tahtindan indirilmesi olasiligindan kaygilandigini hi¢ ¢ekinmeden
Vahdettin’e bildirmis; ancak Padisah buna kulak asmamist1.’” 19
Mayis 1920 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporunun iddiasina gore,
Salihli’li [Cerkes] Ethem, Osmanli kabinesi mensuplarini ve Padi-
sah1 ldiirmek amaciyla Istanbul’a 40 kisi géndermek igin komplo
kurmus; ama basarili olamamisti. Ancak, Damat Ferit ve yandas-
lar1 da Ulusgulara kars1 girismis olduklar1 davranislarda hiisrana
ugramiglardi.®®

8 IDA, FO 371/5167/E 4510: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 14.4.1920.

8 ATTB, 5.298; Karabekir, 5.597; Ogiit,19.4.1920; Irade-i Milliye, 22.4.1920.

8 Kemalist Basin, 16.4.1920; IDA, FO 371/5167/E 5353, E 5169 ve E 6904: In-
giliz Gizli Istihbarat Raporlari, 29.4.1920 ve 2.6.1920; ATTB, s.278; Karabekir,
$.635; B. Lewis, s.247.

85 Millet Yolu, 5.7.1920.

8 BMM.ZC., c.1, 7. oturum, 29.4.1920, s.145.

8 IDA, FO 371/5167/E 5072: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 22.4.1920.

8 IDA, FO 371/5168/E 6769: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 19.5.1920.






BOLUM 5
BUYUK MILLET MECLISI’NiN KURULUS DONEMIi
(Nisan 1920 - Ocak 1921)

Biiyiik Millet Meclisi Oturumlarina Bashyor

Istanbul’un Baglasiklar’ca resmen isgalinden sonra, Mustafa
Kemal’in ¢agrist iizerine, Tiirkiye’ nin isgal altinda olmayan bolge-
lerinden ivedilikle secilen milletvekilleri ve baskentin isgalinden
sonra Anadolu’ya gegmis olan kimi Osmanli mebuslarindan olusan
Biiyiik Millet Meclisi (BMM) 23 Nisan 1920°de Ankara’da ilk otu-
rumunu yapmis; Mustafa Kemal’i daimi Baskan se¢misti. BMM nin
goriiniirdeki amaci, Baglagiklar’in tutsagi sayilan Halife-Padisahi
sozde kurtarmak i¢in ugrasmak; baglilik beyan ettigi bu katin, her
tiir baski ve zorlamadan kurtulunca, BMM’nin saptayacagi yasal
gorevi istlenmesiydi.! Gergekte, yurt ve ulusu kurtararak tam ege-
menlik, bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine kavusturmak yoniinde
direnmekti.> Mustafa Kemal 28 Nisan’da Padisaha gonderdigi gizli
telgrafta, ulusun, Padisahlik katinin yetki ve sayginligin1 savunmak,
‘din diismanlarint’ yurt dis1 etmek ve ulusal bagimsizlig1 yeniden
kurmak amaciyla BMM’yi kurarak silaha sarildigin1 bildirmis; ulu-
sal savunmay1 Padisaha kars1 bir ihtilal gibi géstermeye calisan ‘ha-
inlere’ kulak asmamasini 6nermis; ‘kendi hiikiimetimizin idaresi al-
tinda bedbaht ve fakir yagamak, ecnebi esareti pahasina nail olacagi-
miz huzur ve saadete bin kerre miireccahtir’ diyerek ulusun Padisah

I Soylev 1, s.306; Speech, s.381.
2 BMM.ZC. 6 ve 7.7.1920.
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katina giiveni oldugunu belirtmisti;* ama Padisahla kukla yonetimi
ulusal akimi ortadan kaldirmak i¢in davranisa gegmis; bu akimin 6n-
derlerini giyaben 6liime mahkim etmisti.*

Mustafa Kemal 30 Nisan’da Baglasiklar’a ve yansiz iilkelerin
Disisleri Bakanlarina gonderdigi notada bu amaglar1 yeniden yan-
sitmis; Istanbul’un isgalini yine protesto ederek, Halife-Padisah ile
onun baskenti yabancilarin egemenliginde kaldig siirece BMM nin
Tiirkiye’ nin yazgisina yon vermek kararini almis oldugunu bildir-
misti. Kemal’e gore, Istanbul yonetiminin buyruk ve fetvalari et-
kisizdi. Tiirk ulusu, ‘kutsal haklarin1 savunmak ve onurlu bir baris
saglamak’ azminde idi. Bu konuda, ingiltere Disisleri Bakanlig
Miistesar1 Lord Hardinge, ‘bu, Padisaha kars1 bir ihtilal bildirgesidir’
yorumunu yapmust.’ Ote yandan, arkasinda Vahdettin bulunan Da-
mat Ferit ve kabinesinin hareketlerini ihanet olarak niteleyen Tiirk
Uluscular Ferit yonetimini tanimay1 reddetmis; o hiikiimetin 16 Mart
1920’den sonra imzalamis oldugu tiim antlagsma, anlasma ve sozles-
meleri yetkisiz ve gecersiz saymist1.® Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek
Komiseri Amiral Sir John de Robeck 22 Mayis’ta Ingiltere Disisleri
Bakani vekili Lord Curzon’a gonderdigi gizli yazida soyle diyordu:

‘Uluscu 6nderler Anadolu’da bir Padisah vekili atamay1 ke-
sinlikle diisiinmiisler, ama bu goriisten vazge¢mislerdir. Bu
akimin onderleri Sultan-Halife’ye s6zde sadik olduklarini;
ancak onun baski altinda oldugunu; ama bir Padigah vekili
atamanin dligmanlarin isine yarayacagini, ¢linkii Sultanlik-
la Halifeligi bolme amaci giittiiklerini agiklamaktadirlar’.’

3 Mustafa Kemal’den Padisaha gizli telgraf, Ankara, 28.4.1920. BMM.ZC., c.1,
6. oturum, s.123-124; ATTB, s.305-307; IDA, FO 371/5168/E 6768: Ingiliz
Gizli Istihbarat Raporu, no. 70; FO 371/5051/E 6944: Robeck’ten Curzon’a
yaz1, Istanbul, 10.6.1920; ilisikte, Mustafa Kemal’in Padigaha gondermis oldu-
gu gizli telgrafin sureti.

4 Istanbul Basini, 24-25.5.1920.

5 IDA, FO 371/5051/E 7090: Mustafa Kemal’den Baglasik Devletler Yuksek
Komiser- lerine nota, Ankara, 30.4.1920; ATTB, s.314-315.

¢ BMM.ZC., c.1, 7. oturum, 29.4.1920, s.145; ¢.3, 7.6.1920, s.126 ve 132.

7 IDA, FO 371/5049/E 5858: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi, Istanbul,
22.5.1920.
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San Remo Kararlar

Bu arada, Baglasik Devletler’in Basbakanlarindan olusan
Yiiksek Konsey, Tiirkiye’ye kabul ettirilecek baris kosullarina son
bir bicim vermek amaciyla 19 Nisan’da San Remo’da oturumlarina
baglamis;® bes giin siiren goriismelerden sonra, ileride Sevr’de Tiirk-
lere kabul ettirilecek olan antlasma tasarisinin anahatlarini kaleme
almisti. Bu tasariya gore, Tirkiye’nin Avrupa’daki sinir1 Catalca
hattin1 izleyecek; ‘Kiirt bolgelerine’ 6zerklik verilecek; Izmir bolge-
si Yunanistan’a ilhak edilecek; Ermenistan’in 6zgiirliik ve bagimsiz-
ligin1 tantyacak; Ermeni sinir1 Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis’i ige-
recek ve bu konuda ABD Baskan1 Woodrow Wilson hakemlik ederek
yeni Ermeni siirimi ¢gizecekti.” Baglasiklar, ayrica, kendi aralarinda
imzaladiklar1 Uglii Sézlesme [Tripartite Agreement] ile Tiirkiye’yi
etki bolgelerine bdolmiis; bu bolgelerdeki etkilerini siirdiirebilmek
i¢in birbirlerini desteklemeye s6z vermislerdi.'® 30 Nisan’da Paris’e
hareket eden Osmanli kuruluna 11 Mayis giinii baris kosullari res-
men tevdi edilmis ve bunlara bir ay i¢inde yazili olarak yanit veril-
mesi istenmisti.'!

Baris kosullar1 Istanbul ve Ankara’da agiklanir agiklanmaz bii-
tiin Tiirkiye yasa biiriinmiistii, ¢linkii bu kosullar Osmanli Devleti’ni
6liime mahktm ediyordu.'? Bu kosullar 22 Mayis giinii BMM’nde
okununca biiylik bir giiriiltii kopmus; tim milletvekilleri sert bir
dille bu kosullar1 elestirmis; ingiltere ve Damat Ferit’e saldirmusti.
Mustafa Kemal oturumu kapatirken soyle demisti:

‘... Tim ulusumuzun duygularin1 yansitan bu heyecan ve
iizlintiiyl yitirmeden, bizi 6liime mahk(im etmis olan diis-

8 DBFP VIII/1, s.20-143.

° IDA, FO 371/5108/E 4333: Vansittart’tan Curzon’a yazi, Paris, 5.5.1920. San
Remo tasarist icin bkz. BFSP, ¢.113; Cmd. 964 (1920).

19 IDA, FO 371/5095/E 4107: Adam’dan Tilley’e yaz1, San Remo: Uclu
Sozlesme’nin sureti; DBFP XVIII/1, s.141-143.

" IDA, FO 371/5108/E 4614; DBFP XIII/1, s.70: Derby’den Curzon’a telgraf,
Paris, 11.5.1920.

12°G. Lewis, s.66.
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manlarimiza kars1 daha dayangh ve daha etkin bigimde di-
renis yollar1 aramak amaciyla oturumu erteliyorum’.'

Avrupa’nin bu insafsiz saldiris1 oniinde ulusal ideal ilk kez
bastan basa Tiirk halkini1 sarmis; kiiciik bir grup disinda, kamu, tek
kurtulus umudu olarak gozlerini Ankara’ya dikmis; hemen her Tiirk
Kemalistlerden yana ge¢misti.'*

Padisahin, {ilkeyi tiimiiyle yikmak amaci giiden ve ‘su
mecelle-i menasib’® olarak tanimladigi antlagsmay1 onaylamak is-
temedigi soyleniyordu.' Dahasi, Ingiliz Kirali ve halkinmn ‘adalet
ve insaf duygularina’ basvurmus; Ingiliz Kiralii, antlasmanin ba-
gimsizlikla bagdasmayan kosullarinit yumusatarak, Tiirkiye’nin hig
olmazsa Tiirk halkinin yasadigi illerini boliismeden kurtarmak ama-
ciyla oteki Baglasik Devletler’e Tiirkiye adina bir dilek¢e sunmaya
cagirmis; Lord Curzon, Ingiliz Kiralindan Padisaha 5 Haziran’da su
yanitt gondermisti:

‘Turkiye’nin gelecegi Baglasik yonetimlerinin elindedir.
Bu yonetimler, adil bir barig antlagsmasi hazirlamak i¢in
uzun siire sebat ve caba gostermislerdir. Biitiin yanlara kar-
s1 adilce davranacaklarina giivenilebilir’."”

Veliaht Abdiilmecit bu antlasmanin Tiirkiye’yi kdle seviyesine
indirecegine inanityordu.'® 10 Haziran tarihli Ingiliz gizli istihbarat
raporuna gore Veliaht son giinlerde Padisaha bir mektup gondererek,
baris kosullar1 uygulanirsa ne gibi yontem izlenmesini gerektigini
sOyle belirtmisti:

‘Baris kosullar1 Tiirkiye’nin 6lim kararidir ve bu, biisbii-
tiin revizyona tabi tutulmazsa kabul edilemez. Halifeligin

B3 BMM.ZC., c.2,22.5.1920; IDA, FO 371/5170/E 8567: Ingiliz Gizli Istihbarat
Raporu, 1.7.1920; Sonyel I, s. 80 vd.

14 Mikusch, s. 251-252.

15 Gostepe, $.293.

16 IDA, FO 371/5168/E 6631: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 20.5.1920.

7 IDA, FO 371/5048/E 54411 DBFP XIII/1, s.81: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 27.5.1920 ve Curzon’un yaniti, Londra, 5.6.1920.

18 IDA, FO 371/5178/E 6631: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 20.5.1920.
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Istanbul’da birakilmasi karar1 degersiz bir édiindiir. Padi-
sah Baglasiklar’a sunu s6ylemelidir: kendisi (Padisah), var
olan kosullar i¢inde Padisahlik ve Halifelik sorumlulukla-
rin1 slirdiiremez ve Peygamberin varisini se¢gmeyi onlara
(Baglasiklar’a) birakacaktir. Padisah, Islam Diinyasi’na
hitaben yayimlayacagi bir bildiride, kendi 6zgiirligli iade
edilinceye kadar dini 6dnder olarak Halifelik gorevlerinin
askiya alinmasi gerektigini bildirmelidir. Ayrica, yone-
timle Ulusgular arasindaki miicadeleye son vermek icin,
Padisah, yetkisini kullanmalidir. Her iki yan1 uzlagtirmak
icin bir sehzadenin baskanligi altinda Anadolu’ya bir kurul
gonderilmelidir’."

Ote yandan, Damat Ferit giicliikler i¢inde kivraniyordu, ¢iin-
kii bu kadar sert bir antlasmay1 imzalamasini kendi yandaslarin-
dan bile ancak kii¢iik bir azinliktan baska kimsenin desteklemesi-
ni bekleyemezdi.*® Bu nedenle ilkin, ne olursa olsun, antlasmay1
imzalamayacagini; Tiirk savini savunmak amaciyla bizzat Paris’e
gidecegini aciklamist1.?' 29 Mayis’ta Robeck’in Ingiltere Disisleri
Bakanligi’na gizlice ve acilen bildirdigine goére Damat Ferit, Tiirk
savini Ingiltere Bagbakani David Lloyd George’a anlatmak amaciyla
en erken vakitte Paris’e gitmeyi 6nermis; sunlar1 eklemisti:

‘Tirkiye’nin giidiim altina verilmesi karar1 alinirsa,
Fransa’nin ¢lirlik ve Amerika’nin uyruklar1 yonetimde de-
neysiz olmasi nedeniyle, Padisahtan en son koyliiye kadar
tiim Tiirkiye nin bu giidiimiin Ingiltere’ye verilmesini ic-
tenlikle desteklemektedir’.”
3 Haziran 1920 tarihli Journal d’Orient gazetesine gore, Ferit’e
ve muhtemelen Padisaha kars1 bir suikast planlanmig, ama basarilt

¥ IDA, FO 371/5169/E 7554: Robeck’ten Curzon’a gizli yaz1, Istanbul, 20.6.1920;
ilisikte, Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 10.6.1920. Yukaridaki metin Ingilizceden
cevrilmigtir.

2 IDA, FO 371/5040/E 5858: Robeck’ten Curzon’a yazi, Istanbul, 22.5.1920.

2l IDA, FO 371/5168/E 6631: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 20.5.1920.

22 IDA, FO 371/4180/E 8369: Robeck’ten Ingiltere Disisleri Bakanligi’na oldukg¢a
ivedi ve gizli telgraf, Istanbul, 29.5.1920.
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olmamist1.*® Bu arada, antlagma tasarisini degistirme ¢abalar siirii-
yordu. Robeck de antlasma tasarisinin hafifletilmesinden yanaydi,
ama bunun, Padisaha, Ferit araciligiyla verilen bir 6diin olarak gos-
terilmesini; esasen Tiirk halkia gore Ferit’in ingiltere’ye dayanan
bir siyaset uyguladigini; bu bi¢im davranisin Padisahin saygiligin
artirarak tilkedeki ilimlilarin onun ¢evresinde toplanmalarina; uzlag-
maya yanasmayan ve Ingilizlerden nefret eden ‘asir1 egilimlilerin’
azinlkta kalmalarina yol acacagini ve Ingiliz uyruklu Miisliimanlar
arasinda iyi izlenim yaratacagini 6ne siirmiistii.** Fransizlarla ital-
yanlar da antlasmanin degistirilmesinden yanaydilar.

Robeck, 10 Haziran’da Curzon’a gonderdigi 6zel ve gizli telg-
rafta soyle diyordu:

‘Sadrazamla yapmis oldugum goriisme sirasinda, bana,
tilkesi i¢in tek umut olarak, kotii 6gelerin eskiden yapmis
olduklar1 gibi erke gegmelerini 6nlemek i¢in tahtin verase-
tinde degisiklik yapilmasi ve Veliaht olacak geng prensin
Ingiliz usullerine gore yetistirilmesi gerektigine deginmis-
tir. Boylelikle, Tiirk politikasinin esasini, yiizyildan beri ol-
dugu gibi Ingiltere’ye dayanis olusturacaktir... Sadrazam
Ingiliz devlet adamlariyla dolaysiz bigimde iliski kurama-
yacagina gore, Osmanli kurulundaki delegelere bile agikla-
yamayacag1 konularda Ingiliz yénetimiyle iligkisini siirdii-
rebilecek bir subayin atanmasi olanagini sormustur... Baris
kosullar1 degistirilebilirse ve Ingiltere Tiirkiye’nin gelece-
ginde baslica bir rol oynayacaksa, bu édiinlerin, Ingiliz po-
litikasina dayanan Sadrazam ve Padisaha Ingiltere’ce sag-
lanmis ddiinler olarak takdiminde biiyiik yarar vardir. Bu,
gelecekte kullanilacak en iyi alet olan Padisahin saygin-
liginm1 artiracak; tilkedeki i1limli 6gelerin onun ¢evresinde
toplanmasina yol agacak; bizden nefret eden uzlasmazlar

2 IDA, FO 371/5050/E 6937: Robeck’ten Curzon’a yazi, 8.6.1920.
% IDA, FO 371/5109/E 6335; DBFP XIII/1, s.81-85: Damat Ferit - Robeck
gorigmesi, Istanbul, 9.6.1920.
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azinlikta birakacaktir. Bu denli davranis Miisliiman uyruk-
larimiz arasinda da iyi izlenim yaratacaktir, ¢linkii Padi-
saha bir Halife olarak asagilik islem yapilmasi Hindistan
Miisliimanlar1 arasindaki baslica memnuniyetsizlige neden
olmustur’.

Ancak, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nin Ingiliz Yiiksek Komi-
serine gondermis oldugu yanit su olmustu:

‘Tiirkiye’ye en 1yi 6giit olarak su verilebilir: baris kosulla-
rinin saptanmis oldugu bu sirada ilacin1 ¢abucak yutmali
ve sonra, imparatorluklarindan ne birakilmigsa onu diizene
koymaya ¢alismalidirlar; bu calismalarinda Ingiltere’nin
yol gostericiligi ve destegine giivenebilirler’.?

Yine Robeck, ayni giin (10 Haziran) Curzon’a gonderdigi ya-
zida, Mustafa Kemal’in o giinlerde istanbul halkina bir bildiri ve
Padisaha bir mesaj gonderdigini; bildiride, ulusal giiglerin basarilari
hakkinda bilgi verdigini; Padisaha 6zetle su mesajin gonderilmis ol-
dugunu kaydediyordu:

Halife ve Padisahimiz, Istanbul’un isgali ve onu izleyen kor-
kung gelismelerin yaratmis oldugu durumu incelemek i¢in Biiyiik
Millet Meclisi olarak toplanmis bulunuyoruz. Amacimiz, Padisahi,
halkin1 ve ulusal bagimsizligimizi savunmaktir... Tirkiye’nin her
yanindan gelmis olan milletvekilleri kimi konularda almis olduklar:
kararlar1 sadakat ve algak gontlliiliikle Padisahimizin bilgisine sun-
may1 bir gérev saymustir. Unlii Padisah... Izmir’in barbarca isga-
linden sonra, uzun yillardan beri Sultanlar1 diinyanin en gérkemli
tahtlara getirmis olan bir ulus ne yapabilirdi? Ulus, sefil bir savas
sonunda, Padisahin, kendi ordularini seferber etme hakkindan yok-
sun birakilmis oldugunu gorerek silaha sarilmis ve dinle ulusal say-
ginlig1 kurtarmak igin savasima gegmistir. Padisahimiz! Bugiin islam
Diinyas1 her yanda silahlarindan armdirilmig bulunuyor. Hagmetla

% IDA, FO E 6335/56/44; DBFP XIII/1, 5.85: Robeck’ten Curzon’a gizli ve kisi-
sel telgraf, Istanbul, 10.6.1920
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Padisah, halki aldatmaya calisan ve ulusal savunmamizi bir isyan
olarak gostermeye caligsan hainler vardir. Bu kisiler, ulusu sivil sava-
sa siiriikleyerek tilkemizi diisman istilasina maruz birakmislardir...
Diisman bayraklar1 anayurdumuzdan ¢ekilmedikg¢e ulusal savunma-
muz1 terkedemeyiz. Bu kisilerin kirli ayaklar1 ulusal topraklarimizdan
cekilmedikge kutsal savagimimizi slirdiirmek zorundayiz... Padisa-
himiz! Kalbimiz sadakat ve hiirmetli duygularla doludur. Gegmise
oranla tahtiniza daha siki baglarla bagliy1z. Meclisimizin ilk sézleri
Halife ve Padisahimiza olan sadakatimizi yansitmistir. Meclisin son
s0zii de bunun aynidir. Bu mesaj1 saygi ve tevazu ile sunariz. Biiyiik
Millet Meclisi’nin buyruguyla, Mustafa Kemal’.?

Ancak, Mustafa Kemal’in bu igten mesajina Padisah hicbir
yanit vermemisti. Ote yandan, o sirada baris antlasmasini Tiirklere
zorla kabul ettirmek i¢in bir masa olarak kullanilan Anadolu’daki
Yunan ordusunun Baskomutani General Leonidas Paraskevopu-
los 24 Haziran’da yayimladig: bildiride, ‘Kemalist partizanlarinin,
yalniz yenen Baglasiklar’in kararlaria karsi koyan asiler olmakla
kalmay1p kendi iilke ve Padisahlarinin da diismanlar1 olduklarint’
bildirmisti.”’

Sevr Antlasmasi ve Tepkileri

Bu sirada, Damat Ferit’in tiim ¢irpinis ve miirayilikleri sonug
getirmemis ve Haziran ortalarinda antlagsma tasarisini teslim almak
amactyla Paris’e gitmisti. 22 Temmuz 1920 tarihli Ingiliz gizli istih-
barat raporuna gore, o sirada Damat Ferit’in {lilke diginda olmasin-
dan yararlanan eski I¢isleri Bakan1 Ahmet Resit, kendi ¢ikarlaridan
baska birsey diisiinmiiyor; Damat Ferit’e kars1 Kemalistlerle ¢evir-
meye calistig1 entrikalar konusunda elestirilince sunlar1 soylityordu:
‘Kendimi kurtarmak zorundayim. Fransizlar bana bir giin Fransa

% IDA, FO 371/5051/E 6944: Robeck’ten Curzon’a yaz1, Istanbul, 10.6.1920; FO
371/ 5168/E 6768: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no. 70, 26.5.1920. Yukaridaki
metin Ingilizceden gevrilmigtir.

27 IDA, FO 371/5135/E 10918: General Leonidas Paraskevopulos’un bildirisi,
24.6.1920.
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Suriye’sinde Miisliiman Genel Valisi olmak umudunu verdiler. Dev-
letin genel yikimini gézoniinde tutarak kendi kisisel ¢ikarlarimi ko-
rumam gerekmektedir. Emeklilik maasiyla ge¢inmeye calisan bir
emekli asla olmayacagim’.*® Resit, Ankara ile Istanbul’u baristirma
cabalarma katilmis; 18 Haziran’da Padisaha sundugu andacta mer-
kezi hiikiimetle Ankara arasindaki ayriligin Osmanli barig kurulunun
gorevini giiglestirmis oldugunu; birlesik bir cephe kurmak i¢in uzlas-
ma yoluna gidilmesi gerektigini 6ne siirmiig; Padisahi, Anadolu’yla
uzlagsma cabalarinda kisisel olarak rol oynamaya ikaz etmis; herse-
yin Padisahin davranisina dayandigini vurgulamisti.

15 Temmuz tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gére, Ulus-
cularin eylemlerinden epeyi rahatsiz olan Padisah, 25 Haziran’da
Mustafa Kemal’e gonderdigi 6zel mektupta, onu, iilkenin ‘yiice ¢i-
karlarini korumak’ amaciyla hiikiimet tarafindan alinmig olan karar-
lara riayet ederek, iilkeyi felakete siiriiklemekte olan ayrilik ve diig-
manlig1 sona erdirmeye; askeri giiclerini hiikiimetin emrine vermeye
cagirmisti. Padisah, devletin o sirada yikiminin kaginilmaz olmasina
karsin, halki, i¢ine diigmiis oldugu ¢ikmazdan kurtarmanin tarihi bir
gorev oldugunu vurgulayarak bu giic gorevde Uluscular1 yardimci
olmaya; giicliikkler ¢ikarmaktan sakinmaya ve son basarilari(!) ze-
delememeye cagirmis; onlarin ‘kotii eylemlerine’ karsin, pismanlik
duyan her uyruguna sevgi ve genel af uygulamaya hazir oldugunu
bildirmisti. Ayn1 giin (25 Haziran), Nurettin Pasa araciligiyla Ulus-
culara bir yazi génderen eski Igisleri Bakanmi Resit Bey de, onlari,
Halife ¢evresinde toplanmaya 6zendirmis; hiikiimetge imzalanacak
tiim antlagmalarin uygulanacagina dair Avrupa’y1 inandirmanin 6ne-
mine deginmis; Kemalistlerin eylemlerinin iilkenin mahvini daha da
stiratlendirdigini; tilkeyle Ulusgularin amaclar1 biiytik 6l¢iide uyum
icinde olduguna gore isyam slirdiirmenin yurtseverlik ve mantikla
bagdasamayacagini vurgulamisti. Ancak tiim bu g¢abalar bir sonug
getirmemisti.*’

2 IDA, FO 371/5170/E 10019: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 22.6.1920.
¥ A.g. kaynak: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 15.7.1920.
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Bu sirada, 14 Temmuz’da Paris’ten donen Damat Ferit tutu-
munu degistirmis; goriislerini Anadolu’daki ‘asir1 egilimlilere’ kabul
ettirmesi i¢in kendisine izin verilirse antlasmay1 imzalamaya goniil-
lii oldugunu agiklamis; antlasmanin bir ‘6liim karari’ oldugunu ve
Tiirklerin ilmigi kendi boyunlarina gecirmemeleri gerektigini 6ne
siirenleri ‘sorumsuz ¢ilginlar’ olarak nitelemis; antlasma imzalan-
mazsa Tiirkiye’nin mahvina yol acacagina inanmis; antlasma imza-
landiktan sonra iilkeye diizeni geri getirmek i¢in Ingiltere Tiirk yone-
timine yardimda bulunursa, basta Padisah olmak iizere ‘akli basinda
herkesin’ antlasmanin imzalanmasindan yana olacagini Robeck’e
bildirmisti.** Ferit, barig antlasmasini Ankara’nin onaylamayacagini
anlayinca. Padisahi, 22 Temmuz’da Yildiz Sarayi’nda bir Saltanat
Surasi ¢agirmaya inandirmisti. Gerek Padisah gerekse Sadrazami bu
denli sert bir antlagsmay1 imzalamak sorumlulugunu yiiklenmeyi is-
temiyorlardi, ama, ‘durumun, bu antlasmanin imzalanmasini gerek-
tirdigi’ 0ziirlinii 6ne slirerek bunun sorumlulugunu Saltanat Surasi
araciligryla genis bir kitleye yaymak yoluna gitmislerdi.>! Aralarinda
birgok Osmanli yetkilileri, bakanlar, senatorler ve generaller bulu-
nan seckin davetlilerden olusan Sura’da Ferit Pasa tartismaya veya
elestiri yapilmasina izin vermemis; barig antlasmasi imzalanmazsa
Yunan ordusunun Anadolu’yu isgal edecegi uyarisinda bulunarak,
toplantida hazir bulunanlara antlagmay1 kabul edip etmedikleri soru-
suna yanit vermekle yetinmelerini tembihlemisti. Sura’da hazir bu-
lunan Vahdettin, antlasmanin imzalanmasindan yana olanlarin ayaga
kalkmasini istemis; Maresal Riza Pasa disinda tiim davetliler ayaga
kalkarak antlasmay1 kabullendiklerini belirtmislerdi.*?

Bu arada, Istanbul yonetimi, Seyhiilislam Diirrizade El-Seyit
Abdullah’inbaskanligindabirkomisyonubaris kosullariniincelemek-

% IDA, FO 371/5053/E 8431; DBFP XIII/1, s.102: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 16.7.1920.

31 IDA, FO 371/5170/E 10707: Senator Aristidi Pasa’nin gorusleri: Ingiliz Gizli
Istihbarat Raporu, 29.7.1920.

32 IDA, FO 371/5170/E 10014: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 22.7.1920; Turk-
geldi, s.126-131; Bryiklioglu, s.299-301; ek bilgi i¢in bkz. Sirel, BTTD, no.4,
Ocak 1968, s.15-21.
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le gérevlendirmis;* bir siire sonra Barig Konseyi, antlasmanin on giin
i¢inde imzalanmasi gerektigini bildirmis, aksi durumda Istanbul’la
ilgili karar1 geri alacagi tehdidiyle hiikiimeti korkutmustu.** Bunun
tizerine Babiali Uluscularla anlagmaya ugrasir gibi gériinmiis, ancak
anlasmaya varilamamist1.* Buna karsin Istanbul yonetimi, Senator-
lerden Hadi Pasa, Riza Tevfik ve Bern’deki Osmanli Biiyiikelgisi
Resat Halis’e Osmanli murahhaslari olarak baris konferansina gidip
antlagsmay1 imzalamalar i¢in yetki vermis; kimi ddiinler saglamala-
rin1 6giitlemisti.’® Ancak, murahhaslar bu 6diinleri saglayamamis ve
10 Agustos’ta Sevr Antlasmasi’ni imzalamak zorunda kalmislardi.’’
Ferit, antlagsmanin imzalanmasini1 kabullenmekle hem kendi yurdu-
na hem insanliga hizmet ettigine; gergekte baska ¢ikar yol olmadi-
gina; bunu imzalamamanin karsiliginin felaket olacagina inaniyor-
du. Bu konuyla ilgili olarak 26 Temmuz’da Robeck’le goriisiirken
Uluscgulara kars1 savasmak ve iilkede diizeni yeniden kurmak igin
Ingiltere nin yardimmni istemisti. Antlasmanin imzalanmasinda gos-
termis oldugu cesaretten Gtiirii onu kutlayan Robeck, antlagsma onay-
laninca Tiirkiye’de diizenin yeniden kurulmas: i¢in Ingiltere’nin is-
birliginde bulunacagi yolunda Ferit’e giivence vermisti.*®

Kendi kabinesinde bile baggdstermis olan baskiya dayanama-
yan Damat Ferit antlagmanin imzalanmasindan on giin dnce gore-
vinden ¢ekilmis; ama ayn1 giin yeni bir kabine kurmakla gorevlen-
dirilmisti. Bu besinci kabineye daha ¢ok ‘evetci’ Bakanlar atanmis;
bdylelikle antlasmanin imzalanmasi islemi sirasinda kabinenin oy-
birligiyle is gdrmesi giivence altina alinmist1.* Sevr Antlagmasi’nin

3 IDA, FO 371/5169/E 6904: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no. 71, 2.6.1920.

3% IDA, FO 371/5109/E 8322; DBFP VIII/1, s.553-556: Vansittart’tan Curzon’a
gizli telgraf, Paris, 17.7.1920; Tkdam, 16.7.1920.

35 IDA, FO 371/5170/E 8234: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 23.6.1920.

% IDA, FO 371/5053/E 8788: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
23.7.1920; Damat Ferit’in notasi, alindig: tarih 22.7.1920.

37 IDA, FO 371/5111/E 9709 ve E 9750: Graham’dan Curzon’a gizli telgraf, Paris,
10.8.1920.

3% IDA, FO 371/5054/E 9666: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi,
Istanbul, 30.7.1920.

¥ IDA, FO 371/5054/E 9174; DBFP XI1I/1, s.114: Robeck’ten Curzon’a gizli
telgraf, 1.8.1920; ayr. bkz. Goztepe, s.20.
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imzalanmis oldugu haberi Tiirkiye’nin her yaninda iiziintii yarat-
mis, dfkeyle karsilanmist. Ote yandan Ulusgular bu antlasmanin
uygulamasini 6nlemek i¢in savasmak cesaretini gostererek Sevr
Antlagsmasi’na kars1 Misak-1 Milliyi seferber etmislerdi.*

Baglasiklar, Kemalistlerin bu antlagmay1 kabullenmeyerek
direniste bulunacaklarini anlayinca, her yanda askerlerini terhis et-
meye baslamis olduklari i¢in, Ulusculart ezmeye goniillii olan Yu-
nan Basbakani Eleftherios Venizelos’un 6nerisi iizerine bu gorevi
Yunanlilara vermek kararini almislardi.*! Bu gelismelerden sonra,
[zmir bélgesindeki Yunan ordusu, Baglasik Yiiksek Konseyi’nin Ve-
nizelos araciligiyla vermis oldugu buyruk tlizerine, Kemalist askeri
birliklerini dagitmak ve Izmir-Bandirma demiryolunu ele gecirmek
amaciyla 22 Haziran’da saldirtya ge¢misti.*” Bunun ardindan, yari
orgiitlenmis Kemalist birlikleriyle Yunan ordusu arasinda kanli bir
bogusma baslamig; Temmuz’'un sonlarina dogru Yunanlilar Bursa,
Bandirma, Alasehir ve Balikesir’i igsgal etmislerdi.** Gerg¢ekten Ke-
malistlerin askeri durumu o kadar kotiiydii ki, Bakanlar Kurulu, bas-
kenti Ankara’dan Sivas’a tasimak kararii almist.** Bu sirada Tiirk
Ulusgular Tokat, Zile, Amasya, Bolu, Adapazar1 ve Haymana’da
basgdstermis olan i¢ isyanlarla da ugragsmak zorunda kalmislardi.
Yine bu sirada Yunanlilar, Edirne de dahil, Dogu Trakya’y1 isgal et-
mislerdi.

Ancak, Sevr Antlagmasi imzalanir imzalanmaz Baglasik Yiik-
sek Konseyi Yunan askeri harekatina son verilmesini buyurmus; Yu-
nan ordusu kolay saldiriya ugrayabilecek bigimde agikta kalmisti;
oysa ki Yunan Bagkomutani1 General Leonidas Paraskevopulos Yunan
ordusunun Ankara’ya kadar ilerlemesini 6nermisti. Bu geligmeler

4 Adivar, s.176.

41 Cab.P. 23/21, 38(20), 18.6.1920; DBFP XIII/1, s. 25 ve 102; Metaksas III,
$.739- 740; Mostras, s.31; Sonyel II, s. 86 vd.

2 IDA, FO 371/5133/E 7019: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 22.6.1920.

4 DBFP VIII/1, s.102.

4 Karabekir, s.868-869; Kandemir, s.84-86.
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den kaygilanan Padisah Vahdettin Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck’i
ve oteki Yiiksek Komiserleri 21 Agustos’ta Yildiz Sarayi’na davet
etmisti. Robeck Vahdettin’le goriisiirken Damat Ferit de hazir bulu-
nuyordu. Robeck bu goriismeyi sdyle anlatir:

‘Padisah, ¢okmiis bir kisiyi andirir. Saglar1 biisbiitiin beyaz-
dir ve kendisi, tahta geceli beri ugramis oldugu gerginligin
bir¢ok belirtilerini gdsterir. Goriismenin baslangicinda ke-
limelerini kekeliyor; sinirlilik ve duygusallik gosteriyor-
du... Zeki oldugu goriiniimiinii veriyordu. Bende su izle-
nimi yaratmistir: karakteri pek gii¢lii olmayan ama kisisel
olarak igten ve dostcadir. Dimagi s0ylenenleri bir dereceye
kadar kavriyor. Ingiltere nin gelecekteki yardimi konusun-
da biraz direnis gosterdi ve iilkesini yikmis olan macera-
perestleri sert¢ce kinadi... Onlarin Tiirk olmadiklarini 6ne
siirerek, kurmus olduklar1 kliklere saldirdi... Onlarin In-
giltere ile Tiirkiye arasindaki geleneksel dostlugu ayaklar
altina aldiklarini; tilkede cogunlugu olusturan gergek Tiirk-
lerin bu gelenege sadik olduklarini ve bu dostlugu canlan-
dirmak ve ona uymak i¢in ugrastiklarini sdyleydi. Antlas-
manin imzalanmasi i¢in buyruk verirken - ki bu antlagma
Tiirkiye nin 6liim karari idi - gelecekte Ingiliz yardimima
giivenebilecegi imidine dayaniyor. Tiirkiye’ nin yaralari ve
acilart derindir. Hayatta kalabilmek icin bir dostun yardim
eline gereksiniyor’.*

Ancak bu Ingiliz yardim bir tiirlii gelmiyordu ve gelecegi
de yoktu. Dolayisiyla Padisahla Sadrazaminin umudlar1 sarsilma-
ya baslamisti. Istanbul’daki Baglasik Yiiksek Komiserleri Sevr’in
onaylanmasinda ve Tiirkiye’deki durumun yatistirilmasinda Ferit’i
engel olarak; Mustafa Kemal inandirilabilirse, Kemal’i de Sadrazam
olarak gormeye baslamislardi. Amaclari, Kemalistlerle uzlasabile-
cek bir kabineyi erke getirtmekti.*

4 IDA, FO 371/5055/E 11069: Robeck’ten Curzon’a gizli yazi, Istanbul,
23.8.1920.

4 IDA, FO 371/5178/E 11702: Gizli Rapor ve Osborne’nun yorumu, Londra,
12.8.1920.
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Ote yandan Damat Ferit, Robeck’in danismanlarindan birisiyle
1 Ekim’de gayet gizlice goriiserek, Padisahin, ulusal egilimleri olan
bir kabine ile igbirligi yapmak yerine muhtemelen istifa edecegini,
¢linkii sabrinin sonuna geldigini; Padisah tahtin1 birakirsa erke gece-
cek olan hiikiimetin Sevr Antlagsmasi’na kesinlikle karsi ¢ikacagini,
clinkii Anadolu’daki 1limli Ulusgular arasinda bile bu antlagsmaya
karsit duygular oldugunu ve Padisah istifa ederse ciddi sonuglara yol
acacagini bildirmisti. 4 Ekim’de bu bilgiyi Curzon’a ileten Robeck
sOyle diyordu:

‘Ferit istifa ettikten sonra tilkeden ayrilmak karar1 verirse,
ona her tiirlii yardimi yapacagim. Padisahla Ferit tehlikeli
bir duruma gelirlerse onlar1 korumak i¢in herseyi yapaca-
gim. Padisaha, su anda istifa ederse ileride iilkesi i¢in ya-
rarli olma olanagini harcamis ve durumun daha da karigmis
olacagini telkin ettim’.

Curzon 6 Ekim’de Robeck’e gonderdigi gizli telgrafta onun
Damat Ferit’e vermis oldugu giivenceyi onaylamis; Padisahi koru-
may1 reddetmeyeceklerini, ama onu tahtindan ¢ekilmemeye inandir-
masini dnermisti.’ 1 Ekim’de Curzon, Paris’teki Ingiliz Biiyiikelci-
si Lord Derby’ye gonderdigi gizli telgrafta, isi geciktirmeden Sevr
Antlagmasi’ni1 onaylamasi icin Ferit {izerinde baski kullanilmasint;
bunu yapmazsa, antlagsmay1 onaylayacak yeni bir Sadrazam bulun-
masini yonermisti.*® Bu arada, Robeck’in Onerisi lizerine Padisah
tahtindan ¢ekilme fikrinden vazgecmis; bdylelikle Ferit’in iktidarda
kalma c¢abalarina iligskin son entrikalar1 da suya diismiistii.

Ote yandan Padisah, Yiiksek Komiserleri huzura davet etmis;
onlar da Damat Ferit’in gériismeye katilmamasi kosuluyla bunu ka-

47 IDA, FO 371/5056/E 12215: Robeck’ten Curzon’a oldukga gizli ve kisisel telg-
raf, Istanbul, 4.10.1920; Curzon’dan Robeck’e, gizli telgraf, Londra, 6.10.1920;
28 Eylul’de, Ermeni saldirganlig1 sonucunda Turk-Ermeni savagt baslamisti.
Sonyel II, s. 27 vd.

% IDA, FO 371/5056/E 12184; DBFP XIII/1, s.153: Curzon’dan Derby’ye gizli
telgraf, Londra, 1.10.1920.
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bullenmislerdi. Gortisme 11 Ekim’de yapilmisti. Konu, Anadolu’ya
bir uzlagsma kurulu géndermekti, ama Ferit buna engel olmaya calisi-
yordu. Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck, griismeyi soyle anlatir:

‘Bu gorlisme sirasinda Padisah, Damat Ferit’e sadik oldu-
gunu gostermistir. Padisah, Anadolu’ya bir kurul gonderil-
mesini kabullenmis, ama bu kurulun gérevinin, (Ankara’ca)
oOne siiriilecek olan kosullar1 dinlememesi ve hiikiimete biat
edilmesini saglamasi oldugunu; bu misyon basarisiz olursa
gelecekte ne gibi 6nlemler alinmasinin saptanmasi geregini
vurgulamis; antlasmanin, Baglasiklar’in parlamentolarinca
onaylandiktan sonra Tiirklerce onaylanmasini kabullen-

mistir’.
Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda Miistesar Lord Hardinge bu
konuda su yorumu yapmisti: ‘Padisah, antlagmanin Baglasik par-
lamentolarinca onaylanmasini nigin bekliyor? Yenilgiye ugratilmis

olan diisman kendisidir ve baris kosullarini kabul etmelidir’.%

Robeck, 14 Ekim’de Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta sun-
lar1 belirtiyordu:

‘Padigaha ilkin antlasmay1 onaylamasi i¢in bask1 yapilmasi
ve bunu takiben, onun Ferit kabinesini istifaya zorlamasi
onerisi tiksindiricidir. Padisaha ¢ok baski yapilirsa istifa
edebilir. Padisah istifa ederse onun yerini antlasmaya kar-
sit olan Veliaht alabilir. Veliaht basa gecerse selefinin ant-
lasmay1 onaylamis olmasini yasa dis1 sayarak inkara kal-
kismasa bile ulusal muhalefeti kiskirtmada elinden geleni
yapacaktir. Padisahin kisisel olarak giivendigi Sadrazami
antlagmay1 onaylamada kullandiktan sonra onu istifaya
zorlamas1 gibi saygisizliktan sonra tahtinda kalmayi ka-
bullenirse kendi durumumuz simdiye oranla daha iyi ol-
mayacaktir. Yiiksek Komiserlerin kuklalarindan olusacak
bir kabinenin kesinlikle hi¢bir yetkisi olmayacagina gore
hiikiimeti bizim devralmamiz gerekecektir. Bunun sonucu

¥ IDA, FO 371/5056/E 12658: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, 14.10.1920;
Hardinge’in yorumu.
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olarak Ulusgulara karsit ve Ferit’in sorumluluk duygusuna
sahip olmayan bir hiikiimet basa gececektir veya onun ye-
rini ulusgu sempatizani bir yonetim alacaktir ki onunla ne
biz ne de Padisah isbirligi yapabilecektir’.>

Bu dobra sozlere cani sikilan Curzon su yorumu yapmisti:

‘Istanbul’daki gelismeler ve Fransizlarin {istiin bir duruma
gelmis olmalar1 hi¢ hosuma gitmiyor. Oraya ne kadar ive-
dilikle bir el¢i gonderirsek o kadar iyi olacaktir’.

Bunun hemen ardindan, Varsova’daki ingiliz elgisi Sir Horace
Rumbold, Tiirkiye ile normal diplomatik iliskiler kuruluncaya kadar
Yiiksek Komiser riitbesiyle 9 Ekim’de Istanbul’a Ingiliz Biiyiikel-
cisi atanmig; 17 Kasim’da Koramiral Sir John de Robeck’in yerini
almigtr.”!

Robeck, Curzon’a 14 Ekim’de gonderdigi daha ayrintili ve
olduke¢a gizli yazida, Padisahla ii¢ Yiiksek Komiser arasinda 11
Ekim’de ayr1 ayr1 yapilmis olan goriismeleri soyle anlatmast:

‘Padisah, 14 Ekim’de, oncelik hakkina gore ve sirastyla
Fransiz, Ingiliz ve Italyan Yiiksek Komiserlerini huzura
kabul etti. Benimle 2 saat 15 dakika goriistii. Bu goriisme-
nin sonlarina dogru tercliman Emin Bey’i uzaklastird1 ve
Andrew Ryan’in terciimanlik yapmasini rica etti. Padisah
daha az asabiyet gosterdi. Ferit Pasa tarafindan 6nceden
bilgilendirilmis oldugu anlasiliyordu. Goriiniirde Ferit’e
tamamen giivenmektedir. Herhalde Ferit’le birlikte hazir-
lamis olduklar1 kisa notlardan yararlaniyordu. Padisah, pek
az karakter giicii olan ama zekadan yoksun olmayan birisi
olarak daha 6nce edinmis oldugum izlenimleri dogrulada.
Arada sirada konudan konuya gegiyor ve onun goriislerini
izlemek bazan gii¢ oluyordu; ama goriis beyan ettigi konu-
larda kesin ve tutarliydi.

0 IDA, FO 371/5056/E 12832: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
14.10.1920.
St IDA, FO 371/5279/E 12674 ve E 14375; DBFP XVII/1. s.2.
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Padisah, Anadolu’ya Baglasiklar’ca bir kurul génderilme-
sini ve bunu tinsel olarak desteklemeyi kabullendi. Ancak,
uluscularla isleme girisirken uygulanacak plana ek olarak
giic gosterisinin de birlikte kullanilmasinin daha iyi olaca-
gin1 ima etti. Bu nokta tizerinde pek durmamakla birlik-
te, kurulun, 6teki yanin, goriismelerde bulunulmasi veya
kosullar 6ne siirmesi dileklerine firsat vermeyerek, onlari
uyarmak ve biata cagirmak goreviyle Anadolu’ya gonde-
rilmesi geregini gili¢le vurguladi. Ona gore, Ulusgular biat
etmezse, ne gibi Oonlemler alinmasi1 gerektigi konusunda
kesin anlasma olmalidir. Ulus¢u onderlerin, Anadolu’daki
kendi sadik uyruklarinin bir¢oklarinin kisilik ve ¢ikarlarini
zorbaliklara tabi tuttuklarini ve bu ciirimlerin gerektire-
cegi cezalardan feragat etmenin gii¢ olacagini vurguladi.
Baglasiklar’dan mali yardim diledi. Halkinin babasi ola-
rak konustugunu soyledi. Anadolu’ya gonderilecek kuru-
lun tiyelerinin kimler olmasi gerektigini sordu. Kendi iil-
kesinin tek siyasasinin Ingiltere ile isbirligine dayandigini
belirtti ve bu konuda benden yardim ve yol gostericilik
diledi. Ona, bu konuda danigmalarda bulunacagimi soy-
ledim; ama bu konuda 6teki meslektaslarima danismama
itiraz etti. Kendisine eslik eden resmi yetkili gériismeden
cekildikten sonra Padisah, kisisel tutumu hakkinda giiven-
le konugmaya basladi. Ingiltere’ye dayanma politikasmin
kendisine babasindan miras kalmig olan ve 40 yildan beri
siirdiirmekte oldugu kesin inanglara dayandigini; o sira-
da Uluscularin erke ge¢cmeleri tehlikesiyle karsilastigini;
onlarin ittihat ve Terakki’nin yeni bi¢imi olduklarmi ve o
kisilerle, kendi ilke ve onurundan feragat etmemekle ¢ali-
samayacagini sdyledi; sunlar1 ekledi: “Antlagmay1 onayla-
maya Tiirkiye Onciiliik ederse, bu, Anadolu’daki kivilcim-
lara petrol dokecek ve Ulusgular, hiikiimeti, Tiirkiye’yi bir-
cok seylerden mahrum eden bu antlasmaya boyun egmekle
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suclayacaklardir... Su anda erke gececek 1limli herhangi
bir kabine, daha sonra uluscgu bir kabinenin erke ge¢mesine
ortam hazirlayacaktir”. Bu goriismelerden sonra biz, Yik-
sek Komiserler, Padisahin Ferit Pasa’dan ayrilmay1 dile-
medigi izlenimiyle ayrilmis bulunuyoruz’.

Robeck, Padisaha arzedilmis olan su gizli andaci da raporuna
eklemisti:

‘Baris antlagsmasi simdi bir olupbittidir. S6zde ulusal akim,
onun Onderinin gegen yil oviinmiis oldugu seyleri yerine
getirmemistir. Diislince yetenegine sahip her kiginin gorii-
stince, asir1 egilimlilerin izlenmesi gerektigini one siirdiik-
leri yontem tizerinde direnisleri Tiirkiye’yi yeni felaketlere
stiriikleyecektir. Baglagiklar, Tiirkiye’nin bu gibi felaketle-
re maruz kalmasini dilemiyor; tam aksine, baris antlagsma-
sinin, bugiinkii bi¢cimiyle Tiirkiye nin geleceginin temelini
olusturmasini diliyorlar. Bu antlasmay1 Tiirkiye’den yana
tadil etmeye hazir degillerdir; ancak, antlasmanin Tiirkiye
aleyhinde degistirilmesini de dilemiyorlar. Yiiksek Komi-
serlerin goriisiince, bu durumun, {ilkedeki tiim unsurlara
gayet acgikca bildirilmesi ve iilkenin iyiligini gercekten
isteyenlere, Padisahin taht1 ve kisiligi etrafinda ve antlas-
manin esasina gore birlesmesini saglamanin vakti gelmis-
tir. Ulkede sivil savas ¢ikmasindan kacginilmasi goriisiinde
olan Yiiksek Komiserler, baris¢1 usullerle ¢ogunlugu, bu
denli goriislere yonlendirmenin olanakli olacagini {imit
ediyorlar’.

Bu rapor, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda biiyiik ilgiyle kar-
stlanmis; c¢esitli yorumlara neden olmustu. Bakanlik yetkililerinden
W. S. Edmonds su yorumu yapmist:

‘Bu rapor... Padisahin bu iilkeye (ingiltere’ye) dostluk duy-
gular1 besledigini gosteriyor ve bu tavirda biiyiik dl¢iide gercek pay1
vardir... Ancak, Tiirkiye’de 1limli bir hiikiimet kurmanin giicliigi,
ilimh Tiirklere ilgi gosterilmemesidir’.
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Francis Osborne adli yetkili sunlar1 eklemisti:

‘Padisah, (Anadolu’ya) bir elinde beyaz bayrak tasiyacak
yatistirict bir kurul yerine, elinde sopa tasiyacak bastirici
bir kurulun gonderilmesini istiyor. Ancak, var olan sopa
Yunan ordusudur ve bu da ¢ok pahaliya mal olur. Belki, bu
sopay1 kullanmay1 dilemesek bile onu elimizde sallayabi-
liriz. Padisah ulusgu 6nderleri affetmeyi istemiyor ve onla-
rin erke gegmelerinden korkuyor; ancak, onun korkusunu
gergeklestirecek belirti yoktur. Ulusgular direnislerinden
vazgecmeye hazirsalar, onlar, hi¢ olmazsa kisa bir siire i¢in
ortadan kaybolabilirler. Bunu yapmazlarsa onlar1 ortadan
silmek i¢in Tiirk giiglerini Avrupa’li subaylarin denetimi
altinda hazirlamaliy1z’.

John A. Tilley de sunlar1 eklemisti:

‘Bu kurul, mukavemetin bosuna olacagini; Tirkiye’nin
yeni bir rejim altinda uslu oturmasi gerektigini ve boylelik-
le baris ve génencin iade edilmesine yardimc1 olacagini an-
latmali, ama baska hi¢bir noktada 6diin verilmemelidir’.%?

Bu gelismeler den sonra Damat Ferit 16 Ekim’de istifa etmek
zorunda kalmigti. Ferit’le ilgili resmi bildiride ‘saglik durumunun iyi
olmamasi yliziinden’ gorevinden ¢ekilmis oldugu bildirilmisse de,
gercekte, Baglasik Devletler’e, dzellikle ingiltere’ye karsi uygula-
mis oldugu ‘yaltaklanma’ ve Kemalistlere kars1 kullanmis oldugu
‘gli¢ siyasasinda’ basarisizlia ugramis olmasi nedenleriyle iktidar-
dan ¢ekilmek zorunda kaldigini herkes biliyordu.>® Bes giin sonra,
biraz ulusgu egilimli olduguna ve uzlastirici bir rol oynayacagina
inanilan Tevfik Pasa kabinesi erke gecmisti.* Ote yandan, Yunan
Bagbakan1 Venizelos da 15 Kasim’da Yunanistan’da yapilan genel

52 IDA, FO 371/5056/E 13038: Robeck’ten Curzon’a oldukga gizli yazi, Istanbul,
14.10.1920; Ingiltere Digisleri Bakanlig1 yorumlari.

53 IDA, FO 371/5056/E 12785: Robeck’ten Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
17.10.1920; FO 371/5172/E 13945: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 21.10.1920;
Goztepe, s.375.

3% Takvim-i Vekayi, no. 3988.
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secimde ‘biiyiik bir yenilgiye ugratilmis’;*® Yunanistan’dan kagmak
zorunda kalmist1.>®

Bu sirada Ingilizler Tiirkiye’yi kendi etkileri altinda tutmak;
Tirklere Sevr Antlasmasi’ni1 zorla onaylatmak ve ulusal akimi or-
tadan kaldirmak amacini gerceklestirebilmek icin iki adama giive-
niyorlardi: Padisah Vahdettin ve eski Sadrazami1 Damad Ferit. Ingi-
lizlerin aleti bigimine gelmis olan Padisahla Sadrazaminin karakter
ve yetenekleri hakkinda Ingiliz 6gelerinin ne gibi goriisleri oldugu,
ozellikle Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck.’in Damat Ferit erkten
diistiikten sonra 22 Ekim’de Curzon’a gonderdigi uzun yazida yan-
sitilmisti. Robeck bu yazida Vahdettin hakkinda soyle diyordu:

‘Padisah zayif karakterli, olduke¢a sinirli, pek heyecan-
I1, korkaklik diizeyinde ihtiyatl birisidir. Damat Ferit ise
diktatorliik diizeyinde inatg1; ¢evresinde olup bitenlerden
habersiz; oldiiriilmekten korkan, kimseye giivenmeyen,
miisrif ve Baglasiklar’in kendisini destekledigine Padisahi
inandiracak kadar santajci birisi olarak tanimlanmistir’.

Ferit’e kars1 yoneltilmis olan tiim bu ozelliklere karsin Ingi-
lizler ondan epeyi yararlanmislardi. Onun 16 Ekim’de erkten ¢ekil-
mesi iizerine Robeck, Curzon’a ertesi giin gonderdigi gizli telgrafta,
Damat Ferit’in Londra’ya gitmesine izin verilmesini dilemis; buna
21 Ekim’de Curzon su yanit1 vermisti: ‘Tiirkiye, antlasmay1 onaylar
onaylamaz Damat Ferit’in buraya (Londra’ya) Tiirk temsilcisi olarak
atanmasi i¢in yapilacak Oneriyi incelemeye memnun olacagim’.”’

Damat Ferit’le Venizelos’un erkten diisiiriilmelerini izleyen
donemde Fransizlarla Italyanlar Sevr Antlasmasi’nda kimi degi-
siklikler yapilmasi i¢in gizli veya ac¢ik kampanyalara yardimer ol-
muslardi, ama asir1 Tiirk diisman1 olan Ingiltere Bagbakan1 David
Lloyd George tiim bunlara karst ¢ikmis; Yunanistan’da erke gegcen
yeni hiikiimeti ve iilkeye donen Yunan Kirali Konstantin’i destek-

55 IDA, FO 371/4682/C 11246: Granville’den Curzon’a gizli telgraf, Atina,
15.11.1920.

% Kordatu V, s.547.

ST IDA, FO 371/5057/E 13852: Robeck’ten Curzon’a yazi, Istanbul, 22.10.1920.
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lemeye baslamisti.”® Bu arada Sevr Antlagsmasi’ni onaylamasi igin
Tevfik Pasa kabinesine baski yapiliyordu, ama Istanbul y&netimi
Anadolu’yu yatistirmak icin Ankara’ya gonderilmekte olan Ahmet
[zzet Pasa’nin baskanlig altindaki kurul temaslarin bitirmeden 6nce
buna yanasmiyordu.”” Bu gelismeler kaydedilirken Kemalistlerin
Ermenistan’a kars1 saglamis olduklari utku, 2 Aralik’ta imzalanan
Giimrii Antlagmasi’yla sonuglanmigt1.®

Bu sirada Damat Ferit yine erke geger iimidiyle imparatorluk
Partisi ad1 altinda bir parti kurmaya karar vermis ve bu konuda Pa-
disaha basvurmustu. Ancak Padisah, ona, bu goriisten vazge¢mesini
ivedilikle bildirmisti. Bunun iizerine deprasyon gegiren Ferit, agik-
¢a siyasi davraniglarda bulunmaktan vazgeg¢misti.®! Yine bu sirada
Padisah, yeni Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold’u 6
Aralik’ta 6zel olarak huzura kabul etmis; kendi terclimanini savdik-
tan sonra Andrew Ryan’in terciimanlik yapmasini istemisti. Rum-
bold 12 Aralik’ta Curzon’a bu konuda gonderdigi gizli yazida Padi-
sahin oldukga iirkek goriindiiglinli, ama bir siire sonra bu tlirkekligi-
nin heyecana dondiigiinii; ¢cok ve uzun konustugunu; Ryan’in, onun
sozlerini Ingilizceye ¢evirmede giicliik ¢ektigini; Padisahin, gecmise
deginerek biisbiitiin Ingiltere’ye dayanmis olan Kamil Pasa gibi Tiirk
devlet adaminin, Ingiltere nin sertligi veya onu desteklemeye hazir
olmamasi yiiziinden, Tiirkiye nin, Almanya’nin kucagina itilmis ol-
dugunu ve bunun Tiirkiye’ye felaket getirdigini 6ne siirmiistii. Bu-
nun tlizerine Rumbold, bu konuda Almanya’ya yaklagsmig olan Tiirk
halkin1 suclamis; Tevfik Pasa’yla heniiz goriismedigini bildirmisti.
Buna sasan Padisah Ingiltere’nin dostlugu iizerinde uzunca durmus-
tu. Kirk dakika siiren goriisme sirasinda Padisah Ingiltere’den giit
dilemis; Rumbold, antlasma onaylandiktan sonra Ingiltere’nin bu
ogiitiine nail olunabilecegini ona bildirmisti. Ingiliz Yiiksek Komi-
seri, yazisina sdyle son vermisti: ‘Padisah, zayif ama iyi niyetli ve

8 Soylev 11, s.103 vd.

% Sonyel 11, s. 109 vd.

% Sonyel II, s.34-35.

81 TDA, FO 371/6497/E 138: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, n0.97, 4.12.1920.
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oldukea kaygili ve vesveselidir. Ogiit ve destek i¢in kime dénecegini
bilmiyor. Hi¢ kuskusuz, yardimimizi saglamay1 diliyor ve bu da, ba-
r1s onaylandiktan sonra bizi iyi bir duruma getirecektir’.%

Anadolu’ya Génderilen izzet Pasa Kurulu

18 Kasim 1920 tarihli ingiliz gizli istihbarat raporuna gore,
Tevfik Pasa kabinesi resmi veya gayri resmi olarak Ankara’yla kimi
yazismalarda bulunmus ve Ankara ydnetiminin Istanbul’dan oraya
resmi bir kurul gonderilmesini kabul edebilecegini 6grenmisti. Hii-
kiimet, Padisahin da izniyle Ankara’ya sehzadelerden birini génder-
meyi Onermisti; ancak Padisah, Kemalistlerin ondan yararlanarak
Anadolu’da kendisine muhalif bir Halife veya Sultan atamalar1 ola-
silig1 korkusuna kapilmist1.®® Istanbul yonetimi Mustafa Kemal’le
pazarlik yapacak giice sahip degildi. Gergekte Mustafa Kemal’in
Sevr Antlasmasi’ni oldugu bi¢cimde kabullenmesini beklemek saflik
olurdu. Ancak, ‘1limli” Kemalistleri kendi goriislerinden yana ceke-
bilecegine ve Kemalistlerin arasina ayrilik tohumlari serpebilecegine
inanan Baglasik Yiiksek Komiserlerinin kiskirtma ve 6zendirmele-
rine kapilmis olan I¢isleri Bakan1 Maresal Ahmet Izzet Pasa, antlas-
mada degisiklikler yapilacagi yolunda Baglasik Devletler’den gii-
vence almadan Anadolu’ya gitmenin bosuna olacagini bildigi halde,
bu siralarda yiicelik (megalomani) taslayarak kendisini Tiirkiye nin
birlestiricisi, belki gelecegin Sadrazami olarak gorerek, herseyi san-
sa birakmig ve Kemalistlere, antlagmanin kesinlikle tadil edilecegine
dair Baglasiklar’dan higbir giivence almadan Anadolu’ya bir kurul
gonderilmesini desteklemisti. Bunu takiben, Izzet Pasa, Deniz Ba-
kan1 Salih Pasa, Tarim ve Ticaret Bakan1 Hiiseyin Kazim, ulemadan
Fatin Efendi, Istokholm Biiyiikelgisi Cevat Bey ve Babiali hukuk
danigmani Miinir Bey’den olusan kurul, 3 Aralik’ta, kararsizlik ve
kusku havasi iginde Istanbul’dan Anadolu’ya hareket etmisti.**

2 IDA, FO 371/5058/E 15871: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, 12.12.1920.

8 IDA, FO 371/5172/E 15525: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, 30.11.1920.

% TDA, FO 371/5058/E 15535; DBFP XIII/1, 5.196-198: Rumbold’dan Curzon’a
yaz1, 6.12.1920; Sonyel II, s. 109 vd.
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5 Aralik’ta Mustafa Kemal, beraberinde Albay ismet ve Disis-
leri Bakan1 Bekir Sami olmak iizere, Bilecik teki garda Istanbul ku-
ruluyla goriismiis; ancak bu kurulun, Tiirk sorununu ¢6ziimleyecek
kesin yonergelerle gelmedigini anlamis; kurulun tiim iilkede yarata-
cag zarar ve tehlikeyi sezerek,* onun kotii etkisini gidermek ama-
ctyla, kurul mensuplarmin Istanbul’a ddnmelerine izin vermemis ve
onlar1 kendisiyle birlikte Ankara’ya gétiirmiis;®® onlarin, ulusal aki-
ma katilmak amaciyla geldikleri propagandasini yaparak diigsmanlari
tusa getirmisti.” Kurul bir siire Ankara’da kaldiktan ve Izzet Pasa
Istanbul’a déniince kabineden istifa edecegine dair s6z verdikten
sonra Istanbul’a dénecektir.

Mustafa Kemal’in Ozgecmisi

Bu sirada Ingilizler, Mustafa Kemal’in karakter ve kisiligine
onem veriyor; onun hakkinda cesitli kaynaklardan bilgi toplama-
ya calistyorlardi. Istanbul’daki Ingiliz Genel Karargahi, 29 Ocak
1921°de Mustafa Kemal’le ilgili olarak Ingiltere Savas Bakanligi’na
gonderdigi gizli yazida Mustafa Kemal’e karsit kimi atif ve iddialara
ek olarak 6zetle soyle diyordu:

‘Bu rapor, (Mustafa Kemal’in) eski komutani, okul ve ko-
lej arkadaslari, onu iyi bilen Istanbul’daki ulusgu temsilci,
eski Maliye Bakani ve birakisma kurulu iiyesi tarafindan
verilmis olan bilgiye dayanir... (Mustafa Kemal) ¢ocuk ve
gencken oldukca ¢aligkan ve gayretliydi. Harp okulunda,
Abdiilhamit’in mutlakiyet rejimine karsit bir hava icinde
yetistirilmisti. Bunun sonucu olarak atesli ulusal duygulara
kapildi. Kendisini hi¢ de popiiler yapmayan ihtilalci (dev-

8 Cok ge¢cmeden bu kurulun kot etkileri belirmeye baglamisti. Daha ¢ok kan
dokulmeden barisa kavugmak, Ankara yonetimine karsi propaganda araci olarak
kullanilmaya baslanmis; durumdan yararlanan milis giici onderi Cerkes Ethem,
Ankara yonetimine kars1 ayaklanmig ve kisa bir suire sonra, sikistigi bir sirada,
Yunanlilara siginmisti. Adivar, s.237.

6 Soylev 11, s.364; Speech, s.445-446; Adivar, $.233-236, Anadolu Ajansi,
6.12.1920; IDA, FO 371/6464/E 842: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul,
8.1.1921.

7 IDA, FO 371/6464/E 346; DBFP XIII/1, s.213-214: Rumbold’dan Curzon’a
yaz1, Istanbul, 31.12.1920. Izzet Pasa kurulu bir siire Ankara’da kaldiktan sonra
Istanbul’a donecektir.
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rimci) gorisleri, hirsli, rekabet edici ve kendine fazla gii-
venici mizaci nedenleriyle sinif arkadaglar1 arasinda olaga-
niistii kisilige sahipti. Oldukca giic (iistiin zeka gerektiren)
sinavlarda basar1 saglayarak Genel Kurmay Kolejine girdi.
Kendisinden daha basarili olan siif arkadaslarini kiskanan
bu oldukga zeki (parlak) gencle yakinlik kurmak olanaksiz
olmustu... 1907°de Selanik’teki Genel Kurmaya atanmis
ve orada Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne iiye olmustur...
Goze carpma tutkusuna karsin, Diinya Savagi’nin baslamis
oldugu tarihe kadar yetenekli bir yurtsever ve saygin bir
kurmay subay1 olmustur... Savas sirasinda kendi yasami-
na dikkat gostermemis; Gelibolu’da Liman von Sanders’in
buyruklarina kasten itaat etmemisti. Bunun sonucu olarak
Enver Pasa’yla arasi agilmis ve gorevinden istifa etmisti...
Onun, Enver ve Alman komutanla ¢ekismeleri, simdiki
Padisahi (o sirada Prens Vahdettin), Avusturya-Macaristan
Imparatoru Karl’in ta¢ giyme tdrenine katilmak iizere
Viyana’ya seyahat ederken Mustafa Kemal’i de yaveri
olarak yanina almaya inandirmisti. Vahdettin’in amaci,
Kemal’i, Enver’le Ittihat ve Terakki Cemiyeti arasinda
denge kurmada kullanmakti... Mustafa Kemal bugiin belki
de varlikli (zengin) olmakla birlikte; onun diirlist olmayan
davraniglarda bulunmus oldugunu sanmaya neden yoktur.
ittihatg1 &nderler arasinda higbir zaman kendi adina para
gecirmemis tek kisidir. Akict bir konusma tislubuna sahip,
becerikli bir politikacidir; ancak, genis kapsamli sorunlari
ve onlarin sonuglarin belki diistinemeyecek kadar bencil-
dir. Dolayisiyla, bir yandan Kizillar (Ruslar) tarafindan ona
kur yapilirken; oteki yandan Avrupa’ya meydan okuyan
kendi tilkesinin imitsiz yazgisinin 6nderligini yapabilecek
yetenektedir’.®®

% IDA, FO 371/6465/E 1473: Ingiliz Genel Karargahi’'ndan Ingiltere Savas
Bakanligi’na gizli telgraf, I. 9821, 29.1.1921.



BOLUM 6
LONDRA KONFERANSI VE SONRASI
(Ocak - Temmuz 1921)

Konferanstan Onceki Gelismeler

Yeni yil (1921) girerken, Ulusgularin Dogu ve Bati goriisle-
rince sayginliklart artmis bulunuyordu. Ferit’le Venizelos un erkten
diismeleri; izzet Pasa kurulunun basarisizliga ugramis olmasi; 1920
yil1 Eylil - Ekim aylarinda Ermenistan’1 yenilgiye ugratarak o iil-
keyle 2 Aralik 1920’de Gilimrii Antlagsmasi’n1 imzalamis olmalart;
Cerkes Ethem’1 yenerek milis giiclinli bastirmis olmalar1 ve 10 Ocak
1921°de Albay Ismet komutasindaki Kemalist giiciiniin 1. Indnii sa-
vaginda Yunan ordusuna biiyiik bir darbe indirmis olmasi,' Baglasik
Devletler’i, dzellikle Ingiltere’yi, Sevr Antlasmasi ve ulusal akimla
ilgili siyasetlerini yenibastan gézden gecirme geregine inandirmisti.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold 20 Ocak
1921°’de Lord Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta, Mustafa
Kemal’in bundan boyle ‘bir haydut reisi’ olarak nitelenemeyecegini;
Anadolu’nun yabanci isgalinde olmayan tiim bolgelerinin Ankara
yonetiminin ‘pengesinde’ oldugunu ve bu yonetimin, tiim yiiriitme
yetkilerini bir bakima yeterli olarak uyguladigini ve yakinda ¢c6kme-
sini beklemenin bosuna oldugunu bildirmis; sunlar1 eklemisti:

‘Tiirkiye’deki durum hemen hemen ¢6ziimlenemez bir ker-
teye gelmistir... Sevr Antlasmasi gelecegin temeli olarak
kalacaksa, Baglasiklar, birlesik olarak genis 6lctlide bir sa-

' BTTD, 17.2.1969, s.17; Saral, s.229.
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vast goze almalidirlar. Antlagma tadil edilecekse, duruma
bir ¢6ziim bulunabilir ve bu da su olabilir: iilke konusu-
nu ¢oziimlemede, Baglagiklar, Konstantin’in Yunanistan’a
donmiis olmasini 6ziir olarak kullanmali, Tiirkiye iizerin-
deki denetleri daha hazmedilir bir bi¢ime sokarak, ama
onlarin dziinii degistirmeyerek, Istanbul’da Padisah1 temel
tas1 olarak kullanarak, yavas¢a yeni bir durum yaratmali;
Padisaha, saglam mali esaslara dayali bir yonetim ve bir
jandarma giicli kurarak, yetkisinin buradan disariya yayil-
masinda kesin ve i¢ten yardimda bulunmalidirlar’

Ingiliz kabinesi 20 Ocak’ta Dogu Sorunu’nu gériismiis ve Sevr
Antlagsmasi’nda bazi degisiklikler yapilmasi amaciyla, Basbakana
ve Disisleri Bakanina, Paris’te goriismelerde bulunmak yetkisini
vermisti.?

Gergekte, Italyanlarla Fransizlar da antlasmada degisiklikler
yapilmasindan yanaydi. Bu arada, 21 Ocak’ta Paris’te yapilan goriis-
melerden sonra, Baris Konseyi, 21 Subat’ta Londra’da, bu konuda
bir konferans yapilmasi kararini almis; 26 Ocak’ta, ilgili yanlara bu
konuda ¢agrilar gonderilmisti. Ancak, Istanbul yonetimine génderil-
mis olan ¢agrida, Mustafa Kemal’in veya Ankara yonetiminin yet-
kili bir temsilcisinin de Osmanli kuruluna katilmasi kosulunu 6ne
slirmiistii.’* Ankara yonetimine bu konuda ayr1 bir ¢agr1 gonderilme-
misti. Tevfik Pasa, durumu 27 Ocak’ta Mustafa Kemal’e duyurunca,
Kemal, buna verdigi yanitta Istanbul ydnetimini tanimadigini bildir-
mis ve Baglasiklardin dogrudan dogruya BMM yonetimine bagvur-
malar1 gerektigini one siirmiistii. Ayrica, Tevfik Pasa’ya gonderdigi
6zel mesajda, Istanbul’un Ankara yonetimiyle barisarak Tiirk siyasi
hayatindaki ikilige son vermeye ve Padisahi, ulusal istekleri yansita-
cak tek kurulus olarak BMM’ni tanimaya inandirmaya ¢agirmis; su
kosullar1 6ne siirmiistii:

2 IDA, FO 371/6464/E 1006; DBFP XVII/1: Rumbold’dan Curzon’a gizli telg-
raf, Istanbul, 20.1.1921; Ingiliz Kabinesi toplantisi, Londra, 20.1.1921.

3 IDA, FO 371/6464/E 1201; DBFP XVII/1, 5.29: Hardinge’den Rumbold’a gizli
telgraf, Paris, 26.1.1921.
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‘Padisah, BMM’ni tamidigin1 bildirmeli; eskisi gibi
Istanbul’da oturmali, ama BMM yénetimi simdilik
Ankara’da kalmalr; Istanbul’da hiikiimet ad1 altinda bir ku-
rul kalmali; Padisaha BMM’nce maas 6denmeli’.

Ancak, Tevfik Pasa bu kosullar1 kabullenmemisti.*

Bu gelismeler iizerine Kemal’le Tevfik arasinda semeresiz
telgraflar alinip verilmisti. Ispanyol tarihgisi Jorge Blanco Villalta’ya
gore, Vahdettin, Baglagiklar’in Mustafa Kemal’i de Londra konfe-
ransina ¢agirmalarindan ¢ok kaygilanmis; kendisini bir kukla gibi
kullananlarin o sirada onu terk etmeye basladiklarini hissetmisti. Bu
konuda Mustafa Kemal basarili olursa, bu, padisahligin ve Osmanl
hanedaninin sonu olabilirdi.> Sonug¢ta, Mustafa Kemal, BMM nin,
ayr1 olarak cagrilirsa, Londra’ya bagimsiz bir kurul gondermesi
icin BMM’den yetki almist1.° Bunu takiben, Disisleri Bakani Bekir
Sami’nin baskanliginda, Osmanli kurulundan ayr1 ve bagimsiz bir
delegasyon sec¢ilmisti. Delegasyon, ancak resmen cagrilirsa Lond-
ra konferansina katilacakti; ama vakit kazanmak icin ve Misak-1
Milli’de saptanmis olan ulusal emelleri gergeklestirmeye calismak
amaciyla kesin yonerge aldiktan sonra, Antalya yoluyla Roma’ya
hareket etmis;’ orada, delegasyon mensuplar1 konferansa resmen
cagrilmis olduklarina dair Italya Disisleri Bakan1 Kont Sforza’dan
giivence aldiktan sonra Londra’ya hareket etmislerdi.® Konferansin
ongiintinde, Bekir Sami baskanligindaki Kemalist kuruluyla Tevfik
Pasa baskanligindaki Istanbul kurulu, aralarindaki goriis ayriliklarin
bir yana birakarak birlesmislerdi ve bu da 6zellikle Ingilizleri hiisra-
na ugratmist1.’ Yine konferansin dngiiniinde, Rumbold’un Curzon’a

4 Mustafa Kemal - Tevfik Pasa telgraflagsmalari, 28.1.1921; Soylev 11, s.384-385;
Speech, 5.469; IDA, FO 371/6465/E 2021: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istan-
bul, 7.2.1921.
5 Villelta, s.282.
¢ Adwvar, s.243; Tarih 1V, s.78.
7 IDA, FO 371/6465/E 1622: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 4.2.1921.

8 BMM.ZC., c.8,31.1.1921, 5.36; ASD, s.157-159; Soylev 11, 5.469-489; Sforza,
$.51-66; Davison, s.188.

° IDA, FO 371/6507/E 387: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 3.3.1921.
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8 Subat’ta bildirdigine gore, Padigsah, Londra konferansiyla ilgi-
li gelismeleri yakindan izliyor ve Ankara yonetiminin, Tiirkiye ile
Baglasiklar arasinda olumsuz bir durum yaratmasi olasiliginin kendi
durumunu etkilemesinden kaygilaniyordu.'®

Ote yandan, 25 Subat 1921 tarihli ingiliz gizli istihbarat ra-
poruna gdre, Mustafa Kemal, yaveri Salih, ismet ve bir siire dnce
Ankara’ya ge¢mis olan Fevzi Pasa ile birlikte savas kesimini teftis
etmek amaciyla Ankara’dan ayrilmis; Eskisehir ve dolaylarin teftis
ettikten sonra karargaha doniince su konusmay1 yapmustt:

‘Kahraman askerlerimizin siingiilerinden akan kan,
Tiirkiye’nin kutsal topraklarina hayat veriyor ve bu, sevgili
ulusumuzun bagimsizligi i¢in bir anddir (yemindir). Tarih,
Tiirk’tin kole oldugunu asla kaydetmemistir ve kaydetme-
yecektir. Anadolu’nun bagimsizlik umutlarin1 bogmak icin
- Padisahtan en kiiclik yetkiliye kadar - (birkag kisi diginda)
Ingilizlerle entrika ¢evirenler, Ordu’muzun giicii, enerjisi
ve azmi karsisinda hiisrana ugramislardir. Yasasin kahra-
man askerler!’!!

Londra Konferansi

21 Subat’tan 10 Mart’a kadar siiren Londra konferansinda'?
kesin bir ¢dziime varilamamis ve 10 Mart giinii, Ingiltere Bagbakani
David Lloyd George, Yunan Bagbakani Dimitrios Gunaris’e, Yunan
ordusunun Anadolu’da Kemalistlere kars1 harekata gegmede 6zgiir
oldugunu bildirmisti."”* Ancak, konferans giinlerinde Padigsah Vah-
dettin ingilizlerle entrika ¢evirmeyi siirdiiriiyordu. Lord Curzon’un
2 Mart’ta Rumbold’a bildirdigine gore, o hafta icinde kendisine ne-
zaket ziyaretinde bulunmus olan 80°lik ve hasta Sadrazam Tevfik
Pasa, ona Padisahtan su mesaj1 iletmisti:

19 IDA, FO 371/6465/E 1694: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 6.2.1921.

' IDA, FO 371/6467/E 3343: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 25.2.1921.
Yukaridaki metin Ingilizceden ¢evrilmistir.

12 Bu konferansla ilgili olarak bkz. Sonyel II, s.126-132.

3 DBFP XV/1, 8.367; Frangulis 11, 5.207.
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‘Padisah, iilkesinin ve tahtinin tek iimidinin Tiirkiye ile In-
giltere arasindaki eski dostlugun diriltilmesine dayandigina
inaniyor. Bu dostlugu en iyi bi¢imde diriltmeye hazirdir’.

Curzon ona su yanit1 vermisti: ‘Baris sonuglandirilincaya ka-
dar Ingiltere kendi baglasiklartyla siki isbirligini siirdiirmek sorum-
lulugu altindadir ve bagimsizca davranamaz’.'*

1 Nisan 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore, Lond-
ra konferansi baslarken Osmanli kurulu baskani Tevfik Pasa’nin,
Tiirk savini savunmay1 Bekir Sami ve kuruluna birakmis olmasi Pa-
disah1 epeyi kuskulandirmisti. Tevfik Paga’nin oglu ve Padisahin ya-
veri Ali Bey’in tiim ugrasilarina karsin, son giinlerde, Padisahin Tev-
fik Pasa’ya kars1 olan duygular1 epeyi sertlesmisti. Vahdettin, Tevfik
Paga’ya gonderdigi mesajda, Ulusgularin Babiali zararina ortam (ze-
min) kazanmalarini saglayici ve onlar giiclendirici davraniglardan
kaginmasimi ve Ingiltere’yi Tiirkiye iizerinde ortiilii giidiim kabuliine
inandirmasini yénermisti. Ote yandan Damat Ferit, muhalefet 6n-
derlerinin 13 Mart’ta Istanbul’da yapilan toplantisinda, hiikiimet-
le Ulusgular arasinda bir anlagsma olursa Padisahlik imtiyazlarinin
kaldirilmasi olasiligindan kaygilanan Padisahin Tevfik Pasa’ya olan
tiim giivenini yitirmis oldugunu 6ne stirmiistii."

3 Mart 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporu sunlar1 belir-
tiyordu:

‘Padisahin, ingilizlerin ve Hiirriyet ve Itilaf Partisi’nin el-
lerinde aciz bir alet oldugu yolundaki ulus¢u propaganda
hala siiriiyor. Bizzat Padisah, ulus¢u kurulun etkisine da-
yanamayacagina kuskulanmis oldugu Tevfik’i Londra’ya
gondermis olmanin akillica bir davranis olmadigina ina-
niyor. Padisah, Ulusgular Londra’da kendi programlari-

14 IDA, FO 371/6466/E 2866; DBFP XV/1, 5.68-69: Curzon’dan Rumbold’a yazi,
Londra, 2.3.1921.
15 IDA, FO 371/6508/E 4193: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 1.4.1921.
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na gore odiinler saglamay1 basarirlarsa durumun daha da
karigmasini beklemektedir. Onsezi sunu gosterir: Kemal,
Londra’da basar1 saglarsa, ikinci 6zgiirliik kahramani ola-
rak karsilanacak ve Padisahin sayginligi, Balkan savagla-
rinda Enver’in Edirne’yi kurtaris1 sirasinda tahtta olan Pa-
disah gibi golgede kalacaktir’.'®

Rumbold da 8 Mart’ta Curzon’a gonderdigi gizli telgrafta s0y-
le diyordu: ‘Padisah, bana 7 Mart’ta géndermis oldugu 6zel mesajda,
Londra’daki gelismelerin Tiirkiye’ye karsi daha i1yi bir tutum izle-
necegine ve Tiirk sorununu ¢oziimleme sansini artirmis olduguna
deginerek bundan memnun kaldigini bildirmistir’."” Yine Rumbold,
Curzon’a ayn1 giin gonderdigi ikinci gizli telgrafta sdyle diyordu:

‘Selefimin de sik sik belirtmis oldugu gibi, Tiirkiye’de, Pa-
disahin kisisel durumunu gii¢clendirmenin ve tilkedeki 1lim-
lilarin onun 6nderligi altinda toplanmalarinin gerekli oldu-
gunu Ingiliz ydnetiminin unutmayacagina giiveniyorum.
Padisah, Ingiltere’nin hosgoriisiinii saglama cabalarinda
ictendir ve uygun kosullar i¢inde yararl bir rol oynayacak
kadar zekidir’.'®

Curzon’un 15 Mart’ta Rumbold’da bildirdigine gore, Sadra-
zam Tevfik Pasa, o giin 6gleden sonra, vedalagmak tizere kendisiyle
(Curzon’la) goriiserek, Ingiltere’den iyi duygularla ayrilmakta oldu-
gunu bildirmis; Padisahin Ingiltere ile daha siki isbirligi yapmaysi;
bir anlagsma ve ittifak kurmay1 diledigini yinelemis; ancak, Tevfik
Pasa, Ingiltere’nin o sirada dteki Giiclii Devletler’le siki isbirligi
icinde olmasini benimseyerek bu denli ¢oziimiin pratik olmadigini
ve Ingiltere’ce olumlu bigimde dikkate alinamayacagini anlayarak

1 IDA, FO 371/6507/E 3487: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no.100. ‘Merkezi
hukuimet ve Uluscular’, 3.3.1921.

7 IDA, FO 371/6467/E 3065: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 8.3.1921.

18 IDA, FO 371/6467/E 3066: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, 8.3.1921.
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bu bi¢im bir 6neride bulunmaktan kaginmis oldugunu; efendisi Pa-
disahin aklindakilerini, onun ne gibi bir gelecege baktigini1 Curzon’a
bildirmeyi gerekli gordiiglinii sdylemisti. Curzon, Tevfik Pasa’ya,
bunun o sirada olanaksiz oldugu yanitin1 vermekle yetinmisti."

Bu sirada Anadolu Ajansi (14 Mart’ta) ilging bir haber yayim-
lamisti. Bu ajansa gore, Yeni Giin ve Hakimiyet-i Milliye gazeteleri-
nin giivenilir kaynaklardan saglamis olduklar1 bilgiye gore, Padisah,
o sirada Londra’da bulunan Tevfik Pasa’ya gonderdigi gizli telgrafta,
Trakya ve Izmir’le ilgili olarak sorusturma yapilmasi kabul edilirse
Sevr Antlagsmasi’nin 6teki kosullarini kabullenmesini ona emretmis-
ti. Hakimiyet-i Milliye gazetesi bu konuda su yorumu yapmisti:

‘Bir yandan Avrupa basini, Baglasik devlet adamlar1 Sfor-
za ve Briand gibi Bakanlar ve diigman iilkelerin bagkanlari
Sevr Antlagmasi’nin Tiirkiye i¢in 6lim oldugunu agiklar-
ken, 6te yandan, Osmanli Padisahi, bu antlasmay1 kabul
ediyor. Padisah, yalniz kendi ulusunu degil, ulus adina bu
yabanc1 devlet adamlarini da utandiriyor’.

Yeni Giin gazetesi de sunlar1 eklemisti:

Bu telgraf, Padisahin, ulusu satanlarin elinde tutsak oldu-
gunu kanithiyor. Onlar gibi Padisah da yalniz kendi ¢ikarla-
r1 ve tahtiyla ilgileniyor. Tiirkiye nin ve Islam’n tarihinde,
kendi iilkesini hain diismanlara teslim etmis bir Padisah
degil, bir kus bile yoktur’.?

Ote yandan, bir siireden beri Ankara’da alikonmus olan Ah-
met Izzet Pasa, kendisinin Kemalist baskentinde kaldig1 siirece Da-
mat Ferit’in Sadrazam olmasi olasiliginin var oldugunu 6ne siirerek
[stanbul’a dénmeyi istiyordu. Bir siire sonra da istegi yerine getiril-
misti.

1 IDA, FO 371/6467/E 3343: Curzon’dan Rumbold’a gizli yazi,
Londra, 15.3.1921.
2 IDA, FO 371/6573/E 4854: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no.169, 7.4.1921.
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Londra konferansi sona ermeden kisa bir siire dnce Padisah, In-
giliz Yiiksek Komiseri Rumbold’a 6zel bir mesaj gondererek onunla
goriismeyi dilemisti. Bunun {izerine Rumbold, birakisma kosullari-
na uyarak Fransiz ve Italyan temsilcilerinin de Padisahi gérmelerini
saglamig; 23 Mart’ta her {i¢ temsilci ayr1 ayr1 huzura kabul edilmis-
lerdi. Rumbold, Padisahla yapmis oldugu goriismeyi ayn1 giin Lord
Curzon’a gonderdigi gizli yazida sdyle anlatiyordu:

‘Padisah beni iki saat bir ¢eyrek mesgul etti. Salonda
Sultan, ben ve yardimcim Andrew Ryan’dan bagka kim-
se yoktu. Sultan, kendi terciimanini saliverdi ve Ryan’in
terclimanlik etmesini buyurdu; sonra da, Londra’da yapil-
makta olan konferansla ilgili olarak Mustafa Kemal’den
Tevfik Pasa’ya gonderilmis olan ii¢ telgrafa degindi ve
Ankara’nin, kendi tahtin1 tehlikeye diisirmek ve kendi
yetkisini kirmak amaci giittiigiinti sdyledi; sunlar1 ekledi:
“Anadolu’daki durum soOyledir: bir avu¢ haydut, orada,
erki ele gecirmistir. Sayilar1 azdir, ama tiim olarak halkin
bogazina ilmigi gecirmislerdir ve halkin itaatkar, korkak
ve yoksul olmasindan yararlanmaktadirlar. Onlarin giici,
tek kaygilar1 kendi ¢ikarlart olan 16.000 subayin destegi-
ne dayanir... Ankara onderleri bu iilkede gergek ¢ikarlar
olmayan, iilkeyle kan veya baska iliskileri olmayan kisi-
lerdir. Mustafa Kemal, kokeni bilinmeyen Makedonya’li
bir asidir. Onun kan1 Bulgar, Yunan veya Sirp kan1 olabilir.
Tiirk olmayan, Arnavut, Cerkes olan hepsi de birbirlerine
benzemektedir. Onlar arasinda tek bir ger¢ek Tiirk yoktur.
Buna ragmen, ben ve hiikiimetim, onlarin 6niinde gligsii-
zliz. Onlarin kiskaci o kadar etkindir ki, propaganda vasi-
tasiyla bile Tiirklere ulagsmak olanaksizdir. Gergek Tiirkler
merkeze sadiktir, ama tehdit ediliyor veya aldatiliyorlar.
Bu adamlar bana boyun egdirmeye calistyorlar ve distan,
Bolseviklerden yardim saglamaya ugrasiyorlar. Bolsevik-
ler simdi Tiirk hududuna yaklagmistir. Ankara onderleri
onlarla hala entrika g¢eviriyor...””?!

2l Bu sirada, Kemalistlerle Bolgevik Ruslar arasinda (16 Mart 1921°de),
Moskova’da bir dostluk antlagmasi imzalanmisti.
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Rumbold, yazisini sdyle siirdiiriiyordu:

‘Padisah, Ankara 6nderleri Halifeligi Istanbul’dan kaldir-
maya yeltenirse bunun Avrupa i¢in ¢ok tehlikeli olacagi-
n1 vurguladi. Onlarin, Londra’da yapilmig olan Onerileri
kabullenmeleri timidinin olmadigini ekledi. Maceraperest
olarak nitelendirdigi bu 6nderlerin gergekte bir uzlagmaya
vartlmasini istemediklerini; onlarin ger¢ek amacinin ikti-
dar1 ellerinde tutmak oldugunu; tahta kars1 tutumlarindan
ve kendisine karsi olan diismanliklarindan kaygilandigini
belirtti. Padisaha, Ingiltere’nin Londra konferansinda oy-
namis oldugu iyi rolden (!) s6z ettim. Ona, konferansta 6ne
stiriilmiis olan Onerilerin, uzlasmaya varilmasina olumlu
bir zemin hazirlamis oldugunu anlatim; yeter ki, iy1 niyet-
li tiim Tiirkler Padisahin 6nderligi altinda birlegsin; makul
bir baris yapilmasi firsatindan yararlansin ve Ingiltere’nin
eski dostlugunu kazansin; ama, asir1 egilimliler asir1 talep-
lerde direnirse, bunun sonucu olarak kararsizlik ve olaylar
cikmasindan kacinilamayacagini anlatim. Padisah beni bii-
yiik dikkatle dinledi ve bana tesekkiir etti; ancak, i¢ durum
onu ¢ok mesgul ediyor’.

Bu sdylesi, Ingiltere Disisleri Bakanligi'nda ilgiyle izlenmis;
yetkililerden Francis Osborne, 26 Mart’ta su yorumu yapmustt:

‘Bir Kiral1 (Konstantin’i) Atina disinda tutamazsak bir Pa-
disah1 Istanbul’da tutabilecegimiz ¢cok kuskuludur. A¢ikca,
Ulusgularin Londra konferansindaki inkar edilmez basa-
rilar Istanbul’da tehlike duygusuyla karsilanmis ve hosa
gitmemistir. Ancak, Ankara O6nderleri yurtsever macerape-
restlerdir ve Londra’da onlarla yapmis oldugumuz goriis-
melerden sonra onlara kars1 Padisah1 kullanamayiz. En ¢ok
yapabilecegimiz, iki yani birlestirmeye ¢alismaktir ve her
firsattan yararlanarak bunu yapmaliyiz... Padisaha gelin-
ce, kendisi birkag kez istifa etmekten s6z etmis, ama, onun
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yurtseverligine deginerek ve ona sempati gostererek, taht-
ta kalmaya inandirilmisti. Bu usule yine bagvurabiliriz ve
ona, su anda istifa etmesinin kendi halkina kars1 ithanet gibi
goriilecegi sdylenmeli ve kendi adina ulusgular {izerinde
etkimizi kullanabilecegimiz bildirilmelidir. Ancak, onlara
(Kemalistlere) saldirmak tizere olan Yunanlilar1 finanse et-

tigimiz sdylenemez’.*?

Ingilizler Londra’da Bekir Sami’yle tutsak degis tokusu yap-
mak ic¢in bir anlagma imzalamislardi ve Uluscular iizerinde etki
kurduklarini sanmiglardi. Oysa ki, ingiltere Bagbakani David Lloyd
George, perde arkasinda Yunanlilar1 Kemalistlere karsi savasa kis-
kirtiyor ve onlara mali yardim saglamaya calistyordu.

Rumbold, Curzon’a ayni giin génderdigi 6zel ve gizli yazida
sunlar ekliyordu:

‘Padisah, kendi kisisel durumu hakkinda oldukga i¢tenlikle
konusmustur. Kendisine miras kalmis olan seylerin, Ankara
onderlerinin taleplerine boyun egmesini olanaksiz yaptigi-
n1 vurgulamistir. Ingiltere’nin desteginden kesinlikle emin
olursa gorevine devam edecegini; aksi halde durumunu
stirdiiremeyecegini ve istifa edecegini sdylemistir. Diledi-
g1 yardimi saglayamazsa iyi niyet gosterisi ona yardimci
olamaz. Ingiltere diinyada en yiice Islam giicii oldugu i¢in
ondan yardim dilemesinin kendisince hakki oldugunu; bu
reddedilirse, imkansiz olan gorevini birakacagini; bu olur-
sa, kendi kisisel 6zgiirliikk ve rahathiginin saglanmasin di-
leyecegini belirtmistir.

Rumbold, ingiliz ydnetiminin Tiirkiye’de birligin kurulmasini
diledigini; Londra’ya giden Tirk kuruluna Ankara delegelerinin de
katilmasini dilemis olmasinin nedeninin, Ankara’y1, gercekleri gor-

22 IDA, FO 371/6467/E 3665: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, 22.3.1921;
Osborne yorumu.
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meye sevketmek oldugunu; dagin tepesinde yasayan bir adamin ger-
cek diinya ile olan iliskilerini kesmis oldugunu; Ingiliz yonetiminin,
Ankara’nin, Bati’daki durumu kendi delegelerinin gozleriyle go-
rip anlamasimni diledigini bildirmisti. Padisah, Mustafa Kemal’i iyi
bildigini; ‘onu 20 veya 30 y1l Londra’da konaklayiniz; 24 saat i¢in
kendi dagina c¢ikarimiz ve derhal eski tipine doner’ diyen Padisah,
Ankara’nin Londra uzlasmasini kabulii i¢in hi¢bir timit olmadigini;
oradaki onderlerin akimlarini stirdiirmeyi yeg tuttuklarini eklemis-
ti. Bundan sonra, Uluscularin Anadolu’da muhalif bir Halife, hatta
Padisah atamalar1 kaygisini belirtmisti. Rumbold yazisini soyle siir-
diirtiyordu:

‘Onu (Padisahi), aceleyle davranmamaya inandirmaya ¢a-
listim, ama Padisah goriislerinde direndi. Ona, bu konuda
size (Curzon’a) danismaya s6z verdim. Padisah bu kor-
kularinda hakliysa; istifa eder veya tahtindan indirilirse,
Ingiliz yonetiminin, onun kisisel giivenligini saglamaktan
bagka ne yapabilecegini gormek giictiir. Padisahin diledigi
yardim, uzlagsmaya ¢alistigimiz Kemalistlere karsi tiim gii-
climiizle Padisah1 desteklemektir. Maalesef, asir1 egilimli-
ler hala erktedir ve akli baginda 6gelerin tahtin etrafinda
toplanmalarina imkan yoktur’

Rumbold, bu yaziyla birlikte bazi ekler de gondermisti. Ekler-
den biri, Rumbold’un Padisaha gondermis oldugu ve Londra konfe-
ransindan sonra, Tirkiye lehinde kaydedilmis olan gelismeleri anla-
tan bir andacgti. Andacta 6zetle soyle deniyordu:

‘Lord Curzon’dan almis oldugum yetkiye dayanarak, Ma-
jestelerinize sunlar1 bildirmek isterim: kendileri (Curzon)
Majestelerinizin en gii¢ bir donemde iilkenizin ¢ikarlari-
na hizmet etmedeki gayretlerinizden dolayi, hiikiimetinin
sizlere olan biiyiik sempatisini belirtmek isterim. Ingiliz
yonetimi, Yakin Dogu’nun yatistirilmas: konusunda Ma-
jestelerinizin belirtmis oldugu dilege ve gostermis oldugu



132 SALAHI R. SONYEL

giice biiyiik itimatlar1 vardir. Londra konferansinda 6ne sii-
rliilmiis olan Onerilerin iilkenizi yatistirmaya katkida bulu-
nacagini iimit eder. Majestelerinizin zeki yol gostericiligi
altinda Londra Onerileri Tiirkiye’ye en uygun firsat1 sagla-
maktadir’.

Mesajda, ayrica, Padisahtan, Dogu Sorunu’nun ¢dziimlenme-
sinde etkisini kullanmasi dilenmisti.

Bu konuyla ilgili olarak Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda kimi
yorumlar yapilmisti. Bakanlik yetkililerinden Heathcote-Smith, 31
Mart’ta kaleme aldig1 ¢ikmada sdyle diyordu:

‘Bu goriismede, Padisah, Ankara’nin kiistah ve tehdit edici
tutumu dolayisiyla, kendi durumu ve Halife olarak yetki-
si konularinda gergekten kaygilarini beyan etmistir. Onun
sOzleri, kendi ulusunu gayet iyice anladigin1 gdstermek-
tedir. Mustafa Kemal’le ilgili olarak sdylemis olduklari,
Tiirkiye’de yapilacak devrimlerin tiim gii¢le yabancilar ta-
rafindan stirekli, daimi ve yerinde yapilmasinin gerektigini
gostermektedir - aksi halde, Tiirk, kendi eski tipine doner
ve devrimler degersiz olur’.

Francis Osborne adli yetkili ise su yorumda bulunmustu:

‘Kendi goriisiimce, onuru incinmis olan Padisah, durumu,
ulusal acidan degil, kisisel agidan goriiyor. Onun durumu,
hi¢ kuskusuz giictiir; ancak ulusal akimu, iilkede ¢ikar1 ol-
mayan ve Tiirk olmayan haydutlarin zulmii olarak goster-
mesi sagmadir. (Italya’nin ulusal 6nderi ve ¢ete bast) Gari-
baldi gibi, Mustafa Kemal de haydut ve yurtseverdir ve ona
saygl gostermemek ve hayran kalmamak giictiir’..*

2 IDA, FO 371/6468/E 3765: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi,
Istanbul, 23.3.1921.
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Ikinci Inonii Zaferi

Londra konferansi Dogu Sorunu’na tiim yanlarin kabullene-
cekleri bigimde bir ¢6ziim bulamamisti. Bu konferanstan dargin
¢ikan Yunanlilar sorunu silah giicliyle ¢éziimlemeyi yeg tutuyor;
Ingiltere Basbakan1 Lloyd George’un da kiskirtmasiyla, 23 Mart’ta
Tiirk Ulusculara kars1 harekata geciyordu. Yunan saldirist sirasin-
da Kemalist giicii Eskisehir’de mertce direnmis; Yunanlilar1 geri
cekilmeye zorlamis ve boylelikle, Tiirkler, ikinci Inénii zaferini
kazanmuslardi.>* 4 Nisan 1921 tarihli ingiliz Deniz istihbarati raporu-
na gore, aralarinda izzet Pasa da olan Osmanli kabinesi mensuplart,
bu zafer {lizerine, Padisahin elini 6pmek ve zaferi kutlamak amaciyla
Saraya gitmislerdi. Ancak, onlarin bu davranisi iyi karsilanmamusti,
¢linkii o sirada Padisah Yunanlilardan ¢ok Kemalistlerden korkuyor-
du. Ayrica, oldukga vesveseli olan Vahdettin, Sultan Abdiilhamit’in
tahtan indirilmesinden kisa bir siire sonra, baska bir Sadrazamin {il-
keye doniisiiniin, Tevfik Pasa’nin da yakinda Londra’dan doniisiine
benzerligini, kendisinin de tahttan indirilmesi olasiligina baglamis;
biiyiik korkuya kapilmisti. Ote yandan, bir siire dnce Ankara’dan
donmiis olan Izzet Pasa, Mustafa Kemal’e vermis oldugu sozii tu-
tarak kisa bir siire sonra kabineden istifa etmisti. Vahdettin, Izzet
Pasa’ya pek giivenmiyordu.”

Bu sirada, Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Anadolu ve
Istanbul’daki Ulusgularin arasinda daha ilimli bir grubun meydana
ctkmasi ve tiim akima egemen olacak kadar etkili olmasi timidini
yansitmaya baslamig; 13 Nisan’da Lord Curzon’a gonderdigi gizli
yazida sunlar1 belirtmisti:

‘izzet Pasa ve Bekir Sami gibi adamlar1 kiyasen 1liml1 say-
mak dogruysa, onlarin, kendileri gibi ayni1 goriislere sahip
oteki kisilerle birlikte yeni bir akimin niivesini olusturma-
larina yardim etmek olanakli olabilir. Boyle bir akim, bir-
lesik bir Tiirkiye yararina Padisaha veya hi¢ olmazsa tahta

2 IDA, FO 371/6467/E 3613; 6508/E 4200; DBFP XVII/1, s.97-98: Sir Eyre
Crowe yorumu, Londra, 22.3.1921.

3 IDA, FO 371/6498/E 6250: Ingiliz Gizli Deniz Istihbarat
Raporu, 4-10.4.1921.
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baglilik gostererek, Baglasiklar’la yapilacak yeni goriis-
melerde, karsilikli 6diin verilmesi igin ¢alisacaktir’.*

Yine bu sirada Istanbul’a dénen Tevfik Pasa, Londra konferan-
sinda uygulamis oldugu yontem konusunda Padisaha bilgi vermis;
konferansin dngliniinde hasta oldugunu; Osman Nizami Pasa, Fran-
s1z ve Italyan devlet adamlar1 Aristide Briand ile Carlo Sforza’nin
Onerisi lizerine, Tiirk ¢ikarlarinin 6ne stiriilmesini Anadolu kuruluna
birakmaya inandirildigini; ancak, Padisahla yonetimin onay1 alinma-
dan yapilacak herhangi bir anlasmanin yasal olmayacagini Ingiltere
ve Fransa’nin anlamis olduklarini; Giiclii Devletler’in Istanbul’la
Ankara arasinda bir uzlasmaya varilmasina biiyiik 6nem verdiklerini
anlatmis; Padigah, bu davranislarin1 onaylamazsa istifa etmeye ha-
zir oldugunu vurgulamisti. Padisah, ona giiveni oldugunu sdylemis,
ama Anadolu’daki muhasim akimdan kaygilandigini eklemis; Tevfik
Pasa onu yatistirmaya ¢aligmist1.?’

Vahdettin’in Ozgecmisi

Son Osmanli Padisah1 Mehmet Vahdettin 2 Subat 1861°de
Istanbul’da dogmustu. Babas1 Sultan Abdiilmecit, annesi Giilistu
Kadin’di1. Dogumundan kisa bir siire sonra babasi 6lmiis; annesi ta-
rafindan yetistirilmisti. Onun yetistirilmesinde Abdiilhamit de rol
oynamisti. Sarayda bir¢ok sehzadelerin en kii¢ligii oldugu i¢in rahat
bir yagam siirmiistii. Okumaya merakli idi; miizikten hoslanirdi. Orta
boylu, bedenen zayifti. Az konusur, birini dinlerken uyur gibi bir hal
alird1. Sarayda cariyeler arasinda biiyliyen ve gengliginde yakisikl
olan Vahdettin kadinlardan ¢ok hoslanirdi.

Padisah Abdiilhamit tahtindan indirildikten sonra yerine V.
Mehmet Resat ge¢mis; veliahtliga Yusuf Izettin getirilmisti. Vahdet-
tin kii¢iik oldugu i¢in onun veliaht olma {imidi yoktu; ancak Sultan
Resat, Vahdettin’e ikinci veliaht unvanmni vermis; Yusuf Izzettin’in
intihari {izerine de Vahdettin resmen veliaht olmustu. Ancak, ittihat
ve Terakki Partisi onderi Mehmet Talat Pasa Vahdettin’den hi¢ hos-

% IDA, FO 371/6468/E 4615: Rubold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 13.4.1921
27 IDA, FO 371/6513/E5730: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no, 197; 21.4.1921.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 135

lanmiyor; onun veliahtligini istemiyordu. Sultan V. Mehmet yasami-
n1 yitirince, Talat Paga, V. Murat’in oglu Selahattin Efendi’yi tahta
cikarmak istiyordu. Ittihat ve Terakki Partisi de bu karar almisti.
Bunu duyan Vahdettin, o tarihten sonra ittihat¢ilara diisman olmus-
tu. Ancak, ¢ok gegmeden Selahattin Efendi 6liince veliahtlik kesin-
likle Vahdettin’e kalmusti.

Bu arada, Avusturya imparatoru ve Macaristan kirali Francoise
Joseph’in 6liimi {izerine, Veliaht Vahdettin, cenaze torenine katil-
mak {izere Viyana’ya gonderilmis; Avusturya’lilar tarafindan parlak
bigimde karsilanmisti. Almanya imparatoru II. Wilhelm onu iilke-
sine davet etmigti. Vahdettin, maiyetinde Mustafa Kemal Pasa ile
Albay Naci Bey olmak iizere, 1917 yili Aralik ayinda Almanya’ya
gitmis; askeri erkan tarafindan iyi karsilanmisti. Veliaht, orada, Al-
manya ordular1 yiiksek kurmay1 Maresal Hindenburg ve General Lu-
dendorf ile goriismiistii. Ogleyin, Almanya imparatoru Vahdettin’i
ziyarete gelmis; birgok generallerle birlikte yemek alinmisti. Yapi-
lan goriigmeler sirasinda imparator ve Hindenburg, Tiirk ordusu-
nun Canakkale’de gostermis oldugu kahramanlik ve basarilardan
ve Mustafa Kemal’den ovgiiyle s6z etmis; bu etkinliklerden sonra
Vahdettin’le maiyeti 1 Ocak 1917°de Istanbul’a donmiistii.

Bir siire sonra, influenzaya tutulmus olan Sultan Mehmet Re-
sat, 3 Temmuz 1918’de yasamin1 yitirmis; bunun iizerine, Vahdettin,
4 Temmuz’da, 58 yasinda, 36. Padisah olarak tahta gecmisti. O si-
rada Karlsbad’da tedavide bulunan Mustafa Kemal Pasa, Padisahin
bagmabeyincisine bir telgraf gondererek, ciilusundan dolay1 yeni Pa-
disah1 kutlamis; sunlar1 belirtmisti: ‘Efendimizin tahta ciiluslari, ben-
denizde vatanimizin saadet ve selameti nokta-i nazarindan fevkalade
tmitler tevlit etti... Vatanin, milletin, ordunun bazi¢e olmaktan halas
edilecegi kanaaat-i tammesi tesiri vakii tadil eylemistir. Ubudiyet ve
tazminat-i gakeranemin zat-i sahaneye arzini rica ederim’.?®

Vahdettin’in tahta gegmesi iizerine, Madrid’deki Ingiliz elgisi
Lord A. Hardinge, Ingiltere Disisleri Bakan1 Arthur James Balfour’a
9 Temmuz 1918’de su gizli yaziy1 gondermisti:

‘Bugiin, Tirkiye’nin Sultan1 Vahdettin’le ilgili olarak go-

28 Sapolyo, 5.458-462; Mango 176-177
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rlismiis oldugum Prens Aziz Hasan, onun [Vahdettin’in]
pek yetenekli bir adam olmadigini; zuliim ve kine meyle-
den bir entrikac1 oldugunu, Enver Pasa ile Ittihat ve Terak-
ki Komitesi’ne giicle ve kalben karsit oldugunu sdylemis;
sunlar1 eklemistir: “II. Sultan Abdiilhamit’in yonetimi giin-
lerinde, kardesinin hizmetinde faal bir casustu; ama simdi
herhalde epeyi dikkat ve ihtiyatla davranacaktir. Biitiin Os-
manli sehzadeleri gibi, o da, siki ve siirekli nezaret altinda
yasamistir. Daha dnceki degersiz ve uykulu Sultana oranla
daha genc ve yetenekli olmakla birlikte, onun tahta geg¢i-
si Tirk siyasasinda herhangi bir degisiklik yapmayacaktir,
clinkii Ittihat ve Terakki Komitesi bu siyasetin iplerini hala
elinde tutuyor ve bu o6rgiit kolayca devrilemez’.

Rumbold’un 21 Nisan’da Ingiltere Disisleri Bakanligi’na gon-

dermis oldugu ‘1920 Y1l Tiirkiye Raporu’ adli belgede, danigmanla-

rindan Andrew Ryan, Vahdettin’in 6zge¢misini s0yle anlatiyordu:

‘Sultan Prens Vahdettin 4 Haziran 1918’de Sultan VI. Meh-
met olarak tahta ¢ikti. 1861 yili Ocak ayinda dogdu (?);
Sultan Abdiilmecit’in hayatta kalan son ogludur. Sehzade
olarak Istanbul bogazi kiyisindaki kendi evinde inzivay1
bir yasam siirdii. Tiirk ¢evrelerinde ittihat ve Terakki’nin
muhalifi olarak bilinen Vahdettin, siyasi hayatta agik bir rol
oynamadi. Kendisi olduk¢a zeki, hos ve terbiyeli birisidir
ve goriiniirde lilkesine hizmet etmeyi; hanedanini koruma-
y1 ve iilkesindeki ¢esitli unsurlara adaletle islem yapilmasi-
ni diler... Onun zayiflig1, korkaklig1 ve ihtiyath davranisi,
daha gii¢lii bir adamin yapabilecegi, tahti {istlin bir etmen
bi¢imine getirmesine engel olmustur... Baglasiklar’in si-
yasasi, onu bir alet gibi kullanmak ve durumunu gii¢lendir-
mekse onlara olaganiistii hizmette bulunacaktir...

Birakismay1 izleyen donemde meydana gelmis olan kar-

¥IDA, FO 371/3410/12379; Hardinge’den Balfour’a gizli yazi, Madrid,

9.7.1918
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masik durumun iistesinden gelebilmesi i¢in devlet adam-
larina ait iistiin niteliklere, Baglasiklar’in destegi olmadan
sahip olmas1 gerekecekti. Goriiniirde onun ig¢ten inanci,
Tiirkiye nin kurtulusunu saglamak igin ingiltere’nin hos-
goriisiine dayanir. Zarif goriinlimlii ve son derecede asabi
olan Vahdettin olduk¢a acinacak (patetik) bir kisidir; ancak,
gayet glic bir gorevi vakarla stirdiirmektedir. Konusurken
biiylik asabiyet gosterir, ama konusmasi yavasca diizelir;
goriiglerini giicle ve agikca serdeder; ama konulart birbi-
rine karistirir. Biraz Fransizca bilir, ama bu dilde konus-
maz. Ozel hayatinda iskansal yoktur, ancak, sorunlardan
kurtulmak i¢in kadmlarin dostluguna siginir... Onun Veli-
aht Abdiilmecit’le olan iliskileri kopacak kadar gerilmistir.
Damat Ferit Padisaha ¢ok baghdir. Padisahin izzet Pasa’ya
karst Onyargilar1 vardir... Tahtim1 yitirme korkusuyla ve
kendi hanedanimin ve Halifeligin gelecegi hakkinda kus-
kuludur’. ¥

Londra Konferansi’ndan Sonraki Gelismeler

Bu sirada, Londra konferansinda kararlastirilmis olan kimi ko-
nularda, 6zellikle Ingiliz savas tutsaklarinin Malta’daki Tiirk tutsak-
larla degis tokus edilmeleri konusunda Kemalistlerle Ingilizler ara-
sinda anlagmazlik ¢ikmis; daha birgok sorunlarda bu iliskiler adeta
savasa dogru ydnelmis; Ingilizler, Kemalist limanlarii abluka etme-
yi tasarlamig; agiktan aciga Yunanlilara yardimda bulunma tehdidi
savurmuslardi.’' Ancak, Fransizlarla Italyanlar, kendi ¢ikarlar i¢in
Kemalistleri el altindan destekliyorlardi. Bunun iizerine, Rumbold,
4 Mayis’ta Lord Curzon’a su gizli telgrafi gondermisti:

% IDA, FO 371/6469/E 5233: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 27.4.1921;
Turkiye Yillik Raporu, 1920.
31 Sonyel I, s. 146 vd.
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‘Baglasiklarimiz (Fransa ve Italya), Ankara’da asgir1 egilim-
lilerin zaferinden?®? yararlanarak Mustafa Kemal’le goriis
birligine varirlarsa, tek yasal yonetim olarak Padisahin yet-
kisini desteklememiz kendi ¢ikarlarimiz yararina olacak-
tir. Dolayistyla, Istanbul’la Ankara hiikiimetleri arasindaki
farki siirdiirmeli ve her iki hiikiimet de birlesirse, Ankara
hiikiimetinin ortadan kalkarak Padisah hiikiimetinin varli-
gini siirdiirdiigii izlenimini vermeliyiz’.*

Bu gelismeler kaydedilirken, ingiliz Yiiksek Komiseri Rum-
bold, yaz tatilini gecirmek lizere Londra’ya hareket etmeden once,
oteki Yiiksek Komiserlerden ayri olarak, Ingiltere yonetiminin de
diledigi gibi, Padisaha saygi gosterilmesini saglamak ve onun, iil-
kede tek yasal kaynak oldugunu kendisine bildirmek amaciyla,
23 Mayis’ta huzura kabul edilmis; bu goriismede terciiman olarak
Andrew Ryan da hazir bulunmustu. Padisah, ilkin, Yunanllarin
Istanbul’a yakin yerlerde yapmis olduklari barbarliklara deginmis;
onlarin bir imha plan1 uyguladiklarini 6ne siirerek, Miisliiman halkin
karsilasmis oldugu korkung sahneleri anlatmisti. Rumbold, ingilte-
re yonetiminin, Padisahin s6ziinii etmis oldugu olaylar konusunda
sorusturma yapmak iizere o bolgeye bir komisyon gonderilmesine
onciiliik ettigini bildirmis; Izmit’le Yalova’daki durumun gergekten
kétii oldugunu kabullenmisti. Padisah, Ingiliz yonetiminin bu konu-
da yapmis oldugu gayretlerden 6tiirli tesekkiirlerini sunmustu. Ona
gore, bir yandan Yunanlilar imha siyasasi uygularken, 6te yandan
Ankara onderlerinin, kendi kisisel amaglari i¢in olaylar ¢ikardikla-
rin1; masum ve mustarip halkin her iki yanin da kurbani oldugunu;
kendi iilkesinde ¢ilginca goriisleri olan birgok kisiler bulundugunu;
Bolsevik yardimina giivendiklerini; Ankara’da Bekir Sami gibi 1lim-

32 O sirada Misak-i Milli zararina Baglagiklarla anlagmalar imzalamig olan Bekir
Sami, Digisleri Bakanligi’ndan istifaya zorlanmis; yerine, 16 Mart’ta 1921°de
Ruslarla Moskova Antlagmasi’ni imzalamis olan Yusuf Kemal (Tengirsenk)
getirilmisti. Sonyel II, s.150 vd.

3 IDA, FO 371/6511/E 5263: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
4.5.1921.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 139

I1 bir kisinin yerine Moskova’dan yeni donmiis olan birisinin (Yusuf
Kemal) atanmis oldugunu; tek ¢oziimiin, barisin Ingiltere tarafindan
kurulmasina dayandigini; ancak bu barisin adalete dayanmasi gerek-
tigini; izmir ve Trakya’daki niifusun Tiirk oldugunu sdylemisti.

Rumbold, ingiltere Basbakan1 David Lloyd George’un ilk fir-
satta Anadolu’daki catismaya miidahale edecegini; Kemalistlerle
Yunanlilar arasindaki savasin pek siirmeyecegine inandigini, ¢linkii
her iki yanin da uzun bir savasi slirdiirecek kadar kaynaklar1 olmadi-
g1 bildirmisti. Padisah, Kemalistlerin Bolseviklerden gii¢ aldigini
one siirerek Bolsevik tehdidine yeniden deginmisti. Ona gore, Bol-
sevikler, Kafkasya Gtesine itilmeliydi; aksi halde, yalniz Tiirkiye nin
degil, tiim diinyanin barisi tehlikeye diisecekti. Ancak, Yunanlilar
[zmir ve Trakya’da kaldiklar siirece Tiirkiye nin yarasi iyilesmeye-

cekti. Izmir’le Trakya Tiirkiye’ye geri verilirse, Baglasiklar’in dene-
ti altinda yansizlagtirilarak, Avrupa ile Asya arasinda tampon bolge
bi¢cimine getirilebilirlerdi. Kritik duruma ancak bu bigimde son ve-
rilebilirdi; aksi halde, sonug felaket olacakti. Bundan sonra Padisah,
Ingiltere’ye karsi geleneksel hayranlik besledigini ve Tiirkiye’nin
tek umudunun Ingiliz goriislerini benimsemekle gerceklesebilecegi-

ne inandigimi eklemisti.

Vahdettin-Rumbold gériismesiIngiltere Disisleri Bakanligi'nda
ilgiyle izlenmis; yetkililerden W. S. Edmonds bu konuyla ilgili ola-
rak 1 Haziran’da su ¢ikmay1 kaleme almst:

‘Simdiki komplikasyonlar sona erdiginde Padisahin go-
revinde kalacagini tahmin etmek olanaksizdir. Gorevde
kalirsa degerli bir dost olabilir. Bu arada, Tiirkler, iki hii-
kiimetin varhi§indan yararlar sagliyorlar. Ankara, Bolsevik
yardimiyla bize meydan okurken, Istanbul, Bolsevik haya-
letini one siirerek Ingilizlerden yardim ve 1limli ayricalik
haklar istiyor. Gergekte, Tiirkler, Baglasiklar’la Bolsevik-

leri birbirlerine kars1 koz olarak kullaniyorlar’.
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Francis Osborne adli yetkili sunlar1 eklemisti:

‘Iki hiikiimetli oyun, (Londra) konferansinda basarili ol-
mustur ve yine yararli olabilir; ancak, Padisahin ve onun
Disisleri Bakani’nin goriis ve demecleri Ankara’nin bilin-
meyen yonii dolayisiyla dikkate alinamaz’.3*

3% IDA, FO 371/6470/E 6213: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, 25.5.1921.



BOLUM 7
SAKARYA SAVASI VE SONRASI
(Temmuz - Aralik 1921)

Savas Bashyor

Bu arada, Bekir Sami’nin Londra’da Fransa, italya ve Ingilte-
re ile imzalamis oldugu ve Misak-1 Milli’ye karsit olan anlasmala-
rin BMM ydnetimince kabul edilmemesi {lizerine, Kemalistlerle bu
Devletlerin aralar1 agilmisti.! Yunanlilar da isgal ettikleri bolgelerde
Tiirklere karst barbarliklarini siirdiiriyorlardi. Mali sikint1 ve savas
bitkinligi i¢inde bulunan Yunan yonetimi, ikinci Inénii yenilgisinin
ylizkarasin siler ve kendi yararina Tiirklerle en iyi kosullara gore
anlasmaya varir umuduyla bir zafer kazanmak i¢in yeni bir harekata
hazirlik yapmaya baslamisti.> Bu amagla karar alinmis ve Yunan Ki-
ral1 Konstantin, Yunan ordusunun basma ge¢meyi kabullenerek 12
Haziran’da Izmir’e ulasmist1.3

7 Temmuz’da, Konstantin’in baskanhiginda izmir’de otu-
rum yapan Yunan Savas Konseyi, Yunan ordusunun Kemalistleri
Ankara’ya kadar kovalamak kararini kabullendikten dort giin son-
ra, 11 Temmuz’da, Yunan saldiris1 Izmir savas kesiminde baslamis-
t1. ilkin, Yunan ordusu pek az direnisle karsilasarak ilerlemis; 13
Temmuz’da Afyon Karahisar’1 isgal etmisti.* Ug giin sonra Tiirk-
lerin her yanda yenilgiye ugratildiklar1 bildirilmisti. Bu arada Kii-
tahya ve Eskisehir de iggal edilmis; Atina katedralinde dini torenler

I IDA, FO 371/6492/E 5846: 30 Nisan 1921 tarihli rapor. Bu antlagmalarla ilgili
olarak bkz. Sonyel II, s.117 vd.

2 IDA, FO 371/6513/C 5898: Granville’den Curzon’a yaz1, Atina, 6.5.1921.

3 IDA, FO 371/6517/E 6721: Lamb’dan Curzon’a gizli telgraf, Izmir, 12.6.1921

4 IDA, FO 371/6522/E 8176: Lamb’dan Curzon’a gizli telgraf, Izmir, 15.7.1921.
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diizenlenmis; tim Yunan basini, kendi deyimlerince, ‘Yunan tarihi-
nin en bilyilik zaferinden’ 6vgiiyle s6z etmisti.> Bu Yunan basarilari,
Istanbul’da, Tiirk Ulusculara karsit olan ¢evrelerde bir akim baslat-
mis; bu ¢evreler, Kemalist ordular1 yenilirse bir hiikiimet darbesi
yapmay1 ve Damat Ferit’i yeniden erke getirmeyi planliyorlardi.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiser vekili Frank Rattigan,
21 Temmuz’da Lord Curzon’a su gizli telgrafi gondermisti:

‘Oldukea gizli ama giivenilir bir kaynaktan 6grenmis oldu-
guma gore, Kemalist giicleri yenilgiye ugratilirsa, burada
(Istanbul’da) bir hiikiimet darbesi yapilacaktir. Goriiniir-
de bu plana gore, erkteki kabinenin Kemalist yanlis1 tiim
tiyeleri, aralarinda Sadrazam ve Disisleri Bakani (Tevfik ve
[zzet Pasalar) olmak iizere tutuklanacak ve Damat Ferit’in
Sadrazamligi altinda yeni bir kabine kurulacaktir. Padisahin
da bu plan1 destekledigi bildirilmektedir. Boylelikle, Kema-
listlerin sayginlig1 kirilinca, Baglasik yanlis1 bir yonetim,
buradaki ve Anadolu’daki ilimlilar1 pekistirerek Baglasik
Devletler’le adil bir uzlasma pazarligina girisecektir’.®

Atina’daki Ingiliz elgisi Lord Granville, Yunan Disisleri Baka-
n1 Baltazzis’le goriiserek, Yunan yonetimine, Kemalistlere kars1 ka-
zanmis oldugu utku lizerine arabuluculuk zamaninin gelmis oldugu-
na inaniyorsa, dogrudan Lord Curzon’a bagvurmasi gerektigini bil-
dirmisti. Buna yanit veren Bakan, arabuluculukla ilgili herhangi bir

> IDA, FO 371/6524/C 8397 ve C 8464: Granville’den Curzon’a gizli telgraflar,
Atina, 20 ve 21.7.1921; FO 371/6473/E 8433: Rattigan’dan Curzon’a gizli telg-
raf, Istanbul, 21.7.1921; FO 371/6527/E 9622: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu,
4.8.1921.

6 IDA, FO 371/6473/E 8433: Rattigan’dan Curzon’a gizli telgraf, 21.7.11921;
FO 371/ 6527/E 9622: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 4.8.1921. Yine Rattigan,
Curzon’a 26 Temmuz’da gonderdigi gizli telgrafta soyle diyordu: ‘Babialinin
resmi bir yetkilisi diin Mr. Matthews’a telefon ederek, Kazim Karabekir’in Pa-
disaha baglilik ve sadakat telgrafi gondermis oldugunu bildirmigtir. Karabekir’in
agir1 egilimlilere kargt oldugu gozonunde tutulursa, bu haber olduk¢a dnemli-
dir’. IDA, FO 371/6473/E 8613: Rattigan’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul,
26.7.1921.
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davranigin Yunan ¢ikarlarina karsit olacagini; 6teki Baglasiklar’in da
bu konuda kendisiyle ayn1 goriiste olduklarini bildirmis; Eskisehir’in
Yunanlilarin eline ge¢mis oldugu haberinin ardindan, Yunan or-
dusunun heniiz bitmemis olan gorevini biisbiitiin yerine getirmesi
goriisiinde Yunan Basbakan1 Gunaris’in kendi goriistine katildigini
ve Kemalist akiminin biisbiitiin ¢okmek {izere olduguna inandigi-
m Lord Granville’e bildirmisti. Ingiliz elcisinin Yunan ydnetimine
yapmis oldugu bu 6neri Yunan halkindan gizli tutulmus ve ancak 18
Mart 1922°de, Baltazzis’in Kathimerini adli Yunan gazetesinde ¢i-
kan bir mektubunda agiklanmisti. Yunan Generali loannis Metaksas,
bu konuyla ilgili olarak anilarinda séyle der: ‘Belirsiz bir utkuyla
sarhos olan Yunan yonetimi, ingiliz dnerisine kars1 ¢tkmis ve boyle-
likle ulusal soruna uygun bir ¢6ziim bulunmasina iligkin son firsati
yitirmisti.”

Ote yandan, istanbul’daki Yunan Yiiksek Komiseri, Anadolu’da
Mustafa Kemal’e kars1 isyan ¢ikacagina inanryordu. ingiliz Yiiksek
Komiser vekili Frank Rattigan, bu isyanin, Bolsevik-Enver grubu
tarafindan baslatilarak, savasin sonuna kadar siirdiiriilmesi amaci-
nin giidiilmesinden kaygilaniyordu. Rattigan, Yunanlilara asir1 dav-
ranmamalarin1 ve Ankara’daki ‘ilimlilarin’ isbasina gecerek barisi
imzalamalarini kolaylastirmalarini 6nermis; aksi durumda, tiim
Tirk halkinin kendilerine karsi birleserek direnisi belirsiz bir siire
stirdiirmeleri ve bunun sonucu olarak her iki yanin felakete ugra-
masi olasiligina deginmisti.> Ancak, Yunanlilarin bu beklenmedik
basaris1 Kemalist onderleri sagirtmis; ama soguk kanliliklarindan
yoksun birakmamisti. Bat1 savas kesimi Komutan1 Ismet Pasa, ke-
sin bir yenilgiden kaginmak i¢in, tiim sorumlulugu tizerine almis
olan Mustafa Kemal’in izniyle, Tiirk ordusuna, Sakarya irmaginin
dogusuna ¢ekilmek buyrugunu vermis;’ Ordu, diizen ig¢inde geri

7 IDA, FO 371/6524/C 8463; DBFP XVII/1, s.232-234: Granville’den Curzon’a
gizli telgraf, Atina, 21.7.1921; Metaksas III, s.50; Renti, s.88; ayr. bz. Stratigos,
s.240; Vakka, s.440; I Diki Ton Eks - Ralli’nin ifadesi, s.375-388.

8 IDA, FO 371/6524/E 8257: Rattigan’dan Curzon’a gizli telgraf, 24.7.1921.

° Incedayt, s.81; Bayur, s.800; Altay, s.290.
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cekilmisti. Atina’daki Italyan temsilcisi, Yunanlilarin hemen he-
men hicbir sahra topu ve savas gereci ele gecirmediklerini ve pek
az tutsak aldiklarini 6grenmisti. Baglasik cevrelere gore, Mustafa
Kemal, Anadolu’nun igerilerine ¢ekilmeye iki ay 6nce baslamis; tim
gerecleri, dahasi, Eskisehir’deki silah atolyelerini daha 6nceden kal-
dirmis; geri ¢ekilmeyi ustalikla bagarmisti. Zaman, Kemalistlerden
yanayds;'® ama Yunan ilerlemesi sirasinda durum o denli tehlikeli
bir noktaya gelmisti ki, Kemalistler, Ankara’y1 bosaltarak baskenti
Kayseri’ye tasima karar1 almiglardi."

Bu sirada Istanbul panik igindeydi. Padisahin yénetimini tem-
sil eden Izzet Pasa, bu ydnetimin korkularini dile getiriyor; diisman-
ca davranislarin miimkiin olan en erken vakitte sona erdirilmesini;
Ingiliz ydnetiminin en azindan kabullenecegi kosullar1 6grenmeyi
diliyordu. Onun dilegini Londra’ya ileten Ingiliz isgal giicii Bas-
komutan1 Tiimgeneral Sir Charles Harington, ‘Korku igindedirler
ve ivedilikle davrantyorlar’ diyordu.'? Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir
Horace Rumbold, Ankara’nin Misak-1 Milli iizerinde direnmeyi siir-
diirecegini aciklamis olan Istanbul’daki Kemalist temsilcisi Hamit
Bey’e, Kemalistlerin, Yunan basarilarinin yaratmis oldugu yeni du-
rumu hazmetmeleri gerektigini bildirmisti."* Kemalistler agisindan
durum gercekten oldukea ciddiydi.

Vahdettin’in Rumbold’la Yaptig1 Yeni Goriisme

Bu olaylar kaydedilirken, Padisah, 6 Agustos’ta Ingiliz Yiik-
sek Komiseri Sir Horace Rumbold’u 6zel olarak huzura kabul etmis;

1 IDA, FO 371/6523/E 8363: Osborne yorumu, Londra, 21.7.1921. Savunma
Bakani Fevzi Pasa, BMM nin 22 Temmuz 1921 guinlii oturumunda, ‘ilerleyen
Yunan ordusu mezarina yaklastyor’ demisti. 7arih Vesikari, c.Il, s.8.

' IDA, FO 371/6525/E 8990: Harington’dan Ingiltere Savag Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 6.8.1921; Arikoglu, s.237. Mustafa Kemal, Karadeniz’den ve
Fransiz savag sahasindan uzak olan Kayseri’yi yeni bagkent olarak Sivas’a yeg
tutmustu.

2 IDA, FO 371/6524/E 8739: Harington’dan Ingiltere Savas Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 28.7.1921.

3 IDA, 6525/E 8886; DBFP XVII/1, s.339-340: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf, Istanbul, 1.8.1921.
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Rumbold, ona, Ingiliz Kiralinin géndermis oldugu su mesaji teblig
etmisti: ‘Padisahin, yakinda, kendi komsulartyla baris iginde olan
birlesmis bir Tiirkiye’yi yonetmesini umut ederim’. Padisah bu me-
sajdan memnun olmusg; Kiralin sagligini1 sormus; hiikiimdarlarin bir-
birlerine kars1 dogal bir ilgi gosterdiklerini ve Kiralla Bakanlarinin
Yakin Dogu sorunuyla ilgilendiklerini bildigini sdylemisti. S6zlerini
stirdiiren Vahdettin, Tiirkiye nin o siradaki istiraplarindan sorumlu
olanlarin tiim niifusun ylizde 10’unu olusturduklarini iddia etmis ve
savas1 durdurmak igin Ingiltere’nin neden miidahale etmedigini sor-
mustu. Rumbold, Baglagiklar’in, Kii¢iik Asya’daki savas1 durdur-
mak ve Yunanlilarla Tiirk Ulusgular iizerinde baski kullanmak i¢in ne
denli pratik araglar1 oldugunu géremedigini; Baglasiklar’in savas ve
diizensizlikten bikip usanmis olduklarini ve herseyin iistiinde baris
dilediklerini vurgulamisti. Padigah, kendisinin diplomat olmadigini,
ama, Baglasiklar’in Izmir’e, Ege’ye ve Karadeniz’e birkag savas
gemisi gondermelerinin, o sirada ¢atisma durumunda olan yanlarin
akillarini baslarina toplamalarina neden olabilecegini 6ne slirmiis ve
“60 milyonluk Alman ulusu Baglasiklar’in buyruklarina uyuyor, ama
Yunanistan gibi kii¢iik bir devlet bunlara uymuyor; bu nasil olur?”
diye sormustu. Rumbold, eski bir diisman olan Almanya’nin silahtan
arindirilmis oldugu; ancak savasin sonlarina dogru Baglasik ittifaki-
na katilmis olan Yunanistan’in ¢ok miktarda silahi oldugu yanitimi
vermis; Padigah, o siradaki savasin siiresizce siiriip siirmeyecegini
sormus; siirerse, Anadolu’nun biisbiitiin yikilacagini ve tiim iilkenin
mahvolacagini belirtmisti. Rumbold, savasin siiresizce devam etme-
yecegini; ancak, miidahale zamaninin heniiz gelmedigini bildirmisti.
Padisah bu sdzlerden memnun olmus ve hiikiimetinin, Ankara’daki
yetkililerle temas kurmak i¢in elinen geleni yaptigini; ama basari
saglayamadigini; o sirada Fransa ile Italya’daki Kemalist temsilci-
leriyle iliski kurmasi i¢in Salih Pasa’y1 son care olarak bu iilkele-
re gondermek iizere oldugunu agiklamisti. Rumbold’un daha sonra
kaydetmis olduguna gore, Padisah, tiim goriisme sirasinda kendisine
dostca ve nezaketle davranmistr.'*

14 IDA, FO 371/6526/E 9286: Rumbold’dan Curzon’a yazi, 9.8.1921.
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2 Eyliil 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore, Padi-
sah, o sirada erkte bulunan kabineye muhalefet ediyor ama herhangi
bir degisiklik yapilmasini ve kabineye muhalefetten Bakanlar atan-
masin tehlikeli goriiyordu, ¢iinkii yakinda Ulusgularla Yunanlhilar
arasinda baslayacak olan ‘Ankara savasinda’ Kemalistler yenilgiye
ugratilirsa, savasin Ongiinlinde siyasi sahada degisiklik yapilmasina
neden oldugu konusunda kamunun kendisini su¢lamasi olasiligindan
cekiniyordu. Rapora gore, Padisah, savasin kesin sonucuna kadar ih-
tiyatla davranacak ve Kemalistler Yunanlilarca Ankara’nin otesine
suiriiliirlerse kabinede degisiklik yapilmasindan kaginilamayacakti.
Bu degisikligin alacagi sekil muhalefetin entrikalarina dayaniyordu
ve herhalde ulusal savin Anadolu halki arasinda zayiflamis olmasi-
nin da bunda etkisi olacakti.'®

Bu sirada, Rumbold’un Curzon’a 7 Eyliil’de bildirdigine
gore, Ingiliz Yiiksek Komiserligi basterciimani, 4 Eyliil’de, Osman-
I1 siyasetcilerinden, Sadrazam olarak Tevfik Pasa’nin yerini almaya
calisan ve Damat Ferit kabinesinde Igisleri Bakanlig1 yapmis olan
Resit Bey’le goriismiistii. Resit Bey, barisin, yalmz Istanbul’da Pa-
disah ve hiikiimetince imzalanarak onaylanabilecegini; cok gecme-
den Ankara’nin basarisizliga ugramis oldugunu kabullenecegini ve
cokecegini iddia etmis; Anadolu’nun her yanindan segilecek mil-
letvekillerince olusturulacak bir meclisten yana oldugunu; bu gibi
bir meclisin Padisahin durumunu gii¢lendirecegini ve barig goriis-
melerinin yeniden baglamalarina yol agacagini; Padisahin, Kemalist
yonetimindeki bolgelerde yasayan halka bir bildiri yayimlayarak,
onlari, savasin korkung felaketlerinden kurtarmada kendisine (Padi-
saha) yardimci olmaya ¢agirabilecegini; bu denli bir bildirinin Mus-
tafa Kemal’in sonu addedilecegini; ancak bu planin uygulanabilmesi
icin Ingiliz destegine gereksinim oldugunu vurgulamisti. Resit Bey,
Rumbold adina Padisahla goériismeyi onermis, ama Rumbold buna
kars1 ¢ikmustr. Ingiliz Yiiksek Komiseri bu bilgiyi Londra’ya iletir-
ken su yorumda bulunmustu:

15 IDA, FO 371/6528/E 10122: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, no.347, 2.9.1921.
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Yaklasik olarak her hafta, iktidarda olmasina inanan kimi
yerel politikac1 ilgimi cekmeye calisir. Ingiliz Dostlar1 Der-
negi baskan1 Sait Molla, Hiirriyet ve Itilaf Partisi baskani
Albay Sadik ve Mustafa Sabri Efendi, ¢esitli tarihlerde
destegimi saglamaya calismislardir; ancak, ben, muhteris
onderlerinin aggozliiliikkten baska birsey pesinde olma-
yan bu muhalefet gruplariyla islem yapmaktan dikkatle
sakinirim’.'¢

Yine bu sirada, Sakarya irmagi dolaylarinda kanli bir bogusma
baslamisti. Sekiz giin siiren savas sonunda Kemalist ordusu Yunan
ordusuna biiyiik bir darbe indirmis; 18.000°den ¢ok savase1 yitirmis
olan Konstantin’in ordusu Eyliil ortalarinda geri piiskiirtiilmiistii.!”
Bu yiice utkudan hi¢ de memnun kalmayanlar arasinda Padisah Vah-
dettin de vardi. Olagan oldugu gibi kusku ve vesvese i¢cinde yasayan
Padisah, 1 Eyliil dolaylarinda Baglasiklar’a yanagarak onlarin arabu-
luculuguna basvuru zamaninin geldigini Tevfik Pasa’ya bildirmisti.
Tevfik Pasa bunu kabineye yansitmis ve kabine Anadolu’daki durum
hakkinda kesin bilgi saglanmasini dnermisti.'®

Ote yandan Rumbold, 22 Eyliil’de Curzon’a génderdigi gizli
telgrafta su bilgiyi veriyordu:

‘Gizli ve giivenilir bir kaynaktan bildirildigine gore,
Tevfik Pasa, son giinlerde yapilan kabine toplantisinda,
Anadolu’daki askeri durumun bir ¢ikmaza girdigini sdy-
leyerek, son zamanlarda diplomatlarla yapmis oldugu
goriismeler sirasinda, Yunanistan Anadolu’yu derhal bo-
saltirsa, Trakya’nin o devlete verilmesini; Izmir bdlgesin-
de de Yunanistan’a kimi Odiinler verilmesini énermis ve
Baglagiklar’a resmen yaklasma zamaninin gelmis oldu-

16 IDA, FO 371/6474/E 10273: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 7.9.1921.

17" Times gazetesi, Londra, 14.9.1921. Yunan Generali Ioannis Metaksas, Sakarya
savasinda Yunanlilarin, yaralilarla birlikte 30.000’e yaklagik zayiat verdiklerini
kaydeder. Metaksas III, 5.576.

18 IDA, FO 371/6746/E 12085: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 1.11.1921.
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gunu bildirmisti. Kabine {iyeleri, bu konuda ilk davranisi
Ankara’nin yapmasi gerektigini one stirerek buna kars1 cik-
mis; Tevfik Pasa, onlara, Sadrazam olarak kendi yetkisini
kullanmak tehdidiyle karsilik vermisti. Tevfik Pasa’nin, bu
davranisinda Padisahtan esinlenmis oldugu diisiince kaldi-
rir. Cevrede dolasan goriislere gore, yakinda Damat Ferit
yeniden Sadrazamliga getirilecektir’.

Ingiltere Disisleri Bakanligi yetkililerinden Forbes Adam
bu konuda su yorumu yapmisti: ‘Damat Ferit’in baskanlig1 altin-
daki bir hiikiimet Ankara’yla iliski kuramayacak ve onu etkileye-
meyecektir; dolayisiyla, bir uzlagsmaya varilmasinda bize yardimci
olamayacaktir’."” Bu arada, Kemalistler, 13 Ekim 1921°de Kafkasya
Devletleri’yle oldukga yararli Kars Antlasmasini ve 20 Ekim’de de
Fransa ile Ankara Antlasmasi’ni imzalayarak Baglasiklar1 bolmeyi;
ozellikle Ingiltere ile Fransa’nin arasini agmay1 basarmislard.?

Ankara - istanbul iliskileri

4 Kasim 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporu, ‘Istanbul’da
oldukga yetkili bir kaynaktan saglamis oldugunu iddia ettigi su bilgi-
yi Londra’ya iletmisti:

‘Istanbul hiikiimetinin, Ankara yonetiminden, dnemli konulari
goriismek iizere Istanbul’a bir temsilci gondermesini dilemesi {ize-
rine, BMM yonetimi, Albay Siileyman Sirr’y1 Ekim ay1 sonunda
Istanbul’a gondermis; bu kisi, Osmanli Disisleri ve Deniz Bakanla-
riyla uzun goriismelerde bulunmustu. Bu goriismelerin baslica ko-
nulari, Istanbul hiikiimetinin yetkisi, Padisahin statiisii ve Tiirkiye’yi
bir barig konferansinda temsil edecek kurulun olusumu idi. Ankara
yoOnetiminin goriisleri su noktalarda toplanmistir:

1. Baris1 saglamak icin Istanbul hiikiimetinin o giine kadar
yapmis oldugu girisimler basarisiz olmustur;

9 IDA, FO 371/6530/E 10659: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 22.9.1921.
2 Sonyel 11, s. 198 vd.
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2. Istanbul hiikiimeti, gergekte, Padisahla Ankara’daki BMM
arasinda bir bag olmaktan dteye gidememistir;

3. Ankara yonetimi, Fransa yonetimiyle bir antlasma imza-
lamistir (Ankara Antlasmasi) ve Italya hiikiimetiyle de bir
antlagma imzalamak tizeredir.?! Bu iki antlagsmanin sonucu
olarak, Ingiltere, iki baglasiginin 6rnegini izlemeye zorla-
nacaktir;

4. Tiurk sorunlar1 konusunda Avrupa’ya bir kurul gonderile-
cekse, bu kurul yalniz Ankara yonetimin temsilcilerinden
olusmalidir;

5. Padisah, gercek durumu anlamaz ve bu goriisleri kabul et-
mezse, sonug, hem taht ve hem de Istanbul hiikiimeti icin
tehlikeli olacaktir’.

Ingiliz Istihbarat Servisi, Padisahin ¢cok giivendigi eski Igisleri
Bakanina (ad verilmiyor) Ankara yonetimiyle oteki devletler arasin-
da herhangi bir anlagsma yapilsin veya yapilmasin, ‘son soziin, ken-
disine (Padisaha) ait olmasinda direnecegini’ bir ajandan 6grenmis
oldugunu kaydediyordu.?

12 Kasim 1921 tarihli istihbarat raporu durumu daha da aydin-
latict su ek bilgiyi veriyordu:

‘Albay Siileyman Sirri, Damat Ferit yonetimince ¢ikaril-
mis olan ve Ulusgular asi ilan eden fermanin kaldirilmasi
icin Istanbul hiikiimetiyle goriismelerde bulunmak iizere
baskente gelmistir. Sadrazamin ¢evresindeki bir ajandan
ogrenildigine gore, Padisah, 12 Ekim’de Seyhiilislam1 hu-
zura kabul etmis; Seyhiilislam, Sirr1 Bey’in bu konudaki
goriislerini ona anlatmis; Padisah, onu dikkatle dinlemis,
ama yanit vermemisti. Tevfik Pasa da 13 Ekim’de huzu-
ra kabul edilmis; saraydan ayrildiktan sonra kabineyi 6zel

2l Gergekte bu antlasma yapilmamust.
2 IDA, FO 371/6478/E 13179: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 1-14.11.1921.
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toplantiya cagirmisti. Kabine, uzun tartigmadan sonra al-
mis oldugu su kararlar1 Sirr1 Bey’e de duyurmustu: “Fer-
man, Halifenin askeri gii¢clerine muhalefet edenlere karsi
¢ikarilmist1 ve Halifenin o sirada askeri giicli olmadigi igin
zaman gegisine (miirur-u zamana) ugramistir. Ulusc¢u yo-
netimi taniyict yeni bir ferman ¢ikarmak gereksizdir, ¢iin-
kii bu denli bir ferman, Avrupa’da, Halifenin Hristiyanlara
kars1 cihad ilan etmis oldugu seklinde yanlis yansitilabilir.
Ulusgularin Padigahi tehditlerine gelince, Padisahin tahttan
¢ekilmesi tilkenin 1yiligi ve Uluscularin yararina olmaya-
caktir. Ulusgularin bu denli bir yontem 6nermis olmalari,
tutumlarinda biisbiitiin hatali olduklarini ve tilkenin 1yiligi
icin ¢alismadiklarini gosterir’’.

Albay Sirr1, bu noktalar1 Ankara yonetiminin dikkatine sunmak
amaciyla ivedilikle Ankara’ya hareket edecegini ve bu sorunu yeni-
den goriismek iizere Istanbul’a bir diplomatik kurul gonderilecegini
aciklamisti. Ali Riza Pasa, alinmis olan kararlar kesin ve degismez
olduguna gore, boyle bir kurulun basarisizliga ugrayacagi goriisiinde
idi. Istanbul’daki Ulusgu cevreler, Albay Sirri’nmn sdz etmis oldu-
gu kurulun, Saruhan milletvekili Sabri, Muhtar ve Seref Bey’lerden
olusacagina inantyordu.?

Ote yandan, Istanbul’daki Ingiliz isgal giicii Baskomutani Ge-
neral Harington 14 Kasim’da Padisah tarafindan ilk kez huzura ka-
bul edilmis; kis mevsimini rahatlikla gecirebilmesi i¢in kendisine
bir ev ayirmis olan Padisaha tesekkiir etmisti. Konusma sirasinda,
Padisah, Istanbul ve Ankara y&netimlerini birbirlerine yanastirma-
nin onemine deginmis; Sadrazamla Bakanlarin bu konuda ¢aba gos-
terdiklerini; Tiirkiye’nin savaga girmis olmasini daima bir intihar
olarak nitelendirdigini sdylemis; Izmir’le Trakya bosaltilmazsa, bir
anlagmaya varilmasinin umut edilemeyecegini; yiice bir imparator-
luk olan Tiirkiye’nin, orta derecede bir kirallik seviyesine indirilmis
oldugunu ve onun soysal (etnik) hudutlar1 i¢erisindeki islerini bizzat

2 IDA, FO 371/6580/E 13914: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 12.11.1921.
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kendisinin yonetme hakkina sahip olmasi gerektigini vurgulayarak
sunlar1 eklemisti:

Ankara’daki asir1 egilimlilerin sayis1 yiizde on oraninda
bile degildir ve adil bir baris antlagsmasi yapilirsa, onlar,
ortadan silinecektir. Tiirkiye, Yunan iggaline kars1 birles-
mistir. Kendisinin (Padisahin) ve Bakanlarinin Ankara tize-
rinde etkisi yoktur’.

Padisah, Istanbul’da barisi korudugu ve yansiz bir yontem iz-
ledigi i¢in Harington’a tesekkiir ettikten sonra, Ingiliz askerlerinin,
baskentteki Tiirklerin duygularimi incitmemek icin daima dikkatle
davrandiklarimi sdyleyerek onlar1 methetmisti.?*

Ote yandan, 26 Kasim tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna
gore, Albay Sirr1, Kamil adin1 kullanarak BMM yénetiminin I¢isleri
Bakanina 21 Kasim’da gonderdigi gizli yazida kisaca sOyle diyor-
du:

‘Fransiz ve Italyan yonetimleriyle de anlasarak, Irak ve
Filistin’deki Miisliiman halk arasinda Ingiltere’ye karsit
higbir propaganda yapilmadigina dair Istanbul yénetiminin
Icisleri Bakanma giivence verdim... Saraydaki &zel mu-
habirimizin ag¢ikladigina gore, Padisah, Mustafa Kemal’e
Maresal, Gazi ve Ankara yonetiminin yiiksek baskani riitbe
ve sifatlarinin verilmis olmasindan hi¢ de memnun olma-
mustir. Nisan ve terfi verme Padisahin yetkisi i¢indedir; do-
layisiyla, Ankara yonetiminin, Padisahin egemenlik hakla-
rint kullanmis olmasi onu epeyi etkilemistir’.®

Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’un da, 26 Kasim’da In-
giltere Disisleri Bakanligi’na gonderdigi yazida bildirdigine gore,
o sirada, Istanbul’daki Bakanlar, Ankara ydnetimine gittikce daha
cok boyun egmeye baslamislardi. Yalniz Sadrazam Tevfik Pasa

# IDA, FO 371/6535/E 12767: Harington’dan Ingiltere Savag Bakanligi’na gizli
telgraf, Istanbul, 15.11.1921.
% IDA, FO 371/6497/E 13510: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 15-21.11.1921.
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Kemalistlerle higbir isleme girismeyecegini sdylemis; ingiliz ma-
liye uzmani1 Sir Adam Block’la yapmis oldugu goriisme sirasinda
Ulusgular1 ‘asi’ olarak nitelendirmisti.’® Bu sirada, Yunanlilar, Bat1
Anadolu’da Padisahin egemenligi altinda bir Anadolu Devleti kur-
may1 tasarliyorlardi;?” ancak bu davranislarinda basarili olamamis-
lardu.

Yine bu sirada, 22 Kasim - 5 Aralik 1921 tarihli istihbarat
raporuna gore, Padisahla Ankara yonetimi arasindaki anlagsmaz-
lik yavasca daha kétiiye gidiyordu. Istanbul yonetimi, Ankara’nin
temsilcisi Albay Sirr1 araciligiyla dileklerine vermis oldugu yaniti
yetersiz bulmus; Sirr1 Bey yeniden Istanbul’a dénerek, Ankara’dan,
iiltimatom bi¢imini alan bir yanit getirmisti. Bu yanitta, Ankara’nin
daha onceki dilekleri yinelenmis ve Padisaha, tutumunu degistir-
mesi i¢in kisa bir siire verilmisti. Padisah yine olumsuz davranirsa,
Ankara, Padisahin tahttan indirilecegine dair Seyh Siinusi’den bir
fetva almak tehdidinde bulunmustu. Ingiliz istihbaratina gére, Pa-
disah, bu tehdide boyun egmeyecekti; ancak, bu gelismeler Padisa-
hin aile ¢evresinde kaygi uyandirmist1.?® Padisahla Ankara yonetimi
arasinda ¢ikmis olan anlagmazlik Osmanli kabinesini de etkilemeye
baslamisti. Padisah kabinede degisiklik yapmay1 yine diislinmeye
baslamisti. Olagan oldugu gibi, Damat Ferit yandaglari, firsattan
yararlanmaya calisiyorlard; ancak, Ingilizler, kabinede degisiklik
olursa Damat Ferit’in yeni kabinede yer almayacagina inaniyorlardi.
Tevfik Pasa’nin yerine Sadrazam olarak Mahmut Muhtar Pasa’nin
adindan soz edilmisti; ama, Ali Riza Pasa’nin daha uygun olacagina
inaniliyordu. Ingiliz istihbaratina gére, o sirada, Padisahla Kemal’in
iligkileri daha da kotliye gitmezse, bu denli bir kabine degisikligi
yapilmas1 olanaksizd1.? Ote yandan, ingiliz Yiiksek Komiseri Rum-
bold, istanbul ydnetiminin Disisleri Bakan1 Ahmet Izzet Pasa’yla da

% IDA, FO 371/6580/E 13914: Rumbold’dan Ingiltere Digisleri Bakanligi’na
yazi, Istanbul, 26.11.1921.

2 IDA, FO 371/6480/E 13903; FO 371/7853/E 692: Ingiliz Gizli Istihbarat Ra-
porlari, 22.11.1921 - 5.12.1921 ve 16.1.1922.

% IDA 6480/E 13903: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 22.11.1921 - 5.12.1921.

» A.g. kaynak.
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entrika ¢eviriyor; onun her firsatta kiictimsedigi Mustafa Kemal’den
kisisel olarak hoslanmadigi i¢in, Osmanli hanedanim1 kurtarmak
amactyla Padisahi desteklemekten yana oldugunu kaydediyordu.*

Tiirk - ingiliz Iliskileri

Bu sirada Ankara’dan donen ve daha 6nce Ingilizlere ‘giive-
nilir bilgiler saglamis olan’ bir ajanin hazirlamig oldugu su rapor ol-
dukga ilgingtir:

‘Fransa ile ayr1 baris imzalamis olan ve Italya ile de bu den-
li bir barig antlagmasi imzalamaya ¢alisan Ankara yOneti-
mi, simdi de Ingiltere ile anlasmaya varmay1 dilemektedir.
Heniiz biitlinlenmemis olan savas tutsaklar1 degis tokusu,
Anadolu’da iyi izlenim yaratmistir ve simdi bir¢ok Tiirk-
ler, ilk kez, Ingiltere nin sdziinii tutmaya ve Tiirklere kars
adilce davranmaya hazir olduguna inanmaktadir.’! Ulusal
yonetim, saglamis oldugu Sakarya utkusundan cosmustur
ve Misak-1 Milli kosullar1 iizerinde direnmektedir. Ingilte-
re, Yunanlilara tinsel ve edimsel yardimda bulunmayaca-
gna dair Tiirklere giivence verirse, Ingilizlerle anlasmaya
varmaya hazir olacaklardir. Iran, Azerbaycan ve Kafkasya
devletleriyle yapilmis olan anlagsmalardan sonra Ankara
yonetiminin durumu, Tiirklerin goriisiince epeyi giiclen-
mistir ve simdi Ingiltere ile esit kosullara gore goriismeler
yapilabilecegine ve daha onceki gibi, bunun kendilerine
dikte edilemeyecegine inanmaya baslamislardir. Uluscular,
iic Baglasik’la baris yapilirsa, Yunanistan’in kolay bir av
olacagina inanyorlar. Istanbul’la Ankara hiikiimetleri bir-
lesecek, ama Padisaha tolerans gosterilmeyecektir, ¢linkii
Uluscularin savina ihanet ettigine inanilmaktadir. Dola-
yistyla, istifa etmeye ve iilkeden ayrilmaya zorlanacaktir.

30 IDA, FO 371/6480/E 13903; DBFP XVII/1, 5.518-520: Rumbold’dan Curzon’a
ozel ve gizli yazi, Istanbul, 10.12.1921.

31O sirada Malta’daki Turk tutsaklariyla Kealistlerin elindeki Ingiliz tutsaklarinin
degis tokus edilmesi icin anlagmaya varilmist.
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Bunu yapmazsa 6liimle tehdit edilecektir. Padisahin yerini
herhalde Abdiilmecit alacaktir. Ulusgular, Halifenin yerine
yeni birisinin atanmasina ingiltere nin miidahalede bulun-
masina tahammiil etmeyecektir’.

Kemalistlerin Ingilizlerle baris yapmalarmin kosullari olarak
da sunlar gosteriliyordu:

‘Misak-1 Milli prensipleri lizerinde durulacaktir; ancak,
Ulusgular, ingiltere’nin kabullenemeyecegi kosullar 6ne
siirmeyi dilemiyor. Buna karsin, Istanbul’un giivenligi te-
minat altina alinmak kosuluyla, Ingilizlerin diledigi bigim-
de bogazlardan Ozgiirce gegisi kabule hazir olacaklardir.
Dogu Trakya’y1 Meric hattina kadar geri istiyorlar. Izmir
konusunda Ingiltere bir yana gekilerek Tiirk ordusuna, Yu-
nanlilarla ugrasma firsatin1 verecektir’.

Bu belge, Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden Francis
Osborne tarafindan 14 Aralik’ta sdyle yorumlanmisti:

‘Bunun biiyiik bir boliimii bl6ftiir ve ¢ok gegmeden, Ulus-
cular, yeni kosullar 6ne siireceklerdir. En 6nemli sey, uzlas-
ma kosullar1 lizerinde anlasmaya varacagimiz vakte kadar
onlarin sondajlarini dikkate almamaktir’.

Bu belge 7 Aralik’ta ingiliz kabinesine sunulmus, ama bu ko-
nuda kesin bir karar alinmamusti.>

Ote yandan, Rumbold’un gériisiince, bu sirada Istanbul’daki
Bakanlar Ankara yonetimine gittik¢e daha cok boyun egmeye basla-
miglardi. Yalniz Sadrazam Tevfik Pasa, Kemalistlerle higbir isleme
girismeyecegini sdyliiyor; Ingiliz maliye uzmani Sir Adam Block’la
yaptig1 goriisme sirasinda, Ulusgulart “asi’ olarak tanimliyordu. Sad-
razama gore, Kemalistlerin o sirada karsilagsmakta olduklart gii¢liik-
ler oldukca biiyiiktii. Kiirt isyanin1 bastiracak kadar askeri giicleri

32 IDA, FO 371/6537/E 13664: Ingiliz Genel Karargahi’dan Ingiltere Savas
Bakanligi’na yazi, ilisikte, Istanbul kaynakli ve 29.11.1921 tarihli Gizli Istihba-
rat Raporu.
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olmadig1 i¢in Kiirtlerle anlasma yoluna gitmeyi umut ediyorlar-
di. Enver de onlara giigliikler ¢ikartyordu. Yine Sadrazama gore,
Fransizlarla bir anlasma imzalamamis olsalardi ‘asir1 taleplerinde’
direnemeyeceklerdi.*?

Rumbold, 6 Aralik’ta Curzon’a génderdigi yazida Istanbul yo-
netiminin ithmal edilmemesini, ama herhangi bir antlasmanin etkili
olabilmesi i¢in bunu Ankara yonetiminin de desteklemesi gerekece-
gini; Damat Ferit’in ‘namuslu ve birinci sinif tek adam’ olmakla bir-
likte yararli olamayacak kadar gozden diismiis oldugunu bildirmis,
Ozetle sunlar1 eklemisti:

‘Ankara’y1 aymi hizaya getirecek bir uzlagmanin olanakli
olmayacagini ve Baglagiklar’in hicbiri Kemalistlere karsi
savagmayacagina veya savasamayacagina gore, uzlasma-
nin Kemalistlerin lehinde olacagini ¢oktan anlamis bulu-
nuyorum. Bu durumdan yalniz Yunanistan zarar gorecek
olsa pek 6nemli olmayabilir. Bu devlet (Yunanistan), savas
durumu olmadan Anadolu’daki genis bolgeleri koruma ye-
teneginden yoksundur. Ancak, kendi ¢ikarlarimizi da g6zo-
niinde tutmak zorundayiz. Musul ilindeki Kiirtlere ve Hris-
tiyanlara karsi olan tinsel sorumluluklarimiz diginda daha
baska ytikiimliiliiklerimiz de vardir. Sonugta, Tirkiye’ye
birakilacak olan tiim {ilkedeki uyruk halklara kars1 olan ve
sayginlik sorunu olusturan sorumluluklarimizi yerine ge-
tirmek i¢in, az da olsa, elimizden geleni yapmamiz gerek-
tigi kanisindayim’.

Ingiliz ¢ikarlarina gelince, Rumbold, bunlari su dért noktada
toplamaisti:

‘1. Turkiye, Panislamist propagandanin merkezi olmamali
ve boylelikle, bize bagli olan Misir ve Arabistan gibi
iilkelerde siirekli olarak olay kigkirtmamali;

3 IDA, FO 371/6536/E 13327: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul,
29.11.1921.
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2. Tiirkiye, bize Irak’ta kolayca saldiramamali;
3. Bogazlar acik kalmals;

4. Tiirkiye, kendi uyruklarimizin orada yasayabilecegi ve
1§ yapabilecegi, dayanilabilir bir {ilke olmalidir’.

Yazisini siirdiiren Rumbold, ‘biiyiik degeri olan’ Padisaha kars1

destek beyan etmis; onun etkisinin o sirada biisbiitiin askida bulun-
dugunu, ama Sultanlik katinin, ‘halk kitleleri tizerindeki etkisini sii-
resiz olarak yitiremeyecek kadar oldukga saygideger bir kurulus ol-

dugunu’; onun etkisi yenilenirse, Padisahin ingiltere igin ‘yararli bir
kaynak olabilecegini’ vurgulamisti. Rumbold, ayrica, Ingiltere’nin

Mustafa Kemal’le iliski kurmasi ‘nazariyesini (teorisini)’ destekle-

miyor; soyle diyordu:

‘Bu nazariyenin (Ingiltere) Disisleri Bakanligi’nda ege-
men olmadigmi biliyorum, ama oOteki daireleri ve danis-
manlarini gittikge etkiler gibi gortiniiyor. Kisisel olarak,
ben, buradaki gelecekten ¢ok umutlu degilim. Belki Ke-
malistlere teslim olmak zorunda kaliriz. Belki Bolsevikler,
Enver’i, kendi naipleri olarak Ankara’da erke gecirebilir-
ler. Simdilik, sizin de 6nermis oldugunuz gibi, Yunanli-
larla Tiirkler arasinda arabuluculuk yapmay1 siirdiirmeli;
Istanbul’la Ankara’y1 birbirine yanastirmali; bugiine kadar
olup bitenleri bir diizene koymal1 ve her iki Tirk hiikii-
metiyle, tim Baglasiklar’in katilacagi genel bir uzlasma
saglamaliy1z’ 3

Yunan-Rum Eylemleri

Bu siralarda, Yunanlilar, Osmanli yonetimince se¢imi onay-

lanmamis olan yeni Patrik Meletios Metaksas’in da destek ve kig-
kirtmasiyla, Bati Anadolu’da Biiyiik Millet Meclisi’ne rakip olacak

Iyonya yonetimini kurmay1 tasarliyor; 10 Aralik’ta kurulmus olan

3 IDA, FO 371/6480/E 13810; DBFP XVII/1, s.510-513: Rumbold’dan Curzon’a
ozel yazi, Istanbul, 6.12.1921.
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Anadolu Dernegi* adli 6rgiitiin 6nderleriyle bu konuda goriismeler-
de bulunuyorlardi. Bu denli bir yonetimin kurulmasiyla ilgili projeyi
Anadolu Dernegi 6ne siirecekti. Bunu, Istanbul’daki Yunan Yiiksek
Komiseri Nikolas Votsis ilkin 1yi kargilamis, ama 2 Aralik’ta, o si-
rada tlilke disia gitmis olan Yunan Bagbakani Dimitrios Gunaris’in
doniisiine kadar goriismelerin ertelenmesini énermisti. Ote yandan,
Izmir’deki Yunan Yiiksek Komiseri Aristidis Stergiadis de bunu des-
tekliyordu. Bu konudaki goriismelere Aralik ayiin ikinci haftasinda
yine baslanmis; bunun sonucu olarak, dernegin yonetim kurulu, 9
ve 10 Aralik’ta, uzun siiren tartigmalardan sonra asagidaki noktalar
iizerinde anlagmaya varmisti. Bu noktalar, dernegin goriislerini yazi-
11 olarak istemis olan Votsis’e gonderilen bir yaziya aktarilmist.

Asagidaki metin, Anadolu Dernegi’nin konseyince onaylan-
mis olan miisveddenin Ingilizcesinden cevrilmistir:

‘1. Yunanlilarca isgal edilmis olan illerde Padisah adina ge-
¢ici bir yonetim kurulacaktir. S6z konusu bolgenin as-
keri iggal altinda bulunmasina karsin, orada ivedilikle
milletvekili se¢imleri yapilacak; Anadolu Dernegi’nin
gizli bir orgiitii bulunan bolgelerde gizli se¢imler yapi-
lacak; dernegin siyasi programini uygulayacak olan bir
meclis cagrilacaktir.

2. Mustafa Kemal’in gii¢lerini ve orgiitiinii ortadan kaldi-
rarak ve bastirarak, Anadolu’yu, onun gii¢lerinden kur-
tarmak gerekmektedir; ama, ilk olarak yiice devletlerin
miidahalesi veya arabuluculugu i¢in 6ne siirecekleri ko-
sullara gore, Yunan yonetimiyle baris yapilmali; sonug-
ta, Tirkiye ile Yunanistan arasinda bir ittifak kurulmasi
i¢in ortam hazirlanmalidir.

3. Gegici yonetimce ve ‘Ulusal Meclisin’ onayiyla, adalet,
polis ve oteki yonetim oOrgiitleri kurulacaktir.

35 Bkz. Adnan Sofuoglu: Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi Faaliyetleri, Istanbul,
1996.
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4. Yunan isgal ordusunun Bagkomutani, gegici yonetime,

yeni hiikiimetin masraflarin1 kargilamak ve Mustafa
Kemal’in giiclerine karsi1 eylemlere gegebilmek igin
kimi vergiler koyma izni vermelidir.

. Yunan Bagkomutani, goniillillerden olusacak Anadolu

ordusunun egitim ve donatimindan sorumlu olmalidur.
Bu ordunun er sayisi, tasarlanan gegici yonetimin askeri
temsilcisinin de onayiyla, Yunan Baskomutaninca sap-
tanmalidir. Bdylece, toplanacak olan ve hi¢ kuskusuz,
bircok goniilliilerle berkitilecek olan bu giigler, ¢esitli
stratejik noktalarda Mustafa Kemal’in giiglerine karsi
gonderilmelidir. Ayn1 zamanda, Yunan Baskomutant,
gerekirse, iy1 Tirkge bilen kimi Yunan subaylarinin
Anadolu harekat ordusuna katilmasina izin verecektir.

. Yukarida onerilmis olan ilgili ilk formaliteler biitiinlen-

dikten sonra, ge¢ici yonetim, o siradaki kabineyi, Ana-
dolu Ulusal Meclisi’nin sempatisi olacak bir yonetimle
degistirmesi i¢in Padigsaha bagvuracaktir.

. Yunan y6netimi, Anadolu Dernegi’nin Istanbul ve &teki

yerlerdeki iiyelerinin Bursa’ya taginmalartyla ilgili mas-
rafi karsilayabilmesi i¢in, ilk olarak, dernegin yonetim
kuruluna 100.000 TL vermelidir. Bu paranin harcanan
herhangi bir kism1, Anadolu Ulusal Meclisi’nin agilisin-
dan hemen sonra, yeni belediye vergilerine yiikletilerek
Yunan yonetimine iade edilecektir.*®

Yukarida belirtilmis olan 1, 3 ve 4. maddelerin Yunan Yik-

sek Komiserligince tiimiiyle onaylanmadigi, 20 Aralik’ta dernege
bildirilmisti. Dolayisiyla, bu ii¢ madde, Yunan ¢ikarlar1 da dikkate
aliarak degistirilmis; s6z konusu bdlgeden, ‘Sevr Antlasma’siyla

saptanmig olan Izmir ve Trakya bolgeleri’ ibaresi gikarilmisti. Ya-

% IDA, FO 371/7853/E 692: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, n0.496, 16.1.1922 -
“Yunan Politikas1’, T/2, Istanbul, 14.12.1921.
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pilmis olan degisiklikler sonunda yanlar metni kabul etmis ve Yunan
yonetimince de onaylanmasi i¢in 27 Aralik’ta bir torpido gemisiyle
Atina’ya gonderilmisti.’” Ancak, bu orgiitiin gergeklestirilmis oldu-
gunu kanitlayici belge ingiliz arsivlerinde bulunamamistir.

Ulusculardan Nefret Eden Ingiliz Yiiksek Komiseri

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold,
Tiirklere ve genellikle Kemalistlere karsi nefret ve tiksinti duyuyor;
ancak ‘eski tip” Osmanli Tiirklerine, 6zellikle Padigah Vahdettin gibi
Ingilizlere yaltaklananlara kars1 biraz tolerans gosteriyordu. Bu si-
ralarda, Ingiliz yonetiminin Mustafa Kemal’le iliski kurmasina en-
gel olmaya calisiyor; her vesile ile Padisah Vahdettin’i destekledi-
gini agiga vuruyordu. 10 Aralik’ta Ingiltere Disisleri Bakani1 Lord
Curzon’a gonderdigi 6zel ve gizli yazida sdyle diyordu:

‘Ulusgular (Kemalistler)’le girisecegimiz islemlerde tu-
tumlu davranmaliy1z. Onlarin amaci, Ankara yonetimini
Istanbul’da kurmaktir. Onlarin erkteki Padisaha karst hi¢
toleranslart yoktur ve Padisah su ii¢ secenekle karsilasa-
caktir: istifa, siirgin veya 6lim... Simdiki durumda hem
gliciinii hem sayginligin1 yitirmistir, ama onun tahtindan
indirilmesi, ciddi diisiinceli kamu arasinda sok etkisi yapa-
caktir... Ankara’y1 hizaya getirmemiz gereklidir ve onlarla
islemlerimizde kararlilikla davranmaliy1z. Padisahin kisili-
gi ve tahtta kalmasi arasinda ayrim yapiyorum. Olagantistii
bir durumda onu korumaya s6z vermis bulunuyoruz. Bu-
nun iki nedeni vardir: 1. Sevr Antlagmasi’nin imzalanma-
sina bizim baskimizla izin vermistir; 2. Istifa etmeyi ciddi
olarak tasarlarken onu bu goriisten vazgecirmistik. Ancak,
onun tahtinda kalmay1 siirdiirmesi i¢in hi¢bir sorumluluk
altinda degiliz. Kendi goriisiimce, Padisah, durumu oldukga
umutsuz bir evreye gelinceye kadar gorevinde kalmalidir.
Su anda, pek az giicli vardir. Ankara’daki 6nderler ondan

37 A.g. kaynak, T/21, Istanbul, 29.12.1921.
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hoslanmiyor ve Tiirkiye’deki halk arasinda pek popiiler
degildir. Kemalistlere, Ingilizlerle anlasmaya vardiklarimni
gosterme firsatini verirsek dost bir Padisahi terk ettigimiz
izlenimi yaratilmis olacak ve Islam Diinyasi’nda Halifeli-
gin erkten diisiiriilmesine yardime1 oldugumuz sanilacak-

b

tir’.

Rumbold’un iddiasina gore, Mustafa Kemal’le anlagmaya va-
rilamazsa Padisahla anlagsma yapilmasini destekleyen kimi 6geler
vard1 ve o sirada giigsiiz olan ve sevilmeyen Padisahin ileride bir rol
oynayabilecegini; Kemalistlerin onu ortadan kaldirarak yerine ken-
di ‘mahliklarmi’ koymay1 dilediklerini kaydetmis; Padisahin erkte
kalmasimi desteklemisti.’® Dolayisiyla, Kemalistlerin, Ingiliz Yiik-
sek Komiserine giivenmemelerine ve eger gercekse, Ingiliz yoneti-
mine dolayli bi¢imde yanagsmaya ve Bolseviklerle daha siki baglar
kurmaya ¢alismalarina sasmamak gerekir. Nitekim, 13 Aralik’ta Uk-
rayna Sovyet Cumhuriyeti temsilcisi General Mihail Frunze bir ku-
rulla birlikte Ankara’ya ulasmis; parlak torenlerle karsilanmis;*® bir
ara gerginlik gecirmis olan Tiirk-Rus iliskilerinin iyilesmesine yol
acmistl. Onu, Sovyet Biiyiikelgisi Simeon [Semen] Aralov izlemis;
Rusya’nin ¢ikarlarii gozeterek Kemalist Tiirkiye’ye epeyi Sovyet
yardimi saglamigti.*

Ote yandan, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkili-
lerinden Andrew Ryan, 17 Aralik’ta Veliaht Adiilmecit’le 6zel olarak
goriigmiistii. Veliaht, Ingiltere nin diinya savasindan énce Tiirkiye’yi
terketmis olmakla biiyiik hata islemis oldugunu; Tiirkiye’ nin dostlu-
gunun Ingiltere gibi ‘yiice bir devlet i¢in’ degerli oldugunu; ancak o
devletin Tiirkiye’yi Rusya’ya karsi kurban ettigini sdylemisti. Ryan,
Ingiltere’nin tutumunun tek yanl ve Ingilizlerin ikiyiizli olma-
diklarm iddia edince, Veliaht tiim sucu Ingiltere Bagbakan1 David
Lloyd George’a yiiklemis ve Ingilizlerin hala Ruslara yag ¢ektigi

3 IDA, FO 371/6480/E 13903; DBFP X VIII/1, s.518-520: Rumbold’dan Curzon’a
ozel ve gizli yazi, Istanbul, 10.12.1921.

¥ IDA, FO 371/7881/E 147: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 6-19.12.1921.

4 Sonyel 11, s. 190 vd.
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izlenimine sahip oldugunu gostermisti. Sozlerini siirdiiren Abdiilme-
cit, Padisah Vahdettin’i, birakismadan bu yana devletin dizginleri-
ni yitirmekle elestirmisti. Bunun tizerine Ryan, gii¢sliz bir merkezi
hiikiimetle ihtilalci bir Ankara yerine birlesik bir Tiirkiye grmeyi
istediklerini iddia etmis; Veliaht, bunun gergeklesecegine inandigini
ve Ankara’nin, izmir ve Trakya’y1 diismandan temizleyince, siiresi-
nin dolmus olacagini séylemis; bogazlari Ingilizlere armagan olarak
peskes cekmis; onlarin Ingiliz denetiminde olmalarindan memnun
olacagini belirtmisti. Ryan, bu goriismeyle ilgili olarak kaleme aldig1
raporda Veliaht1 ‘igten ve genis goriislii, ama oldukca itici (kiskirtici)
ve asirt duygulu’ olarak tanimlamis; tahta gecerse pek giivenilmez
olacagi tahmininde bulunmustu.*!

4 IDA,FO 371/6481/E 14198: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 21.12.1921;
ilisikte, Ryan’in andacinin sureti.






BOLUM 8
TURK SORUNUNA DIiPLOMATIK COZUM
BULMA CABALARI
(Ocak - Agustos 1922)

Yeni Arabuluculuk Deneyleri

1922 yili girerken ilgili yanlar Tiirk sorununa diplomasi ka-
naliyla bir ¢6ziim bulmaya calisiyorlardi. Bu sirada Kemalistlerle
goriismek lizere Ankara’ya ulasmis olan Cavaliere Alberto Tuozzi
bagkanligindaki Italyan Kurulu pek basari saglamadan 4 Ocak’ta
Istanbul’a doénmiis; Tuozzi, ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’la
goriiserek, Anadolu’daki durumu soyle anlatmasti:

‘Mustafa Kemal ge¢mise oranla daha giiclidiir. Biiyiik
Millet Meclisi’nin baskani ve uluscu giiclerin Bagkomuta-
ni1 sifatiyla onun giicii bir diktatoriin giiciinii andirir. BMM
yonetiminin amaci, Tirkiye’'nin gelecekteki baskentini
Ankara’da veya Anadolu’da bagka bir kentte kurmaktir. Pa-
disah Istanbul’da kalacaktir. Mustafa Kemal, ulusal Mec-
lisin baskentini Anadolu’da kurmakla Istanbul’daki hiikii-
mete yapilacak baskilardan kurtulmus olacagini hesapliyor.
Baskenti Anadolu’da olacak bir Tiirk yonetimi ¢evredeki
devletlerle veya onlara kars1 entrika ¢evirmekte 6zgiir ola-
caktir... Mustafa Kemal’den sonra gelen en énemli adam,
kisisel dostu olan Icisleri Bakan1 ve Malta siirgiinii Fethi
Bey’dir. Refet Pasa pek onemli degildir. Mustafa Kemal
bir aksilikle karsilasmazsa, Enver’in partizanlar1 simdiki
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durumda ona karsi tehlike olusturamaz. Kemal’in amaci,
ic Baglasik Devlet’le ayr1 ayr1 anlagmalar yaparak Yunan-
lilar1 yalmiz birakmaktir... Ancak, (Tiirkler) bu siyasalarin-
da basarisizliga ugramis olduklarini anlamiglardir’.

Tuozzi, Tiirk Ulusgularin 6teki iligkileri konusunda da sagla-
mis oldugu bilgileri Rumbold’a aktarmisti. Onun goriislerine Ingil-
tere Disisleri Bakanligi’nda biiyiik ilgi gosterilmis ve yetkililerden
Francis Osborne 9 Ocak’ta su yorumu yapmisti:

‘Signor Tuozzi’nin ¢izmis oldugu tablo umutsuzluk yarat-
miyor. Onun iddiasina gére Mustafa Kemal’in amaci, ken-
di diktatorliigiinii, Istanbul‘dan ve Halifelikten ayr1 olarak
biisbiitiin bagimsiz ve Tiirk olan bir Anadolu’ya yaymaktir.
Ancak, onun iilkesi silahl1 ¢etelerin hiikiim siirdiigii, hazi-
nesi bos, savas gereci olmayan ve ekonomik durumu olduk-
ca kotii olan bir yer olacaktir. Ayrica, onun Baglasiklar’
bélme plani da basarisiz olmustur. Tek umudu, Rusya’nin
Kemalistlere saglamis oldugu destegi iistlenecek olan Fran-
sizlara dayanir. Baglagiklar, aralarindaki birligi stirdiiriir ve
Padisaha bir antlasma sunarak onaylatabilirlerse, Padisa-
hin, Anadolu’ya bagvurarak halkin destegini saglamasi ve
Kemal’i gii¢ bir durumda birakmasi olanaklidir...""

‘Tiirk ulusal akiminin 6nderinin Misak-1 Milli izerindeki az-
mini iyi bilen Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord Curzon’a 15
Ocak’ta gonderdigi gizli telgrafta, Baglasiklar, Sevr Antlasmasi’ndan
¢ok daha iyi olan, ama Misak-1 Milli kosullarini biisbiitiin kapsa-
mayan bir uzlasma oOnerisinde bulunurlarsa ve Mustafa Kemal
bunu reddederse, yeni Onerilerin Padisaha sunulmasini; Baglagik
Devletler’in tinsel destegiyle, Padigsahin ‘sovenizmi ortadan kaldir-
mak amaciyla’ kamunun yardimina bagvurmasini énermis; Yunanli-
lar Dogu Trakya’ nin bir béliimiinden ve Izmir’den uzaklastirilir ve

' IDA, FO 371/7853/E 320: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, 6.1.1922;
Osborne yorumu.
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Baglasiklar bu ¢oziim bi¢imini kendi araclarina dayanarak, ne pa-
hasina olursa olsun, uygulamak yoniinde birlesirlerse, bunda basari
saglanabilecegi goriisiinii 6ne siirmiistii. Onun bu goriistiyle ilgili
olarak Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden Francis Osborne,
17 Ocak’ta kaleme aldig1 ¢itkmada su yorumu yapmusti:

3

. Burada, Sir Horace Rumbold, Ankara’da ¢oziilme
belirtilerinden s6z ederken, Padisahin “passer en activi-
te”, Ulusgulara kars1 harekete gegme zamaninin geldigine
inanmas1 6nemlidir. Padisahin, antlasmay1 onaylayarak
Anadolu’ya bagvurmasi yine oneriliyor; ama bu basvuru
basarisizlifa ugrarsa, antlagsmay1 Istanbul bélgesi disinda
uygulamak i¢in aracimiz yoktur. Sonra, ulus¢u ordu hem
Yunanlilar ve hem de bizim i¢in hala bir tehlike olustur-
maktadir. Dolayisiyla, buglinkii durumda yalniz Padisahla
barig yapmak kumarini oynayamayiz; bilakis, Kemal’le bir
uzlagmaya varmaliy1z; ama durum degisebilir’.?

Bu siralarda Padigah, yegeni Prens Sami® araciligiyla, 13
Ocak’ta Rumbold’a gizli bir mesaj gondererek, ‘harekete gec-
me zamaninin geldigine inandigini’ ve Ankara’nin yetkisine karsit
olarak kendi yetkisini kurmak amaciyla Ingiltere’nin tinsel yardi-
mi1 konusunda Rumbold’la goériismeyi diledigini bildirmis; ancak
Rumbold, Padisah1 tek basina ziyaret etmeyi usulsiiz buldugundan,
oteki Baglasik Yiiksek Komiserleriyle birlikte Saraya gitmeyi tasar-
ladigin1 Curzon’a duyurmustu. Fransiz Yiiksek Komiseri General
Maurice Pelle o sirada Istanbul disinda oldugundan onun dénmesi
bekleniyordu.* Curzon, Rumbold’un 6nerisini onaylamisti.®

2 IDA, FO 371/7853/E 589; DBFP XVII, 5.574-575: Rumbold’dan Curzon’a
gizli telgraf, Istanbul, 15.1.1922.

Rumbold’a gore, Prens Sami, ivey babasi Ferit Paga’dan daha az dengeliydi
ve Ferit’i erke getirtmek dusu goren politikacilarla igbirligi yapiyordu.

4 IDA, FO 371/7853/E 676: Rumbold’dan Curzon’a dzel ve gizli telgraf,
15.1.1922.

Padigahla bu goriismenin yapilmis oldugunu gosteren herhangi bir belge
Ingiliz arsivinde bulunamamustir.
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Mustafa Kemal - Hiiseyin Rauf iliskileri

Bu siralarda, bir siireden beri Kamu Isleri Bakanlig1 yapmig
olan Hiiseyin Rauf’la Mustafa Kemal’in, kimi nedenlerden 6tiirii ve
ozellikle Kemal’in ‘diktatdrce davraniglart’ yiiziinden arasi agilmas;
Rauf, 8 Ocak 1922’de gorevinden istifa etmis ve BMM’de Mustafa
Kemal’e muhalefet eden ikinci gruba girmisti. Ingiliz Yiiksek Ko-
miseri Rumbold, 24 Ocak’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi'na gon-
derdigi yazida, Mustafa Kemal’le Hiiseyin Rauf’un arasinin ag¢ilmis
oldugunu bildirmis; 19 Ocak giinlii Vakit gazetesinde, Rauf’la birlik-
te Malta’da siirglin bulunmus olan Ahmet Emin’in, Rauf Ankara’da
Bakan iken onunla yapmis oldugu bir sdylesiyi dokuz siitun iizerin-
den yayimladigini; bu yazida, Rauf’un, Halifelikle Padisahligin eski
yetkilerine yine kavugmasi i¢in miicadeleyi siirdlirecegini soylemis
oldugunu kaydetmis; 6zetle soyle demisti:

‘Bana Oyle goriiniiyor ki, Mustafa Kemal ve onu hala sa-
dakatla destekleyenler yine Bolseviklere yonelmislerdir...
Mustafa Kemal, Padisahla daha iyi iliskiler kurulmasindan
yana olan Envercilerin ve Ittihatgilarin muhalefetiyle kar-
s1 karstyadir. Bu muhalefetin ipleri Berlin ve Isvicre’deki
Tiirklerin ve Selanik’li sahte Yahudilerin elindedir. Onlar,
Mustafa Kemal’in durumunu sarsabilirlerse ve bu davra-
niglar1 sonunda Padisah daha yetkili bir duruma gelirse,
bu, Tiirkiye’ nin lehine olacak ve Baglasiklar’in goriisiince,
Dogu’da baris¢1 bir uzlasmaya varilmasini kolaylastiracak-

b

tir’.

Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden Francis Osborne 1
Subat’ta bu konuda kaleme aldig1 ¢ikmada 6zetle sdyle diyordu:

“Ttim gostergelere gore, Mustafa Kemal’in durumu daha az
giivence i¢indedir... Uluscular da, 6tekiler gibi, Yunanlila-
r1 Anadolu’dan ¢ikarma konusunda sik sik vermis olduklar1
sOzl yerine getirmeleri ve ilkbahar gelmeden 6nce barisi
saglamalar1 gerektigini anliyorlar. Ne olursa olsun, Fran-
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sizlarin, azinliklar1 Tiirklerin ellerine teslim etmede bize
blof yapmalarina izin veremeyiz. Ankara yonetimi ¢oker-
se, herhalde en ¢ok Fransizlar zararl olacaktir. Bu yonetim
belki de ¢okmek tlizeredir. Bunu 6nlemek i¢in Ulusgularin
tiim taleplerini tatmin edecek ve Mustafa Kemal’in say-
ginligin artiracak bir barisa gereksinim vardir. Ancak, bu
denli bir siyasa, Baglasik hiikiimetlerin teslim olmalaria
ve baski kullanmaktan vazgegmelerine dayanir’.

Bu arada, Sadrazam Tevfik Pasa’yla goriisen Rumbold, onun,
Istanbul yonetiminin ‘adil bir ¢dziimii’ kabule hazir oldugunu; bu
denli bir ¢6ziimiin, ‘Anadolu’daki halkin ¢gogunlugunca da iyi kar-
stlanacagini’; gergekte, bunun, Anadolu’da kabul edilmesini sagla-
yacak araclar oldugunu; Mustafa Kemal’le ‘asir1 egilimliler’ bunu
kabul etmezse yalniz birakilacaklarini sdyledigini bildirmis; Tevfik
Pasa’nin, Izmir’i kapsamak {izere, Anadolu’nun Yunanlilarca bosal-
tilmasi1 ve Trakya’da, ‘azinliklara gercek gilivenceler verilmek kosu-
luyla’, Enez-Midye sinirin1 kabule hazir oldugunu; Ankara, Misak-i
Milli’den az, ama adil olan bu kosullar1 kabullenmezse’, Tevfik
Pasa’nin, Kemalist akiminin giiciinii yikabilecegine bizzat inandigi-
n1 eklemisti.” Sir Horace Rumbold, danigsmanlarindan Andrew Ryan
ve maliye uzman1 Adam Block, tiim umutlarini, goriiniirde Musta-
fa Kemal’e kafa tutan ve Halife-Sultana bagli olduklar1 sdylenen
Hiiseyin Rauf, Selahattin Paga ve Vehbi Hoca’ya dayayarak Tevfik
Pasa’y1 destekliyorlardi.?

Bir soOylentiye gore, Padisah, Hiiseyin Rauf’la Kazim
Karabekir’i kendinden yana ¢cekmeye calistyordu ve izzet Pasa ara-
ciligiyla onlarla iliski kurmustu. 23 Subat 1922 tarihli Ingiliz gizli is-

¢ IDA, FO 371/7881/E 1107: Rumbold’dan Ingiltere Disigleri Bakanligi’na

yazi, Istanbul, 24.1.1922; Osborne yorumu.

7 IDA, FO 371/7854/E 996; FO 371/7855/E 1316: Rumbold’dan Curzon’a gizli
telgraf- lar, 21.1.1922 ve 30.1.1922 - Tevfik Paga’yla yapmis oldugu gortisme
hakkinda rapor.

8 IDA, FO 371/7855/E 160: Block’tan Blacker’e yazi, Istanbul, 26.1.1922;

FO 371/7881/ E 2041: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 26.1.1922.
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tihbarat raporuna gore, ‘olduke¢a yetkili bir kaynak’, taninmis politi-
kaci Mahmut Sadik’1in, Ocak ay1 sonlarinda Padisahtan Karabekir’e
onemli bir mesaj gotiirmek i¢in Istanbul’dan Sarikamis’a hareket
ettigini bildirmisti. Raporda 6zetle séyle deniyordu:

‘30 Ocak’ta Mahmut Sadik; Ali Riza ve Izzet Pasalarin
kendisiyle goriismek istediklerine dair izzet Pasa’nin ya-
kin dostu Fatin Hoca’dan bir mesaj almisti. S6z konusu
Bakanlarla goriisiirken, onlar, kendisinden, Padisah ve
hiikiimet adina Karabekir’e bir mektup gotiirmesini dile-
mislerdi. Ozellikle Ali Riza Pasa bu misyonun 6nemine
ve yurtsever her Tiirk’e diisen goreve deginmisti. Mahmut
Sadik yapilan dilegi kabullenmis; bunun iizerine kendisine,
Karabekir’e verilmek iizere, Izzetin imzaladig1 bir mektup
tevdi edilmisti. izzet, aym1 zamanda, Mustafa Kemal ve
yandaglarinin {ilkeyi kurtarilamayacak bigimde yoketmek-
te olan affedilmez hatalar islediklerini soylemis; Padisah ve
hiikiimetin Karabekir’in baglilik ve yurtseverligine biiytlik
giivenleri oldugunu; dolayisiyla, Karabekir’den, kendisine
gonderilmis olan mektupta anahatlar1 verilen hiikiimet po-
litikasini desteklemesi dilenmisti.’

Ingiliz ajan1, Karabekir’e yapilmis olan &nerilerin aslin ige-
ren belgenin bir suretini saglayamamisti, ama agagida belirtilenlerin,
hiikiimetin Karabekir’ce desteklenmesini diledigi siyasi noktalarin
kisaltilmis metni olduguna inantyordu:

‘1. Halifelik ve Padisahlik haklarinin korunmasi ve giiclendi-
rilmesi;

2. Bunu yapabilmek i¢in var olan anayasanin degistirilmesi;
3. Su baris kosullarinin kabulii:
(a) Izmir’in geri alinmast;

(b) Avrupa’daki sinirin Meri¢ 1rmagi boyunca olmasi; bu
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olanaksizsa Midye-Enez hattinin su kosulla kabulii: bu
hattin otesindeki iilkenin keskisini saptamak icin bir
plebisit diizenlenmesi;

(¢) Yiice Devletlerin, azinliklar konusunda saptamis ol-
duklar ilkelerin kabulii; kesinlikle saptanacak bir siire
icin bu bolgelerin yonetiminin gegici olarak kabulii;

(c) Kamu borglariin bugiinkii bi¢imiyle stirdiiriilmesi;
hiikiimetce resmen kabul edilen borglarin 6denmesinin
iistlenilmesi; biitgede, hiikiimetin bagimsizliginin ko-
runmast;

(d) Adli devrim konusunda anlasmaya varilincaya kadar,
var olan karma mahkemelerin, devletin bagimsizlig
hi¢bir bigimde kisitlanmamak kosuluyla gecici olarak
korunmast’.

Padisahla s6z konusu iki Bakan, bu kosullarin Ankara yone-
timince kabul edilmeyecegine inaniyorlardi ve bu durumda Kazim
Karabekir’i Ankara yonetimi iizerinde bu kosullara gore baris yap-
mak icin olanakli her baskiy1 kullanmaya ¢agirmislardi. Ondan, ge-
rekirse siddet kullanmasi istenmis ve merkezi hiikiimetin, olanak
icinde, her g¢esit yardimina giivenebilecegi kendisine bildirilmisti.
Dahasi, ulusgu kimi onderlerin, dilerlerse Avrupa’da ikamet ede-
bilecekleri; bu amag i¢in merkezi hiikiimetin onlara para verecegi,
Otekilere ise ‘onurlu gorevler’ saglanacagi belirtilmisti. Ancak, bu
davraniglar hakkinda yonetimin oteki tiyelerine bilgi verilmemis;
Sadik’in gorevinin basariyla sonu¢lanmasini saglamak icin her tiirlii
onlem alinmigt. Bu bilgi, Ingiltere Disisleri Bakanligi'nda biiyiik
ilgi cekmis; Bakanlik yetkililerinden Francis Osborne 28 Subat’ta su
¢tkmayi kaleme almisti:

‘Padisah, Kazim Karabekir ve Rauf Bey’i kendisinden
yana cekebilirse belki Anadolu’yu Kemal’den kurtarabilir;
ama bu iki etkili Ulusgunun tutumu hakkinda pek az bilgi-
miz vardir. Bildigimiz, ikincisinin (Rauf’un), son giinlerde
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Ankara’daki Bakanlar Kurulundan cekilmis ve Mustafa
Kemal’le arasinin agilmis oldugudur’.

Disisleri Bakan1 Lord Curzon da sunlari eklemisti: ‘Albay
Rawlinson, her ikisinin de Kemal’e karsit olduklarini sdyliiyor’.’

10 Mart 1922 tarihli ingiliz gizli istihbarat raporuna gére, buna
sOzlii olarak yanit veren Karabekir, Ankara yonetiminin uygulamak-
ta oldugu asir1 siyasay1 yumusatmak i¢in elinden geleni yapmaya
calisacagini, ama ayni zamanda, Sovyet yonetiminin uygulamakta
oldugu politikanin ileride yaratmasi olasi ciddi tehlikeler konusun-
da merkezi hiikiimeti uyarmisti. Bu sirada, Istanbul ydnetiminin
Ankara’dan almis oldugu son bilgiye gore, goriiniirde Karabekir;
Rauf, Refet Pasa, Selahattin ve otekilerden olusan mubhalif grupla-
r1 destekleme meyli gosteriyordu. Bu konuyla ilgili olarak Ingiltere
Disisleri Bakanligr yetkililerinden Francis Osborne 1 Nisan’da su
yorumu yapmistt: ‘Bu kombinasyon (grup) Kemal’e kars1 miithis bir
mubhalefet olusturacaktir’.!

Yusuf Kemal Kurulu

Kemalistler, Yunan Bagbakani Dimitrios Gunaris bagkanli-
ginda bir kurulun Baglasiklarin baskentlerini dolasacagini ve Dogu
Sorunu’nu son bir ¢ézlime baglamak i¢in, savasan iki yan arasinda
yapilacak arabuluculuk kosullarinit goriismek iizere, Baglasiklarin
yakinda Paris’te bir konferans diizenleyeceklerini duyunca; Bagla-
sik devlet adamlariyla iliski kurarak kendi savlar1 konusunda Avru-
pa kamuoyunu aydinlatmak amaciyla Disisleri Bakani1 Yusuf Kemal
baskanligindaki bir kurulu Roma, Paris ve Londra’ya gondermek
kararmi almus;'" bunu, Istanbul’daki temsilcileri Hamit Bey aracili-
giyla ilgili Yiiksek Komiserlere bildirmislerdi.' Ingiliz Yiiksek Ko-
miseri Rumbold, Lord Curzon’a 6 Subat’ta su bilgiyi iletmisti:

° IDA, FO 371/7882/E 2219: Ingiliz Gizli Istihbarat raporu, no. 548, 23.2.1922 -
‘Padisah ve Kazim Karabekir Paga’, R.321, Istanbul, 7.2.1922.

19 IDA, FO 371/7859/E 3493: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, n0.605, 30.3.1922.

' Hakimiyet-i Milliye, sayt 4231; Tengirsenk, s.254-255; Bayur, s.255; IDA, FO
371/ 7855/E 1426: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 6.2.1922.

12 IDA, FO 371/7854/E 1167: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, 31.1.1922.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 171

‘Ankara’dan alinmis olan telgraf haberlerine gore, Yusuf
Kemal, 6 Subat’ta Adapazar1 yoluyla Istanbul’a hareket
edecek; 9 Subat’ta Istanbul’a ugrayacak ve 11 Subat’ta,
Roma, Paris ve Londra’ya gitmek tizere, Lloyds Trestino
gemisiyle Brindizi’ye hareket edecektir. Kendisine hukuk
danigmani1 Miinir Bey, protokol sefi Ferit Bey ve sekreter
Kemal Bey eslik edecektir’.!

Bu arada, Kemalist kurulu BMM’ye yeterli bilgi ve Misak-1
Milli i¢in ¢alisacagina dair giivence vererek Meclisin onayini sag-
ladiktan sonra Ankara’dan ayrilmisti.'* Yusuf Kemal, dis tilkelere
gitmeden 6nce Istanbul yonetimiyle anlasmak ve bu yonetimi de
Avrupa’da temsil edebilmek i¢in Padisahin rizasin1 almak amaciy-
la Avrupa’ya Istanbul yoluyla gitmesi gerektigine Mustafa Kemal’i
inandirmisti; ama kurul 15 Subat’ta Istanbul’a ulasinca, Yusuf Ke-
mal; Tevfik ve Izzet Pasalarca aldatilarak, 23 Subat’ta, bir arzuhal-
ci gibi Padisahin huzuruna ¢ikarilmis ve glic durumda birakilmsti.
Yusuf Kemal, Padisahtan, BMM yo6netimini tanimasini dilemisse
de, Vahdettin, ona karsilik vermek tenezziiliinde bile bulunmamis-
t1. Yusuf Kemal’in, daha sonra, ‘basarisizliklarin1 gorebilmek igin
gozliige gereksindigini’ one siirdiigli Vahdettin'> Ulusgularin en azili
diismaniyd; dolayisiyla, Yusuf Kemal’in 6ne siirdiigii 6nerilere ku-
laklarini tikamist. '

Ote yandan, Istanbul y&netimi de Avrupa’ya ayri bir kurul
gondermek kararini almisti. Bu kurula Ahmet Izzet Pasa baskanlik
edecekti. Boylece, Yusuf Kemal’in gorevi karisik ve gii¢ bir duruma
getirilmis; Tiirkiye’nin diismanlarina iki yonetim arasinda meydana

3 IDA, FO 371/7855/E 1426: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, 6.2.1922.

4 Tengirsenk, s.254; Biyiklioglu I, 5.425-426.

15 IDA, FO 371/7857/E 2760: Yusuf Kemal - Celal gorigmesi; Rumbold’dan
Curzon’a yazi, Istanbul, 7.3.1922.

16 Tengirsenk, $.256-257; Soylev 11, s.445; Speech, $.548; IDA, FO 371/7856/E
2195 ve E 2567: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraflar, Istanbul, 25.2.1922 ve
6.3.1922; FO 371/7926/E 26661 ve FO 371/7942/E 4366: Rumbold - Tevfik
gorigmesi, Istanbul, 6.3.1922; Pall Mall Gazette, Londra, 27.2.1922.
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gelmis olan ikilikten yararlanma firsatt verilmisti.'” Bu karara ¢ok
icerleyen Yusuf Kemal, Tevfik ve Izzet Pasalar1 yurt sevgisinden yok-
sun olmakla su¢lamist1.'® Yeni Giin gazetesi, onlari, ‘Damat Ferit’ten
de tehlikeli hainler’ olarak nitelemis; ozellikle Ahmet Izzet Pasa
hakkinda sunlar1 yazmisti: ‘Son davranisi ile... kendini o kadar kir-
letmistir ki, Hindistan’in tiim lavantalar1 bile onu temizleyemez’"

Vahdettin, Kemalistlerden o kadar nefret ediyordu ki, Ingiliz
Istihbaratina bakilacak olursa, kendi ajanlarin1 harekete gegirmis ve
Yusuf Kemal’in katibi Kemal Bey’in?® kayin pederinin evinde bu-
lunan valizini katibin yoklugunda actirarak i¢indeki gizli belgelerin
fotograflarin1 gektirmis ve bir mabeyincisiyle ivedilikle Ingiliz Yiik-
sek Komiseri Sir Horace Rumbold’a géndermisti.?' ilgili belgelerin
en onemlileri sunlardi:

1. Bat1 Savas Kesimi Komutan1 General Ismet Pasa’dan
Yusuf Kemal’e mektup, 1 Subat 1338 [1922]: ‘Kardesim
Yusuf Kemal Bey, bazi sorunlarin Bakanlar Kurulu’nda
gorlisiilmesini dogru bulmadim. Sizin suskunlugu siirdiir-

7 Bayur, s.104; IDA, FO 371/7856/E 2329; DBFP X VII, 5.639-640: Rumbold’dan
Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 27.2.1922.
18 Tengirsenk, s.258-259; Soylev 11, 5.445-446; Speech, $.458.
¥ IDA, FO 371/7882/E 3299: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 20.3.1922;
Yeni giin, 6.3.1922.
2 Rumbold, 7 Mart 1922°de Curzon’a su ilging gizli yaziyr gondermisti: ‘Asa-
gidaki bilgi Ankara yonetiminin Disisleri Bakani Yusuf Kemal Bey’in sek-
reteri (katibi) Kemal Bey’den saglanmistir: ‘Kemal Beyin’ Istanbul’da iken
yapmis oldugu bir konusma sirasinda bildirdigine gore, 1922 yili baslarinda,
Sehzade (Prens) Omer Faruk, Inebolu’dan Istanbul’a gonderildiginde, millet-
vekillerinden Hamdullah Suphi bunu telgrafla Ankara’ya duyurmus ve prensin,
Anadolu’daki yonetimin basina ge¢gmek istedigini bildirmisti. Bu telgraf Buyuk
Millet Meclisi’nde okununca, milletvekillerinden kimileri prense saldirarak onu
elestirmislerdi. Padisahin Ingilizlere satilmis oldugu milletvekillerine bildiril-
mis ve onlarin, secim bolgelerine donerek Padisaha karg1 muicadele baglatmalari
icin Meclis iki ay tatil edilmisti; ama bu propaganda, 6zellikle Sivas, Konya ve
Erzurum’da pek bagarili olmamusti, ¢iink oralarin halki, Padisahlik ve Halifeli-
ge sadikt1’.[7857/E 2760]
IDA, FO 371/7857/E 2752 ve E 2757: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, Istan-
bul, 7.3.1922; ayr. bkz. Sonyel: ‘Son Osmanl1 Padigsah1 Vahdettin ve Ingilizler’,
Belleten XLIX/154, 1975, 5.257-264.

2
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meniz ¢ok iyi oldu. Suna inantyorum: Avrupa gezisinden
tek amac, Misak-i Milli’nin gerceklestirilmesini sagla-
mak olmakla birlikte, Fransizlarin kucaklarina ahmakca
diismekten kacinmaliyiz. Cogu kez belirtmis oldugum
gibi, Asya’dan bagka koruyucu ve barinak bulamayiz.
Tanr1 gostermesin, Ruslarin canini sikarsak, bu, ¢okme-
mize neden olabilir. G6zonilinde bulundurdugumuz amag
ugruna, Paris’e varisinizda, Franklin-Bouillonun dii-
zenlerine kapilmayip ulusal sayginligimiz1 giiglendire-
ceginize dair vermis oldugunuz demegten ¢cok memnun
oldum. Geziniz sirasinda tutumunuzu saptayacaginizdan
size biraz cesaret vermek i¢in bu birkag satir1 yaziyorum.
Paris’ten mektubunuzu beklerim. Doniisiinlizde bizi her-
halde diigmanla yine bogusur bulacaksiniz. Tanri sizlere
ve bizlere basar1 saglasin’.

2. Yusuf Kemal kuruluna rehber olmak iizere hazirlanan
yonergeler: ‘Disisleri Bakanligi, say1 21 - izmir soru-
nu. Ulusal dilegimizin izmir’in bosaltilmasiyla yerine
getirilecegini Poincare’ye anlatmali.?> Ruslarla yapil-
mis olan antlasmalarin metinleri anlatilmali ve olagansa
yanlis bilgi vermeli. Fransizlari, ilkbaharda yapilmasi
kararlastirilan savasta kullanilacak mithimmati génder-
meye inandirmali. Franklin-Bouillon’u, tinsel ve edim-
sel araglarla kazanmaya caligmali; bunda basar1 sagla-
diktan sonra, Londra’da yapilacak Oneriler konusunda
kendisiyle danigmalarda bulunmali. Paris’te basar1 sag-
landiktan sonra Londra’ya hareket etmeli; aksi durumda
Ingilizlere yaltaklanmaktan kaginmal1’.

3. Asya’daki Islam devletleriyle yapilmis olan antlasmalar;
Ruslara ve Fransizlara, maden isletmeleriyle ilgili olarak
verilecek ayricalik haklari: son dneriler. Disisleri Bakan-
l1g1, no. 17 (gizli dosya) Yusuf Kemal Bey’de.

22 Bu paragraf, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda alti ¢izilerek isaretlenmisti.
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(A)Asya’daki Islam yonetimleriyle yapilmis olan anlas-
malar Misak-i Milli’ye tiimiiyle uymuyor. Bu anlas-
malarin hazirlanmasi sirasinda bir Sovyet delegesi-
nin hazir bulunusu, ulusal sayginlik i¢in bir lekedir.
Anadolu yonetiminin, bu anlagmalardan siyasi veya
askeri herhangi bir yarar saglamis oldugunu sanmak
giiliingtlir. Bati’li yonetimlerle bir anlasmaya var-
mak, bu anlagmalarin iptalini gerektiriyorsa, bunun
olanakl1 olabilecegini sezdirmeli, ama yapilacak an-
lasma, Misak-i Milli’nin ¢izmis oldugu sinirlar esas
almalidir.?

(B) Demir madenlerini isletme imtiyazi i¢in Ruslarin,
Cicerin araciligiyla gondermis olduklart yillik bes
buguk milyon altin rubleye karsilik, bu imtiyaz Fran-
sizlara verilirse, onlarin ne kadar ek imtiyaz bedeli
Odeyeceklerini gizlice 6grenmeli.

(C)Cigerin’in, 11 Ocak 1922 tarihinde Biiyiik Millet
Meclisi bagkanina gonderdigi notada soziinii ettigi
madenler konusunu Franklin-Bouillon ile goriismeli;
bu sorunu en ge¢ 20 Mart’a kadar ¢ozlime baglama-

I1 ve verecegi yanit1 gizlice Mustafa Kemal Pasa’ya
bildirmeli’.

4. Disisleri Bakanligi kalem-i mahsus midiir vekili Fe-
rit Bey’in Izzet Pasa’ya gonderdigi mektup: ‘Disisle-
ri Bakanligi, 29.1.1338 (1922), sifre: Misak-1 Milli’yi
gerceklestirmek igin yakinda Istanbul’a hareket edece-
giz. Roma’ya gitmemiz daha once kararlagtirilmis ol-
dugu halde, orada durum olduk¢a karisik oldugundan,
Istanbul’da dért giin kaldiktan sonra Paris’e hareket et-
memizi daha uygun gordiik. Paris’teki temsilcimiz Fe-
rit Bey’le Bouillon, daha 6nce soziinii etmis oldugumuz

» Bu paragraf, Ingiltere Disisleri Bakanligi’nda alti ¢izilerek isaretlenmisti.
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belgeyi ivedilikle hazirlayarak biitiinlememiz i¢in bize
telgraf gonderdiler. Sevr Antlasmas1 hakkindaki ve son
kirk yil zarfinda verilmis olan kapitiilasyon ve ayricalik
haklarmin ingilizleri ilgilendiren madde ve béliimleri-
ni kapsayan belgelerden olusan dosyalar1 gizlice hazir-
lamaniz1 dileriz. Kurulumuz, Istanbul’da, Fransizlarmn
glivendigi etkili bir kiginin yardimindan yararlanmay1
siyasi nedenlerden otiirti gerekli goriiyor’.

Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold,
yukarida aktarilmis olan belgelere ek olarak daha bazi belgeleri de 7
Mart’ta Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderirken su yorumu yap-
mist1: ‘Bu belgelerin mevsuk (otantik) olup olmadiklar1 konusunda
size glivence veremem, ama bana mevsuk goriiniiyorlar’. Belgeler,
Ingiltere Disisleri Bakanligi'nda biiyiik ilgiyle izlenmis; Bakanlik
yetkililerinden Francis Osborne, bunlarla ilgili olarak 14 Mart’ta su
¢ikmayi kaleme almisti:

‘... Padisah, Yusuf Kemal’in valizinden ¢alinan belgelerin
suretlerini bize géndermekle, (Istanbul’la Ankara arasinda-
ki) iliskilerin durumunu en 1yi bigimde gosteriyor. Ruslarin
Anadolu’da neden maden imtiyazlari istediklerini anlaya-
miyorum. Kendi iilkeleri islenmemis maden kaynaklariyla
doludur... Herhalde, Tiirkiye iizerindeki kiskaglarin1 da-
raltmak ve bizi igeriye sokmamak igin olsa gerek...”**

Goriildiigii gibi, Ingilizler, bu belgelerin mevsuk olduguna ina-
niyorlardi. Belgeler mevsuk olsun veya olmasin, son Osmanl Pa-
disah1 Vahdettin, bunlar1 gergekten ¢aldirarak, Tiirkiye’yi isgalinde
tutan diisman bir ulusun diplomatik temsilcisine gondermisse, ulusal
akima ve yurdu kurtarma ¢abalarina ihanet etmekle suclanabilir.

Bu gelismelerden sonra, Yusuf Kemal kurulu 1 Mart’ta de-

2 IDA, FO 371/7857/E 2757: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, Istanbul,
7.3.1922; Osborne yorumu.
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niz yoluyla Marsilya’ya hareket etmis; ii¢ giin sonra da Ahmet izet
Pasa ve maiyeti, Yusuf Kemal kurulundan 6nce Baglasik baskent-
lerine ulasmak amaciyla, Yunan isgalindeki iilkelerden gegen Dogu
Ekspresi’yle Londra’ya hareket etmis;* ancak her iki kurul da, Tiirk-
Yunan catigmasinin dnlenmesini ve genel bir uzlasmaya varilmasini
saglayamamigt1.”

Tevfik Pasa - Rumbold Goriismesi

Bu gelismeler kaydedilirken, 25 Mart’ta Ingiliz Yiiksek Komi-
seri Rumbold’la goriisen Tevfik Pasa, bir giin 6nce Padisahg¢a huzura
kabul edildigini ve Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Curzon’a su 6ne-
rinin gonderilmesi buyrugunu verdigini bildirmisti:

‘Ingiltere ile Tiirkiye arasinda bir anlasma yapilarak, tiim
uluslarin yararina olmak tizere, bogazlarin 6zgirligliniin
korunmasi gorevi ingiltere’ye verilmelidir. ingiltere, kendi
askerlerini veya emrine verilecek Tirk jandarmasini kul-
lanabilecektir. Bogazlarin 6zgiirliigiinii stirdiirmek i¢in ge-
rekli bolge Ingilizlerin elinde olacaktir’.

Padisahin goriisiince, bu ¢dziim, Dogu Trakya ile Edirne’nin
Tirkiye’ye iadesine karsi olan itirazlar1 ortadan kaldiracakti, ¢linkii
Ingiltere, tiim uluslar adina bogazlarin koruyucusu olacak ve gelecek
icin hicbir kaygis1 olmayacakt1. Bu denli gériis, Ingiltere’nin Halife-
lige diisman olduguna ve Tiirkiye’yi yikmak istedigine dair Hindis-
tan ve Oteki lilkelerde egemen olan goriisleri ortadan kaldiracakti. Bu
anlasma, Ingiltere nin, Halifeligin koruyucusu oldugunu tiim Islam
Diinyasi’na kanitlamis olacakti. Sadrazam, Baglasiklar’in Tiirkiye
ile ayr1 ayr1 anlagmalar yapmamayi tistlenmis olduklarini bildigini
sOylemis; ancak, Padisaha gore, bu itiraz1 ortadan kaldirmak igin,
1878 de yapilmis olan Berlin Kongresi’nde Kibris’in gegici olarak
Ingiltere’ye verilmis olmasi ve ingiltere’nin Anadolu’yu koruyucu-

% IDA, FO 371/7857/E 3040: Rumbold’dan Curzon’a yazi, 14.3.1922.
% Sonyel 11, s. 222 vd.
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lugu altina almig olmasi1 6rnegine deginerek, Kibris Sozlesmesi’nin,
oteki devletlerden ayr1 olarak Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda
imzalanmis oldugunu hatirlatmisti. Padisaha gore, bogazlarin 6zgiir-
liigii, Ingiliz ¢ikarlar i¢in oldukca dnemliydi. Sadrazam da Padisa-
hin bu goriislerini destekliyor; ancak, onun, bu konuda biiytik giz-
lilikle davranilmasi gerektigini vurgulamis oldugunu ekliyor; Lord
Curzon’un da bunu gizli tutarak, Fransizlarla Italyanlara bu konuda
bilgi vermemesini diliyordu. Padisah, bu denli bir anlagsma yapilirsa,
bunu ivedilikle imzalayarak onaylamaya hazir oldugunu vurgula-
misti.

Bu oneri iizerine, Ingiltere’ye kars1 gdstermis oldugu giivenden
otlirli Padisaha tesekkiirlerini gonderen Rumbold, Tevfik Pasa’ya,
Fransa’nin, kendi baglasiklarinin arkasindan Kemalistlerle imzala-
mis oldugu anlasmanin Ingiliz kamuoyunda elestirilere yol agtigi-
n1 animsatarak, ‘Padisahin bizden istedigi, bizim Fransizlari eles-
tirmis oldugumuz davranisin aynis1 olmayacak mi1?’ diye sormus;
Tevfik Pasa, durumun ayni olmadigini; Kemalist-Fransiz anlasma-
smin epeyi zarar verici oldugunu; Kemalistleri ‘simartarak’ daha da
inat¢1 olmalarina yol agtigini; oysa, Ingiltere nin Padisahla yapacagi
anlagmanin tiim diinyanin yararina olacagini 6ne sitirmiistii. Ancak,
Rumbold, bunun, Baglasiklar arasinda kiskang¢lik yaratacagini vur-
gulamis ve Tiirk Ulusgularin bunu nasil karsilayacaklarini sormustu.
Tevfik Pasa, Dogu Trakya ve Edirne Tiirklere iade edilirse onlarin
buna kars1 ¢ikmalarina neden olmayacagi yanitini vermisti.

Rumbold, bu bilgiyi Lord Curzon’a iletirken su yorumda bu-
lunmustu:

‘Padigahin yapmis oldugu 6nerilere karsi agik itirazlar ola-
bilecegini gormekle birlikte, bunlarim, Baglasiklar’1 bol-
me amac1 giittiigiinii sanmak hata olacaktir. Padisahin, In-
giltere ile daha yakin iligkiler kurmayi ictenlikle diledigine
ve bu dilegi asla gizlemedigine eminim. Fransa ile Ankara
arasindaki yakin iligkileri gorliyor ve Mustafa Kemal’in
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Sovyet yonetimine séz vermis oldugu tistlenmeden kor-
kuyor. Tiirk Ulusgularm bir giin Istanbul’a geleceklerine
ve Fransa ile Rusya’ya onermis olduklar iistlenmeleri de
birlikte getireceklerine inantyor. Dolayisiyla, bir koruyu-
cu artyor ve icgiidii ile davranarak Ingiltere’ye yaklasiyor.
Padisaha verilecek yanit (kendisi bunu bekliyor) olumsuz
olacaksa, 1liml1 sozciiklerle siislenmesini Oneririm’.

Curzon, 29 Mart’ta Rumbold’a génderdigi gizli telgrafta, in-
giliz yonetiminin, Padisahin 6nerisini hi¢bir bicimde kabulleneme-
yecegini; Ingiliz ana siyasasinin Baglasiklar’la sadikane isbirligine
dayandigin1 bildirmesini ve bu konuda Sadrazama da bilgi veril-
mesini emretmisti.”” Bakanlik yetkililerinden, Miistesar yardimcisi
Lancelot Oliphant ise, Rumbold’a 7 Nisan’da gonderdigi yanitta,
Rumbold’un Sadrazama sdylemis oldugu s6zleri onaylamis ve $0y-
le demisti: ‘Kendi goriisiiniizce, gerekirse, Padisaha, barig imzala-
ninca, Majeste Kiral hiikiimetinin, kendisi ve tlkesiyle daha yakin
iligkiler kurmayi igtenlikle diledigini bildiriniz’.?® 1 Nisan’da Tevfik
Pasa’y1 evinde ziyaret eden Rumbold, ona Curzon’un yanitin1 bildir-
mis; Tevfik Pasa, Ingiltere’nin baglasiklarina olan bagliligi nedeniyle
bu yaniti vermis olmasina sagsmamis; ancak, Padisahin, Tiirkiye nin
gelecekte gliclii bir devlete dayanmasi gerektigine ve o devletin de
Ingiltere olmasia inanmis oldugunu belirtmisti.?*

Vahdettin - Rumbold Goriismesi

Rumbold, 6 Nisan’da Padisah¢a huzura kabul edilmis ve onun-
la iki buguk saat siiren bir goriisme yapmust1. Ingiliz Yiiksek Komi-
seri, Lord Curzon’a bu konuda 10 Nisan’da gonderdigi gizli yazida
Ozetle soyle diyordu:

27 IDA, FO 371/7859/E 3443: Curzon’dan Rumbold’a gizli telgraf,
Londra, 29.3.1922.

2 IDA, FO 371/7860/E 3570: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, Istanbul,
26.3.1922; Oliphant’tan Rumbold’a yazi, Londra, 7.4.1923.

» IDA, FO 371/7860/E 3775: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, 3.4.1922.
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‘Padigah yalniz beni ve terciimanlik yapan Andrew Ryan’1
kabul etti. Bana samimi olarak konusacagini soyledi ve
sOyle konustu: “Otoritesini Ankara’da kurmus olan ihtilalci
askeri orgiit sadece Ittihat ve Terakki’nin yeniden diriltil-
mis bir seklidir ve ulusguluk maskesi arkasina gizlenmistir.
Bu da, ona, Yunan isgalinden meydana gelmis olan duygu-
lar1 istismar ederek halki aldatma firsatini vermistir. Halkin
yiizde 90’1 kalben Ankara giiruhuna muhaliftir; ancak halk,
herseyi ele gecirmis olan bu adamlar tarafindan baskiya
tabi tutulmustur. Bu adamlarin ihtirasi, kendi otoritelerini
Istanbul’a aktarmaktir’.

Padisaha gore, ortada iki etken vardi: kendisinin bagkanliginda
Istanbul’daki yasal ydnetim ve Ankara’daki ihtilalci orgiit. Kendi-
siyle hiikiimeti en gii¢ bir durumda bulunuyorlardi. Baris kiminle
yapilacakti: yasal yonetimle yoksa ihtilalci orgiitle mi? Rumbold,
Baglasiklarin da bu konuda gii¢ bir durumda olduklarini, ¢iinkii
Tirkiye’de ikili bir sistemle karsilastiklarini ve sunu timit ettiklerini
one surdu: ‘Anadolu’nun bosaltilmasina yol acacak bir baris antlag-
masi, Ankara’y1, var olma nedeninden yoksun birakacak; Baglasik-
lar tek bir yonetimle kars1 karsiya kalacak ve o yonetim de, dogal
olarak, Padisahin yonetimi olacaktir...’

Padisah, bu denli bir anlasmanin uygulanmasinda giigliikler
cikacagini; kendisiyle yonetiminin sahte bir duruma getirilmis ol-
duklarmi; 6rnegin, kendi hiikiimetinin, Ankara’nin reddedecegi ko-
sullara gdre baris yapmaya hazir olabilecegini; bu olursa, bir ordu-ya
ve Oteki mekanizmalara sahip olan Ankara’nm, Istanbul’u, kabule
hazir olabilecegi kosullar1 yerine getirmede giigsiiz yapacak ve yasal
hiikiimetin, kosullar1 yerine getirmemekle suglanmasina yol agacak;
ihtilalciler (asiler) kendisini ve hiikiimetini hain olarak niteleyecekti.
O sirada bile bunu haksizca yapiyorlardi. Ancak, Padisah, kendisine
bu denli su¢lamalarin yoneltilmesini hakli gosterecek baris kosullari
kabul edemezdi. Padisah, Ankara Meclisinin yasal olmadigini; do-
layistyla, antlasmay1 onaylayamayacagini one siirerek, Ingiltere’nin
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bu imkénsiz i¢ sorunun ¢dziimlenmesinde yardimci olup olmaya-
cagint sordu. Rumbold ona su soruyla yanit verdi: ‘Yasal yonetim
Baglasiklar’in kosullarini kabullenirse, o yonetim, Majestelerinin
belirtmis oldugu gibi halkin ve Kemalist aleyhtar1 olan niifusun
ylizde doksaninin destegini saglayamaz mi?’ Ancak Vahdettin buna
yanit vermemis; anlasmanin, Islam Diinyas1 ve Tiirkiye’nin gereksi-
nimlerini karsilayacak bigimde olmasi gerektigini; Tiirkiye’ye Me-
ri¢ hududunun verilmesini 6nermis; bogazlarin ¢evresinde, hangi
genislikte olursa olsun, yansiz bir bolge bulunmasini ve bu bdlgenin
Baglasik askerleri tarafindan korunmasini kabullenmisti. Ona gore,
Bat1 Trakya’ya kendi 6zel yonetim sistemi uygulanmaliydi. Yunanis-
tan Istanbul yakinlarina sokulmamalrydi. Padisah, baris yapilmadan
once veya yapildiktan sonra Ingiltere’nin begenecegi bicimde 6zel
bir arajman yapilmasina hazirdi; ayrica, planini uygulamak i¢in mali
yardim istemisti. Ingiliz Yiiksek Komiseri, onun gériislerini Lord
Curzon’a duyurmaya sz vermisti.

Rumbold, 10 Nisan’da Padisahin goriislerini Curzon’a bildir-
dikten sonra su yorumu yapmisti:

‘Padisah, Ankara yonetimiyle kendisinin ve hiikiimetinin,
ozellikle kendisinin alis veriste bulunamayacagini soyle-
di; ayn1 zamanda, Ankara’nin kendisine kars1 yapabilecegi
elestirilere duyarlilik gosterdi. Kendi kisiliginin tehlike-
de oldugunu belirtti. Kemalistlerle Bolsevikler arasindaki
iliskilere iki kez degindi. Ulusgularin savasi siirdiirmekten
yana olduklarini; onlarin ayaklarini kaydirmak i¢in gerekli
kosullar saglanmazsa, Tiirkiye’deki ikiligi stirdiirecekleri-
ni ve bu ikilikten ayrilik¢iliga kayacaklarii belirtti... Bu
goriismede, Padisah en iyi formunda degildi. Gérlismeden,
onun, Paris konferansinin sonucundan ne kadar az etkilen-
mis oldugu iizlintiisiiyle ayrildim. Durumun gergeklerini
karisilmaya pek az eylem gosterdi; 6rnegin, Ingiliz yo-
netiminin Gelibolu yarimadasiyla ilgili giiclii duygularin
ve Ingiltere’nin, kendi baglasiklarinin arkasindan ayri bir
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arajman yapmasinda direnmesinin ne kadar bosuna oldu-
gunu anlayamadi. Ancak su tek gercegi anladi: kendi kisi-
ligini tehdit eden ve Dogu’da baris yapilmasini geciktiren
Ankara, basaridan basartya gidiyor ve gittikce ¢ok tani-
niyor; Baglasiklar ise bir program lizerinde anlagmis ol-
makla birlikte, bunu kabul ettirme egilimi gostermiyorlar.
Ankara 6nderleri, Tirkiye’ye, tiim dileklerinin saglanaca-
g1 iimidini verdikce, Padisahin, izzet Pasa’nin Londra’da
yapmis oldugu gibi, Ankara dnderlerinin daha az yurtsever
oldugunu gostermesi kendi yararina olamaz... Buna kar-
sin, Ankara, baris1 bir kez daha olanaksiz yaparsa, Ingiliz
yonetimi Padisahi kullanma olasiligini bir yana itmemeli-
dir. Asir1 egilimlilerin oyunlar1 basarisiz olursa, Padisah,
makul Tiirklerin kendi ¢cevresinde toplanmasini saglayacak
dogal bir 6gedir.’

Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden Francis Osborne
da bu konuda su yorumu yapmuisti:

‘Anlasilan, Padisah, iilkesinin kurtaricisi olarak kendi hal-
kinin ve islam’1n goziinde yeniden yiikselmek ve Kemal’le
rekabete girismek amaciyla, bizden, Trakya’yr kendisine
vermemizi diliyor. Biitiin bunlarda igten olabilir veya bu,
Uluscularla danisikli bir dogiis olabilir; ama bu olas1 degil-
dir. Ancak, onu tatmin edemeyiz’.*°

Ayni giin (10 Nisan), Padisahin bir kuryesi Andrew Ryan’la
uzun siire goriiserek, Padisahin o sirada onerilmis oldugu gibi, isgal
altindaki kimi topraklar bosaltildiktan sonra oralarinin merkezi yo-
netime devredilmesi isleriyle mesgul oldugunu; aksi durumda, Ke-
malistlerin biiylik bir etki saglamis olacaklarini; Padisahin, ayrica,
Kemalistler Tiirkiye’de egemen olurlarsa Trakya ve Edirne konu-
sunda ve kendi kisisel durumu hakkinda kaygilandigimi bildirmis-

3 IDA, 7861/E 4963: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, 10.4.1922; Osborne
yorumu.
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ti. Ryan, ona, Kemalistlerin, savas siirerse Yunanlilar1 Anadolu’dan
temizleyecekleri yolunda Oviindiiklerini; ancak, saglamis oldugu
bilginin, Yunanlilarin son nefeslerinde olmadigini gosterdigini;
Baglasiklar’in amacinin, bir baris uzlagsmasi yapilmasi konusunda
goriismeler siirerken statiikoyu siirdiirmek oldugunu; Ingiliz yéneti-
minin uzun siireden beri Ankara yonetimini tanimaktan ka¢indigini
ve yasal makam olarak Istanbul ydnetimini var giiciiyle destekledi-
gini sdylemisti. Kurye, ayrilmadan 6nce sunu belirtmisti: ‘Padisahin
kesinlikle inandig1 tek birsey varsa o da sudur: Tiirkiye, kurtulusu i¢in

Ingiltere’ye ve yalmz Ingiltere’ye bakmaktadir (dayanmaktadir)’.?!

Ote yandan, ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’un Balfour’a®
29 Haziran’dabildirdigine gore, o giin kendisiyle goriisen Yunan Yiik-
sek Komiseri Triantafillakos, son giinlerde, kendisini Istanbul’daki
Kemalist derneginin muhalifi olarak tanitmis olan eski bir Bakanla*
(ad1 verilmiyor) goriismils ve Bakanin sunlart sdylemis oldugunu
bildirmisti:
‘Bizzat kendisi (eski Bakan) ve yandaslari, Mustafa Kemal
[stanbul’a gelirse, ya siirgiine gonderilmekten veya idam
edilmekten korkuyorlar. Padisah da bu korkularina kati-
liyor. Bu kisi, Padisahla Yunanistan arasinda baris yapil-
masini dnermistir. Ancak, bunu basarabilmek i¢in erkteki
kabineden kurtulmak gerekiyor. Onun iddia ettiine gore,
Padisaha, Yunanistan’in kendisiyle barig yapmaya hazir ol-
duguna dair giivence verilirse, rengi Kemalist olan erkteki
kabineyi ortadan kaldirabilir. Ancak, kurulacak olan yeni
hiikiimet, Yunanlilarla su kosullara gére baris yapmaya go-
niillii olabilir:

(a) Kii¢iik Asya’da, Padisahin vesayeti altinda ve hudutlari
Sevr Antlasmasi’nin 66. maddesiyle saptanmis 6zerk

31 IDA, FO 371/7862/E 4068: Rumbold’dan Curzon’a gizli yazi, 11.4.1922.
32O sirada Curzon hasta oldugu igin ona Arthur James Balfour vekalet ediyordu.
33 Bakanin ad1 verilmiyor.
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bir devlet kurulmalidir. Bu devletin yoneticisi Hristiyan
olmali, ama Yunanli olmamalidir;

(b) Trakya’daki hudut, Mart ayinda 6ne siiriilmiis olan Pa-
ris Onerileriyle saptanmis hudut olmalidir. Yunanlhlar
daha iyi kosullar diliyorsa Istanbul yénetimi bunlari
goriismeye hazir olacak ve Ingiliz hiikiimetinin tiim ka-
rarlarina uyacaktir’.

Yunan Yiiksek Komiseri, ajana, Istanbul yonetimi bu denli bir
arajmani Ankara hiikiimetine nasil kabul ettirecegini sorunca; oteki,
Kemalist aleyhtarlarinin, Kemal’in durumunu sarsmis olduklarini;
Kemalist subaylarin ¢ogunlugu, Padisahin Yunanlilarla anlasmaya
vardigin1 goriince, onlarin Mustafa Kemal’i terkedeceklerini iddia
etmisti. Yunan Yiiksek Komiseri, bu konuda Rumbold’un goriisii-
nii sormus; o da, Istanbul’daki muhalefetin pek énemli olmadigini
ve erkteki hiikiimeti rahatsiz etmek icin daima c¢abalarda bulundu-
gunu; kendi goriisiince, Padisahin, ona atfedilmis olan bu denli bir
niyeti olmadigina inandigini ve bu eski Bakanin sozlerine pek 6nem
vermemesini 6giitlemisti’. Ingiltere Digisleri Bakanhig1 yetkilileri de

bunun olanaksiz olduguna inaniyorlardi®.>*

Ote yandan, Atina’daki Ingiliz temsilcisi Lindley’in Lord
Balfour’a 8 Temmuz’da gonderdigi su gizli telgraf bu konuya daha
¢ok 151k serpiyordu:

‘(Izmir’deki Yunan Yiiksek Komiseri) Stergiadis bu-
giin beni ziyaret ederek su goriisleri belirtmistir: “Savas,
Yunanistan’a her giin sekiz milyon drahmiye mal oluyor.
Bu paranin biiylik bir kismin isgal altindaki bolgelerden
toplamak sagmadir. Mustafa Kemal’e darbe indirecek bir

% IDA, FO 371/7867/E 6499: Rumbold’dan Balfour’a oldukca gizli telgraf,
Istanbul, 29.6.1922. Bu sirada, Yunan Yiksek Komiseri Triantafillakos, 4
Temmuz’da Atina’ya hareket etmisti ve onun yerine, Budapeste’deki Yunan
Maslahatguzari Simopulos gecici olarak atanmigti. IDA, FO 371/7868/E 7564:
Henderson’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na yazi, Istanbul, 25.7.1922.
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¢Oziim bulmak olanaksizdir. Sorun, askeri degil, daima
diplomatik olmustur. Ancak, tek bir ¢6ziim gorebiliyorum:
Giiclii Devletler, Padisahin egemenligi altinda 6zerk bir
bolge kurmalidirlar. Bu bolge, kendi kaynaklarina gore yo-
netilebilecek kadar genis olmalidir; halkinin ¢cogunlugunun
Miisliiman olmast pek 6nemli degildir. Bu bolge, (Arap
bolgeleri disinda), Kiigiik Asya’nin tiim Akdeniz kiyisini
kapsamali, ama Istanbul buna dahil edilmemelidir. Gegi-
ci siire sirasinda, Baglasiklar, Mustafa Kemal’e kars1 ko-
ruyucu onlem olarak, Kiigiik Asya’daki 30.000 Rum’u ve
50.000 Yunan askerini kullanabilirler... Kalict bir ¢6ziim
belirince Kemalist akimi giiciinii yitirecektir’.

Ingiltere Disisleri Bakanlhig1 yetkililerden Francis Osborne
bu goriisleri makul bulmakla birlikte, Padisahin bu denli bir ¢6-
zimi kabullenme cesaretini gostermesinin pek kuskulu oldugunu
kaydetmisti.*

Bu sirada, ingiltere Disisleri Bakanlhig: yetkililerinden Fran-
cis Osborne, Mustesar Sir Eyre Crowe ve Ingiliz Yiiksek Komi-
seri Sir Horace Rumbold, Lord Curzon’u, Padisah yonetiminin ve
‘Ankara’nin sézde 1limlilariyla’ barig yapmanin 6nemine inandirma-
ya caligtyor, ama basar1 saglayamiyorlardi. Onlarin amaci, Tevfik
ve Izzet Pasalarla isbirligi yapmakti. Her iki Osmanli politikacisi,
Ingiliz ydnetiminden, Istanbul yonetimiyle bir anlasmaya varmasi-
n1 ve bunu Ankara’ya kabullendirmenin kendilerine birakilmasini
istiyorlardi.’** Rumbold’a vekalet etmekte olan Nevile Henderson,
Mustafa Kemal’in yerini almaya can atan Ahmet Izzet Pasa’ya, Is-
tanbul yonetimiyle anlasmaya varmanin, 1920 yilinda Damat Ferit’le
yapilmis olan ama uygulanamayan Sevr Antlagmasi’n1 andiracagina

S IDA, FO 371/7867/C 6802: Lindley’den Balfour’a gizli telgraf,
Atina, 8.7.1922.

3% IDA, FO 371/7868/E 7281: Henderson - Tevfik goriismesi, Istanbul, 13.7.1922;
371/7867/E 6964; DBFP XVII/1, 5.896-898: Osborne ve Rumbold yorumlari,
Londra, tahminen 13.7.1920. O sirada Rumbold Londra’da bulunuyordu.
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ve o giinkii durumun tekrarindan bagka birsey olmayacagina dair
uyarmis ve Izzet Pasa’nin, ‘kendisini dev aynasinda géren, kendini
begenmis, basit kafali bir adam’ oldugu izlenimini yarattigini ayrica
Londra’ya bildirmisti.*’

Vahdettin - Armstrong Goriismesi

Yine bu sirada énemli bir olay kaydedilmisti. Ingiltere Bas-
bakan1 David Lloyd George’un yakinlarindan, kabine sekreteri Sir
Maurice Hankey, ingiltere Disisleri Bakanligi Miistesar1 Sir Eyre
Crowe’a 26 Temmuz’da su mektubu gondermisti:

‘Birkag giin 6nce, Tirkiye’yle ilgilenen milletvekili Albay
Aubrey Herbert, benden, Ingiliz ordusuna mensup olan ve
son zamanlarda Istanbul bolgesindeki jandarmada gorevli
bulunan Yiizbas1 (Harold) Armstrong’la 6zel olarak goriis-
mek isteyip istemedigimi sordu. Onunla gériismeyi kabul
ettim ve bana anlatmis oldugu goriisleri daha sonra kisa
notlar halinde bana gonderdi. Armstrong bir centilmendir;
cok hos ve alcak goniillii birisidir. Alenen goriinmek istemi-
yor ve notlarini ‘6zel ve kisisel’ olarak isaretlemistir. Gore-
vi sirasinda, Padisahi temsil eden kisiler kendisiyle gizlice
goriigsmiis ve bizzat kendisi de Padisahla kisa bir goriigme
yapmis. Armstrong’un iddiasina gore, Ankara Tiirkleri yor-
gun diismiistiir. .. Padisahin sdyledigine gore, Ingiltere ken-
disini korumak istiyorsa, onu bir Padisah ve Halife olarak
tutmay1 diliyorsa, hemen, ge¢ olmadan yardimina gitme-
lidir. Bunu diliyorsa, Padisaha (biiyiik bir diplomat degil)
daha kiiciik riitbeli birisini gondererek, onlardan (Ingiliz-
lerden) ne gibi yardim bekleyebilecegini ona bildirmelidir.
Bu kisiye, onerilecek olan yardimla ne yapabilecegini bil-
direcek ve onunla birlikte ayrintilar1 saptayacaklardir. Bir
belirti ve kabataslak olarak, Ingilizlerle baglasiklarindan,

37 IDA, FO 371/7868/E 7288 ve E 7292: Henderson’dan Balfour’a yazilar,
Istanbul, 18.7.1922.
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Ingiliz Imparatorlugunun (Baglasiklarin) yalmz kendisinin
(Padisahin) altinda birlesik bir Tiirkiye ile islem yapacakla-
rina; Mustafa Kemal ve Ankara ile islem yapmayacaklari-
na dair bir deklerasyon yayimlamay istiyor. Padisaha gore,
bu deklerasyon, onun giiciinii yiizde 75 oraninda artirmis
olacaktir. Ayrica, Yunanlilarin Anadolu’yu terkederek onu
kendisine devredeceklerine dair s6z verilmesini diliyor. Bu
denli vaad, calismaya baslamasi icin yeterli olacaktir. Ba-
sar1 sagladik¢a dort milyon sterline gereksinecektir. Buna
karsilik olarak iyi ve tatmin edici ipotekler verecektir. Pro-
paganda amagclar1 i¢in bazi ugaklara ve kendisiyle adamla-
rin1 korumak i¢in bir kruvazore ihtiyact olabilir. (Tirkiye
lizerinde) agik giidiim istemiyor, ama ingilizler diledikleri
tiim etkilere sahip olabileceklerdir.

Padisah sozlerine sunlari eklemisti:

‘Bunlarin yardimiyla, benim ve sizin dileklerinizi yerine
getirecek bir yonetimi erke getirecegim. Sahsen giderek
ilkemi Yunanlilardan teslim alacagim. Halkimi kendime
cagiracagim - bana gelmeyenleri imha edebilirim. Asile-
rin ¢ogu bana gelecektir; para kullanarak asker bulabilirim.
Halkimin ¢ogu, yalniz kendi evleri i¢in degil, beni esir eden
Ingilizlerden kurtarmak icin savastyor. Bu goriis, Irak, Hin-
distan ve Misir’da yaygindir. Fransizlar giicliik ¢ikariyor-
lar. Onlara, bana yonereceginiz gibi muamele yapacagim.
Bugiine kadar sizden iimit bekledim ve onlara (Fransizlara)
yliz vermedim. Onlarla da kolayca dost olabilirim. Esasen,
benimle dost olmay1 diliyorlar. Son zamanlarda bir¢ok
Uluscgular da bana yaklagmislardir”.

Padigsahin mesaj1 burada sona eriyordu.

Bu mesajla ilgili olarak Armstrong su yorumu yapmist:

“Yukarida da goriilecegi gibi, Padisah, Yunanlilar tlkeyi
bosaltirsa, oralarinin Ulusgulara degil, kendisine devredil-
mesini dilemektedir. Padisah, Baglasiklardan saglayacag:



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 187

kimi kosullara gore, Ulusgulart halletmeyi ve Tiirkiye’yi
birlestirmeyi garanti ediyor. Faraza, Yunanllar iilkeyi bo-
saltirsa, Ingiltere’nin amaci bir i¢ kavgaya karismak ve
Tiirkiye’yi yonetmek degildir; gercekte, kendi sorumlu-
luklarin1 en aza indirmek ve en erken vakitte iilkeyi terket-
mektir. Ulusgular ingiliz ¢ikarlaria muhaliftir; Padisah ise
dostca davrantyor. Ulusgular reaksiyonerdir ve iilkenin en
kotii elemanlarin temsil eder. Onlar, uzak bir yerde olan
Ankara’da denetlenemezler. Istanbul’daki hiikiimet ise pek
az gayretle denetlenebilir. Bosaltma olursa, bosaltilacak
bolgenin Padisaha devredilmesi, Kemal’e devredilmesi
kadar kolaydir. Bu da sancak sistemiyle yapilabilir. Yunan-
lilar sancak sancak denize kadar ¢ekilebilirler. Saptanacak
bir tarihte Padisahin resmi muhtarlari, miidiirleri ve muta-
sarriflar1 bolgeyi Yunanlilardan devralabilirler. Ayni tarih-
te, baglasik subaylarinin yonetimindeki jandarmalar o bol-
gede olabilirler. Onlar hazir olunca, Yunanlilardan, sanca-
gin batisina ¢ekilmeleri istenmelidir. Kemalistler sancaga
girerlerse, Baglasiklar’in tiim destegi ve hatta yardimiyla,
Yunanlilarin yeniden ilerlemeye baslayacaklarina dair 6n-
ceden uyarilmalidirlar. Baglagik subaylari, herseyin yolun-
da gittigine emin olunca, 6teki sancagin bosaltilmasina ge-
cilebilir. Boylelikle, Padisah, bolgeyi devralacak; Mustafa
Kemal’in ve Ulusgularinin var olma nedeni ortadan kalka-
cak ve Kemal’in ordusundan bir¢ok kagaklar olacaktir’.

Armstrong yorumlarini sdyle siirdiiriiyordu:

‘Ingiliz ¢1karlari acisindan Ankara cok uzaktadir; denetlene-
mez; muhasimdir; Hristiyan diismanidir ve oldukea Ingiliz
muhalifidir. Istanbul’daki Padisah yonetimi denetlenebilir
ve dost olacaktir. Padisah, deniz sahillerine (Ingiliz) as-
kerleri yerlestirilmesini ve bogazlarin agik olmasini kabul-
lenmeye goniilliidiir. Boylece, Hristiyan niifus korunacak
ve Padisah, Baglasik subaylarini jandarmay1 denetlemeye
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cagiracaktir. Ayrica, ticari bolgelerin kapali olmasina kars1
cikacak ve Ingiliz tiiccarlarina yardime olacak; Halifeligin
dinsel ve tinsel giiciinii Ingiltere’nin yararina kullanacak-
tir. Biitiin bunlar yapilirsa, Ankara, bu yasli Efendiye biat
edecek midir? Padisahin bana yaniti su olmustu: “Yunan
bosaltmas1 Ankara’nin giiciinii kiracaktir. Kemal’in giicti,
Yunanlilarin Anadolu’daki varligina dayanir. Yunanlilar
giderse, Tiirkler bir hi¢ i¢in savasirlar m1? Sanmiyorum.
Onlar ¢ok yorulmustur”.

Sancak sisteminin basarili olmasi, Kemalist ordusundaki
askerlerin ¢ogunun kagmasina neden olacak ve Kemal’in
giicii sona erecektir. Ankara’nin kodamanlart (enseleri
kalm olanlar) Istanbul’u dzliiyor; Ankara’dan ve oradaki
rahatsizliktan nefret ediyorlar. Askerler, Padisahin savas
bolgelerini devraldigini ve Yunanlilarin ¢ekilmekte oldu-
gunu goriince, daha fazla savagsmak istemeyecektir. Onlar
sadece Yunanllara kars1 savasir. Padisah, ingiltere dilerse,
hepsine af uygulayacaktir. Simdi af ¢ikarilsa birgoklar1 geri
doner; ama af olmadan geri donmeye korkuyorlar...’

Ingiltere Disisleri Bakanligi'nda ilgiyle izlenen bu noktalara
iligkin olarak su yorumlar yapilmisti:

‘Francis Osborne: oldukg¢a ilging bir rapor. Yiizbasi
Armstrong’la gorlismeyi ve ondan, Padisahin mesaj1 hak-
kinda ek bilgi almay1 ¢ok dilerim. Buna itiraz var m1? An-
cak, Padisahin, kiiciik riitbeli bir Ingiliz yetkiliyle goriis-
mek istemesi anlamsiz goriiniiyor ve bu da, (yukaridaki)
raporun mevsukiyetine golge diisliriiyor’.

‘Lancelot Oliphant: kisisel olarak, Saraym gayri resmi
temsilcileri veya bagkalar1 aracilifiyla goriisme, tartisma
veya sOyleside bulunmada pek az yarar goriiyorum. Padi-
sah, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseriyle gayri resmi
olarak nasil temas kurabilecegini pek iyi biliyor’. #*

3% IDA, FO 371/7868/E 7460: Hankey’den Crowe’a yazi, Kabine Dairesi, Londra,
26.7.1922; Osborne ve Oliphant yorumlari.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 189

Harold Armstrong, 1925’de Londra’da yayimlanan Tiirkey in
Travail (Tiirkiye Dogum Sancilar1 i¢inde) bashikli yapitinda, yuka-
rida kaydedilmis olanlar1 yineledikten sonra su yorumu yapmisti:
‘(Padisahin son giinleri) Baglasiklara yardimei olacak tek ¢oziimiin
mersiyesidir; ama artik oldukg¢a gecti’.*

Ote yandan, 1922 yili Temmuz sonlarina dogru, Yunanli-
lar, Kemalistleri dize getirmek igin Istanbul’u isgal etmek niyetini
beslerken,® Istanbul’daki ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord
Curzon’a 1 Agustos’ta su yaziy1 géndermisti:

‘(Ingiliz ordusu Baskomutan1) Harington, istanbul Yunan-
lilarca isgal edilirse Padisahi kisisel olarak korumak ig¢in
Ingiliz yonetiminin goriislerini almami dilemistir. Bir Yu-
nan iggali sirasinda Padisahin tehlike i¢inde olacagini san-
miyorum; ancak, ¢ikacak ilk karisiklik buna istisna olus-
turur. Herhalde, Yunanlilar diizeni koruma sorumlulugunu
istleninceye kadar Harington, Padisahin korunmasi igin
Onlemler alabilir’.

Ingiltere Disisleri Bakanligi, Rumbold’a, Padisaha gerektigi
her korunmanin saglanmasini 3 Agustos’ta emretmisti.*! Ingiltere
Savas Bakanlig1 da 22 Agustos’ta General Harington’a gonderdigi
gizli telgrafta, Padisahin giivenligi i¢in 6nlem alinmasini ve onun
Istanbul’da giivenlik icinde olmadig1 anlasildig1 an, bir savas gemi-
sinde kendisine yer ayrilmasinin Deniz Bakanlig1 katlarina duyu-
rulmasin bildirmisti. Harington, 7 Eyliil’de Rumbold’u bu konuda
aydinlatmis ve Rumbold da, ona, 11 Eyliil’de gonderdigi yazida s0y-
le demisti: ‘Padisahin Istanbul’da korunmaya gereksindigini veya

¥ Armstrong, $.232-233.

“IDA, FO 371/7868/E 7458: Rizo-Rangabe’den Balfour’a yazi, Londra,
27.7.1922; DBFP XVII/1, s.900-901: Bentinck’ten Balfour’a gizli telgraf,
Atina, 29.7.1922.

4 IDA, FO 371/7869/E 7645: Rumbold’dan Balfour’a gizli telgraf, Istanbul,
1.8.1920; Ingiltere Disisleri Bakanligi’ndan Rumbold’a gizli telgraf, Londra,
3.8.1922.
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kentten ayrilmay1 diledigini 6grenir 6grenmez, sizinle ve deniz Ko-
mutaniyla ivedilikle danigsmalarda bulunacagim’.*> Ancak, Ingilizler,
Yunanistan’a, Istanbul’u isgal etme izni vermemislerdi.*

Yine Rumbold, o siralarda iyileserek gdrevi basina donmiis
olan Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Curzon’a 7 Agustos’ta gonder-
digi gizli telgrafta soyle diyordu:

‘Anadolu’daki Kemalist akimi1 gerginlik i¢indedir. Mustafa
Kemal’in durumu, hi¢ kuskusuz, epeyi sarsilmistir. Biiyiik
Millet Meclisi’nde ve daha 6nemli olan, Ordu’daki muha-
lefet goriintirde genigliyor. Ancak, bu i¢ boliinmeler nede-
niyle Ankara’da herhangi bir partinin Misak-1 Milli konu-
sunda 6diin verecegine dair belirti yoktur. Kemal ¢okerse
(ki bunu simdi hesaba katmali ama buna pek dayanmama-
11), onun yerini almas1 muhtemel adaylar sunlardir:

1. Enverciler, 2. Ittihat ve Terakki’nin eski onderleri. En-
verciler veya Ittihatcilar erke gecerse, Padisah1 kullanma-
ya yeltenebilirler; ancak, ona, yetkili bir rol oynama izni
vermeyecek ve belki, Baglasiklar’a, Mustafa Kemal gibi
giicliik cikaracaklardir. Bizim goriisiimiiz agisindan en ¢ok
dilenen gelisme, Padisahin gergek yetkiyi yeniden ele ge-
cirmesidir; ama, Ingiltere’nin veya Baglasiklar’mn destegi
olmadan veya halkina, Anadolu ve Dogu Trakya’y1 sagla-
yacagina dair giivence vermeden, onun bu konudaki basari
sans1 pek azdir’.*

Vahdettin Rumbold’la Yine Goriisiiyor
Bir siireden beri yaz tatilini Ingiltere’de gegirmekte olan Ingi-
liz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold Istanbul’a déner dénmez

7 Agustos’ta Padisahca huzura kabul edilmisti. Rumbold bu goriis-
meyi sOyle anlatir:

2 IDA, FO 371/7889/E 9438: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 12.9.1922.
4 CP no. 106; DBFP; DBFP XVII/1, s. 908-909: Bentinck’ten Balfour’a gizli
telgraf, Atina, 31.7.1922.
“ IDA, FO 371/7869/E 7790: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 7.8.1922.
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‘Padigah yalniz beni ve Ryan’1 kabul etti. Goriisme bir bu-
cuk saat surdu. Padisah, bana, barigla ilgili ihtimal olup
olmadigmi dobraca sordu. Ona, bu sorunun oldukga gii¢
oldugunu ve o giine kadar kaydedilmis olan basarisizliga
Ankara’nin neden oldugunu sdyledim. Padisah hemen bu
goriisiime katild1 ve Uluscu 6nderleri elestirdi. Onlarin bir
hiikiimet olmadigini; asi ve ihtilalcilerden olusan bir grup
olduklarini; “ulusgu sozciigii de dahil” ¢esitli adlar altin-
da, kendi bencil amaglari i¢in tlkeyi tahakkiimleri altina
almis olan Ittihat ve Terakki’yi hortlatmis olduklarini; ma-
sum bir halkin iy1 niyet ve yurtseverligini istismar ettikle-
rini; politika ve inanglarinda Bolsevik olduklarini sdyledi.
Kendisiyle hiikiimetinin barig yapmaya ve bunu saglamak
icin Ozverilerde bulunmaya hazir olduklarini; barisin,
Tiirkiye’ye bagimsizlik ve Islam Diinyasi’nda sayginlik
getirecegini vurguladi ve sunlar ekledi: “Ankara’da herkes
bariga karsit degildir. Ulusgular ve hatta kendi egoist ¢ikar-
lar1 i¢in savasi isteyenler arasinda bile baristan yana olan-
lar vardir”. Sozlerini siirdiiren Padisah, o sirada Ankara’da
ayriliklar baggosterdigini; Baglasiklar’in sert bir tutum iz-
lemeleri gerektigini; Ulusgularin giiciiniin abartilmig oldu-
gunu; bunun, Yunan isgaline dayandigini; buna kars1 anti-
dotun Yunanllarin iilkeyi bosaltmasi oldugunu; bosaltilan
yerlerin yasal devlete devredilmesi gerektigini vurguladi.®
Sonugta, sdzlerine sdyle son verdi: ‘Insanlik adina, simdiki
duruma ve masum uyruklarimin istiraplarina son verilme-
lidir’.

Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden Francis Osborne
bu konuya iliskin olarak su yorumu yapmisti: ‘Oldukea ilging; an-
cak, Padisahin Dogu Trakya tizerinde direnisi onun planini zayiflatir;
ama bu dilegi gerceklesebilir’. Oteki yetkililerden Lancelot Oliphant
da su yorumu yapmusti: ‘Padisah ictenlikle ingiliz yandasi olarak

4 Padigah, daha dnce de bu konularda Rumbold’u epeyi mesgul etmisti.
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goriiniiyor, ama, Ingiltere’nin tek basina davranamayacagini; bagla-
siklariyla birlikte hareket etmesi gerektigini anlayamiyor’.*

Goriildiigii gibi, yiice Tiirk saldirisiin dngiiniine kadar, In-
gilizler, Mustafa Kemal’in erkten diisiiriilmesi umudunu besliyor;
Padisah yanlis1 Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold Vahdettin’i des-
teklemeyi siirdiiriiyor ve Kemalistlerle ilgili konularda ingiliz yone-
timine yanlis veya abartilmis bilgiler gonderiyordu.

4 IDA, DO 371/7870/E 8065: Rumbold’dan Balfour’a gizli yazi, Istanbul,
8.8.1922; Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yorumlari, 15.8.1922.



BOLUM 9

KURTULUS SAVASI VE VAHDETTIN’IN TURKIYE’DE
SON GUNLERI

(Agustos - Kasim 1922)

Kurtulus Savasi

1922 yili Temmuz ayinda, Ali Fethi’nin, baris1 savagmadan
saglamak amaciyla Londra’ya yapmis oldugu gayri resmi ziyare-
tin basarisizhiga ugramasimnin hemen ardindan,! Mustafa Kemal,
Temmuz’un sonlarinda savas kesimini teftis ettikten sonra, 26
Agustos’ta biitiin savas kesimlerinde genel saldiriya gegilmesi buy-
rugunu vermis;?> Anadolu’da Yunan barbarliklarina sahne olan kanli
bir savastan sonra, 9 Eyliil’de Tiirk Ordu’su Izmir’e girmis;® Eyliil
ortalarina dogru biitiin Anadolu Yunanlilardan kurtulmustu. Kemal,
bu yiice Tiirk utkusunu Tiirk ulusunun eseri olarak yansitmisti.*
Uluscu’larin Anadolu’da kazanmis oldugu bu ylice utku Padisahi
epeyi rahatsiz etmis; yapilan tiim onerilere karsi, Mustafa Kemal’e
kutlama telgrafi gondermeye kars1 ¢ikmis; ancak, yakinlarinin 6gii-
tli lizerine, son savasta yasamlarini yitirmis olanlarin ruhuna Fatiha
okumak amaciyla 15 Eyliil’de Fatih Sultan Mehmet camisinde ya-
pilan dini térene katilmist1.> Bu sirada Tiirkiye’nin her yanindan ve

Sonyel II, 5.262 vd.

Sonyel I, 5.265 vd.

IDA, FO 371/7886/E 9096: Lamb’dan Curzon’a gizli telgraf, Izmir, 9.9.1922.

Mustafa Kemal’in bildirisi, 13.9.1922. Hakimiyet-i Milliye, 18.9.1922; ATTB,

$.459.

5 Ikdam, Sabah, 16.9.1922; IDA, FO 371/7894/E 9882: Rumbold’dan Ingiltere
Digsisleri Bakanligi’na yazi, Istanbul, 16.8.1922.

AW =
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diinyanin bir¢ok tlkelerinden Mustafa Kemal’e kutlama telgraflar:
gonderilmisti.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord Curzon’a 26 Eyliil’de
gonderdigi gizli yazida ozetle soyle diyordu:

‘Kemalistlerin genis kapsamli bagarilar1 ve bunlarin sonu-
cu olarak Baglagiklar’in Istanbul’daki durumlarmin tehdit
altina girmis olmasi, baskentte umutsuzluk ve kaygi yarat-
mistir. Yabanci koloniler, burada, genel diizensizlik ¢ikma-
st olasiligindan korkuyorlar. Yerel Hristiyanlar ve Kema-
listlerin diismiis olduklarina inanmis olan bir¢ok Tiirkler,
Uluscu’lar Istanbul’a gelirse, onlarin kendilerinden o¢
alacaklarindan kaygilaniyorlar... Birakismadan bu yana
onemli rol oynamisg olan Kemalist aleyhtar1 kimi Tiirk, Rum
ve Ermeniler vardir ve onlar, kisisel yagamlariin giivenligi
konusunda kaygilidirlar. Istanbul’dan ayrilmak i¢in benden
yardim diliyorlar. Kemalistlere karsi bize her bakimdan
yardimci olan kimi Tiirk, Rum ve Ermenilerin bu dilekleri-
ni gormezlikten gelemem. Bu gibi kisilerin iilke digina git-
melerine yardimci olmak amaciyla, General Harington’la
birlikte, kisitli seyahat belgeleri hazirlamis bulunuyorum.
Bu kisiler arasinda Damat Ferit Pasa da vardir. Kendisi,
Kemalistlerin, Yunanlilara kars1 saglamis oldugu basarinin
coskun giinlerinde Avrupa’dan Istanbul’a dénmiistii. Yak-
lagik olarak bir hafta sonra, akillica davranarak, ailesiyle
birlikte Avrupa’ya donme karar1 almistir. Birkag giin 6nce,
Damat Ferit, esi Prenses Mediha, livey oglu Prens Sami, iki
hademe ile Italya’ya hareket etmislerdir. Onlara, seyahat
edebilmeleri icin, Yiksek Komiserligimiz tarafindan ve
kendi yetkimle seyahat belgeleri verilmistir.®

Rumbold, Curzon’a ayn1 giin génderdigi gizli ve kisisel yazida
Ozetle soyle diyordu:

6 IDA, FO 371/7898/E 10389; Sabah, Ikdam, 23.9.1922.
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‘Bildiginiz gibi, Padisah, kisisel olarak tehlikeye girerse,
onu korumak i¢in elimizden geleni yapacagimizi kendisine
1920 yili Ekim baglarinda bildirmistik. O sirada tahttan ¢e-
kilmek isteyen Padisah1 bu goriisten vazgegirmistik ve bu
da, onun kisisel giivenligini saglamadaki sorumlulugumu-
zu artirmustir. Ingiltere Savas Bakanligi’yla General Ha-
rington arasinda, son giinlerde yapilmis olan yazigmalar-
dan, Ingiliz yonetiminin, bu konuda, burada (Istanbul’da),
elimizden geleni yapmamizi istedigi anlasiliyor. Gii¢ olan,
tam vaktinde harekete geg¢mektir. Bilinen nedenlerden
otiirti, Padisah1 buradan paketlemis veya istifa anlamina
gelen bir davranista bulunmaya sevketmis oldugum gorii-
niimiinii vermeyi dilemiyorum. Padisah, 23 Eyliil’e kadar
bu konuda hicbir davranista bulunmamis; yalniz, Mustafa
Kemal’e bir kutlama telgrafi gondermeye tazyik edilmis
oldugunu, ama bunu reddettigini dolayli bicimde bilgime
sunmustur. Padisahla aramizda aracilik yapan kisi (ad ve-
rilmiyor), Kemalistlerin Padisaha karsi uzun siireli nefret
duygular1 oldugunu ve Padisahin onlarla asla isbirligi ya-
pamayacagint anlamis oldugunu; Kemalistler erge¢ yapa-
caklar1 gibi, Istanbul’da basa gecerlerse, Padisahin tek ¢are
olarak Istanbul’dan ayrilmak zorunda kalacagmi; durum
bu kerteye gelince, kendisine dnceden bilgi verilmesini ve
Abdiilhamit’in akibetine ugramamak i¢in, ailesi ve sadik
hademeleriyle birlikte buradan ayrilacagini bildirmistir’.

Rumbold sunlar1 eklemisti:

‘Padisah, kendi durumunun gii¢ olacagina inanmakta hak-
lidir. Onun, su anda, genellikle ciddi tehlike i¢inde oldugu-
nu sanmiyorum; ancak, bu tehlike sur’atle ortaya ¢ikabilir.
Burada, gii¢, Kemalistlerin elindedir. Dilegim, Padisahi va-
kitsiz karar vermeye sikigtirmamak; zamani gelince, onun
hayatini ve kisisel 6zgiirliigiinii saglamaktir’.”

7 IDA, FO 371/7901/E 10729: Rumbold’dan Curzon’a gizli ve ozel mektup,
Istanbul, 26.9.1922.
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Ote yandan, Baglasiklar, karsilasmis olduklar1 bunalim iizerine
ivedilikle Paris’te goriismeler yapmus;® bu goriismeler sonunda, biz-
zat Curzon’un hazirlamis oldugu ve savasan yanlar1 Baglasiklar’la
birlikte barig konferansina ¢agiran ortak notada, Mustafa Kemal’le
Baglasik Generalleri arasinda Mudanya’da bir miitareke konferan-
st yapilmasi Onerilmisti.” Bunu takiben, 3 Ekim ile 11 Ekim ara-
sinda yapilan ¢etin miizakerelerden sonra Mudanya Birakismasi
imzalanmist1.'® Bu arada, baris konferansinin Lozan’da yapilmasi da
karara baglanmaist.

Refet Pasa’nmin Istanbul’a Gelisi

Lozan konferansi baglamadan bir ay kadar 6nce, 19 Ekim’de,
General Refet Pasa Istanbul’a ulasmis; baskentin kurtaricilarindan
biri olarak coskun gosterilerle karsilanmisti. ‘Giil Nihal’ adli ge-
miyle Kabatas’a inen Refet Pasa, Istanbul sokaklarindan gecerken
bliyiik bir kalabalik tarafindan alkiglanmisti. Kentin ¢esitli camile-
rinde dualar okunmus; yol boyunca, halk, kurbanlar kesmislerdi.
Refet Paga’y1 her tiir resmi ve gayri resmi kuruluslarin temsilcileri
karsilamis; Padisahin bir mabeyincisi ona su mesaji iletmisti: ‘Padi-
sah adina size hos geldiniz derim’. Basina gore, Refet Pasa su yaniti
vermisti: ‘Halifelik yliksek katina dini baghlik duygularimi liitfen
iletiniz’. Veliaht da gonderdigi mesajda, ulusun ¢abalarinin basarilt
olacagina daima inanmis oldugunu ve ayaklar altina alinmis olan
Trakya’nin da yurda iadesinin iilkeye sayginlik, adalet ve giivenlik
getirecegini bildirmis; Refet Pasa ona su yaniti gondermisti: ‘Veliaht
Abdiilmecit Efendi, Halifelik yiiksek katina adaydir. Baglangigtan
beri yerine getirecegimize dair s6z vermis oldugumuz amaglardan
biri de Halifeligi 6zgiirliige kavusturmakti. Dolayisiyla, kendilerine
tesekkiirlerimi sunarim’. Sadrazamin bir tebrik mesaj1 gondermesi
iizerine, Refet Paga, Tevfik Pasa’y1, devlete gecmiste yapmis oldugu

8 CP9735; IDA, FO 371/7892/E 9735’den E 9758’¢ kadar: Paris Goruigmeleri,
20- 22.9.1922.

® CP 571 ve 9995: Paris Gortigmeleri, 23.9.1922.

19 Sonyel 11, 5.269 vd.
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hizmetlerden Otliri 6vmiis; onun, ulusun minnettarlik ve sayginli-
gin1 kazanmis oldugunu; ancak, sozlerinin o giinlere degil, gecmise
deginmis oldugunu hatirlatmis ve Tevfik Pasa’dan Sadrazam olarak
s0z etmekten kaginmisti.

Refet Pasa, Istanbul Valisinin kendisini I¢isleri Bakanligi adina
karsilamasi lizerine, halka ve Bakana tesekkiir ederek sunlar1 belirt-
misti: ‘Bizim hiikiimetimiz demokrat bir yonetimdir ve halk tarafin-
dan, ulusal egemenlik ilkesine gore yonetilir. Ancak, kendi hiikiime-
tim adia bir I¢isleri Bakani tantyamam’. Ingiliz Yiiksek Komiseri
Rumbold’a gore, Refet Pasa hi¢ ¢ekinmeden séz ederek, Istanbul
hiikiimetini ve Padisahi tanimadigini ima ediyordu. Bu arada, Re-
fet Pasa, birok etkinliklere katilmis; konusmalar yapmist1. Ozellik-
le Istanbul iiniversitesinde 21 Ekim’de yaptig1 konusma biiyiik ilgi
cekmisti. Rumbold’a gére, bu iiniversite, Istanbul’da, Kemalistlerin
bir kalesi bicimine gelmisti. Refet Paga, yaptig1 konusmada 6zetle
sOyle demisti:

‘Fatih Sultan Mehmet, Tiirkler’e Istanbul’u, Sultan Selim,
Halifeligi saglamistir. Ankara, Halifelik katini taniyor ve
Istanbul’un, Halifeligin siirekli baskenti olmasini diliyor...
Uzun siirede, ulusal sizilardan sonra, ulusal ilkeler ve hal-
kin gercek egemenligi listiin gelmistir. Ankara’nin dis si-
yasas1 Misak-1 Milli’ce, i¢ siyasasi, gecen y1l kabul edilmis
olan anayasa ile ¢izilmistir. Biisbiitiin sorumlu olan halk,
teknik ac¢idan olanaksiz olan Padisahin yerini almalidir.
Egemenlik halkin olunca, sorumlu olmayan, oldukca kut-
sal bir Halifelik olanakli olacaktir’.

Rumbold’a gore, Refet, herhalde Halifeligi yitkmadan Sultan-
lig1 yikmanin olanakli olacagini anlatmaya calisiyordu; ancak, tiim
konusmalarinda Padisahin kisiligine deginmemeye biiyiik dikkat
gosteriyordu. Ingiliz Yiiksek Komiseri, Kemalistlerin, Padisahi bas-
tan atacak bir duruma gelince bunu yapmaktan ¢ekinmeyeceklerine
inaniyor; Ankara’da, Padisahin kisiligine kars1 yapilan sert saldirila-
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rin Ornegi olarak, Yeni Giin gazetesinin 1 Ekim 1922 giinlii sayisinda
yayimlanmis olan yaziya deginerek soyle diyordu: ‘Refet Pasa, bu-
radaki (Istanbul) Baglasik yetkililerine karsi ne kadar dost¢a gorii-
niirse gorlinsiin, o da, Ankara yonetimini ytriiten askeri klik kadar
sovenistir ve kafasi, ihtilalci ve yayilimci goriislerle doludur’."

Lozan Konferansi

Yunanlilarin 1922 yili Eyliil’iinde Anadolu’da ugramis olduk-
lar1 biiyiik yenilginin ardindan, Baglasik Devletler (Ingiltere, Fran-
sa ve Italya), yeni bir savasi énlemek amaciyla BMM y&netimini,
Yunanistan’1 ve oteki kimi devletleri ivedilikle Lozan’da yapilma-
s1 tasarlanan baris konferansina katilmaya ¢agirmislardi.' Ingiltere
Disisleri Bakanm1 Lord Curzon, BMM yonetimiyle birlikte Istanbul
hiikiimetinin de konferansa katilmaya c¢agrilmasi goriisiinde di-
renmis; Fransiz devlet baskani Poincare tarafindan desteklenmis-
ti; ama Poincare, daha sonra bu konuda goriisiinii degistirmisti.'
Boylelikle, Curzon, yetkisi Istanbul surlarin1 asmayan kukla Tevfik
Pasa yonetiminin mezarini kazmis oluyordu, ¢ilinkii, Baglasiklar, 26
Ekim’de ilgili devletlerle BMM ve Istanbul hiikiimetlerini konfe-
ransa ¢agirinca;'* BMM yonetimi, konferansa temsilci gondermeyi
29 Ekim’de kabullenmekle birlikte, Istanbul hiikiimetine gonderil-
mis olan ¢agridan Gtiirii Baglasiklar’1 protesto etmis; bu davranigin,
Mudanya Birakigsmasi’nin ‘6ziine ve soziine’ karsit oldugu goriisiinii

" IDA, FO 371/7907/E 11820: Rumbold’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na
yazi, Istanbul, 24.10.1922. Refet Paga’ya atfedilen alintilar Ingilizceden ¢evril-
migtir.

12 IDA, FO 371/7892/E 9783: Baglasik Devletler’den Ankara’ya nota, Paris,

23.9.1922; Sonyel II, s. 290 vd.

3 IDA, FO 371/7903/E 11023; DBFP XVIII/1, 5.188-191: Curzon’dan
Hardinge’ye telgraf Londra, 12.10.1922; FO 371/7904/W 11262: Poincare’den
Curzon’a yazi, Paris, 14.10.1922; FO 371/7908/E 12000; DBFP XVIII/1,
5.219-220: Crowe’dan Fransiz Buyiikelcisi St. Aulaire’ye yazi, Londra,
2.11.1922; a.g. kaynak, E 12001: St. Aulaire’den Curzon’a yazi, Londra,
2.11.1922.

14 IDA, FO 371/7906/E 11637; DBFP XVIII/1, s. 208-209: Ingiltere Disisleri Ba-
kanligindan Atina ve Istanbul’a telgraflar, 26.10.1922; BTTD, no. 34, Temmuz,
1970, s.12.
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one siirerek, Istanbul hiikiimeti konferansa katilirsa, bunun, BMM
hiikiimetinin konferansa katilmasin1 Onleyebilecegi uyarisinda
bulunmustu.'

Bu sirada, Osmanli ydnetimi Digisleri Bakani Ahmet Izzet
Pasa, Ingiliz Yiiksek Komiserligi yetkililerinden (Kemalist diisma-
n1) Andrew Ryan’la gériisiirken, Istanbul yonetiminin yasal (de jure)
hiikiimet olarak konferansa katilma hakki oldugunu; Ankara’nin bu
hiikiimete kars1 diigmanca duygular beslemedigini ve konferansta iki
delegasyonun anlagsmaya varabilecegini sOylemisti.'® Sadrazam Tev-
fik Pasa da, konferansa karma bir kurul géndermelerini 29 Ekim’de
Mustafa Kemal’e onerince;!” Tiirk ulusal 6nderi, Tiirkiye’nin ancak
BMM yoénetimince temsil edilebilecegi yanitin1 vermis;'® Tevfik
Pasa’nin bu davranis1 BMM’nde 6fkeli bir hava yaratmisti. Bunun
iizerine, Saghik Bakani Dr. Riza Nur, Osmanli Imparatorlugu’nun
kaldirildigina ve yerini yeni bir Tiirk devletinin almig olduguna dair
Meclis’e bir 6nerge sunmus; Erzurum milletvekili Hiiseyin Avni ve
oteki milletvekillerince de desteklenen bu 6nerge, Mustafa Kemal’in
‘baz1 kafalar kesilecektir’ bi¢imindeki tehdidi' tizerine, saltana-
tin kaldirilmasina yol acan bir yasa tasarisit hazirlanmig; 1 Kasim
1922°de, BMM’nda oybirligiyle kabul edilen yasa ile saltanat kal-
dirllmus; kisisel egemenlige dayanan Istanbul hiikiimetinin, 16 Mart
1920’den® itibaren tarihe karistigi; Halifelik Osmanli hanedanina ait
olmakla birlikte, bunun dayanak noktasinin Tiirkiye Devleti oldugu

15 IDA, FO 371/7907/E 11925; DBFP XVIII/1, s.213-214: Buyuk Millet
Meclisi’nden Baglasik Devletler’e nota, Ankara, 29.10.1922; FO 371/7907/E
11926: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf, Istanbul, 31.10.1922; FO
371/9176/E 10937: Turkiye Yillik Raporu, 1922.

'S IDA, FO 371/7903/E 11025: Ryan - Izzet Paga gorusmesiyle ilgili gizli

telgraf, Istanbul, 13.10.1922.
7 IDA, FO 371/7907/E 11913: Rumbold’dan Curzon’a gizli telgraf,
Istanbul, 31.10.1922.

18 Tevfik Paga’dan Mustafa Kemal’e telgraf, Istanbul, 29.10.1922; ATTB, s.476;
Cebesoy, s.113-115; BTTD, no.34, Temmuz 1970, s.13.

19" Nutuk 111, s.469; Erhan, s.31.

2 Tstanbul’un Baglagik Devletler’ce resmen iggal edildigi tarih.
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ve bu makami ancak BMM tarafindan secilecek bir kisinin isgal ede-
bilecegi kesinlikle belirtilmisti.?!

4 Kasim’da Rumbold’la gériisen Tevfik Pasa, ona, Istanbul
yonetiminin istifa edip etmemesini ve Lozan konferansina bir de-
legasyon gonderip gondermemesini sormus; Rumbold, ona, her iki
konuda oOneride bulunamayacagi yanitin1 vermisti. Bunun iizerine,
Sadrazam, Istanbul hiikiimeti istifa ederse ne olacagmi sormus;
Rumbold, durumu 6teki Yiiksek Komiserlerle goriismesi gerektigi
ve sonucu kendisine bildirecegi yanitini vermisti. Bundan sonra,
Tevfik Pasa, BMM’nde yapilmis olan giirtiltiilii oturuma degine-
rek, ‘usulsiizce kurulmus olan bir Meclisin Padisahlig1 kaldirmaya
ve Halifelikte degisiklik yapmaya yetkisi olmadigini; Halifenin tim
Islam Diinyasi’n1 ilgilendirdigini 6ne siirmiis; baris konferansinda
epeyi giicliikler ¢ikacagi ve Kemalistlerin, o giinkii ruh haleti iginde-
ki tutumlarina gore, olanaksiz istemlerde bulunacaklari’ kehanetinde
bulunmustu.” Ertesi giin Fransiz Yiiksek Komiseriyle de goriisen
Tevfik Pasa, erkten ¢ekilmeyi diledigini ve hiikiimeti kime teslim et-
mesi gerektigini sormus; ama bu konuda kesin bir yanit alamamigti.”®
Bu gelismelerden sonra, Istanbul hiikiimeti ancak birkag giin daha
erkte kalabilmisti. Bu siireden yararlanan Tevfik Pasa, son anda bile,
Istanbul’daki Ingiliz ve Fransiz Yiiksek Komiserleri Rumbold ve
General Pelle’yle entrika ¢evirmeyi siirdiirmiis; onlarin 6neri ve yar-
dimlarin1 dilemis; bir sonug alamayinca, 4 Kasim’da Sadrazamliktan
cekilerek, 19 Ekim’de Istanbul’a ulasmis olan BMM temsilcisi Re-
fet Pasa’ya makamini devretmisti.?*

Tevfik ve Izzet Pasalarin erkte gecirdikleri son anlar, Ingiliz
Yiiksek Komiseri Rumbold tarafindan Curzon’a etraflica anlatilmis-

211 Aralik 1922 tarihli kanun, no.56;

2 IDA, FO 371/7908/E 12079; DBFP X VIII/1, s.226-227: Rumbold’dan Curzon’a
gizli telgraf, Istanbul, 4.11.1922.

2 IDA, FO 371. 7908/E 12082: Rumbold’dan Curzon’a ivedi ve gizli
telgraf, 5.11.1922.

2 IDA, FO 371/7907/E 11820; FO 371/7908/E 12097; BO no.412/414; DBFP
XVIII/1, s.229-230: Rumbold’dan Curzon’a yazi, 24.10.1922 ve telgraf,
15.11.1922.
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t1. Rumbold, Tevfik Paga’yla yapmis oldugu son resmi goriigmeden
sonra Curzon’a 7 Kasim’da gonderdigi yazida sOyle diyordu:

‘Sadrazam, benimle vedalasirken, eski nesile mensup, yas-
11 ve saygin bir Tiirk Efendisiyle resmen son olarak goriis-
mekte oldugumu sezdim. Onun, giicliikler ve asagilamalar
onilinde agirbagh tavri sempatimi kazanmustir... Boylece,
ylizyillar boyunca siirmiis olan bir rejim ve orgiit gecmi-
se karigmistir... Bu tarihi rejimin kaybolusundan sonra
Tiirkiye’nin gonence kavusup kavusmayacagini zaman
gosterecektir. Ancak, var olan belirtiler, bugiin, Tiirkiye’de
erkte bulunanlarin tilkeyi bir felakete siiriiklemekte olduk-
lar1 gériiniimiinii veriyor’.

Rumbold’un bu kehanetinin ne kadar isabetsiz oldugunu
daha sonraki gelismeler kanitlayacaktir. Bu arada, izzet Pasa da
Rumbold’la yaptig1 son goriismede, Tiirklerin Yunanlilara kars1 ka-
zanmis olduklar1 utkudan 6tiirii bir Tiirk olarak kivang duymasi ge-
rekirken, bir evreye dek tiziintii duydugunu belirtmisti.?®

Vahdettin’in Tirkiye’de Son Giinleri

Son ana kadar Ingilizlerden yardim umarak tahtina adeta ya-
pismis olan Padisah Vahdettin, Istanbul hiikiimetinin erkten cekil-
mesinden hemen sonra, 6 Kasim’da, Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir
Horace Rumbold ve yardimcist Andrew Ryan’la ii¢ bucuk saat sii-
ren bir gériisme yapmus; ‘Bolsevik’ olarak tanimladigi Kemalistlerin
silahsiz bir darbeyle kendi hiikiimetini ele gecirdiklerini sdylemis;
gorevinden istifa etmeyecegini; Kemalistlerin bir azinlik olustur-
duklarini iddia ederek, Baglagiklarin Istanbul’u siki ydnetim altina
alip almayacagini sormustu. Rumbold, Istanbul hiikiimetinin ortadan
kalkmis oldugu; Baglasiklar’in konferansta bir Gii¢’le goriismeleri
gerektigi; bunun da ancak Ankara yonetimi olacagi yanitini vermisti.
Bunun iizerine, Padisah, lilkeden ayrilmaya karar verirse kendisine
yardimci olup olmayacaklarini sormus; Rumbold, yardima hazir ol-

% IDA, FO 371/7912/E 12443; FO 371/7914/E 12936: Ruymbold’dan Curzon’a
iki yazi, 7 ve 14.11.1922.
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duklarini bildirmisti. Ancak, Padisah, ciddi bir tehlike ¢ikincaya ka-
dar Istanbul’dan ayrilmayacagini belirtmis ve nereye gotiiriilecegini
(Kibris’a m1 Misir’a mi) diye sormug; Rumbold, Misir’in olanaksiz
oldugu yanitini vermisti.?

Bir ara, Ingilizler, Vahdettin’i kullanmay1 diisiinmiislerdi. In-
giltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden Ronald Lindsay 6 Kasim
1922°de su ¢cikmay1 kaleme almaisti:

‘Firsattan yararlanarak, Padisaha Kibris’ta siyasi barinak
onererek veya ona, gorevinden istifa etmemesini telkin
ederek, Islam iilkelerinin goziinde saygmhgimiz yiikselt-
me olanagimi incelemekte yarar olabilir. Halifenin ingiltere
tarafindan Tiirkiye’deki Ulusculara ve cumhuriyetcilere
kars1 korunmasi, Hindistan ve &teki Islam iilkelerinde pek
etkili olabilir’.
Bakanlik Miistesar1 Crowe su yorumu yapmistt:

‘Padisaha siyasi barinak vermek onerisi dikkatle incelen-
melidir. Ona, barinak olarak belki Hindistan’1 6nerebiliriz;
ama bu denli bir 6neri, Hindistan’da Halifeye kars1 soguk-
luk yaratabilir’.

Curzon da sunlar1 eklemisti: ‘Padisaha siyasi bariak verilmesi
goriisiine deger veririm; ama ona bu melce nerede verilebilir? Liitfen
bu konuyu tartisiniz’.?” Ancak, Hindistan Kiral Naibi, 10 Kasim’da
Hindistan Bakanligi’na su gizli telgrafi gondermisti:

‘Padisahin Halifeligi disinda, kendisi Hindistan’da pek
az taninmistir ve (Tiirkiye nin) isgali sirasinda, onun, (In-
gilizlerin) aleti oldugundan kuskulanilmaktadir. Dolayi-
styla, genel egilime gore, onun tahttan indirilmis olmasi
Hindistan’da ilgisizlikle karsilanmistir. Mustafa Kemal
ise, iilkesinin kurtaricis1 ve Islam’m sampiyonu olarak
goriilmektedir’.?

% IDA, FO 371/7912/E 12647: Rumbold’dan Curzon’a yazi, 7.11.1922.

27 IDA, FO 371/7910/E 12293.

2 IDA, FO 371/7913/E 12699: Kiral Naibinden Hindistan Bakanhigi’na ivedi,
ozel ve gizli telgraf, 10.11.1922.



GIZLI BELGELERDE MUSTAFA KEMAL, VAHDETTIN VE KURTULUS SAVASI 203

Bir siire sonra, Vahdettin, Tiirkiye’deki Ingiliz isgal giicii Bas-
komutan1 General Sir Charles Harington’a gonderdigi kisisel mek-
tupta, Ingiliz hiikiimetinin koruyuculuguna siginmis oldugunu ve
siyasi barinak diledigini bildirmisti. Bu dilegi ivedilikle kabul edilen
Vahdettin, 17 Kasim 1922°de, oglu Ertugrul, bes esi, doktoru, miizik
hocasi, bag mabeyancisi, iki sekreter, sandik dolusu miicevher ve
3.000 Osmanl1 altin lirast ile,” sarayindan gizlice almarak, ingiliz
Malaya savas gemisiyle Malta adasina gotiiriilmiis;* ancak, maka-
mindan istifa etmedigini agiklamisti.

Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold 24 Ekim’de Ingiltere Di-
sisleri Bakanligi’na gonderdigi gizli yaziya, Yeni Giin gazetesinin 1
Ekim giinlii sayisinda yayimlanmis olan yazidan su pasaji aktarmis-
t1:

“Tirk ulusunun utkusu, hain Padisahi, taht ve tacini birak-
maya zorlamistir. Konstantin’den sonra devirmis oldugu-
muz Padisah, ingilizlerce iilke disina cikarilmak iizeredir.
Mehmet VI adi altinda padisahliga baglamis oldugu giin-
den bu yana ulusuna ihanet etmis; ingilizler ve Yunanlilarla
isbirligi yapmis; simdi de gorevinden ¢ekilmistir... Cehen-
neme gitsin!”?!

Ingiliz Yiiksek Komiser vekili Nevile Henderson da, 21
Kasim’da Ingiltere Disisleri Bakanligi’na génderdigi yazida, Tiirk
basiindan su alintilar1 iktibas etmisti:

? Cetiner, s.261-275.

% IDA,FO 371/7912/E 12647: Rumbold’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 17.11.1922;
FO 371/ 7914/E 12907, E 12952; FO 371/7962/E 12790, E 12846 ve E12887,
DBFP XVIII/1, s.283: Londra’dan Malta’ya telgraf, 17.11.1922; Malta’dan
Londra’ya telgraf, 17.11.1922; Ingiltere Disisleri Bakanlig1 yetkililerinden
Oliphant’tan Henderson’a telgraf, 24.11.1922; FO 371/9176/E 10937: Turkiye
Yillik Raporu, 1922; Soylev 11, 476; Speech, s.5678; Harington, s.128-131; Wal-
der, 5.333; Cetiner, 5.261-275.

31 IDA, FO 371/7907/E 11820: Rumbold’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na
yazi, Istanbul, 24.10.1922. Metin Ingilizceden ¢evrilmistir.
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‘Renin: Vahdettin, davranislari konusunda halka hesap ve-
recegi giiniin yaklagmakta oldugunu ve halka kars1 biiytik
bor¢lar1 oldugunu sezmistir. Osmanli Hanedani iilkeye 36
Sultan vermistir. Bunlar arasindan yiice ve 6nemsiz, iyi ve
kotii Padisahlar ¢ikmistir, ama Vahdettin gibi korkak ¢ik-
mamustir. Kendi seleflerinin mezarlarina sirtin1 cevirmis
olan Vahdettin simdi bir macera pesine diismiistiir’.

Tevhid-i Efkar, sabik Padisahin kagisini ‘misli goriilmemis al-
caklik’ olarak nitelemis; ancak, kendi din ve ulusunun diismani olan
bir diisiik Padigsahtan baska birsey beklenemeyecegini kaydetmisti.
Basina gore, Padisah, son {i¢ yildan beri din ve iilkesine ihanet et-
misti. 19 Kasim giinlii Vakit gazetesi, Mehmet VI’ya yapilacak islem,
onun inzivaya ¢ekilmesi ve ulusun, onun masraflarin1 karsilamasi
olacaktt. En iyi ¢6ziim, ulusun, onun ruhsuz bedeninden, masrafa
katlanmadan kurtulmak olacakti. Kendisini kurnaz sayan Vahdettin,
son anda bir hata iglemisti. Kendi eliyle kendi sonunu hazirlamais;
kendi eliyle kendini asmist1.*?

Vahdettin Malta’ya ulasinca Ingiliz Valisi Felt-Maresal Plumer
onu iyi karsilamisti. 25 Kasim’da ‘Biiyiik Britanya Kirali ve Hindis-
tan Imparatoru’ V. George’a su telgrafi gdndermisti:

‘Baskentten (Istanbul’dan) ayrilirken Majesteleriniz hiikii-
meti, Yiiksek Komiseriniz, Bagkomutaniniz ve Malta’ya
gelisimde Valiniz Plumer tarafindan bana yapilmis olan
yardim ve gosterilmis olan kolayliklardan dolayr Majes-
telerinize en derin minnetlerimi sunarim. Majestelerinizin
ailesinin tim mensuplarinin saglik ve refahi i¢cin Tanriya
dua ederim’.

Ingiliz Kiral1 ona 28 Kasim’da su yanit1 gondermisti:

‘Majestelerinizin giivenlik icinde Malta’ya ulagsmis olmasi

32 IDA, FO 371/7962/E 13269: Henderson’dan Ingiltere Disisleri Bakanligi’na
yazi, Istanbul, 21.11.1922.
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ve sehayatiniz i¢in yapilmig olan aranjmanlarin memnuni-
yet verici olmasi bana biiyiik zevk vermistir. Majestelerini-
ze, benimle ve ailemle ilgili mesajinizdan dolay1 minnetta-
rim ve sagligimizin iyi olmasini dilerim’.*

Bir siire sonra, Malta Valisi (7 Aralik 1922°de), Ingiltere S6-
miirgeler Bakanligi’na gonderdigi gizli telgrafta, o giin kendisiyle
gorlismiis oldugu ‘Padisahin’, kendisine tasit saglanabilecegi en er-
ken vakitte Mekke’ye gitmeyi diledigini bildirmis; Kiral Hiiseyin’in
onu Mekke’ye davet etmis oldugunu; amacinin, Peygamberin meza-
i1 ziyaret etmek oldugunu bildirmisti. Ingiliz hiikiimeti bunu ka-
bullenerek ona tasit saglamisti.’* Bundan sonra Vahdettin 15 Ocak
1924°de Hicaz’a varmis; bizzat kendisi Halife olma diisii goéren Ki-
ral Hiiseyin’in muamelesinden pek memnun kalmamis; orada {imit
kirikligina ugramus; fazla tutunamamis ve Hicaz’dan Misir, Urdiin
veya Kibris gibi Miisliimanlarin yasadigi bir yere gitmek istemisti.
Ancak Ingilizler buna izin vermemislerdi, ciinkii kendisini Ingiliz
Imparatorlugu’nun konugu olarak saymamaya baslamislardi. So-
nunda, Vahdettin’e, Italya’nin San Remo kentinde oturmast i¢in izin
verilmisg;* oraya giderek Manolya satosuna yerlesmis; 15 Mayis
1926°da kalp sektesinden dlmiistii. Cenazesi daha sonra Sam’a gotii-
rillerek Yavuz Sultan Selim camisinin bahgesine gomiilmiistii.

3% IDA 371/7962/E 13317: Ingiliz Kiralinin 0zel sekreterinden Ingiltere Disisleri
Bakanligi’'na yazilar, Londra, 25 ve 28.11.1922.

3 IDA, FO 371/7962/E 13894: Plumer’den Ingiltere Somurgeler Bakanligi’na
ivedi ve gizli telgraf, Malta, 7.12.1922.

35 Simgir: Dogu’nun Kahraman Atatiirk, s.117-118.
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Vahdettin iilkeden kactiktan bir siire sonra, birlesik bir
Tiirkiye’yi temsil eden Ismet Pasa baskanligindaki bir kurul, 20 Ka-
sim 1922°de Isvicre’nin Lozan kentinde torenle acilan Lozan kon-
feransina katilmis; konferansin 1923 yili Subat ayimin ilk haftasina
kadar siiren birinci doneminde ¢etin bir miicadele vermisti. Konfe-
rans 5 Subat’ta kesintiye ugrayarak ertelenmis; diplomasi sahasin-
da yapilan karsilikli gayretler sonucunda, 23 Nisan 1923°de ikinci
donem oturumlar1 baslamis; daha ¢etin bir miicadeleyle, sonucta,
24 Temmuz 1923°de Lozan Antlagsmasi imzalanmisti. Bu antlagsma,
diinyanin her yaninda Kemalist Tiirkiye nin en yiice diplomatik za-
feri olarak karsilanmust1.!

Bu antlasma, yenilgiye ugratilarak goriinlirde parcalanmis
olan, ama yikintilar1 iizerinden yiikselerek, en giiglii devletlere karsi
koyan ve yaklasik olarak tiim amaglarini elde eden bir ulusun 6liim-
kalim savasimin son perdesi olmustur.? Bu antlasmadan sonra, Tiir-
kiye, yabancilarin entrikalarindan uzak, kendi ulusal sinirlari iginde,
bagimsiz ve egemen bir devlet olarak diinyanin 6niine ¢ikmisti.’* Bu
ylice eserin yaratilmasinda Mustafa Kemal (Atatiirk)’in essiz 6nder-
liginin; Ismet (Indnii)’in uygulamis oldugu agirbasl ve metin diplo-
masisinin ve her tiirlii ezgilere, barbarliklara ve fedakarliklara maruz
kalmis olan Tiirk ulusunun destan olusturan savasiminin biiyiik pay1
olmustur.*

' Bayur, s.118; Aydemir, s.132; Vere-Hodge, s.46; Cumming, s.186; L’Temps, Pa-
ris, 18.7.1923; IDA, FO 371/9087/E 7456; Grew, s.569. Lozan Konferansi’yla
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