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TANRICILIQ

VAXTSIZ OLUM, BITMOMIS OSOR

A.Rohimoglu elm alomina M.Kasgarlimin “Divani-ligat-it
tiirk” haqqinda falsafa doktoru elmi daracasi almagq tigiin yazdig
arasdirma ilo Qolmisdi. Hayatimin sonraki dovrlorinda da yorul-
madan, usanmadan elmi faaliyyatini davam etdirdi. Oxumagq, oy-
ranmak havasina har kas heyrat edardi. Onun dyranmak havasinin
¢ar¢ivasi yox idi. Dil, adobiyyat, tarix, etnografiya, etnologiya,
politologiya, folklor, mifologiya va s. Arifin an ¢ox sevdiyi va dy-
rondiyi sahalar idi. Bununla barabar, Arifin Gyranmoak, arasdir-
magq havasinin daqiq hadafi var idi. Umumiyyatla, tiirkliiyii, xiisu-
silo Azarbaycan tiirkliiyiinii anlamaq va anlatmaq ... Saydigim elm
sahalorinin hamisina aid Arifin arasdirmalart var idi va bu aras-
dirmalarin hor biri giymatlidir.

A.Rohimoglunun “Tanrigihq” adi verdiyi bu sonuncu
arasdirmast tiirklorin islamdan onca toktanri¢t olmast haqqin-
da tarixi qaynaqglarin verdiyi malumatlara soykanir va o, Tanr
inancimin én Asiyadan bagslayan tarixini arasdirrr. Miiollif
“Tanrt anlayisina baxislar” adlanan birinci fasilda problemin
mahiyyatina nazar salir. Bu inancla bagl fikirlori tohlil siizgo-
cindan kegirib problema isiq tutur. Ardinca miia\lif toktanrigili-
g ilk carcist Hazrat Ibrahimin etnik kimliyi masalasina toxu-
nur. “Toktanricilgin ulu éndari — Hazrat Ibrahim peygambor”
adlanan 1l fasilda bu problem arasdirmaga calb olunur. Aras-
dirict Hazrat Ibrahimin Sumer mongoli oldugunu gaynaglar
asasinda asaslandirir. Bu fosilda Hazrat Ibrahimin ailasindan
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do bahs olunur. O dovriin aila vo Kabin hiiququ, inanclarina
diggat yetirilir.

Bizo toqdim olunan matnin “miindoaricat "inda 11 béliimiin
1 hissasi “Hazrat Ibrahimin din anlayisi” adlanir. Miio\lif bu
fosli ti¢ altbashgda arasdirmagi nazordo tutmusdur: “Hoazrat
Ibrahim toplumunun din anlayisi”, “Hoazrat Ibrahim va Sa-
biilik”, “Hazrat Ibrahim va honif din”. Ancag marhum bu alt-
bashqlardan yalniz birincisini Yazmaga macal tapmisdir. Bas-
qa altbashqlar haqqinda isa rabitasiz xirda qeydlor galib. Bu
geydlorin kitaba salinmasi lazim bilinmadi. Bununla yanasi, bi-
rinci altbashq (“Hazrat brahim toplumunun din anlayws:”) ki-
tabda oz yerini almaqgdadir. Diistiniiriik ki, burada deyilan fi-
Kirlar elm ticiin ahamiyyatlidir.

“Tanrigihigin oziillori adlanan” Jigiincii fasil da yazil-
manusdir. Bu fasildan bazi geydlar va “Tanri séziiniin yarani-
st” adli tamamlanmamis moatn alimizdadir. Burada aparilan
aragdirmanin ahamiyyatini nazara alib alava olaraq kitaba sal-
mag: miimkiin saydiq. Bununla yanasi, tigiincii faslin altbashq-
larina digqgat yetiranda Arifin probelmi darindan bildiyina sa-
hid olurug. Moasala asagidaki sakildo qoyulur: Tanrigiligin
inanc 6ziillari; Tanrigihigin ibadat oziillori; Tanrigiligin axlaq
oziillori. Miiallif bir inanc sisteminin asas iinsiirlorini dogru
miidyYyon etmigdir. Ogar bu hissalor yazilmis olsaydi, tanri¢ili-
gin dyranilmasing an azi yol agimis olacaqdr. Bu yerda aci
taassiif hissindon bagqa alimizdan bir sey galmir.

Bizo toqdim olunan matnda 1V fasil “Azarbaycanda ézal
adli ayalor” adlamr. Ancaq bu masala ila bagh miiallifin “On
50z yerinNa” adi ila giris sézda etdiyi bazi qeydlardan basqga bir
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matn yoxdur. Miiallifin qeydlarindan balli olur ki, tanrigilig
haqqinda bir taSovviir olmadan ayalor masalasine aydinliq go-
tirmok olmaz. Yena da act toassiif hissi... Onu da deyak Ki,
ayalorlo bagh xalg arasinda yasayan inanclart toplayib nasra
veran Arifdir va aya termininin elmi dévriyaya ke¢masi da Ari-
fin adi ila baghdur.

OSarin yarimgiq qalmasina baxmayaraq, problem dogru
qoyulub. Diistiniiriik ki, bu is tanri¢iligin inanc, ibadat va axlaq
Sistemini dyranmoak istayan arasdiricilara dogru istigamat vera
bilor. Bu arasdurmada problem qaldirilib. Onun hallina macal
tapmayan miid|lifin amoayi, insallah ki, yerds qalmaz.

osarin dilina toxunulmadi. Bu dil Arifin dildir va bu onun
sahib oldugu duygu va diistincanin, elaca da xarakterinin bir to-
rafidir. Ona bu va ya basqa sakilda al gazdirmak Arifin ruhuna
Xayanatdir.

Boyiik ideallarla yasayan insanlar pirdir va Arif sag ikan
pir idi, boyiikliiya can atanlarn piri...
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ON SOZ YERINO

1980-ci illarin baslarinda Naxcivan Dévlot Pedaqoji Insti-
tutu filologiya fakiiltasi tolobalorinin Nax¢ivan Muxtar Respub-
likas1 tizro folklor va dialektoloji ekspedisiyalarina rohbarlik
edon miollimlordon biri olarkon tolobslorimin material yigma
isini asanlasdirmaq {i¢iin 6zol sorgu anketlori hazirlamigdim.
Se¢ib qruplasdirdigim sorgular talobalors imkan verirdi ki, soy-
layicilarlo rahat tomas qursunlar, vaxt itirmodon s6éhbati goros-
kon axara yonaltsinlor vo nagil, bayati, atalar sozii... toplamaqla
yanasi, ham do daha ¢ox mifoloji mahiyyst dasiyan materiallar
yigsinlar. Anketlordoki Vurgun, Hal anasi, Damdabaca, Cor,
Cor, Ag, cin, ovsun, sinama vb. sorgularla bagl alinan cavablar
cox sevindirici idi. Ancaq Ordubad safarimizin els ilk giiniindo
esitdiyimiz ev ayasi anlayist (Matnlor, 1988, soh.139. Ne 251)
moni ¢ox etgilodi vo dorhal bildim ki, aski Tiirk izi/ezi inancini
yansidan bir faktla qarsilagmisiq. Bundan sonra artiq miiollim-
liyi unutmusdum va 6ziim do bir toloboys doniib gapi-gap1 go-
zir, ayalors yonoalik inamlar1 toplamaga ¢aligirdim.

Bu ekspedisiyalarin sonuclart 6nco “Azarbaycan mifoloji
motnlori” (Matnlor, 1988) asarinds, sonra da bir nego ayri-ayri
kitablarda ¢ap edildi. Fiirsotdon yararlanib o ekspedisiyalara
gatilmig tolobalorima bir daha tosokkiir etmoyi 6ziimo borc
bildim...

Basga movzularla ugrassam da, illor uzunu ays anlayisini
unutmadim vo “Azorbaycanda 6zal adla taninan oayalor” mov-
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zusunda arasdirma aparmagq lic¢lin faktlar toplamaga ¢alisdim.
Ancaq bunu 6ziimiin giinliik isimo ¢evirmadim vo uygun bir
fakta tus goldikco aya mévzusuna yonoalik geydlor aparmagdan
uzaga getmodim.

Bir giin Azorbaycanin doyorli aydinlarindan biri olan Oli
Samillo danisarkon bu geydlarin bazisini ona dedim va Oli bay
israrla mandan istadi ki, geydlorimi yaziya ¢evirib ¢ap etdirim.
Az sonra geydlarimlo uzaqdan-uzaga tanis olan dayarli folklor-
¢u Aynur xanim Qozonforqizi da eyni istayi tokrarladi. Onlarin
hor ikisina s6z verdim, ancaq geydlorim {izorinds islorken
gordiim ki, biitovi — Tanrigiliq anlayisini arasdirmadan ays an-
layisini incolomok yarimeiq isdir vo olumsuz sonuclar dogurur.
Bu yondoki arasdirmalarim “Tanrigiliq” kitabinin yazilmasina
gotirib ¢ixardi.

Yeri golmiskon, doyarli ©li Samilo vo Aynur xanim
Qozonforqizina, bir do Ingilisca qaynaglarla bagli mons yardim
etmis istokli qizlarim Tiirkay xanima vo Sona xanima tosokkiir-
larimi bildiriram.

Arif Rahimoglu.
2013.12.10
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GIRIS

Gliniimiizds Tanrigiligla bagli arasdirmalar yeni bir
asamaya girmisdir. Oncoki asamada bir sira yiiksok diizeyli islor
goriilmiis, ancaq o donomin sartlorino uygun olaraq Tanrigiliga
daha ¢ox ilkin inanc sistemi, Samangiliq, biitsevorlik, ¢coxtanrigi-
lig, Buddaciliq (toyonizm), ruhguluq (animizm), totemgilik,
falsafa Vo basqa bu kimi ¢esidli baxis bucaqglarindan yanasilmis-
dir. Bu giin iso artiq sortlor doyisilmokdo vo Tanrigiliq on oski
toktanrili dinlordon biri sayilmaqgdadir. Tobii ki, Tanrigiliga tok-
tanrili din baxigs bucagindan yanasilmasi birdon-biro ortaya
¢ixmamis, onun baglica 6ziillori 6ncoki asama igarisindo addim-
addim atilmigdi. Bu yoéndoki arasdirmalar sirasinda Ibrahim
Kafesoglunun “Eski Tiirk dini” osori (Kafesoglu, 1980), 6zalliklo
do Hikmot Tanyunun “Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanr1
Inanc1” kitab1 (Tanyu, 1980) 6z genisliyino vo bilimsol-nozori
dorinliyino gora segilon ilk ciddi qaynaqlar sayila bilar.

Dogrudur, Tiirklor Islam basda olmaqla bir sira dinlori
geabul etdiyina va ya o dinlarin/gesidli inanc sistemlarinin balli bir
etgisino ugradigina gora, Tanrigiliq biitév bir sistem halinda
glintimiizodok tam goruna bilmamisdir. Ancaq Tanrigiliq siradan
da ¢ixib yox olmamus, Tirklor (vo basqa Ural-Altay toplumlari)
icorisinds ya ayri-ayr1 doyorlor halinda saf olaraq, ya da o biri
dinlora/inanc sistemlorino aid doayarlorin Ortiiyiine  biiriinmiis
durumda qorunmusdur. Cesidli diizeylordo Tanrigiliga toxunan
aski qaynaqlar1 va giiniimiizds holo do yasayan Tanrigiliq izlarini
arasdirmagla tobii ki, Tanricilig1 bir sistem olaraq az-cox barpa
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etmok miimkiindiir. Artiq bu yondo islor baslanmis vo bir sira
doyorli addimlar atilmisdir®.,

Atilan addimlar igarisinds halolik bas tutmasa da, maraql
bir cohdos ayrica goz yetirmayi garakli bilirik:

2000-ci illorin baslarinda Rusiya Federasiyasi tizro orta
moktablords dini madaniyyat osaslarinin tadrisi ilo bagl bir sira
dartismalar oldu. Bu dartismalarin sonucu olaraq 2009-cu ilin
iyulunda prezident Dmitri Medvedev gostaris verdi ki, Rusiyanin
ayri-ayri bolgalori tizra orta moaktablorin 4-5-ci siniflorinds “Dini
kiiltiiriin osaslar1 vo diinyovi etika” adli ¢ illik sinaq kurslari
kegirilsin. “Maraqli bir cohd” dediyimiz addim da mshz bu

* Bu addimlar1 bir-bir gdstormaya gorok yoxdur, ancaq aydinliq iigiin bazilorini
ayrica vurgulayaq: Dissertasiyalar: (Ornayin: Asono H.I'. TeHrpuancTBo Kak
OTKPBITOE MHPOBO33peHue/ JluccepTaius Ha COMCKaHHE YYEHOH CTENeHHU JIOK-
Topa ¢puiocodckux Hayk — MUHHCTEPCTBO 00pa3oBaHus M Hayku PecnyOimku
KasaxcTan. — Anmarsr: KHITY umenn A6as, 2004 vb.); Monografiyalar: (Orno-
yin: Besepturos P.H. JlpeBHeTiopkckoe MupoBo33peHne “TIHrpHaHCTBO”.
Vuebnoe nocobue. — Kazans: PUL] “IlIkona”, 2006; A6aes H.B. Biusiaue ToHT-
PUAHCTBA HA 3KOJOTMYCCKVYIO KVYJIBTYPY U 3THOKVYIBTYPOICHE3 TIOPKO-MOHI'OJIb-
CKHMX HapoJoB Aunraii-baitkanuu. Mocksa: MOBY Publishing, 2011 vb.); Veb-
sahifalor: (Ornayin: http://tengrianctvo.narod.ru/index. htm; http://tengrifund.ru;
http://tengry.org; http://www.tengerism.org vb.); Qurumlar: (Ornayin: Mexy-
Hapomuetii @onn HccnenoBanmst Tenrpu (Uluslararast Tenqri Arasdirmalart
Fondu) vh.); Bilimsal toplantilar: (Ornoyin: MexaynapojiHas HayqHO-IPaKTH-
yeckas KoH(pepeHnus «TeHrpuaHcTBO 1 dMMYecKoe Hacieaue HapoaoB EBpazuu:
ucroku u coBpemennocts» (Uluslararasi elmi-praktik “Tanrigiliq vo Avrasiya
xalqlarinin epik irsi: qaynaglar vo ¢agdasliq” konfransi. I konfrans: 21-22 iyun
2007, Yakutsk gohori, Saxa Respublikasi; II konfrans: 19-20 fevral 2009, Ulan-
Bator gohari, Mongolustan; Il konfrans: 1-3 iyul 2011, Kizil gohori, Tuva Res-
publikasi) vb.



http://tengrifund.ru/fond-mfit/uchrediteli-mfit-2/abaev-nikolaj-vyacheslavovich/
http://tengrifund.ru/biblioteka/vliyanie-tengrianstva-na-ekologicheskuyu-kulturu-i-etnokulturogenez-tyurko-mongolskix-narodov-altaj-bajkalii/
http://tengrifund.ru/biblioteka/vliyanie-tengrianstva-na-ekologicheskuyu-kulturu-i-etnokulturogenez-tyurko-mongolskix-narodov-altaj-bajkalii/
http://tengrifund.ru/biblioteka/vliyanie-tengrianstva-na-ekologicheskuyu-kulturu-i-etnokulturogenez-tyurko-mongolskix-narodov-altaj-bajkalii/
http://tengrianctvo.narod.ru/index.%20htm
http://tengrifund.ru/
http://tengry.org/
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dénomds ortaya ¢ixdi: 2009-cu ilin sonlarina dogru Saxa
(Yakutiya) Ciimhuriyystindo prezident Dmitri Medvedevo
tinvanlanmis bir moktub hazirlandi. Saxa Parlamentinin 70 millat
vokilindon 46-nin qol ¢okdiyi 0 moktubda istok bu idi ki,
moktoblords unudulmus aski Tiirk dini — Tanrigiliq da Syradilsin.
Moktubda Tanrigiliq dininin ¢oxminillik tarixi vo Tanriya tapi-
nanlar naslindon olan Rusiya vatondaslarinin bu oaski dini
oyronmasinin gorokliliyi vurgulanir, xahis edilirdi ki, Rusiya
moktoblorindo Gyranilocak galonaksal dinlor sirasina Tanrigiliq
dini do salinsin (®emopos, 2010).

Nodanindan asili olmayaraq, moktub yerino yetismaSa vo
Tanrigiliq dininin orta maktablordsa 6yradilmasi istayi bu giin ras-
mon gergaklogdirilmasa do, o miiraciat faktinin 6zii gox énomlidir
Vo inaniriq ki, Tanrigihi@in todrisi sorunu tez-gec olumlu yonda
¢oziilocokdir. Indilik iso Tanrigiliga yénolik aydinlasdirici-tanidict
aragdirmalar, bilimsal incolomalor giiclondirilmoali vo genislondi-
rilmolidir. Aragdirmalar aparilmadan Tanrigiliga yonslik tolom-
tolosik vo diistiniilmomis addimlar atilarsa, sonradan diizoldilmasi
¢ox zor olan yanlishqlar ortaya ¢ixacaqdir. Ornayin, 2010-cu ildo
mohz belo bir yanlis addim atildi vo Sibirin bazi yerlarinda
Tanrigiliga aid oldugu iddia edilon “Tanr1 tapiagir” adli mabadlor
tikildi. Isin gercoyi iso budur ki, Tanrigihiqda he¢ bir tapi-
nag/mabad anlayis1 yoxdur vs asagida toxunulacagi kimi, Tanriya
ibadot ticiin tapinaq tikmok Tanrigiligin mahiyyastine uygun
deyil...

Aparilan aragdirmalar tokco Tiirkloardo yox, Mongol, Yapon,
Tungus-Mancur va basqa Altay xalglarinda da Tanrigiligin balli bir
diizeyds var oldugunu ortaya qoymaqdadir (Bu xalglarin soydas

10



TANRICILIQ

olub-olmamasi ayr1 bir sorundur vo bizim arasdirmamiz disinda-
dir). Ona gora do, Tanrigilign Tiirk — Monqol kiiltiiriiniin monovi
ozili saymaq (Aroros, 2009) va ya “Tanrigiligla bir ¢ox timumi
ozalliklari olan biricik din Yapon milli dini Sintoizmdir” diisiince-
sini irali siirmak (Beseptunos, 2006) bizco, gercokliyi yansidan
dogru yanasimlardir. Ancaq bizim ti¢iin gox 6nomlidir ki, “Buddag1
Tibet”, “Konfutsiya¢1 Cin”, “Provaslav Rusiya”, “Sintogu Yaponi-
ya” vb. bu kimi stereotiplars uygun olaraq, ayri-ayr1 Tiirk ellarindo
aparilan ¢agdas arasdirmalarda da “Tanrigt Tiirk” anlayisinin qa-
bardilmas1 vo Tirkliyii tanidan aparici bir kimlik stereotipino
cevrilmosi daim goz oniinds saxlanilsin (tutugdur: Aroros, 2009).
Tanrigiligda Tok Tanr1 inanci baglica yer tutur, ondan sonra
iso atalar ruhu tapinist (kultu), tabiot tapinisi (kultu) vb. inanclar
boyiik 6nom dasiyir. Yeri galmiskon, na godar tosssiiflonsok do,
tobiot tapimisinin ¢ox dnomli bir doyari olan oy anlayist ilo baglh
aragdirmalarin bir ¢oxunda indiyadok Azarbaycan gozardi edilmis
Vo sanki Azarbaycanda ays anlayisi yoxmus kimi davranilmisdir.
Ancaq isin gergayi budur Ki, ays anlayis1 bizdo da yetoarinca qo-
runmusdur vo Azorbaycanda oayslora inam he¢ do basqa Tirk

* Oski Vo ¢agdas Tiirk dillorinds genis yayilmis bu anlayis Azorbaycan Tiirkco-
sindo eziliziliye/ yiyalaya vb. bigimlards verilir. Bu bigimlordon ikisi Azarbaycan
Tiirkcasinds indi do canl olaraq isladilmakdadir: yiya (adabi dilds) vo aya (Ordu-
bad vb. lIshcalarimizds). ©slinds yiys bigimi terminoloji mahiyyatdon daha gox
timumislok bir mozmun (“sahib” anlami) dagimaqdadir; ays bi¢imi iso sirf termi-
noloji mahiyyat (Tanrigiliq dininde dogatistii bir varliq anlayisi) sargilomokdadir.
Dilimizds eyni bir soziin fonetik variantlarindan birinin imumislok s6z, basqa bir
variantimin iso termin kimi islonmosi durumuna (6rnoyin: timumislok dag vo me-
marliq termini zag) s6ykonarak, diistiniiriik ki, Tanrigiliq termini kimi odabi dili-
mizds Ordubad lshcasindan aldigimiz aya bigiminin iglodilmasi daha dogru olar.
Ona gora do, biz bu anlayist Azarbaycan Tiirkcesinds yalniz aya termini ilo
veririk.
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ellorindon asagi diizeydo deyil. Sadacs, Azorbaycanda bu yon
lizro saho arasdirmalar1 az aparilmis, xalq igarisinds hoalo do
yasayan materiallar genis bigimds toplanilmamis vo ayrica dyra-
nilib elm alomino tanidilmamisdir. Halbuki bizim halo 1980-ci
illards Ordubad bolgasindan toplayib cap etdirdiyimiz materiallar
(bax: Motnlor, 1988), Yasar Kalafatin arasdirmalar1 (Kalafat,
1998 vb.)... agiqca gostarir Ki, Azarbaycanda ays anlayisinin ayri-
ca arasdirilmasi ti¢iin gox zongin faktlar var.

Bu yazida bizim amacimiz Tanri¢ili1 vo onun biitiin 6ziil
daslarini genis bigimdos incalomoak yox, Tanrigiligin baslica doyar-
larini gézdon kegirmok, hamginin bu dayarlordon biri sayilan ays
anlayisina ayrica toxunaraq Azorbaycanda 6zal adla bilinan bozi
oyolori tanitmaqdir. Ancaq vurgulayaq ki, biz bir din olaraq bii-
tovlikkdoe Tanrigiliq sistemina, se¢ilmis vasitagi peygombari, gon-
dorilmis 6zal kitabi... olmayan bir din anlayisi ilo bagl dartisma-
lara, Tanrigiligin oski Tiirklorde necs adlanmasina, Hz.Ibrahimlo
bagli Honif din anlayisi ilo Tanrigiliq arasindaki bagliliq diizeyina
Vo basga bu kimi sorunlara genis yox, otori bir bigimdo toxunur
Vo distintirik ki, bu vo bu ciir yonlorin hor biri lizro ayrica
monoqrafik aragdirmalar aparilmalidir.

Tanrigiliq dininin dncalor neco adlanmasi ilo baglh indilik
kosin bir bilgimiz yoxdur. Cagdas arasdirmalarda “Oski Tiirk
dini”, “Golonoksal Tiirk dini”, “Toracilik™ kimi adlar islodilsa do,
onun Samangiliq (Samanizm) adlandirilmasi daha genis yayilmis-
dir. Bu Samangiliq anlayis1 Tunquz dillarine bagli saman soziin-
don yaranmisdir vo soziin oski Tiirkcads, bir sira ayri-ayri Tiirk
dillorinds garsiligi gam/ kam oldugu tg¢iin ¢agdas gaynaqglarda
Samangiliq yerina Qamlig/Kamlik deyimi dos isladilir. Ancaq isin
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gercoyi budur ki, Islama molla dini, Xristianhiga kesis dini, Yohu-
diliya ravvin (haham) dini deyilmoadiyi kimi, i¢indo gam/kam ~
saman adl1 “din gorovlisi”nin balli bir diizeyds yer aldigi bu dinin
do Samangiliq ~ Qamlig/Kamlik dini adlanmasi dogru deyil.
Gozdon qagirila bilmoaz Ki, bu aski Tiirk dini gam/kam ~ saman
anlayis1 tizorinds yox, Tok Tanri inanci tizerinds qurulmusdur vo
burada din gorovlisinin oynadigi smirli rol mollanin Islamda,
kesisin Xristianliqda, ravvinin (hahamin) Yshudilikdo oynadigi
roldan ¢ox-¢ox asagi diizeydadir. Bu baximdan, Tanriya yonoalik
ibadato/ayina samanin buraxilmamasi (I'ymuies, 1967, VII Boliim)
cox onomli bir tutalga olub gam/kam ~ saman anlayigini sisirtmo-
nin garaksizliyini gostarir. Ona gors do, 6z ilkin adi aydinlaganadok
bu dinin Samanciliq ~ Qamlig/Kamlik yox, mohz Tanrigiliq
adlandirilmast daha uygun bir yanasgim sayilmalidir.

Ballidir ki, istonilon din sistemi bir yandan inanc oziillari, 0
biri yandan ibadat 6ziillari, ti¢iincii yandan iso axlaq 6ziillori {ize-
rinds bigimlonar. Tanrigiliq dininin do 6ziimlii inanc, ibadat Vo
oXlaq oziillori var. Siibhosiz, Tanrigiligin istor inanc, istor ibadat,
istorsa do oxlaq 6ziillarini daha dorindon vo daha genis incolomak,
bu o6ziillor sirasinda nalorin olub-olmadigini, olanlarin da mahiy-
yatinin necaliyini balirlomok golocok aragdirmalarin boynuna dii-
siir. Indi iso biz bu yondoki cesidli yanagimlardan (Kafesoglu,
2005, soh.302-314, 346-351 vb.; Gilingér, 2007, sah.1-2; Corulla
qiz1, 2000, soh. 42-58 vb.) yararlanmagqla diistintiriik ki:

Tanrigihi@m inanc ozillori igarisinds 1. Tok Tanri inanct; 2.
Atalar tapmist (kultu); 3. Tobiot tapinisi (kultu); 4. Yaradilis inanist;
5. Axirat inanis;; 6. Yazqi (tale) inamist daha bdyiik 6nom das-
imaqdadir;
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Tanrigiligin ibadot Oziillori igarisinds 1. alqis vo gargislar
(dua va baddua); 2. nazir; 3. sadage; 4. qurban; 5. bayram toranlori
ayrica segilir;

Tanrigiligin  oxlaq Oziillori igarisinds isa 1. alplq; 2.
bilgalik; 3. tiizlik (diizliik); 4. sliagigliliq... dayarlari yiiksok tu-
tulmusdur.

Biitiin bu o6ziillor igorisindo daha boyiik 6nom dasiyib
aparict, balirlayici vo yonverici olan Tok Tanr1 inancidir. Ona go-
ro do, Tok Tanri inanci {izorinds ayrica durur vo qalan 6ziillarin
hor birina Tok Tanri inanci isiginda g6z yetirmayi gorokli sayiriq.
Bununla yanasi, unutmayagq ki, istar Tok Tanri, istorsa do Tanrigi-
liq sorunu biitdvliikkde Tanri/tanri anlayisinin tarixi galisim siiracCi
g6zo alinmagla 6yranils bilor. Bu iss bir yandan doyisik ¢aglarda,
doyisik toplumlarda, doyisik inanclarda Tanri anlayisi ilo bagh
gorisloro toxunulmasini, o biri yandan da toktanrili dinlarin ilkin
yaranis ¢aglarini izlomayi gorokdirir. Tanrigihigin 6ziinti arasdir-
mazdan 6nco asare iki bolim — “Tanr1 anlayisina baxislar” vo
“Toktanrigiligin ulu éndori — Hz.Ibrahim peygombor’ béliimlorini
artirmagimizin gergok nadani do budur.

Osarin tiglincii boliimiinds Tanrigiliq vo onun 6ziil doyarlori
g6zdon kegirilmis, dordiincti boliimds iso Azarbaycanda 6zl adla
taninan ayri-ayri ayslors toxunulmusdur.

Umudluyuq ki, “Tanri¢iliq” adlandirdigimiz bu osor Azor-
baycanda Tanrigiligla bagh diisiincolorin aydinlasib durulmasina,
bu yondoki aragdirmalarin ¢oxalmasia vo daha da dorinlosmo-
sing, 6zalliklo do Tanrigiligin Azarbaycanda yasayan canli izlorini
biittin yonlori ilo toplayib dyranmoays va incaloyib tanitmaga
yardim edacokdir.
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Diistintiriik ki, diinyanin ilk toktanrili dinlarindan biri olan
Tanrigilig1 unutmag, onu asagilayib kicik gérmok Ulu Tanr1 qarsi-
sindaki boylik suglardan biridir. Tanr1 bir va tok olsa da, Onu tani-
maga vo alqilamaga (idrak etmoyo) yonalik cesidli yollar var.
Coxlart Ulu Tanrini tanimadigi bir donoamds — yas1 indilik doaqiq
bilinmoyan on oski g¢aglarda Tanrig1 Tiirklor o yollardan birini
baglatmis va toktanrili Tanrigiliq dinini ortaya qoymuslar. Unutma-
yaq ki, Tanri¢iliq Ulu Tanrmi tanimagi, Yeri, GOyd, biitiin canl
varliglar1, cansiz nasnalari, biitiin evrani (kainati) vo evrondokilori
yaratmig Bir Tanriya/Tok Tanriya koniillii boyun ayib yalniz Ona
toslim olmagi irali siiron evransal bir dindir. Bu giin baslica sorun
bir yandan Tanrigiligin 6ziillorini taniyib-6yronmok, o biri yandan
iso hagsizligr ortadan qaldiraraq diinya dinlori igarisinds Tanrigiliq
dinina do haqq etdiyi gergok dayari vera bilmokdir. Bu yonds Kigi-
cik do olsa, bir addim atma basarisi tigiin Ulu Tanridan giic, topar,
ordom va qut dilayarak yola ¢ixir, Ulu Tanrinin adi ilo aragdirma-
miz1 baglayiriq.
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BIRINCI BOLUM

TANRI ANLAYISINA BAXISLAR
TANRI iNANCI VO DIN

Din anlayisi tizorindo genis durmaq va ayrintilarina varmaq
diisiincomiz yoxdur. Qisaca vurgulayaq ki, Islamda Orab kokanli
din, Xristianligda Latin kokonli religio terminlorinin bildirdiyi
anlam Tanr ilo, biitovliikds isa biitiin dogaiistii giiclar va qutsal
varliglarla insan arasindaki iliskilori ortaya qoymaqdadir. Bi
iligskilords insanin Tanriya, ya da tanrilara inanis1 vo tapinisi ¢ox
boylik 6nom dasiyir. Elo ona goradir ki, diinya dinlorinin ¢esidli
yonlor tizra tosniflori igorisindo Tanri inancli dinlor vo Tanri
inanci olmayan dinlor bolgiisii ayrica segilmokdadir.

Tanr1 inanct olmayan — tanrisiz dinlor (Buddagilg,
Konfutsigilik vb.) aslindo dindon daha g¢ox falsafi-oxlagi tolim
0zolliyi dasiyir vo onlar Tanriya garsi olan, Tanrin1 danan ateizm-
I> (tanritanimazligla) eynilasdirilmomalidir. Ozalliklori no olur-ol-
sun, istor tanrisiz dinlar, istorso do tanritanimazliq (ateizm) bizim
maraq ¢evromizdon qiraqdir vo ona gora do, bunlara toxunmur va
Tanr1 inanch — tanrili dinlar tizorinds dururug.

Tanrili dinloari birlogdiran baslica amil tanr1 anlayisi olsa da,
“Hans1 tanr1?” sorunu onlarin igarisinde ayrinti yaratmaqdadir.
Cinki tanrili dinlor igarisinda elolori var ki, Tok Tanri anlayisi
tizorinds qurulmusdur, elalori da var ki, gox sayda ciirbaciir tanri-
lara inanir vo tapinirlar. Buna goro do, tanrili dinlori toktanrili
dinlar vo goxtanrili dinlor olmagla iki yers ayirirlar.
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Ancaq is burada bitmir: toktanrili dinlorin 6z igarisinds do bu
Tok Tanrinin dinlor iizro forgli 6zolliklor dasidigi goriilmokdadir.
Onlar birlogdiron amil Tanrmin tokliyi olsa da, bu Tok Tanr1 ticba-
nizli birlik (ii¢ tignum) olub-olmamasina, hansisa bir bi¢im alaraq in-
sanlara goriiniib-goriinmomasine vb. dzalliklorina gora bir-birindon
farglons bilir. Coxtanrili dinlar igarisindoki ayrmtilar iso daha ¢ox-
dur.

Bizim arasdirma moévzumuz Tanrigiliq dinidir. Tanrigiliq
ayrica bir sistem olaraq birbasa Tanr1 anlayisi tizorinds qurulmus-
dur (Acalov, 1988, soh.180) va Tok Tanriya tapimnmani, Ulu Tan-
rinin birliyina inanci ortaya qoymaqdadir. Bilindiyi kimi, Tok
Tanr1 inancli dinlor elmds toktanri¢i (monoteist) dinlar sayilir vo
bu giin diinyada ilahi gqaynaqli toktanri¢1 somavi din deyildikds ilk
onca Yohudilik (Musavilik), Xristianliq, 6zalliklo do Islam diisii-
niiliir. Hor ti¢ dinds se¢ilmis peygombor, qutsal kitab vb. bu kimi
doyorlor boyiik 6nom dasidigina gora, belo doyoarlari olmayan
Tanrigilig1 bazon birbasa toktanrigi din adlandirmaqdan ¢akinir vo
onu toktanrigiliga (monoteizmo) yaxin bir din, yaxud “tokallahli-
g orofasi”, ya da mifoloji sistem kimi tanitmaga calisirlar.
Ancaq no “arofa”, no do mifoloji sistem halo din deyil, yaxinliq
iSo hansi diizeydo olur-olsun, eyniliyi yox, yanasiligi gostorir vo
mahiyyatco daha ¢ox Tanrigilig toktanrigiligdan ayirmaga, forglili-
yi bildirmays yarayir. Halbuki Tanrigiliq aslinds toktanrigiliga ya-
xin deyil, tarsing, onunla ig-i¢adir, daha dogrusu, Tanrigiliq mohz
toktanri¢i dinlordon biridir vo 6z mahiyyastino gors, coxtanrigiliga
(politeizma) garst durmaqdadir.

Bozon Tanrigiligr arasdirdigini zann edan birisi “bas tanr1”-
dan danisir, “kicik tanrilar’dan, yaxud “tanricalar’dan vo “tanri-
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nin arvad-usagi’ndan s6z agir, hotta 6z yanlis diisiincalorine tutal-
ga tapmaq ticiin Umay anani “Tanrinin xanimi1” olaraq tanitmaga
caligirlar. Oslinds iso Tok Tanri inancina garsi olan bu ciir “arag-
dirmalar” gerg¢ok Tanrigiliga yonoalik deyil vo mahiyyatco Tanrigi-
lig1 danmaq, ya da Tanrigiliga yad olan doyorlori Tanrigiliq adi
altinda ortaya qoymaq anlamina golmokdodir. Unudulmasin ki,

99 [13 2 13

“bas tanr1”, “kig¢ik tanrilar”, “tanri¢a”, “tanrmin arvad-usagi” vb.
bu kimi anlayislar toktanrigiligin yox, onun garsidasi olan goxtan-
rigiligin doyarlaridir. Tanrigiligla ¢oxtanrigiliq arasindaki ayrinti-
lar1 dogru-diizgiin anlamagq tigiin 6nco bu goxtanrigiliq anlayisini,
onun hansi bigimlords 6ziinii gostormasini gdzdon kegirmomiz

gorakir.

Coxtanrigciliq va onun bigimlari

Coxtanrigiliq (politeizm) hor biri balirli bir giic yiyasi sayi-
lan ¢ox sayda tanrilara inanc vo tapinis olub 6ziinii ¢esidli bigim-
lordo gostorir. Bu ¢esidliliyin yaranmasinda tanrilarin sayca ¢ox-
lugu, onlardan bazisinin daha boylik, daha giiclii sayilmas, is bol-
glisii vo hor bir tanrimin ya toplumda, ya da tobiotdo 6ziimli foa-
liyyot sahasinin olmasi, tanrilararasi miinasibatlor sisteminin top-
lumdan-topluma va ¢agdan-g¢aga doyisikliyi vb. amillarin rolu var.

Vurgulayaq ki, ¢coxtanrigiligin baslangic bi¢cimi klassik ¢ox-
tanriciliq adlana bilor. Klassik coxtanrigiliq bi¢iminin aparici
ozalliklori igorisinds inanilan vo tapinilan ¢ox saydaki tanrilarin
bir-birindan asililiq miinasibatlorinin olmamasi, {istiin bir bas tanri
anlayisinin yoxlugu, hor tanrmin 6z sahasi iizro giic yiyasi sayil-
mas1 vb. ayrica segilir. V.V.Yemelyanov Ikigayarasinda (Mesopo-
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tamiyada) 6ziimlii dini goriisii olan iki dénomi (I.O™.1V minilliyin
sonlarindan 1.0. II minilliyin baslarmadok olan Sumer {istiinliiklii
donam ilo 1.O. IT — I minilliklor arasindaki Sami iistiinliiklii done-
mi) bir-birindan ayirir, Sumer istiinliiklii donomin dini goériisiiniin
bas tanr1 tapinisina cohd etmoayoan klassik ¢oxtanrigiliq oldugunu
bildirir (EmenssroB, 2008, soh.19).

Klassik coxtanrigiligla yanasi, ¢oxtanrigiligin bir sira basqa
bi¢imlori do var. G6zdon kegira bildiyimiz arasdirmalarda ¢oxtan-
rigiligin bu basqa bigimlarindan ikisi — henoteizm vo monolatrizm
ayrica daha ¢ox incalonib 6yranilmisdir. Vurgulayaq ki, bu heno-
teizm vo monolatrizm goriiniis baximindan bir az toktanrigiliga
yaxinlasir vo onlar arasindaki baslica ayrintilar g6zo alinmazsa,
asanligla garigdirila bilirlor. Elo “bas tanr1”, “ki¢ik tanrilar”,
“tanrica”, “tanrinin arvad-usagi” kimi anlayislardan danisanlar da
mohz o baslica ayrintilar1 gézo almamis, sonucda toktanrigiligi he-
noteizm vo monolatrizmls qarisdirmiglar. Uzmanlar isa henoteizm
Vo monolatrizmi ya ¢oxtanrigiliga aid edir, ya da onlar1 ¢oxtanri-
cihigdan toktanrigihiga kegid bigimlori (Cambirun..., 1996,
soh.314) sayirlar.

Elmds ilk dofs F.M.Miillerin islotdiyi henoteizm (va ya eno-
teizm) termini Yunanca henos “bir” va theos “tanr1” sozlorindan
yaranib horfon “bir tanr1” demok olsa da, mahiyystco “Bir
Tanr1”n1 yox, “tanrilardan biri’ni bildirir (Bozon F.M.Miiller eyni
anlamda katenoteizm (Yunan. kata “uygun, miivafiq” soziindon)

* [.O. = Isadan énca. Azorbaycanda daha ¢cox M.O. = miladdan dnca yazilisi
yaygn olsa da, bu milad sbziiniin dogru anlamu (Isamin dogulma tarixi ilo
baglilig1) heg do hamiya boalli deyil. Ona gora do, biz aydinliq iigiin M.O.yox,
1.0. vo 1.S. (Isadan énca vo Isadan sonra) yazmag segdik.
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terminini do isladir ki, bu da “uygun tanr1” anlamina golmok-
dadir). Hind mifologiyasina sdykonon F.M.Miiller gostorir Ki,
henoteizmds tanr anlayigi yalniz miiracist aninda qabardildigi
ticiin doayigkondir vo zamana/mokana bagli miiracist obyektindon
asil1 olaraq hor dofo basga bir uygun tanri 6no ¢ixib osas sayila
bilir (Mromnep,1870, Bropas nekuus). Yoni henoteizmds doyis-
moz Bir Tanridan yox, hor dofo miiracist obyektino uygun dayison,
aralarinda bir-birindan asililig/iyerarxiya olmayan va ton (barabor)
gliclii — tongiic tanrilardan s6z agilir. Ona géra do, biz mahiyystinoe
gora henoteizm terminini Azarbaycan Tiirkcasinds “bir tanri” kimi
deyil, “biror tanr1” kimi (bir-bir, har dofs uygun tanrilardan biri
anlaminda) vermayi daha dogru sayir vo bu tongiic ¢oxtanrigilig
birartanrigiliq adlandiririq.

Bir termin olaraq birartanrigilig (henoteizm/enoteizm ~
katenoteizm) anlayisi belo agiglana bilor: birortanrigiliq — arala-
rinda asililiq miinasibatlori olmayan va bir-biri ilo toqqusmayan
cesidli bagimsiz tongiic tanrilarin varligini qobul edorak, ayin vo
ibadot aninda miiraciot olunan tanrin1 o birilordon ayirib ona
osas/aparici tanr1 kimi yanasan ¢oxtanrigiliq noviidiir.

Vurgulayaq ki, miiraciot obyekti doyigorkon osas/aparici
tanr1 kimi yanasilan tanr1 da doyisdiyi li¢iin birortanrigiliqda sabit
bag/tok tanr1 anlayis1 yoxdur.

F.M.Miiller birartanrigiligin tipik 6rnayi olaraq Hind mifolo-
giyasmin ¢oxsayli tanrilarini (indra, Agni, Varun vb.) gostorir. Ar-
tiraq ki, bu Hind tanrilarini iimumi say1 yaxlasiq mindon az deyil
Vo soxslondirildiklorina géra onlarin igarisinds ata-anasi, ayrica 6z
ovladi olan, biitlin 6lka {izro, ya da ayri-ayr yeral diizeylordo tapi-
nildigr {iglin daha boyiik va ya daha kigik sayilan, erkok, yaxud disi
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cinsdoa tosovviir edilon vb. tanrilara tus golinmasi yaygm bir du-
rumdur.

Yunan. mono “tok, bir” + latreia “kult, tapinis” sozlarinin
birlosmasi ilo yaranmig monolatri/monolatrizm termini isa birar-
tanrigiliga yaxin bir anlam dasisa da, onunla eyni deyil. Monolat-
rizmds do ¢esidli tanrilarin varligi danilmir, ancaq var olan tan-
rilar igorisindo giic paylasimi ortaya ¢ixir: tanrilardan biri Ustiin
movqe tutaraq osas giico — baslica tanriya gevrilib tok kult/bir
tapinis = bas tanr1 olur, galanlar1 iso onunla tutusdurmada ikinci
doracali tanrilar sayilir. Bu mahiyyato uygun olaraq Azorbaycan
Tiirkcasindo monolatrizm termininin garsiligini bastanrigiliq Kimi
Verir vo onu qisaca belo tanimlayiriq (torif edirik): bastanrigiliq
cesidli tanrilarin varligina inanan vo bu tanrilardan birini daha
iistiin, daha giiclii bilib onu bas tanriya g¢eviron g¢oxtanriciliq
tirtdiir.

Oski Babil, Yunan vb. tanrilar panteonu bastanrigiligin tipik
ornoklori sayila bilor. Vurgulayaq ki, bu tanrilar yaradilarkan bir
yandan tanrilarin soxslondirilmasi, o biri yandan iso ayri-ayri
insanlarin tanrilagdirilmasit noadonilo bastanrigiliqda da tanrilar
boyiikk vo kigik olmasi, kisi vo qadin cinslorina boliinmasi ilo
segilir, insanlar kimi onlar da evlonir, ar/arvad, ogul-usaq yiyasi
olur vb.

Bizco, coxtanrigiligin klassik ¢oxtanrigiliq, birartanrigiliq vo
bastanrigiliq bigimlori ilo yanasi, basqa bir noviindon do ayrica
danigilmalidir. Bizo bolli aragdirmalarda bu névle bagh elo bir
gaynaga tus golmadik. Diisiiniiriik ki, giic paylasimi tizarindo
qurulmus baslica va ikinci doracali giiclor ayirimi bastanrigiligi
dogurursa, bu giiciin paylasilmamasi, torsine, eyni bir tokalda
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toplanmas1 da ¢oxtanri¢iligin yeni bir tiiriinii ortaya cixarir.
Birortanrigiligin  tongiic vo bastanrigihi@in istiingtic yoniindan
forqli olaraq, bu yeni tiirds takgiica gevrilma va biitiin giicili yalniz
0z tokolindo toplama yonii aparicidir. Bu aparict 6zalliyino
soykanarak biz takgiic yonli coxtanrigiligt tokaltanrigilig (Avropa
dillari ti¢iin: monopolteizm = monopol+teizm) adlandirir vo onu
belo tanimlayiriq: toksltanrigiliq — basqa tanrilarin varligini tanisa
da, O6nomsomoayen, “Oziiniinkii” saydigi bir tanrini iso daha
yiiksok, daha istiin bilib, yalniz onun tok vo gergok bir tanri
oldugunu irali siiron Vo yalniz o tanriya tapinmagi dogru sayan
coxtanrigiliq noviidiir.

Tanimlamadaki  “basqa tanrilarin varhigim tanisa da,
onamsamayan” 6zalliyi tokaltanrigiligin halo goxtanrigiligdan tam
gopmadigini vo ayri tanrilarin da varligini birbasa, yaxud dolayl
bigimdo tamdigini, “oz tanrisimin” isa hala evransal 6zollik dasi-
madigin1 ortaya qoyur. Ancaq bozon yalniz 6z toplumu ii¢ilin olsa
belo, ham do tok vo gergok bir tanri anlayigina 6nom vermasi,
tanrinin soxslondirilmasini tam olmasa da, balli bir diizeyds sinir-
landirmast vb. onun toktanrigiliga yonolisini balirlomakdadir. Bu
ikili 6zallik iso gostorir ki, toksltanrigiliq aslinds ¢oxtanrigiligin
bitdiyi va toktanrigiligin basladigi sinirda durmus bir agamadir.

“Toktanrigiliq coxtanrigiligdan yaranmigdir” diislincasine
tez-tez tus golinsa do, bilinmalidir ki, klassik ¢oxtanrigilig, biror-
tanrigiliq vo bastanrigiliq 6z mahiyyatlorino gora coxtanrigilig
nisbaton agiq-aydin qoruduglar1 vo toktanrigiligdan daha uzaq
olduglar1 halda, basqa tanrilari tanisa da, dnomsamoyan tokal-
tanriciliq “6ziinlink{i” olan tok/gercok tanr1 anlayisini gabartmaqla
toktanricilia daha ¢ox yaxinlasir. Ancaq bizo gors, bu yaxin-
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lasma hansi diizeyds olur-olsun, unudulmamalidir ki, yaxinliq
holo eynilik deyil vo heg¢ do ¢oxtanrigiligdan toktanrigiliga
kecildiyini gostora bilmir.

Vurgulayaq ki, toktanrigiliga yaxinlasan toksltanrigiliq gox-
tanrigiligdan holo tam qopmamisdir vo basqa tanrilari tanimasi,
“0z tanrisinin” halo evransallosmomoasi, ¢oxtanrigiliq tiglin xarak-
terik olan tanrilarin soxslondirilmasi/ayri-ayri insanlarin tanrisal-
lagdirilmasi 6zalliyinin 6z izlorini qorumasi vb. tokoltanrigiligin
toktanrigiliq yox, c¢oxtanrigiliq bi¢imi oldugunu gostarmokdadir.
Cox gliman, toksltanrigiliq tanrisal giiciin paylagilmamasi, torsine,
onun tokalds toplanmasi yolu ilo bastanrigiligin golismasi sonucu
yaranmis vo g¢oxtanrigiliqdan na godor uzaqlagsa da, onun balli
cizgilorini  saxlamigdir; homginin toktanrigilifa no godor
yaxinlagsa da, onunla tam eynilogo bilmomisdir.

Tokaltanrigiligin Atonguluq (1.O.XIV vyiizildo Misir fironu
Exnatonun irali stirdiiyli inanc sistemi), Zordiistliik, 6zalliklo do
Ikinci Tapinaq donomine — 1.0.VI yiizilodok olan Yahudilik kimi
ornoklorini gostors bilorik. Bir sira qaynaqlar bunlari toktanrigiliq
ornayi kimi ortaya qoymaga ¢aligir, ancaq unutmayaq Ki, toktanri-
¢iliq yalniz Tok Tanrt inanci iizarinds qurulmusdur vo bu inancda
maddi olmayan, evronsal Tok Tanridan basqa hor hansi bir ayri
tanr1 kasinlikls var ola bilmaz. Bu baximdan, Atonguluq, Zardiist-
lik vo VI yiiziladok olan Yohudilik toktanrigiliga yox, mohz
tokoltanrigiliga daha ¢ox uygundur. Aydinliq {igiin onlara qisaca
g0z ataq:

¢ Gilinos tanrisi vo ya Gilinagin 6zl olan Aton na qodor
iistiin vo boyiik tanr1 sayilsa da, tok tanr1 deyildi, onunla yanasi,
Misirdo basqa tanrilar da vardi. Ona gors do, Atonu tok tanri elan
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edon, o6zlinli iso Atonun oglu adlandiran firon Exnatonun soziin
gercok anlaminda toktanrigi olmasi ¢ox siibhali masaladir (bax:
Winston, 2010; I'op, 2012; Pak, 2008 vb.). Sadaca, firon Exnaton
basqa tanrilara tapinmani sinirlandirib biitlin tanrisal giicii yalniz
Giinas tanris1 Atonun tokalinds toplamaga ¢alismisdi ki, onun da
mohz tokaltanrigiliq kimi ag¢iglanmasi daha dogru yanasimdir.

¢ Yohudiliyin balli-basl qutsal matnlori 1.0. IV yiizilin bi-
rinci yarisinda toplanib diizonlonss ds (Bottéro, 2010, soh.18), os-
linds Sami kékenli bu ilk ilahi din Hz.Musa peygombora (1.0.XIII
yiizil) verilon on buyuruqgla baslamigsdi. Bu on buyuruqda isa “...
heg siibhasiz, Yehovanin tok ger¢ok, miitloq Tanr1 oldugu sdylon-
momisdir. Ancaq bu Tanr1 gobul edilon vo Israil iiciin qebul edil-
masi garokon tok Tanridir. Basqa tanrilar da vardir, amma onlar
Israil iiciin deyil. Israil ii¢iin tok Tanr1 Odur” (Bottéro, 2010,
soh.54).

Artiraq ki, “Israil {i¢iin gobul edilmasi gorokon tok Tanr1” —
YHWH-Yahve (genis bigimdo isladilmasi yasaglandigina gora Yo-
hudilikdo bu adin Yahve, Xristianliqda iso Yehova deyilisi/yazilisi
daha yaygindir) he¢ do birdan-birs rahatligla Tok Tanriya g¢evril-
momis, siirgiinéncasi  donomdo® basqa tanrilarla uzun siiro

* Babil krali II Navuxodonosor 1.0.587-ci ilds Qiidsii tutur, Yohudiliyin bas
tapinagi yandirilir, 6ldiiriilonlordan bagqa 4 600 nofor Yohudi segkini da siirgiin
edilir (Bottéro, 2010, sah.109) va siirgiin olunanlar daha ¢ox Azarbaycanin aski
Midiya dovlati torpaqlarinda yerlasirlor. 1.0. 550-ci ildo Midiyada hakimiyyati
Parslar zabt etdikdon sonra ©hamoni Keyxosrovun (= Kir) forman ils siirgiin
olunanlar geri déniirlor (1.0.538 il). Yohudiliyin bu siirgiindncosi donami ilo
stirglinsonrast dénami bir-birindon kokli bigimds forglondiyi tigiin yaxlasiq 50
il ¢okmis siirgiin Yohudi tarixindo yeni bir dovr agmusdir. Ancaq burada
“g6zdon gagirilan” bir fakt1 ayrica vurgulayaq: stirgiin olunmus Y ohudilor 37 il
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toqqusmali olmusdur. Bu togqusma tokco ayri-ayri toplumlarin
tanrilari ilo yox, ham da Yohudilorin 6z urug (nasil), boy (gabils),
oymaq (tayfa)... tanrilari ilo bas vermisdir. Ona goro dbo,
aragsdirmac¢i N.M.Nikolski siirglinoncosi Yohudi toktanrigiligin
ofsano sayaraq (Hukonbckwmii, 1974, soh.38) yazir ki, o donom
Israil panteonunda on az1 45 boy, oymagq, yerli, morkozi vo alinma
tanrilarin adi1 var vo buraya 8 osas yaman ruh adim da artirsaq,
panteondaki 6zal adlarin say1 53 olar ki, bununla da “toktanric1”
Israil ogullar1 kegmisin istonilon ¢oxtanrigilart garsisinda dyiino
bilor (Hukonbckuit, 1974, soh.77-78). N.M.Nikolskiys gors,
Yohudiliyin bu “Vahid iimumdiinya Tanris1 har seydon 6nco, 6z
missiyasint 6z xalqni “qurtarmaq” vo on sonda onu biitiin
diinyanin  agasi etmokdo goron bir Yohudi tanrisidir”
(Hukonbckwii, 1974, soh.124).

Yazarin yanasma bigimini bir qiraga qoyur vo bildiririk ki,
coxtanrigiliq moasalasi ilo yanasi, ger¢ok bir evronsalliyin olma-
masi, tanrinin goxslondirilmosi vb. 6nomli sorunlar siirgiindncasi
Yohudiliyin birbasa toktanrigiliq sayila bilmoasini ongollayir.
Ornoyin, Tévratda gostorilir ki, Yerds adamlar c¢oxalmaga
baslayanda onlarin qizlar1 doguldu, onda Tanrinin ogullar: gordii
ki, insan qizlar1 gozoldir vo kim hansimi se¢disa, onunla evlondi
(Yaradilis, VI, 1- 2); Israilin Qala adli hakimi (yargic1) Yeffay
Sami xalqlarindan biri olan Ammonlularin hékmdarina deyir:
“Sonin tanrin Hamosun sona verdiklorino sahib deyilsonmi? Biz
do Conab Tanrimizin bizo miras verdiklorinin hamisina sahibik”

(1.0.587-550-cCi illor) yerli Midiya xalqmn, 12 il iso (1.0.550-538-ci illor)
golmo Parslarin dovlstinds yasamislar.
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(Hakimlor, XI, 24); Zobura goro, “Tanri tanrilarin yignaginda
oldu, tanrilar arasinda hokm ¢ixardr” (Zabur, LXXXI, 1), yaxud
daga galxan Musa, Harun, Nadav, Aviud va israilli 70 goca
Israilin Tanrisim goriirlor (Cixis, XXIV, 9-10).

Robert Uinston dogru olaraq yazir ki, israillilorin tanri dii-
stincasi halo Misir fironu Exnatonun fikrins, yani ¢ox tanri ara-
sinda Ustiin bir tanr diisiincasine yaxin gorinmoakdadir (Winston,
2010). Bu yaxinliq iso birbasa ¢oxtanricilig1 ortaya qoyur.

Tarixi qaynaqlar, arxeoloji qazintilar, yazili gaynaqlarin
incalonmasi vb. faktlar 1.0. VI yiizilliyodok Yahudiliyin ¢oxtanrili
Olmasimi tam dogruladi vo 6zallikla, son arxeoloji gazintilarda
tapilmis yazili abidoslords islonon “Yahve va Asera”, “Yahve va
onun Aserasi” deyimlori agiqca gostordi ki, tanr1 Yahvenin Asera
adli arvad1 da var imis. Qaynaqlara gora, Yahve ilo yanasi, adi
Bibliyada kegon tanr1 El do Aseranin ori sayilmisdir vo Asera
xanim Elat “tanriga” da adlanirmis (ITaTait,1967) vb.

Ornoklori artirmagimiz gorokmir, ciinki yatiq yazilisla gos-
tordiklorimiz do ilkin Yohudiliyin sirf toktanrigiliq olmadigini
aciqca ortaya qoymaqgdadir. Ona gora do, toktanrigiliga qarsi olan
bu soxslondirilma, ¢ox tanrmin varligi, evronin yox, Israilin tan-
risindan danmigilmasi vb. belo faktlar aragdirmagilara imkan verir
ki, stirglindncasi Yohudiliyi ya monolatrizm (Huxonbsckwuii, 1974,
soh.110), ya henoteizm/enoteizm (KpsiBene, 1985), ya da
biitovliikdo politeizm ornayi (LIudman, 2011) saysinlar. Coxtan-
ricihigi klassik ¢oxtanrigiliq, birartanrigiliq (henoteizm/ eno-
teizm), bastanrigiliq (monolatrizm) vo tokaltanrigiliq (monopol-
teizm) bigimlari bir-birindan forglondiyi ti¢iin, bizca, siirgiindn-
casi Yohudiliyin 6zalliklori — bir yandan goxtanrigiliq, o biri
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yandan da balli bir diizeyds toktanrigiliq cizgilori dasimasi onun
mohz tokoltanrigiliga aid olmasini gostorir. Yuxarida toxunduq ki,
tokoltanrigiliq ¢oxtanrigiliq bigimlarindon biri olub ¢oxtanri-
¢iligdan toktanrigiliga kecid asamasidir vo bizca, siirglinsonrasi
Yohudiliyin toktanrigiliga kegmasindo bu kegid asamasi ¢ox
onomli bir addim kimi dayarlondirilmalidir.

¢ Qaynaglarda bozon Ahura-Mazda/Hormiiz Tok Tanri
sayilir vo Zordiistlik do toktanrigi bir din kimi gostarilir (Boiic,
1988; Ammxes, 2008). Yaxud bazon do Zordiist talimi “dualist
monoteizm” adlandirilir vo toktanrigiligin 6zol novii olmast irali
strilir (Pak, 1998). Ancaq unutmayaq ki, Ahura-Mazda ilo
yanasi, Zordiistliikdo basqa tanrilar da var. Ornayin: “...Qutsal
Ruhun... yardimi ilo Ahura-Mazda alti.. tanr yaratdi... Onlar
Ahura-Mazda ilo birge yeddi tanri oldular...Bu alt1 tanri da...
basqa xeyirxah tanrilari yaratdilar... ” (Botic, 1988).

Elo buna goradir ki, aragdiricilarin bazisi Ohomoni (Hoxama-
nig) Daranin vo Kserksin Ahura-Mazda ilo yanasi, “var olan basqa
tanrilar’dan da s6z agmasini, Keyxosrovun (Kirin) 6z golobasi tigiin
tokco Ahura-Mazdani yox, Babil tanrilarini da Gymasini vb. vur-
gulayaraq onlarm dinini henoteizm kimi doyorlondirir (Kysnukan
2010).

Olaya bir batili baxis bucagindan yanasan R.Uinston iso ya-
zird1 ki, Zardiistlin bir qrup tanriya inanmasi toktanrigilifa ¢ox da
bonzomoz. Zordiist rodd etdiyi tanrilarin var olmadiglarint yox,
sadaca, 6namsiz olduglarmi diigiiniirdii (Winston, 2010).

Zordiistlikdo ¢esidli tanrilarin varligr ¢oxtanrigilii ortaya
goydugu kimi, bu tanrilarin on bdyiiyii olmasi vo yeri, goyii,
canli-cansiz biitlin nasnalori... yaratmasi da Ahura-Mazdanin balli
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bir diizeyds toktanrigiliq izi dasimasini gostorir. Bir varsayima
gora, coxtanrigiliq Zordiistlilys sonradan artirllmigdir (ITopy6nés,
1994), ancaq bizca, gergoklik payir az olan bu varsayim Ahura-
Mazdanin balli bir diizeydoki toktanrigiliq izini miitloglosdirmok
Vo Zordiistlilyli tam monoteist bir din kimi yozmaq cabasindan
dogmusdur.

Basqa bir varsayima goro iSa, Zordiistliikkdoki toktanrigiliq
izi almma olub Yohudilikden qaynaqlanmisdir. Ornayin,
N.Porublyov yazir: “...demak olar ki, mohz Israil toktanriciligi vo
onun coxtanrigiligdan dstiinliilyli haqqindaki bilgi Zordiisti 6z
vatonindo toktanrigiligin  bargorar edilmosi ideyasina gotirdi”
(ITopy0nés, 1994).

Zordiist peygomborlo Yohudilik arasindaki iligkilora yonalik
orobsiinas tarix¢i alim Obiilfoz Oliyevin aragdirmalar: bu masalani
isiglandirmas1 baximindan ¢ox maraqli oldugu ii¢lin o arasdirma-
lardan uygun bir alintin1 buraya kogiiriiriik:

“Ibn ol-Bsir gostorir ki, Zoradust bin Sugayman avvallor
Yohudilorin peygombaori irmiyanin sagirdi olmusdur (Bu alin-
tidak biitiin qabartmalar bizimdir — A.R.). Sonra o, bir kitab yazdi
Vo o kitabla diinyan1 dolasdi. Onun monasini bir kimsas basa diis-
miirdii. Zordiist deyirdi ki, o, somavi dildir (vo zaama oannsho
lugatun somaviyyatun).

Bu ciimlo xiisusilo maraglidir. Toborinin “Tarixindo vo Ibn
ol-Osirinin aSarinin basqa slyazmasinda sonuncu séz Somaviyys
yoX, sumariyys yazilmisdir. Sozsiiz ki, (ra)nin (vav) kimi yazil-
mas1 ¢ox adi haldir. Ogor o birisini gotiirsok, onda “o, sumariyys
dilidir” alinar. Dogrudan, ehtimal etmak olar ki, Avesta ilk dofa

28



TANRICILIQ

Sumer (Sumar) dilindos yazilmisdir. Ibn ol-Bsir yazir ki, Zordiist o
dilds danisirdi.

Ibn ol-Osirin Zordiist haqqinda verdiyi molumatlar tama-
mila 6ziinii dogruldur. O yazir ki, deyirlor, Zardiist Folostindondir.
Ancag macuslar (Ategpoarastlor) deyir ki, onun asli Azarbaycan-
dandir (inns aslohu min Azarbeycan — 8.9.).

Miallif davam edorak gostarir ki, Avesta 12 min inok dori-
sinda yazilib va qizili naxisa tutulubdur. Zardiisto gadar yerli ohali
“95-Sobio” dinine — Yyoni goy cisimlarina inanc dinins itaot
edirdilor.

Basqa bir sohifodo oxuyuruq Ki, Zardiist Israildon golmis,
Oziinli Yohudi peygombarinin elgisi kimi tanidan bir adamla fikir
miibadilosi edir. Qonaq Ibranico danisir, Camasb adli alim iso tor-
ciima edirdi. Buradan aydin olur ki, Zordiist falastinli vo hom do
Yohudi peygombarinin sagirdi olmamis, ancaq Yohudi dini ilo
dorindon maraqlanib, miibahisolordo 6z tolimini daha da
tokmillagdirmisdir” (Elgibay, 2003, sah.31-32).

Alintida qara boya ilo gabartdigimiz disiincolor Zordiist
peygombara yonalik gergokliyi arasdirtb dyranmok baximindan
cox boylik doyor dasimaqdadir. Bu yondo ayrica arasdirmalar
gorakdir vo umud edirik ki, uzmanlarimiz o aragsdirmalari hagansa
aparacag|lar. indilikso Zordiist peygomborin Yohudi dini ilo dorin-
don maraglanmasi, 6z tolimini dartismalarda daha da bitkinlos-
dirmasi diigiincosi tizorindo dururuq. Bu diisiinco yuxarida
N.Porublyovdan gotirdiyimiz alint1 ils Gist-listo diisiir. Ancaq isin
ilginc yan1 budur ki, Yohudilikds toktanrigiligin mohz siirgiinson-
rast déonomds ortaya ¢ixmasini qabardan arasdiricilar da bu
diisinconin torsini iroli siiriir, toktanrigihigin qaynagi olaraq
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Zordiistlityii gostarirlor. Ornoyin, Slomo Zand yazir: “Demak olar
ki, Bibliyanin hor satrino yayilan ardicil toktanrigiliq 6z hakimiy-
yatini genislondirmays ¢alisan yerli sahcigazin “‘siyasati”ndon
dogmadi1”; onun koklori “kiiltiir’de — mohz siirgiin edilmis, yaxud
stirgtindon donmiis aydin Yohudi seckinlorin miicarrod Fars dini
ilo nadir tomasinda axtarilmalidir (qabartma bizimdir — A.R.).
Goriintir, toktanrigiligi aydinlarin 6nciil kosimi yaratdi, ancaq
tutucu “morkoazin” siyasi etgisinin basqist tezliklo onu toplumsal
yasamin ucqarlarina sixisdirdi... Tosadiifi deyil ki, Ibranico dat
“din” sozli Fars dilindon alinmisdir. Ganc toktanrigiliq daha
sonralar, Ellin biitsevorliyi ilo togqusmadan sonra yetkin bigim
ald1” (3ann, 2010, “bubnus xak amuieropust” bolimil).

Hansina inanaq: toktanrigiliq Yohudilikdon Zordiistliiys,
yoxsa Zordiistliikdon Yohudiliys ke¢misdir? Bolks onlarin hor
ikisi do bagqa bir qaynaqdan etgilonmislor? Bolks onlar1 bir-birino
yaxinlasdiran toktanrigi izlor toktanriciligin yox, takoltanrigiligin
balirtisidir?

Bu vo bu kimi sorularin aydinlasdirilmasi ayrica arasdirma-
lar gorokdirir vo indilik biz yalniz son soru lizerinds dururuq. Biza
gdra, istor Ikinci Tapmaq dénemino — 1.0.VI yiizilodok olan
Yohudilikdo, istorsa do Zordiistliikdo bir sistem olusduracaq miit-
log toktanrigiliq yox, onun balli izlori var. Bu toktanrigiliq izlori
ilo yanasi, bir sira ¢oxtanrigiliq doyarlarinin do varligi gostarir ki,
stirgtinéncasi  Yohudilik da, Zordiistlik ds, Atonguluq da bir

* Slomo Zandin bu yanasimi aslinde F.Engelsin ... tok hokmdar olmadan heg
vaxt Tok Tanrt ola bilmozdi...” (Durensc, 1962, 56) diislincosine cavabdir —
AR.
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sistem olaraq toktanrigiliga deyil, ¢oxtanrigiliga aid edilmalidir.
Ancaq tebii ki, coxtanrigiliq oOrnaklorinin hamist eyni ciir
dayarlondirilo bilmoz va c¢oxtanrigiligin klassik coxtanrigiliq,
birartanrigilig, bastanrigiliq, toksltanrigiliq bigimlari bir-birindon
forglondirilmalidir. Bizco, g¢oxtanrigiliga aid ornoklorin tici —
Atonguluq, Zardistliik vo siirgiindncasi Yohudilik ¢oxtanrigiligin
son — toktanrigiliga kegid asamasi deya bilocayimiz toksltanrigiliq
bi¢imino aiddir.

Vurgulayaq ki, toksltanrigiligda olan ¢oxtanrigiliq doyarlori
onu toktanrigiligdan ayirdigi kimi, dasidigi toktanrigiliq izlari do
onu ¢oxtanricihigin basqa bigimlorindon forglondirir. Ozallikls,
cesidli goxtanrigiliq bigimlori arasindaki ayrintilarin gézo alinma-
mas1 onlarin garigdirilmasina va bir-biri ilo eynilosdirilmasina
gotirib ¢ixarir. Hotta bu diisiincodo olanlarin bazisi henoteizm
(monolatri) kimi gostordiklori anlayisa Tirklorin Tanrigiligini
ornok vermoklo (daseimoB, 2009, soh.15) dolasiqhigi daha da
artirirlar. 9slinds iso Tok Tanridan bagqa ayr1 bir tanrinimn varlhigi-
n1 tanimayan/qobul etmoyon Tanrigiliq ¢oxtanrigiligin hor hansi
bir bicimino baglana bilmoz vo “bas tanr1”, “kicik tanrilar”,
“tanrica”, “tanrmin arvad-usagi” kimi ¢oxtanri¢iliq anlayislarinm
Tanrigiliq adi altinda tanitmaga ¢alismaq da kokiindon yanlisdir.
Kasinlikls bildiririk ki, Tanrigiligda ¢oxtanrigiligin bu va bu kimi
izlorini tapmaga ¢alismaq bori bagdan ugursuz bir sonucu ortaya
qoymagqdadir. Altay Tiirklorindoki Bay Ulgen vo onun usaqlari ilo
baglh teSovviirlor bizi yaniltmamalidir. Ciinki Sibirin balli bir
bolgasindo 6ziinii gdstoran Bay Ulgen vo onun usaqlari anlayigina
basqa Tirk xalglar1 igarisinda tus galinmir, aski Tiirklards isa bu
anlayisin islondiyi gaynaqlar yox deyilocok gadar az vo sinirhdir.
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Bu da acgig-aydin onu gostorir ki, Altay Tirklorinin bu
tosovviirlari biitiin Tiirklorin inanci ilo bagli bir doyar deyil vo heg
do sirf Tanrigiliq 6rnayi kimi gétiiriilo bilmoz.

Yeri golmiskon, bildirok ki, Altay Tiirklorinin Ulgen~Erlik
ikiliyi ilo Zordistlityiin Hormiiz~9hrimon ikiliyi arasinda balli bir
bonzarliyin varlig1 genis arasdirilmasa da, ara-sira dilo gatirilmok-
dadir (Coban, 2013, soh.197 vb.). Yaygmn diisiincoya gora, istor
Altaylarin Ulgen~Erlik anlayisi, istorso do Zordiistliiyiin Hormiiz~
Ohrimon anlayis1 6nca toktanrigt bir inanc dayari kimi yaranmus,
sonradan iso bu toktanrigiligin pozulmasi ilo ikigilik (dualizm)
0zalliyi ortaya ¢ixmuisdir. Bizca, Monqol, Buryat, Altay, Tuva vb.
xalqglar arasinda yaygm “Qeser” dastaninin oski Azorbaycanda —
Midiyada Mongol-Tiirk-Fars ortaminda yaranmasi ilo bagh
Sergey Caqdurovun arasdirmalar1 (Yaraypos, 1980) Ulgen~
Hormiiz vo Erlik~9hrimon oxsarliginin tarixi koklori ilo bagh
gozardi edilmoayacok ipuclar1 vermokdadir. Unudulmamalidir ki,
oski Azorbaycanin yerli-kokli ohalisi — mannalilarin hamist vo
midiyalilarm bdyiik goxunlugu 1.0.VIII yiizildo golmis Ari (Fars-
Ofqan...) kogoarilorindon forgli olaraq gelma deyildilor vo bu
yerlilorin arik6konlilik varsayimi bilimdist uydurmadan basqa bir
noasna deyil. Bu yerli ohali igarisinds iso Tiirklarin varligi, ham do
aparict bir {stlinlik olusdurmas1 getdikco daha ¢ox aydin-
lasmaqdadir. Bu baximdan, ilkin Tiirk atayurdunun Urmu ¢evrasi
(Giiney Azorbaycan) morkoz olmagla On Asiyada yerlosmosi vo
Tiirklorin buradan Altaylara getmasi diistincasini irsli siiron Urmu
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nazariyyesi (Agasioglu, 2014"; Agasioglu, 2005, soh.127-133 vb.)
usti  Ortilmiis bir ¢ox gergokliklori agig-aydin  ortaya
qoymagqdadir. Bizca, bu Urmu nazariyyasi ham Sibirdaki bir sira
dillordo 06ziinti gostoron Farsistan (Persiya) kokanli etginin
nodonini agiqlaya, hom do Ulgen~ Hérmiiz — Erlik~Dhrimon
arasindaki banzarliklorin tarixi koklorino balli bir isiq sala bilar.
Stibhasiz, 6z uydurdugu miflori, ofsanslori, nagillar1 ger¢ok tarix
kimi diinyaya sirimaga calisan vo “miflari tarixlosdirmak 1o “ta-
rix elmina... gasd edan ” (Elgibey, 1998, soh.77) Fars sovinizminin
“Hacansa simirlart Sibirodok uzanan Iranda Zardiistliik déviot
dini idi...” (Jlopuan, 2007) cofongiyyati he¢ bir bilimsal dayar
dasimur. Istor Sibirdoki bir sira dillords dziinii gdstoran Farsistan
(Persiya) kokonli etginin, istorso do Ulgenlo Hormiiz vo Erliklo
Ohrimon arasindaki banzarliklorin nadonlori, tarixi koklori yalniz
gergok bilim yolu ilo aydinlagdirila bilor vo bunun iigiin do ayrica
aragdirmalar gorokir. Biz Urmu nozoriyyasinin dogruluguna,
uzmanlarin golocok bilimsal aragdirmalarinda bu  sorunun
aydinlagdirilacagina inanir vo indilik asagida 6z yanasmamizi
gisaca ortaya qoyurug.

Bizco, Altay Tiirklorinin Tanr1 Kayra Xan, Ulgen, Erlik
kimi anlayiglar1 ilk onco Tanrigiligla bagl olsa da, sonradan
doyisikliyo ugrayib 6z ilkin 6zalliklorini itirmislor vo ona goéra do,
“Yaxsiliq tanris1 Ulgen”, “Yeralt1 diinya tanris1 Erlik” vb. Anla-
yislar Tok Tanrt inanchi Tanrigiligin mahiyyatine tors golmokdo-

Prof.Firudin boy Agasioglunun 9 cildlik «Azarbaycan Tiirklorinin
Islamagadar tarixi. Dogquz Bitik» adli aserinin halalik ilk ii¢ cildi (I Bitik, II
Bitik, III Bitik. Baki: “Agridag” nosriyyati, 1914) c¢ap edilmisdir. Bizco,
dogquz bitikdon — Kitabdan ibarat bu dayerli asar tiirkologiya elminin XXI
yiizillik baglarinda qazandig1 an bdyiik bir ugur sayilmalidir.
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dir. Tobii ki, burada Ulgen~Erlik anlayislar1 ilo bagh bozi
aragdiricilarin yanlis dayarlondirmo varsayimi da unudulmamali
Vo Tiirk diistinco sisteminds, o siradan Tanrigiliqda qarsidas iki-
liklorin varligi gézardi edilmomalidir*. Bu garsidas ikiliklorin Tok
Tanr1 inanch Tanrigilig1 danaraq iki vo daha ¢ox tanrilardan ibarot
yeni bir inanca/dina c¢evrilo bilmasi do tamamilo olast bir
durumdur. Bu yeni inanc/din iss artiq Tanrigiliq deyil vo bizim
amacimiz da mohz bu gercokliyi gozs ¢arpdirmaqdir.

Ancaq bu yanagsmamizdan elo ¢ixmasin ki, biz Altay Tiirk-
lorinin Ulgen~Erlik qarsidas ikiliyini Hérmiiz~0hrimen ikiliyi ilo
tam eynilosdirib yeni bir inanc/din kimi dayarlondirarok Zordiist-
likdon alinma sayir vo onu da 1.O.VIII yiizildo On Asiyaya
golmis Farsistan (Persiya) tayfalarina baglayiriq. Yox, biz bunun
torsini diigtiniir vo Zordiistliyiin ilkin toktanrigi kokiiniin mohz
Tiirklordon alindigina, o kokiin mohz Tanrigiligla bagh olduguna
inaniriq. Siibhosiz, midiyali Zordiist peygombor Midiyadaki
Tiirklordon, o6zolliklo do Tirklorin Tanrigiliq dinindon balli
doyorlor gotiirmiigdiir, ancaq 6z dinini yerli midiyalilar arasinda
yox, galmo Ari (Fars-Ofqan...) tayfalari arasinda yaymasi ¢ox
giiman ki, onun dilini* do, diisiincolorini do ciddi bicimdo

* Qarsidas ikiliklorin Tiirklords vo Farslarda eyni anlam dagimasini heg do aras-
diricilarin hanist qobul etmir. Ornoyin, Hilmi Ziya Ulkene géro, Tiirkiin
ikigiliyi ilo Farsin ikigiliyi arasinda ¢ox canli va agiq bir forq var: Tirkds bu
ikigilik bir uyum va birlosmo yaradir, Farsda isa ikigilik ozoli bir miicadils
halinda 6ziinii gostorir (Ulken, 2002)

* Yuxarida toxunulmus Zardiist peygomborin Sumerco danigmasi va Avestanin
aslinin do Sumerca olmasi varsayimi qagilmaz tutalqalarla dogrulanarsa, siibho
yox ki, bu, diinya tarixbiliminds bdylik bir devrims yol agar — A.R.
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etgilomisdir. Bizca, bu Ari (Fars-Ofqgan...) etgisinin bir balirtisi do
ilkin toktanrig1 kokiin pozulmasi v bir yandan Ulgen~Erlik, o biri
yandan da Hormiiz~Ohrimon garsidas ikiliklorinin gabarib 6no
¢ixaraq uyumluqdan daha ¢ox bir-biri ilo ozoli miicadilo
aparmalar1 faktinda 6ziinti géstorir. Ona gora do, biz Zardiistlitya
Tirklorin toktanrigiligi ilo baslayib sonradan doayisikliys ugrayan
va galma Ari (Fars-Ofqan...) tayfalarinin yiys durmasi ilo davam
edon yeni bir din kimi baxiriq. Daha dogrusu, disiiniirik ki,
Zordiist peygombor toktanrigiliq doyarlorini Tanrigiligdan almus,
sonralar iso Ari (Fars-Ofgan...) mifologiyasindan ¢oxtanrigiliq
doyorlorini  gotlirmiis vo bunlarin  qovusdurulmasi ilo  bir
coxtanrigiliq bigimini — tokaltanrigiliq 6rnayi olan indiki Zordiist-
likk dinini yaratmigdir.

Eyni zamanda, Midiya gsalonayinds peygombarlik sistemi
yaygin olmadigindan Zordiistiin 6zlinii bir peygombor kimi tanit-
masin1 Midiyadaki siirgiin Yohudilorin etgisi saymaq olar. Siibha-
siz, bizim bu yanagimimiz bir saniltidir vo onun dogru olub-olma-
masini galocok aragdirmalar aydinlagdiracaqdir.

Bununla yanasi, agar Yohudilik Zardiistliiyii etgilomisss, bu
etgi toktanrigiliq yoniindo yox, mohz tokaltanrigiliq yoniindo
ozlnii gostormisdir. Cilinki tokoltanrigi siirgiin israillilor Midiyaya
toktanrigiliq gatirmamis, Slomo Zandin diistincalarinae séykansak,
torsine, toktanriciligi mohz siirgiindon dénarkon Israilo aparmislar.

Ogor Zordiistlik Yohudiliyi etgilomisss, bu etginin galmo
Farslara, yoxsa yerli Madlara (midiyalilara) aid olmasina diqqgot
yetirilmolidir*. Yuxarida dediyimiz kimi, siirgiin olunmus Yohu-

** Yerli Madlarm galmo Ari (Fars-Ofqan...) kokonli sayilmasi bilimdist siyasi
tobligatdan basqa bir nasna deyil. Herodot midiyalilarin alt1 tayfadan ibarat
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dilor 37 il (1.0.587-550-ci illar) yerli Mada/Midiya xalqinin, 12 il
iso (1.0.550-538-ci illar) golmo Parslarin dévletinde yasamuslar.
Goalmo Parslarin yerli Madlardan ¢ox sey dyranmasi Vo Zordiist
peygamboarin do mohz midiyali olmasi bilinan bir gergoklikdir.
Els isa, Yohudiliyi etgiloyon Madlar, yoxsa Parslar olmusdur? 37
ilin, yoxsa 12 ilin etgisindon damismaq daha montigli
saytlmalidir? (Horgond ki, bu 12 il do Madlarsiz diisiiniilo
bilmoz). Unutmayaq ki, siirgiin olunmus Yshudilor daha ¢ox
Midiyanin baskandindo — Ekbatan (sonraki Homadan) sohorinda
yasayirdilar vo Parslardan daha ¢ox yerli Midiya insanlari ilo
birbasa tomasda idilor...

Bu dediklorimizi gozo alaraq, biz belo saniriq ki, siirglin
olunmus Yohudilor Midiyada yasadiglari siiro boyunca daha gox
Tirklor do daxil yerli midiyalilarla tinsiyystds olmuslar vo onlarin

olmasini gostorirdi (Iepozot, 1,101). .M.Dyakonov bunlardan yalniz birinin —
Arizant adinin Ari (Fars-Ofgan...) kokonli olmasini vurgulayir, Paratagen va
Struxat adlarinin da Ari kékonli ola bilmesi saniltisini irsli siiriir (hergond Ki,
bu sanilt1 ¢ox da inandiric1 deyil), qalan G¢ tayfa adimin — Mak/Maq, Budi vo
Bus etnonimlarinin iss Hind-Avropa dillarinds agiglana bilmadiyini vurgulayir
Vo onlarla Quti, Elam, Kaspi kimi yerli xalqlar arasinda yaxinliq goriir
(IpsixonoB, 2012, soh.162-165). Yazara goro, 1.0.I minilliyin baslarinda golmis
Arilor yalmz Midiyanin dogu bélimiinds yerlagmisdilor, Midiyanin bati,
gliney, quzey va morkaz bolgalorinds iso Elamlarla gohum yerlilar yagamigdir
(dpsikonos, 2012, sah.153-155 vb). Urmu nozariyyssi bu Elamdilli yerlilor
adimin daha ¢ox mohz Tiirklori bildirdiyini gdstormokdadir. 1.0.I11 minilliyin
sonlarma aid Elam gaynaglarinda Midiya adinin Maktape kimi iglanmasi, bu
soziin Mak/Maq tayfa adina Manna-Lullubey toponomiyasinda yaygin “yer,
mokan” bildiran -ta sonlugu vo elamca -pe comlik sokilgisi artirilmagla diizalib
“Mak/Magq yerlari” anlamimi bildirmasi (Anues, 1960, soh.92-93) gostarir ki,
Midiya dovlatini yaradan aparici etnos Maglardir. Mak/Maq adinin Tiirk-
Mongol dillorinds asanligla agiglana bilmasi (Rehimov, 1983, soh.154-159) iso
onlarin mahz Tiirk-Monqol kdkanli olmasini ortaya qoymaqdadir.
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toktanrigi diisiincasi do mohz bu Tiirk ortaminda bigimlonmisdir.
Bu bicimlonmoads Yohudiliys Tanriciligin da, Zordistlilyiin do
balli bir etgisindon danisila bilor, ancaq unudulmamalidir ki,
Zordiistlitylin 6zii do peygomboar anlayisi ilo bagli Yahudilikdan,
toktanrigiligla bagli da Tiirklardon va onlarin Tanrigiliq dinindon
etgilonmisdir.

Bizco, toktanrigiligin doyisikliys ugrayib pozulmasi ils orta-
ya ¢ixan Ulgen~Erlik qarsidas ikiliyino mohz Altay Tiirklori yiys
durdugu iiciin o, Tanrigiligdan tam qopa vo galisib ayrica bir yeni
dina ¢evrilo bilmadi, 6ziinli ¢oxtanrigiliq izlori do dasiyan yeral
(lokal) diizeyli bir Tanrigiliq varianti kimi gostordi. Tobii Ki,
Ulgen ~ Erlik qarsidas ikiliyinde Tanrigiligin qorunma diizeyi,
dayisikliys ugrama vo bunda Ari (Fars-Ofqan...) tayfalariin payi
sorunu 0zal genis arasdirmalar gorokdirir. Bu isa bizim indiki
aragdirmamiz digindadir vo uzmanlarin bu yono goz yetirocoklori
umudu ilo biz 6z mévzumuza — Tanrigiliq tizorine qayidiriq.

Tanrigilig1 daha yaxindan anlamagq iiciin diistintiriik ki, ¢ox-
tanrigiligla yanasi, Tok Tanr1 anlayisinin yaranigina yonolik arag-
dirmalar1 da gozdon kegirmoyimiz goroklidir.

Tok Tanr1 anlayisinin yaranisina baxislar

Tok Tanrt anlayisinin yaranigt ilo baglh bir sira dini vo
bilimsal baxislar var. Biz bu baxiglarin hamisina toxunmag, ya da
toxunacagimiz baxislari genis incolomok diisiincasinda deyilik.
Indilik o baxislardan ikisi — Tok Tanr1 anlayisini ilk din bigimi
sorunundan ayirmayan evrimgi (tokamiilcii, evolyusiyagi) baxisa
va ilkin toktanri¢1 (pramonoteist) baxisa ayrica goz yetirok.
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E.B.Taylor, C.Freyzer, R.Marett, M.Miiller vb. arasdirici-
larin yaratdigi evrimgi baxis iroli siirlir ki, Tok Tanri anlayist
oncodon var olmamis, dini diinyagoriisiin ilkal (ibtidai, primitiv)
bigimlordon daha yiiksok bigimloro yonalik tarixi golisim siiroci
sonucunda ortaya c¢ixmigdir. Bu baxisa goro, “Dinin ilkel
bi¢imlorindo 6zal bir o diinya, Tanri, imumiyyatlo dogatistii bir
varliq inanci ola bilmozdi” (Ceménos, 2002).

Evrimgi arasdiricilar dini diinyagoriisiin ilkal bi¢imlorden
daha yiiksok bigimlars yonalik tarixi golisiminin diizcizigh bir yol
izlomoklo bas verdiyino inanir vo ayri-ayri dartismalart g6zo
almasaq, bu ilkal bigimlar sirasina magiya, fetisizm, omenalizm,
emanizm, demonizm/animizm, coxtanrigiliq (Cem&non, 2005),
totemizm, acdad kultu vb. bu kimi inanclar1 daxil edirlor. Onlar
ilkal inanc bi¢imlorinin yaramisinda cag ardicilliginin varlhigini
iroli siirir vo gostorirlor ki, 6nco magiya, omenalizm (olamoto
inanma) vo fetisizm, sonra iso emanizm (magik giiciin bir nosne-
don vo ya bir insandan o birino 6tiiriilo bilmosino inanma), daha
sonra da animizm yaranmis (bax: Kabo, 2002 a) vo yalniz bundan
sonra ¢oxtanrigiliq, on sonda da toktanrigiliq ortaya ¢cixmisgdir.

Ancaq isin ilginc yani budur ki, 6z toktanri¢i goriislorini
yaymaq TUgciin Afrika vo Avstraliya yerlilori igorisino gedon
Xristian missionerlor inkisafin on asagi qatlarindaki bu ilkal,
golismomis “vohsi”lorin yeri vo gdyil yaradan Tok Tanr1 inanci ilo
izlosdikdo casib galdilar (Copokun, 2012). Evrimgilor iso “das
donomi’ni yasayan vo inkisafin on asagi qatinda duran “vohsi”
yerlilordo bu ciir miirokkob dini tesovviiriin varligin1 imkansiz
sayaraq gercokliyi basqa ciir yorumlamaga calisdilar. Ornayin,
taninmig evrimg¢i E.B.Taylor Amerika, Afrika vo Avstraliya
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yerlilorinin toktanri¢iligimmi Xristian missionerlorin vo koloniyagi-
larin etgisi ilo baglamagq istadi (bax: Dnuane, 1998; Sahin, 2002,
soh. 318). Halbuki faktlar onlarin golisindon 6nca doa yerli toplum-
larda toktanrigiligin varligini ortaya qoyur vo agiqca gostorirdi ki,
bu inanc yerlilorin daha aski va 6zlimlii bir inancidir (Ka6o, 2002
b).

Golismomis ilkal toplumlarda toktanrici inancin varlig fakti
evrimgi baxisin genis yayilan ruhculuqg — ¢oxtanrigiliq — toktan-
rigilig  yonlii  yanasiminin - danilmasi  vo ilkin toktanrigiliq
(pramonoteizm/urmonoteizm) kimi taninan yeni bir bilimsal
baxisin irali siiriilmasi ilo sonuclandi. Evrimgiliyo garst ¢ixaraq
ilkin toktanrigilig — c¢oxtanrigilig — toktanrigilig yonlii bir
yanagim ortaya atan bu yeni baxisin Oziiliinii Sotland kokonli
aragdirmaci Endrii Lenq (Andrew Lang, 1844-1912) qoymus,
Alman kokonli Avstriya etnografi Vilhelm Smidt (Wilhelm
Schmidt, 1868 — 1954) iso onu golisdirarok daha da genis bir
bigimdo aragdirmigdir. Vurgulayaq ki, ilkin toktanrigiliq sorunu
Endrii Lenqin ayri-ayr1 aragdirmalarinda, 6zolliklo do “Dinin
yaranigi” (The Making of Religion. London—New York, 1898)
asarinds irali siirtilmiis (bax: JIsur, 2000, soh.183-200), Vilhelm
Smidtin 12 000 sshifoys yaxin olan vo 1912-1955-ci illords 12
cildds cap edilon “Tanri ideyasimin kékoni” (Der Ursprung der
Gottesidee) asarinds isa bu sorun davam vas inkisaf etdirilmisdir.

Ilkin toktanrigiliq diisiincosi C.Darvingi evrim anlayisinin
dino uygulanmasina va dinin do evrim sonucu yaranmasi yanasi-
minin yayilmasma qarst bir topki olaraq ortaya cixmigdir. O
donomds dini diinyagoriisiin ilk bigimi sorunu giindemds idi vo
cesidli inanc bigimlorini 6ziil alan todqiqatgilar, o6zalliklo do
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animizmi osas gotiiron Eduard Bernett Taylor (1832-1917) kimi
adlim (moshur) arasdiricilar diigiiniirdi ki, ilk 6nco animizm —
ruhlara inam var olmus, sonra bu ruhlar tanrilara ¢evrilorok
coxtanrigiligl (politeizmi) yaratmis, on sonda da ¢oxtanrigiliqgdan
toktanrigiliq (monoteizm) téromisdir. Demsali, toplumsal galisimin
ilk donamloarinds toktanrigiliq var ola bilmazdi vo ona goéra do,
Tanr1 inancini ruhlarla vo atalar inanisi ilo baglayan E.B.Taylorun
fikrinca, indiyadok toktanrigi adlana bilocok heg¢ bir vohsi tayfa
bolli olmamisdir (Taiiaop, 1989, soh.437).

Ilkal toplumlarda Tanr1 anlayis1 ilo bagh Uilyam Alfred
Hauitin (William Alfred Howitt, 1830-1908) verdiyi bilgilordon
etgilonmis E.Lenq iso evrimgi diislincalora garsi ¢ixaraq gostordi
ki, Tanr1 fikri he¢ do sonradan yaranmamis, “vohsiliyin an alt
gatlarinda” bels var olmusdur. E.Lenq bu diistinconi irali siirarkon
daha ¢ox Avstraliya, Afrika, Amerika yerlilori igorisinds tus gali-
non vo Tok Tanri anlayisini ortaya qoyan Ulu Varliq inancindan
¢ixis edirdi. Bir ¢ox yerlilorda, 6rnayin Avstraliya vo Andaman
adalar1 yerlilorindo no atalar inanisina, no do ruhlara inama tus
golinmamasi, Ulu Varliq inancinin iso yaygm olmast E.Lanqin
diisiincosini dogrulamaqda idi. ilk insanlarin tok bir Tanrmi idrak
edocok godor agli golisma diizeyina sahib olmadigini irali siiran
Devid Yumdan forgli olaraq, E.Lenq etnoqrafik faktlara sdykonib
ilkal toplumlarda dinin mohz Ulu Varliq inancindan bagladigini
bildirirdi (bax: Adibelli, 2009, soh.121).

E.Lenqin disiincalorini davam etdirib golisdiron Vilhelm
Smidt iso gostordi ki, urreligion (ilk din) obadi, yaradici, hor
nasnani bilan, yaxsiligsevar va gdyda yasamasina inanilan bir Ulu
Varliq inanci iizorindo qurulmusdur. V.Smidto gors, ilk Onco
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diinyanin hor yerinds bir ciir ilkin toktanrigiliq (urmonoteizm) var
olmus, daha sonra iss bas veran toplumsal doyismalar bu inanci
azaltmis, tohrif vo ¢ox zaman da yox etmisdir (bax: Adibelli,
2009, soh.125-126).

V.Smidt ilkal toplumlarin Ulu Varliga yonolik diistincalorini
dord 6zl tizra ortaya qoyurdu:

1. Ulu Varliq obadi, gadir, har nosnani bilon, yaxsiliq yiyasi,
hor seyin hakimi vo axlaqi bir varliqdir;

2. Ik caglar insanlarla birgs olan va onlara talim-torbiyo
veran varliqdir;

3. Insanlar1 va diinyan1 yaradan varliqdur;

4. Insanlarin oxlaqli olmasmi istoyen, insanlara yasalari
bildiron, onlara gbz qoyan, hom bu, ham do o diinyada insanlari
odillandirib-cozalandiran varhigdir.

Insan ~ Ulu Varliq iliskilorindo iso V.Smidt dérd énomli
mosaloni vurgulayirdi:

1. Insanlarm Ulu Varhga aid boyiik giici vo oxlaqi
yiiksakliyi tanimast;

2. Dua etmasi;

3. Qurban vermosi;

4. Dini toranlar yapmasi (bax: Kaynak, 2004, soh. 472-473).

Oveuluq va y1giciliq tizorinds qurulmus on aski yasam bigi-
mini hals da qorudugu tigiin ilkal sayilan boylar i¢arisindoki Tanr1
= Ulu Varlig anlayisin1 genis bigimdo arasdiran V.Smidt bu
Tanrinin ortaq 6zslliklorini belo gostormisdir:

1. Bu Ulu Tanr1 abadidir;

2. Elmi azslidir;

3. Inayat yiyosidir;
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4. Oxlaqi bir varliqdir;

5. Miitloq qiidrat sahibidir;

6. Hor seyin yaradicisidir. Yoxdan yaratmisdir;

7. Qanun qoyandir;

8. Yaxsilar1 odiillondiron vo pislori cozalandirandir (bax:
Kaynak, 2004, soh. 479-480).

Qusqusuz, ilkin toktanrigiliga yonolik baxislar biranlamli ol-
mad1 vo istor ilkin toktanrigiliq diisiincosi, istorso do onun quru-
culari, ardicillar1 nozori sorunlardan tutmus V.Smidtin Katolik
Kilsasino bagliliginadek bir ¢ox yon tizro ciddi tonqid edildi.
Ozollikla, Italyan arasdirmagi Rafael Pettagconi (Raffaele Pettaz-
zoni, 1883-1959) ilkin toktanrigiliq diislincasini ¢ox yaxindan
aragdirtb incolomis vo “..ilkal topluluglarda bir Ulu Varhq dii-
stincasi bulunsa da, bunun yaninda basqa dini va hatta sehirli bi-
cimlara da yer verildiyi ticiin gercak bir toktanrigiligdan bahs edi-
[2 bilmaz” (bax:Adibelli, 2009, soh.136-137) sonucuna varmisdir.

R.Pettaggoni bir yandan somavi Ulu Varligi gdyiin mifik
soxslondirilmasi sayir, o biri yandan isa gostorirdi ki, ham goyls,
ham ds yerls ilgili Ulu Varliq fenomenolojilori vardir (Pettazzoni,
2002, soh. 139 voa 144). O, goyle ilgili Ulu Varlig1 Goy Ata, yerlo
bagh Ulu Varlig1 iso Torpaq Ana adlandirir vo yazird: ki, GOy
Atanin ke¢gmisindo uzun bir pastoral ataxanliq (patriarxal) mados-
niyyat golonayi, Torpaq Ananin ke¢misindo iso uzun bir okingi
anaxanliq (matriarxal) moadoniyyot golonoyi vardir. GOy Ata,
varliglart gdoyden yagan yagmura bagl otlaqlardaki siiriilorlo vo
onlarin mohsullart ilo keg¢inon elatlarin tipik Ulu Varligidir.
Torpaq Ana iso orazilorinin golirlorilo dolanan okingilors xas bir
Ulu Varhqdir (Pettazzoni, 2002, soh.144-145).
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R.Pettacconi 6z baxis bucaginin ilkin toktanrigiliq gqodor ev-
rimgi nazariyyadon ds uzaq oldugunu bildirarak yazir ki, toktan-
riciliq birbasa coxtanrigiligin danilmasi vo dini devrim (ingilab,
revolition) sonucunda ortaya ¢ixmisdir. Demali, 6ziindon 6ncoki
politeizmin inkar1 oldugu ii¢iin toktanrigiliq ilk din bigimi deyil,
tarsing, ¢oxtanrigiligdan sonra ortaya ¢ixmisdir va 6zl do, goxtan-
ricihigin  todrici tokamiilii yolu ilo yox, devrilmesi sonucu
yaranmig (Pettazzoni, 2000), daha dogrusu, vohy, radikal dini
ayaglanma, bir ne¢o bdyiik soxsiyyetin c¢alismasit vo yeni bir
diinyanin miijdasi do daxil dini devrim yolu ilo ¢oxtanrigiligdan
dogulmusdur (Pettazzoni, 2001, soh.55).

So6zii ¢ox uzatmamagq tligiin evrimgilik, ilkin toktanrigiliq vo
bunlara qgars1 olan bagqa aximlar arasindaki dartigsmalara genis to-
xunmur, buradak deyilonlarls yetinirik. Deyilonlors bir onu artiraq
ki, evrimgiliyo qarst ¢ixan ilkin toktanrigiliq ticarat, kog, isgal
yolu ilo modoniyyat vo sivilizasiyanin bir ana gaynaqdan basqa
yerloro do yayilmasini iroli siiron yayilmagiliq (diffuzionizm)
moktoblarindon biridir. Bu moktob elmds Vyana moktabi, ya da
modoni-tarixi moktob adlanir vo daha ¢ox Vilhelm Smidtin ad1 ilo
taninir.

Gozdon kegirdiklorimizi toparlayib bir ger¢okliyi vurgulayaq:
qarsidas olmalarina vo aralarindaki koklii ayrintilara baxmayaragq,
Tok Tanr anlayisinin yaranisini ilk din bi¢imi sorunundan ayirma-
malar1 evrimgilikls ilkin tanrigiligin ortaq ndqtslorindon biri sayila
bilor. Biz bu ortaq ndqtoni dogru saymir vo diisiiniiriik ki, ilk din
bicimi ilo Tok Tanrt anlayis1 ayri-ayr1 sorunlar olaraq incalonmo-

lidir.
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Ilk din bicimi sorunu va Tok Tanr1 anlayisi

[k din bigimi sorunu yalniz nazeri diizeyds vo tarixi faktlar-
dan daha ¢ox ayri-ayri aragdiricilarin varsayimlari (ehtimallar, for-
ziyyalari) lizarinds qurulmus dartigmali bir sorundur (en azi, indiki
bilgilorimiz baximindan). Ona gors do, biz Tok Tanr1 anlayist ilo
ilk din bigimi sorununu bir-birindon ayirir, tarixin bilinmoz garan-
liglar igarisino gdmiilmiis ilk din bi¢imi sorunundan daha ¢ox Tok
Tanr1 anlayiginin elmdo bilinon tarixi iizorindo durmaga &nom
veririk.

Ballidir ki, ilkal insan siiriisii on aski ¢aglardan baslayib 1.0.
XII minilliyadok (ayri-ayr1 gaynaglarda: 1.0. XV-X minilliklora-
dok) davam etmis ¢ox uzun bir donam boyunca galisorak yeni bir
toplum big¢imina — y18ic1 vo oveu topluma ¢evrilmisdi. Bu toplum
0z dolanisig1 tiglin gorokonlori 6zii liratmir (istehsal etmir), ¢evro-
don hazir bigimds alirdi: var olan meyvalari, gilomeyvalari, bitki-
lori... toplayir vo giicli yeton heyvanlar1 ovlayirdi. Arasdiricilar y1-
gic1-oveu toplum big¢imini ilkal insan siirlisiindon sonraki an aski
toplum big¢imi sayir vo onu ilkal toplum adlandirirlar. Giintimiiz-
doki Avstraliya, Afrika... yerlilorino — ¢agdas donomin yig8ici-
oveu toplumlarma da ilkel toplum deyilmesi mohz bu
adlandirmadan iroli golmokdadir. Anlayis aydinligr iiclin ilkal
toplumlar1 bir-birindon se¢gmayi vo kegmisdo var olanlari tarixi
ilkal toplum, giiniimiizde yasayanlar1 iso ¢agdas ilkal toplum adi
ilo ayirmagi (Senel, 1982, soh.19) daha dogru sayiriq”.

* Dogrusu, burada toplum (comiyyat) yox, toplulug (camaat) olmali v ilkal
toplum yerino ilkal toplulug termini islodilmolidir (Senel, 1982, soh.18-19).
Movzumuzdan uzaqlagmamaq Tiglin indilik bu mosoloys ayrica genis
toxunmurug.
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S.Vibekin fikrinco, din, tamidigimiz diinya qodor oskidir
(Wibeck, 2003, soh.10). Tobii ki, tanidigimiz diinya qodor oski
caglar ortaya qoyacaq tutarli gaynaqlarimiz olmadigi ii¢lin dini
tosovviirlorlo bagl gorokli bilgilorimiz do yoxdur vo ya ¢ox azdir.
Dogrudur, arxeoloji aragdirmalar sonucu tarixi ilkal toplumlardan
galan bir sira maddi modoniyyot abidolori — ¢axmaqdasi,
dovogozii, stimiik... materiallardan diizoldilmis omok araclari,
qgobirler, qayaiistii, magarai¢i rasmlor vb. tapilmigdir ki, bunlar o
donomin dini tosovviirlorini dyronmok baximindan doyorli
qaynaglardir. Ancaq bu maddi abidslor do tarixi ilkal toplumlarin
monavi modoniyyatini, o siradan dini tesovviir vo inanc
sistemlorini yaxindan dyronmak {i¢iin tam yetorli deyil.

Homo sapiensi (agilli insan1) ham do Homo religiosus (dini
insan) sayan Karen Armstronqa gors, din ilk incasonat osarlori ilo
birgo yaranmisdir (Armstrong, 2010, soh.9). Belo incosat
osarlarindon birinin — Fransadaki Sove magara rosmlorinin 30 min
ildon ¢ox yast olmasini (Illep, 2009), ilkin dini inanislarin 40 min
ildon bori var oldugunu irali siiron goriislori (bopyHkoB..., 1994,
soh.73) vb. gbzo alsaq, ilk din bi¢iminin no qodor askiloro gedib
¢ixmast vo ona gora do, bu sorunu dogru ¢6zo bilmonin olduqca
¢otinliyi agig-aydin goriinor (unudulmasin: biz miimkiinsiizliikkdon
yox, c¢otinlikdon danisiriq). A.Senelin fikrinco, “Tarixi ilkel
topluluglar 6z arxalarinca maddi kiiltiirlorinin qalintilarini buraxa
bilmis, ancaq monavi kiiltiirlorinin qalintilarin1 buraxa bilmomis-
lor. Maddi kiiltiirlerinin qalintilarina baxaraq monavi kiiltiirlorini
qurmagq is? tarixin materialist yozumunun izlonmosi meylino yol
agmasindan daha ¢ox qaba materialist vo spekulyasiyaya dayanan
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tarix yorumlar1 yapilmasi tohliikalorini do dogurur” (Senel, 1982,
soh.29).

A.Senelin gostordiyi kimi, bu tohliikolordon gqagmaq, 6zal-
liklo do balgs yetarsizliyindon qurtulmagq tiglin tarixi ilkal toplum-
larla banzor maddi madoniyyato malik ¢agdas ilkal toplumlar osas
gotirtlir, distiniilir ki, bu giin ¢agdas ilkal toplumlarda olanlar
diinon tarixi ilkal toplumlarda da var imis. Demsali, bu yanasima
gora, cagdas ilkal toplumlar1 arasdirib Syronmoklo tarixi ilkoal
toplumlarin monavi madoniyyastlorini do bilmok olar. Els ilkin
toktanrigiliq da moahz bu yolla gedib ¢agdas ilkal toplumlardaki
Ulu Varliq anlayisinin tarixi ilkel toplumlarda da olmasi
varsayimini irali stirmiis vo buradan da ilkin toktanri¢iligin ilk din
bi¢imi olmast sonucuna varmisdir.

Ancaq elmds bu yanasima qarsi ¢ixan vo tarixi ilkal toplum-
larin monavi madoniyyatini ¢agdas ilkel toplumlara sdykenmaklo
aydinlagdirmanin yanlighgmi o6no siliron yanasim da var (bax:
Senel, 1982, soh.29-31). Biz bu iki yanasim arasindaki dartigma-
larin istiindon kegir vo Ulu Varlig/Tok Tanri anlayisi {izorino
qayidiriq.

Ballidir ki, somavi dinlordon (Yohudilik, Xristianliq vo
Islam) asili olmayaraq, Ulu Varlig/Tok Tanri anlayisma tokco
cagdas ilkal toplumlarda yox, hom do diinyanin bir sira uyqar
(modoni, sivilizasiyali) toplumlarinda da tus golinir. Uyqar
toplumlarin Ulu Varlig/Tek Tanr1 anlayis1 ilo ¢agdas ilkel
toplumlarin Ulu Varlig/Tok Tanr anlayis1 arasinda iso uygunlug-
lar da, ayrintilar da var. Bu uygunluq vo ayrintilar hom ayrica
gotiiriilmiis uyqar toplumlar arasinda, hom do ayrica gotiiriilmiis
cagdas ilkal toplumlar arasinda 6ziinii gostorir. Basqa sozlo, istor
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uyqar toplumlarin 6z igorisindo, istor ¢agdas ilkal toplumlarin 6z
icarisinda, istorsa do uyqar toplumlarla cagdas ilkel toplumlar
arasinda eyni bir Ulu Varlig/Tok Tanr1 anlayis1 yoxdur, torsina,
bir-biri ilo uygunluq vo ayrintilar1 olan gesidli Ulu Varlig/Tok
Tanr1 anlayislar1 var vo ona gora do, bu anlayislar1 tam eynilasdir-
mok, yaxud onlarmn hamisini bir-biri ilo tonlagdirmak (borabarloas-
dirmak) 6ziinlii dogrulda bilmoz. Aydinliq {igiin R.Pettaggonidon
aldigimiz asagidaki alintiya goz yetirok: “Bir ¢cox Ulu Varliq
Somavi Varliglardir, 6rnoyin, Cinin Tieni, Monqollarin Tengrisi,
Yunanlarin Zevsi, Romalilarin Yupiteri kimilori soma anlamina
golirlor. Bu cilir durumlardan dolayi, mona gora, samanin mifik
olaraq soxslondirilmasi ilo bagl tezisim kegorlidir” (Pettazzoni,
2002, soh.144).

Goriindiiyl kimi, R.Pettacconi Tiirklorin adin1 ¢okmasa do,
Mongollarin Tengrisi demokls Tiirk — Mongqol Tanr1 anlayisini bir
yandan Tien (Cin), Zevs (Yunan), Yupiter (Roma) ilo bir siraya
goyub onlar1 tonlogdirir, o biri yandan iso bu anlayislarin hamisinm
somanin soxslondirilmasi (personifikasiya) sayir. Ancaq c¢esidli
mahiyyotlor dasidiglarina vo aralarinda ciddi forgler olduguna
gora, Tanr1 anlayist oslindo no Tien anlayisi, na do Zevs vo
Yupiter ilo tonlosdirilo bilmaz.

Vurgulayaq ki, eyni bir kdkano — Ibrahim dinino baglanilan,
bir-birlorini danmayan vo toktanrili ilahi din sayilan Yohudilik,
Xristianliq vo Islam arasinda da forqlor az deyil. Ozalliklo, Tok
Tanr1 anlayis1 hor tiglinds olsa da, Xristianliq bu Tok Tanrin1 Ata,
Ogul vo Qutsal Ruhdan olusan tigbanizli birlik (=ii¢ lignum) bigi-
mindo gobul edir vo bununla da hom Yohudilikdon, hom ds
Islamdan ayr1 bir Tok Tanri anlayis1 sorgiloyir. Islam inancina
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gora, Ulu Tanr1 “Na dogub, no dogulub” (Ixlas Surasi, 3-cii Ayo),
yani no Onun &vladi var, no do O 6zii kimsenin 6vladidir. Ancaq
miisriklor moloklori Tanrinin qizlari saydiglart kimi (Nahl Surasi,
57-ci Ayo; Zuxruf Surssi, 19-cu Ayo), Xristianlar da Isani, bozi
Yohudilar iso Uzeyiri Tanrmim oglu (Tévba Surasi, 30-cu Aya)
adlandirirlar vb. Demoli, nodonindon asili olmayaraq, ii¢ ilahi
dinin 6ziindo belo Ulu Tanr1 anlayisina baxis eyni deyil. Bu
gercoklik isa agig-aydin gostarir ki, ¢esidli uygar ~ ilkal toplumla-
rin eyni kokondon téromayan va bir-birlorils bagimli olmayan Ulu
Varlig/Tok Tanri anlayislar1 arasinda da ayrintilar ola bilor. Ona
gora doa, bu ayrintilart gozo almadan Ulu Varlig/Tok Tanr1 anla-
yiglarimin  hamisin1  eynilogsdirmok yanlishgindan uzaq durul-
malidir.

Tiirklorin Tok Tanri anlayisina yonalik yanlighglar igori-
sindo c¢oxtanrigiligla tonlosdirilmo, goriinon goylo baglanilib
maddilogdirilma, soxslondirilmo vb. daha genis yayillmisdir.
Bizco, bu yondaki ciddi yanlisliglardan biri do Tiirk Tanr1 anlayist
ilo ¢agdas ilkol toplumlarin Ulu Varliq anlayis1 arasinda elo bir
ayrinti gorliilmomesidir. Diisiiniirik ki, bu yanlishgin baslica
naodoni biitovliikde uyqar toplumlarin Ulu Varlig/Tok Tanri
anlayisi ilo ¢agdas ilkal toplumlarin Ulu Varlig/Tek Tanr1 anlayist
arasindaki ayritilarin gozardi edilmosindo aranmalidir.

Bu ayrintilar golocokds bir-bir aragdirilmali va balirlonmali-
dir. indilikso goza alaq ki, ¢agdas ilkol toplumlardan farqli olaraq,
uygar toplumlarin tok bir Tanrin1 idrak edacok godar ogli galisma
diizeyina sahib olmadig1 dnyargisin1 kimsa irali siiro vo aparilacaq
aragdirmalar {i¢iin dncadan psixoloji oangal yarada bilmoz. O biri
yandan da, unutmayaq ki, uyqar toplumlarn Ulu Varliq/Tak Tanr1
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anlayisi birdon-birs ¢cagdas monoteist dinlor bi¢ciminds ortaya ¢ix-
mamuis, balli bir siirs igorisindo golisorok zaman-zaman bigimlon-
misdir (Yohudilik yaranmaga bagladiqdan yaxlasiq min ii¢ yiiz il
sonra Xristianligin, ondan da yaxlasiq alti yiiz il sonra islamin
ortaya ¢ixmasi on azi 1 900 illik bir siironi gostorir). Ona gors do,
sorunu dogru arasdira bilmok tigiin, uyqar toplumlarin c¢agdas
monoteist dinlordon 6ncoki Ulu Varlig/Tok Tanr1 anlayist vo bu
anlayisin tarixi golisim siiraci gézdon qagirilmamalidir.

R.Pettaggoni yazirdi: “Mona gora, monoteizmi alo almanin
tok magru metodoloji torzi vardir, o da tarixin boyiik monoteistik
dinlarini baslangic noqtomiz olaraq almagq, yenidan bilinandan
bilinmayana yetmak, onlardan monoteizmin na olduguna dair tam
va kasin bir bilgi alda etmakdir” (Pettazzoni, 2000).

Dogru diistincadir vo elo biz do mohz tarixin boyiik
toktanrig1 dinlorini (Islam, Xristianliq, Yohudilik) baslangic ndq-
tosi alir, bilinon bu dinlordon bilinmayans — uyqar toplumlarin
monoteist dinlordon 6ncoki Ulu Varlig/Tok Tanr1 anlayigina
yetmoys daha cox 6nom veririk. Ancaq bu yanasim gdzardi
edilmayacok bir gergokliyi do gorakdirir: bilinon ~ bilinmayan
paradigmasina Aristotelin formal montiqi baximindan yox, Liitfi
Zadonin bolirsiz® montigi  baximindan yanagilmahidir. Yoni

* Bizco, geyri-salis mantiq terminindoki geyri-salis sozii (harfon: axici, salis, ro-
van olmayan anlaminda) ¢ox ugursuzdur ve Azarbaycan Tiirkcasinds onun dogru
qgarsihig1 tapilmahdir. Tiirkiye Tiirkcosindoki bulanik mannk deyimi ingilisco
Fuzzy logic termininin dogru garsiligi olsa da, bizo elo golir ki, Azorbaycan
Tiirkcasinds bu qarsihigi bulanig sozii ilo deyil, balirsiz sozii ilo vermok daha
diizgiin vo anlayisin mahiyystino daha uygun olar. Ona goéra do, biz balirsiz s6-
ziinii termin kimi gobul edir vo Liitfi ©losgorzado montigini onun dogma ana di-
lindo geyri-salis mantiq, yaxud bulanig mantiq yox, mehz balirsiz mantiq ad-
landiring.

49



ARIF ROHIMOGLU

bilinandan bilinmoyans yetmo isi birbasa yox, asamali bi¢imdo
olmali vo arasdirma siiraci bilinan — bilinmayan kimi ikidayarli
bir xott tizro deyil, ¢esidli keyfiyyat durumlar1 gbzo alinmagla
bilinon — daha az bilinon — bilinmayan — an ¢ox bilinmayan...
yoniinda aparilmalidir. Burada bilinon = Yohudilik, Xristianliq vo
Islamin tam oturusub dogmalasmis toktanrigi goriisleri; daha az
bilinan = har ii¢ monoteist dinin yiys durmaga ¢aligsdig1 toktanrigi
Ibrahim dini; bilinmoayan = uygar toplumlarin monoteist dinlordon
onca var olan ilkin toktanrigt goériislori; on ¢ox bilinmayan iso =
tarixi ilkal toplumlarin olast Ulu Varlig/Tok Tanr1 anlayisi
demakdir.

Basqa sozlo, Yohudilik, Xristianliq vo Islam dinlerinin (=
bilinan) tam oturusub dogmalasmis toktanrig1 goriislorini gdzdan
kecirarok tutusdurmaq hor ti¢ monoteist dinin yiys durmaga calis-
dig1 toktanrigi Ibrahim dini (= daha az bilinon) vo onun goriislori
ilo bagli; Ibrahim dininin 6ziillorini baslangic ndqtosi kimi alib
onu monoteist dinlorden 6nca var olan dini gorislorlo tutusdur-
maq iso uyqar toplumlarin ilkin toktanrig1 baxislari (= bilinmayan)
ilo bagl bolli bir aydinliq yaradar. ©ldo edilocok sonuclari da
cagdas ilkol toplumlardaki toktanrigi goriislorlo vo tarixi ilkol
toplumlara aid maddi galintilarla tutugsdurmaq iso tarixi ilkol
toplumlarin Ulu Varlig/Tok Tanr1 anlayisi (= an ¢ox bilinmayon)
ilo bagli daha bilimsal varsayimlar irali siiriilmasine yol aca bilor.

On ¢ox bilinmayan — tarixi ilkal toplumlarin Ulu Varliq/Tok
Tanr1 anlayis1 bizim arasdirmamiz disinda oldugu tgiin onunla
bagl ayrica damigmagq istomirik. indilik bizi ilgilondiron baslica
sorun uyqar toplumlarmn kitabli ti¢ Sami dinindon 6ncoki ilkin
toktanrig1 goriisloridir. Ona gora do, uyqgar toplumlarda ilkin Tok
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Tanr1 anlayisinin mahiyyatine vo bilinon tarixino ayrica goz
yetirmoyi gorokli sayiriq. Diisliniirik ki, bu yonds balli bir
aydinligin yaranmasi toktanrigt dinlor igorisinds Tanrigiliga
yonolik  diisiincolorin ~ durulmasi  baximindan ciddi  dayer
dasimaqdadir. Ona géra do, Ibrahimi dinlarin — toktanrili {i¢ Sami
dininin  (Yohudilik, Xristianliq vo Islam) qurucu atasi
Hz.ibrahimo vo onunla bagl ¢esidli sorunlara ikinci béliimdo gdz
yetirmoyi ¢cox garakli bildik.
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IKINCI BOLUM

TOKTANRICILIGIN ULU ONDORI
— HZ. iBRAHIiM PEYGOMBOR

Ilkin toktanrigilign arasdirarkon Yohudilik, Xristianliq vo
Islamin tam oturusub dogmalasmis toktanrig1 baxislari iilgii sayila
bilor, ancaq uyqar toplumlarin bu ilahi dinlorden 6ncoki toktanrigi
goriislori har ii¢ dinin dziiliinde duran Ibrahim dini vo onun gériis-
lori ilo daha cox tutusdurulmalidir. Ciinki toktanrici ibrahim dini
ilo uygar toplumlarin ilkin toktanrig1 goriislori arasinda ¢ag yaxin-
181 oldugu ti¢iin bu tutusdurma daha olumlu sonuc vera bilar.

Ilahi dinlor iroli siiriir ki, insanlar icorisinde toktanrigiliq
inanct Hz. Adom peygambardon bari var vo insanlarin Tok Tanr1
anlayisina baxiglari zaman-zaman tohrifloro ugrayib pozulmus,
Hz. Nuh peygombor, Hz. Ibrahim peygombar (vo sonraki peygom-
borlor) do mohz bu pozulmani diizeltmok {i¢iin gondorilmislor.
Yaygin bir diigiincoye goro, Hz. Adomdon bu yana 124 000
peygambor olmusdur vo onlardan dérd peygombors kitab — Hz.
Musaya Tovrat, Hz. Davuda Zobur, Hz. Isaya Incil,
Hz.Mohommads Quran, dord peygomboro do sohifolor (Orobca:
Suhuf) verilmisdir.

Suhuf toplam 100 sohifodir vo asagidaki peygomboarlors
endirilmisdir: Hz.Adomo — 10 sohifs, Hz.Sito — 50 sohifa,
Hz.Idriso — 30 sohifo vo Hz.brahimo — 10 sohifs (ilmihal I,
soh.101). Ancaq ¢ox yaziqlar ki, bu sohifslorin heg biri (o siradan
Hz.Ibrahim peygombeora verilon 10 sohifs) giiniimiizadok qorun-
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mamis, ya da ayrica yazi kimi golib olimizo ¢atmamisdir. Ona
gdra do, Ibrahim dininin &ziilleri ilo bagl birbasa genis bilgimiz
yoxdur va olan bilgimiz do yetorli diizeydo deyil. Bu yondo var
olan bilgilor iso daha ¢ox dolayli qaynaqlardan — Ibrahim dininin
davami oldugu irali siiriilon Yohudilik, Xristianliq vo 6zallikls do,
Islamdan alinmagqdadir.

Umudluyuq ki, tok din yox, elmi arasdirmalar da bu yonds
0z sOziinii deyacok vo istor Hz.Adom ilo Hz.Nuh arasindaki,
istorso do Hz.Nuh ilo Hz.Ibrahim arasindaki dénomds Tanri
anlayiginin tarixi golisim siiroci qa¢ilmaz tutalqalara sdykenmaoklo
aydinlasdirilacaqdir. Indilikso biz Hz.Ibrahim peygomborls bagh
bozi bilgilors vo o siradan, Ibrahim dinino qisaca gdz yetirmayi
garakli sayiriq.

Yaygmn diisiincays gora, 6ndo Hz.Adom, sonda Hz.Mahom-
mad olmagla biitiin peygombarlorin baglica goravi insanlart Tok
Tanr1 dinino ¢agirmaqdi. Bu ¢agrinin toktanrigr 6ziilii doyigmoso
do, o 6ziil gevrasindo bigimlonmis sistemlor — ilahi dinlorin ibadot
vo oxlag, gismon do inanc osaslar1 zaman-zaman doyisimlors ug-
ramis, ilk 6nco ¢ox sado bir bigimdo ortaya c¢ixan toktanrigi din
cag kecdikco ¢esidlilik qazanmis, genislonmis, dorinlosmis, ol-
gunlasmis vo yetkin, bitkin bir diizeys yiliksolmisdir. Tobii Ki,
toktanrig1 6zili eyni olsa da, on sohifo vohy verilmis Hz.Adom
peygomborin din anlayisi ilo Quran kimi boyiik bir kitab endiril-
mis Hz.Mahammadin din anlayis1 tonlosdirilo bilmaz. Bu gergok-
liya toxunan din alimlarindon biri — ©llama Seyid Mshammad-
hiiseyn Tobatobai yazir: “Adomin (a) dini ¢ox sads olub bir nego
imumi masalalori shato edirdi. O ciimlodoan, insanlar gorok Allahi
xatirlasinlar, bir-birina, xiisusilo valideynlorino yaxsiliq etsinlor
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Vo fosad, gotl vo pis islordon uzaqlassinlar” (Tobatobai, 2011,
soh.252).

Uygun bigimda, on sohifs vohy verilmis Hz.ibrahim pey-
gomborin dininin do ¢ox sads olub bir ne¢o timumi masalalarlo
sinirlandigini demok miimkiindiir. Siibhasiz, sonraki ilahi dinlarlo
tutusdurduqda Ibrahim dini no godor sado olsa da, 6z donomi
tictin onun balli bir sistem olusdurmasi da gézardi edilo bilmoz.
Ibrahim dininin inanc, ibadot vo axlaq &ziilleri iizorinds qurulmus
bu sistemlo bagli genis danismaq diisiincoasinds deyilik. Bizi daha
¢ox Hz. Ibrahimin toktanrig1 gériislori ilgilondirir. Bu gériislorlo
bagli Yohudilik vo Xristianliq bolli bilgilor verso do, islamin
verdiyi bilgilor 6z darinliyi vo genisliyi ilo secildiyi {igiin biz daha
¢ox Islam gaynaglarma sdykenmayi garokli bilirik.

Ancaq Hz.Ibrahimin toktanrigi goriislori haqqinda danis-
mazdan 6nco aydinliq Vo mosoloni daha yaxindan anlamaq {iglin
Hz. Ibrahim peygomborin 6zii ilo bagh bir sira sorunlara da toxu-
nulmalidir. Hz.Ibrahimin kimliyi, ailosi vb. sorunlari arasdirmagq
baximmdan Yohudilik, bir az da dogiqlosdirsok, Oski S6zlogsma
(Ohdi-otiq) daha c¢ox material verdiyi tgiin ilk sirada ona
sdykanmomiz gorakir.

HZ. IBRAHIMIN KiMLIiYi

Tam dogrulanmasa da, Hz.Ibrahim peygombar tarixi soxsiy-
yot sayilir va onun 1.0. XX — XIX yiizillorde (Armstrong, 2010,
soh.24), bazon 1.0.1763 — 1638-ci illords, bazon 1.0.2000 — 1550-
ci illorda (Wibeck, 2003, soh.36), bozon do 1.0. XVIII yiizildo
(Agasioglu, 2009, soh.40) yasamasi vb. gostorilir. Suriyanin
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quzeyindoki aski Ebla sohori orazisinds aparilmis qazintilar zama-
ni1 tapilan va 1.0. 2500, yaxud 1.0. 2400 — 2250-ci illors aid edilon
coxsayll gil 16vhalarin bozisindo Abram... 6zal adina tus golin-
mosi Ibrahim peygombarin daha énco yasamasi diisiincosini do-
gursa da, ortada bu diisiinconi dogrulayacaq elo bir tutalga yox-
dur. Ciinki Ebla yazilarmda® tus golinon Abram adi hansisa bir
eblali soxsin adidir vo bu soxsin peygombar olub-olmamasi
gotiyyan balli deyil. Sadaca, bu eblali soxslo Hz.Ibrahim peygom-
bar eyni adi1 dasimuslar ki, bu da o ¢aglarda Ibrahim (< Abram...)
0zal adinin yaygin oldugunu gostorir (bax: Xazen, 2008).

Ebla yazilarmdaki Ibrahim adi dartismali oldugu iigiin onu
bir qiraga qoyur vo vurgulayiriq ki, Hz.Ibrahim peygomborin 1.0.
III minilliyin sonlar1 — II minilliyin baglarinda yagamasi varsayimi
elmdo daha genis yayilmisdir. Indi ki, Hz.ibrahimin tarixi
soXsiyyat olmasi varsayimindan yola ¢ixilir, 0 zaman onun gergok
kimliyi ilo bagli bir sira sorunlarin aydinlagsmasi da goroKir.
Asagidaki sotirdnii qara boyali bagliglarla bu sorunlarin bazisino
toxunurug.

Soy atasimi, din atasimi?

Qaynaglarda Hz.Ibrahim peygombor hor {ic Sami dinin — Yao-
hudilik, Xristianliq vo Islamm qurucu atasi sayilmaqdadir (Hedin,
1999, soh.27). Hz.ibrahimin bu din atas1 kimliyi gercokliys uygun-

* Ebla qazintilarinda olduqca gox sayda — on minlarlo yazili gil 16vha tapildig
gostarilir. Verilon bilgilors gora, bu 16vhslarin 80% Kangar (Sumer) dilindo,
20% ise Sami dillorinden biri olan 6lii “Ebla dili”’nde yazilmigdir (Xasedn,
2008).
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lugu ilo segilir va elo bir etiraz dogurmur. Ancaq unudulmasin ki,
din atas1 olmaq ham do soy atasi olmaq anlamina galmaz. Ona goéra
do, Hz.ibrahimin soy atasi sayilmasina bir az ehtiyatla yanasiimali-
dir.

Dogrudur, Bibliyaya™ gére, Tanr1 Hz.ibrahimo bildirir ki,
soni ¢ox xalqin atas1 edocoyom (Kuura beitus, 17:5). Ancaq qus-

** Bibliya sdzii Yunanca “kitablar” anlanminda olub Xristianlq {i¢iin qutsal
sayillan “Oski Sozlogsmo” (Ohdi-Otiq) vo “Yeni So6zlosmo” (Bhdi-Cadid)
kitablarinin toplamina verilon addir. Yohudilik yalniz “Oski Sozlosmoni
(=*“Yohudi Bibliyas1”) gobul edir vo onun 24 kitabdan ibarat olmasini gostorir.
Bu 24 kitab iso ii¢ yero bolinir ki, onlardan ilk bes kitab Qanun
(ibranico:Tora), sokkiz vo ya on kitab Peygomborlor (Ibranico:Nobiim) vo
galanlar1 da Yazilar (Ibranico:Kotubim) adlanir. “Oski Sézlogmo nin Ibranico
“Tanax” adi1 da aslinds bu ti¢ bélmonin bas horflorindon (TaNaX) ibaratdir.
Vurgulayaq ki, Islamda yaygin olan Tévrat anlayis1 Hz. Musaya verilmis bes
kitabin — “Tanax”in Qanun (=Tora) adli birinci bolmasini, Zabur iso
Peygombarlor adli ikinci bolmadaki kitablardan birini — Hz. Davuda verilmis
ilahilari (dini nagmolori) bildirir .

Hom “Oski Sozlogsmoani, hom do “Yeni Sozlosmoa”ni qabul edon Xristianligda
¢esidli mozhoablor {izro doyisik sayda olmagla 66-dan 81-dok kitabin varligi
gostorilir. Daha yaygin olan 66 kitabdan 39 kitab “Oski S6zlogsmo™ys, 27 kitab
iso “Yeni Sozlosmaya daxil edilir ki, bu 27 kitabin ilk dordii Yevangeliya
(Yunanca “xos xobar, miijdo” anlaminda) adlanir vo Islamda islodilon Incil ad:
da buradandir. Incil adlanan o dord kitab bunlardir: Matta Incili; Mark Incili;
Luka Incili va Yuhanna Incili.

Sloma Zand Bibliya ilo bagh yazir ki, “Oslinds s6hbet kitabdan yox, ii¢ yiiz
ildon ¢ox — 1.0.VI yiizilin sonundan 1.0.1I yiizilin baslarmadok olan bir siiro
boyunca yaradilan, bigimlanan va iglonon qgoribs bir kitabxanadan gedir”
(3ann, 2010, X. bubnua kax arnecopus bolimii).

Qeyd edak ki, Xristianliqda kitablarin sayca 66-dan 81-dok gostorilmasi bir qay-
naqda bolms sayilanin basqa qaynaqda ayrica kitab kimi verilmosindan irali
golir.
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qusuz, bu ¢oxluq soy ataligina yox, din ataligina yonalik bir xobar
kimi dayarlondirilo bilor. Soy atast olaraq iso, ballidir ki,
Bibliyada Hz.Ibrahimin Qantura xanimdan olan ogullarinin adlar
¢okilso va Hocar xanimdan olan oglu Ismayilla bagl azaciq bilgi
verilss do, baslica digget Sara xanimdan olan oglu ishaga yonalik-
dir. Ishaq bir yandan Hz.Musanin, o biri yandan iso Hz.Isanin (Is-
lam gaynaglarina goro, Ismayil da Hz.Mohommadin) soy atasi
kimi gostarilir. Ancaq bu soy ataligi da aslinds din ataligi ilo bagh
olub mahiyyostco Hz.ibrahimi Yohudiliyin, Xristianhgin vo
Islamin qurucu atas1 kimi gostormoaya xidmat edir.

Xristianliqda Hz.Isa soykokco Hz.ibrahimo baglansa da,
ona soy atasindan daha ¢ox din atas1 kimi baxilir.

Islamda Hz.Mshommadin va onun mansub oldugu Qureys
tayfasinin soykokii Hz.Ibrahim oglu Ismayila baglanilir. Ballidir
ki, Hz.Ibrahim oglu ismayil ©rob kékenli Ciirhiim gobilosindon
evlonmis, onlardan Orob dili Syronmis®, onlarla gaynayib-
qarismis vo “...Hz.Mahommadin coddi olan Qureys qabilasi
Ismayil peygombeorin Ciirhiimliilordan bir ne¢o qadinla evlonmasi
sababina goxalan toplulugdan ¢ixmisdir” (Cagatay, 1960, soh.21).
Ancaq Islamda bu ¢oxalma Yohudilikdoki godor sisirdilmir.
Ornoyin, qaynaqlara goro, Huzaalilar savasda Ciirhiimliilori
yendikdan vo Mokkonin hakimiyyatini 6z allorina kegirdikdon
sonra bu “...savasa qarismayan vo saylari az olan Ismayil ogullari-
ninin 6zlari ilo birgs ...oturmalarina miisaids etdilor” (Cagatay,
1960, soh.22). Basqa sdzlo, Islamda Hz.ibrahima hom do soy atasi

* Bu fakt Hz.Mohommad peygomborin monsub oldugu Qureys qobilasinin
oslinds kokenca Orob olmadigi, sonradan oroblogdiyi diisiincasini ortaya
¢ixarmisdir.
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kimi yanasilsa da, ciddi gaynaqlarda bu soy atalifi he¢ do
sisirdilib biitiin Orablorin, ya da Orablorin biitiin Hicaz qolunun
Hz.Ibrahim soyundan golmosi anlaminda agiglanmir. Yalniz
Qureys gobilosi Hz.Ibrahim soyu ilo baglanilir ki, bu da inandirict
bir yanagimdair.

Yohudilikdo iso Hz.ibrahim az qala biitiin Israil ogullarinm
soy atas1 sayilir vo gostorilir ki, Hz.Ibrahimin Ishaqdan olan
Novesi Yaquba Tanri Israil ad1 verir (Kaura Beirtus, 32:28), Israil
ogullart da 6z adlarmi buradan alirlar. Ancaq burada énamli bir
soruna — Yohudi vo Israil xalqi anlayislarma toxunmagimiz
gorakir.

Bollidir ki, 1.O.XI — 1.O.X yiizillords var olmus Israil
dovleti dagildigdan sonra 6lkenin quzeyinde yeni bir Israil
dovlati, glineyinds isa Yohuda dovlsti ortaya ¢ixir. Ayrintilarini
gabartmadan vurgulayaq ki, Yohuda/Yohudi (Tirk dillarindo
yaygin s6zonii y ~ ¢ avazlonmasi ilo: Cuhud + Avropa dillorinds-
ki Juda/luda...) ad1 etnik addan daha ¢ox dini toplum adin1 bildirir
Vo toktanrigi {ic Sami dininin biri olan Yohudilik/Iuda-
izm/Musovilik kimi taninir. Toktanrigt Hz.Ibrahimin yolunu
gedonlor Yohudiliys etnik sinir qoymamis vo onu Xristianlig, ya
da Islam kimi gercok diinya dinino ¢evirmoyo ¢alismusdir.
Hz.Ibrahimi 6z tokolino kecirmoys yeltononlor iso bir yandan
calismuslar ki, Hz.Ibrahimin etnik sinir tanimayan Tanr1 anlayisini
yalmz Israil ogullar1 ilo hiidudlandirsinlar, o biri yandan iso
Yohudiliyi diinya dini kimi yox, Israilin milli dini kimi tanitsinlar.
Saniriq ki, Yohudiliklo Israilliliyin tonlosdirilmesi yanhshg da
buradan dogmusdur. Ona goéra do, biz Yohudiliyi etnos yox, bir
dini toplum sayan vo onu Israil xalgindan ayr1 bir anlayis olaraq
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gbtiiron Slomo Zandin yanagiminmi (3ana, 2010) tam dogru sayir
Vo buradan da asagidaki sonucu ¢ixaririq: Hz.Ibrahim Xristianliq
Vo Islamla yanasi, ham do ilk 6nco Yohudilik/Musavilik dininin
gurucu atasidir, ancaq heg do biitiin Israil xalqmnin soy atasi deyil.

Sotirdonli bashiga cixardigimiz soy atasimi, din atasimi?
sorusunu basqga ciir do vermok olar: Yohudiliyinmi atasi, Israil-
liliyinmi atas1? Bu sorunun birca dogru cavabi var: Yohudiliyin —
Yahudilik/Musavilik dininin atasi!

Ancaq tobii ki, Bati Samilori igorisinds yasadiglari {iglin
Hz.Ibrahim urugunun sonraki qursaqlarinin samilosmasi vo bir
boliimiiniin Israil ogullar1 (Boni-israil) icarisinds, basqa bir bolii-
miintin do Orablor igarisindo orimasi danila bilmoz. Bu iss
gostorir ki, soy atas1 olmaqdan yox, var olan Israil vo Orab
toplumu igarisindaki arimadon — assimilyasiyadan danisilmalidir.
S.N.Kramer Ikicayarasinin Bibliyaya etgisini ortaya qoyarkon
mohz bels bir assimilyasiyanin varligin1 (Kpamep, 2010, I'naBa 8)
dilo gotirmakdodir.

Hz.Ibrahimin Qantura xanimdan olan ogullar1 Zimran, Y ok-
san, Medan, Midyan, Yesbak vo Suah bozon Orablorlo baglansa
da, Islam qaynaqlarmin bir ¢oxu onlar1 Tiirkloro aid edir, daha
dogrusu, Xorasan Tiirklorinin soy atasi sayir. Bozi hadislords va
ayri-ayrt Islam qaynaqlarinda “Qanturaogullar’” adinin mohz
Tiirklori bildirmoesi do buradandir (Agasioglu, 2009, soh.94-96).
Bu diisiincads balli bir dogruluq paymin varligi olasi bir isdir,
ancaq bir ger¢oklik do unudulmamalidir: Tiirklordo ana adi no
godor uca tutulsa va qutsal sayilsa da, insan ana xatti ilo yox, ata
xatti ilo taninar. Bir Tiirkii atasinin yox, anasinin adi ilo tanitmaq
o Tiirk tigiin heg do yaxs1 bir is deyil. Sami xalqlarinda, 6zalliklo
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do Israil ogullarinda tus golinon nosli ana Xotti ilo baglamaq
golonayi Tiirklords yoxdur va ona gora do, Xorasanlilar da daxil,
hor hansi bir Tirk boyunun 6ziinii “Filan qadinin oglu” kimi
tanitmas1 ¢ox ¢otindir. Ona géra da, bizca, Tiirklorlo Hz.Ibrahim
arasinda bagliliq qurmaq tglin Sami goalonayina uygun olaraq,
Tirkloro do bir ana Xotti cizmaga gorok yoxdur. Tirklorlo
Hz.Ibrahim arasinda qurulacaq baglliq bir ananmn kimliyinda yox,
elo Hz.ibrahimin 6z soyunda, onun 6z soykok kimliyinda aran-
malidir. Elo iso, istor-istomaz ortaya bir soru ¢ixir: sonraki urugu
Bati Samilori icorisinda israillosmis vo oroblosmis Hz.ibrahimin
6zl soyca kimlordon idi vo hamin soy no adlanirdi?

Hz.Ibrahimin harada, hansi sohordo dogulmasi bu soruya
aydinliq gatira bilar.

Hz. ibrahimin soykékii vo doguldugu sahar

Yohudiliys vo Xristianliga géro, Hz. Ibrahim Koldanilorin
(Xaldeylorin) Ur sohorindo dogulmusdur (Kuura Beitus, 11:28;
11:31; 15:7). Ancaq verilon bu bilgi yarimg¢iq olub 6ziinii tam
dogrultmur vo elmdo yamlgag (= anaxronizm)® sayilir. Ciinki
Bagdaddan Kongor korfozine gedon yolda, Forat ¢aymin
yatagindan 16 km batida yerloson Ur sohoari (Bymmm, 1961)
Hz.ibrahim dénomi do daxil, caglar boyunca Koldanilo-
rin/Xaldeylorin yox, Kongar (Sumer) 6lkasinin, sonralar da Babi-

* Yunanca ana “qarsi, zidd” ve Xronos “cag, zaman” sdzlorindan diizolmis
anaxronizm termini 6z mahiyyotine goro ¢agda yamimani bildirir. Bu
mahiyysto uygun olaraq biz Azarbaycan Tiirkcasinds yaml¢ag soziinii yaradir
V3 0Nu anaxronizm termininin qarsthigi kimi igladirik.

60



TANRICILIQ

listanin giineydoki saharlorindan biri olmusdur. Tarixdan ballidir
ki, Hz.Ibrahimin yasadig1 ¢agdan yaxlasiq min il sonra — 1.0. XI-
IX yizillor arasinda Giiney Kongor ~ Giiney Babilistan bolge-
sindo samidilli Aramiloro yaxin Koldani/Xaldey (Aramica:
Kasday; Ibranico Kasdum; Akkadca: Kaldu/Kaldaya; Yunanca:
Xaldayoy) boylar1 giiclonir vo 1.0.VIII yiizilin sonlarina dogru
onlar Ur sohorini do tuturlar. 1.0. V yiizildo iso “Koldani-
lorin/Xaldeylorin Ur soheri” (Ibranico: Ur Kasdum) anlayis: orta-
ya ¢ixir vo Bibliya min bes yiiz illik bir ¢ag yanilmasi ilo gostorir
ki, Hz.Ibrahim “Koaldanilorin/Xaldeylorin Ur sohori”nde dogulub.
Ancaq tabii ki, Ur Kasdum yanilgagi islondiyi donomdaki siyasi-
cografi durumu yansitan doyarli bir fakt olub 1.0. V yiizilliyin
damgasin1 dasiyir vo Bibliyanin yaziya alindigi zaman sinirini
gostorir (Bax: Garellick, 2005, soh.33-35; DED, 2009/14222;
DED, 2009/ 14419).

Dogrudur, bazon “Koldanilorin/Xaldeylorin Ur sohori”nin
Giiney Kongor (Sumer) bolgasinda yox, nisbaton quzeyds,
Tiirkiyadoki Urfa — Harran bolgasinds yerlosmasi do irali siirtiliir
(Paiit, 1960, soh.14; Cig, 2006, soh. 76-80; Aygiin, 2006, sah.7
vh.). Ancaq G.Hazelin gostordiyi kimi, Ur adi filoloji baximdan
Urfa adi ilo eyni deyil; ikincisi, Urfa Harrandan 20 mil quzey-
batida yerlosir vo belo ¢xir ki, Hz.lbrahim batiya — Konan
6lkasino getmok iiclin 6nco doguya yonolibmis ki, bu da 6ziinii
dogrultmur; Gglinciisii do, Ur goharinin Harrandaki basqa bir yer
olmas1 da Bibliya ilo uymur, cilinki Bibliyaya goros, Tanr1 Hz.
Ibrahimo doguldugu yerdon (Kuura Beitus, 24:7) — Urdan ayrilib
Harrana getmayi buyurur vo ogoar Ur sohori Harrandadirsa, onda
Harran elo Hz. Ibrahimin doguldugu yer sayilmalidir. Demali, bu
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yanasima goro, Tanr1 Hz. Ibrahimo doguldugu yerdon qalxib
doguldugu yers getmoyi buyurubmus ki, bu da dogru bir yanasim
ola bilmoz (bax: Xazen, 2008). Ona gora do, Hz.Ibrahim peygom-
borin doguldugu Ur soharini elo Giiney Koangar bolgasindaki Ur
sohari saymaq daha diizgiindiir.

Ernest Raytin fikrinco, Bibliyaya gora tufan Nuh gamisinin
Ikigayarasindan doguda yerloson bir dagda dayandigmi gdstoran
Babilistan versiyasina yox, Harranin quzeyindoki Agr1 daginda
durdugunu irali siiron Quzey Ikigayaras1 versiyasina sdykonir vo
bu fakt dogrulayir ki, ilkatalarin votoni Harrandir (Paiit, 1960,
soh.17). Ancaq Ernest Rayt bir ne¢o Sahifo 6nco yazirdi: “Har
halda, ilkatalarla bagl hekayalora Musa dénaminadak olan
illarliklar (salnamoalor) sifatilo baxiimamalidir. Bunlar daha ¢ox
urugdan uruga gsifahi yolla otiiriilan Vo ¢ox yiizilliklor sonra
yaziya alnan afsanalordir, Hakimlor vo Sahlar kitablarinda®
toplanan, he¢ do tarixo oxsamayan ofsanalor” (Paiir, 1960,
soh.12).

Tabii ki, “cox yiizilliklor sonra yaziya alian ofsanalor’do
tarixi gergoklik he¢ do oldugu kimi qoruna bilmir vo bir sira
yanlishqlar, yanilgaglar oOzilinii gostorir. Ernest Raytin 0zii
Hz.Ibrahimlo bagl bu yamlgaglardan birini xatirladir: Bibliyaya
gbra, oglu Ishaqr 6z qohumlarindan biri ilo evlondirmok istoyon
Hz.Ibrahim 6z quluna on dovo verib lkicayarasina géndorir
(Kuura Beitus, 24:10-11). Ancag balli oldugu iizra, o ¢agda hoalo
dova evcillosdirilmomisdi Vo no Hz.Ibrahimin dovelori vardi, no
do o 6z quluna on dovo vers bilordi (Paiit, 1960, soh.13). Ona
goro do, birbasa Hz.Ibrahimlo bagli “Ur Kasdum” yanilgagl,

* Oski Sozlesmays daxil kitablardilar — A.R.
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“dovo” yanilgagr vb. bu ciir faktlar gostorir ki, ilkatalarin
Bibliyada olan hekayalori (vo ya onlarin bdyiikk ¢oxunlugu)
gergokdan do illorlik (salnama) yox, ofsanadir. Bibliyanin yaziya
alindig1 désnomlo Hz.ibrahim arasinda min neca yiiz illik zaman
forgi var vo Hz.Nuh tufam1 da Hz.Ibrahimdon on azi min ilden do
¢ox Oncadir. Demali, Bibliyan1 yaziya alanlarin, {ziini
kogiiranlorin, redakto edonlorin yanlisliq payr Hz.Nuhla bagh
daha da artmis olacaq...

Hz.ibrahimin Ur soharina yox, Harran vo onun gevrasine
(yoni Giliney Kongoro yox, Quzey Babilo) baglanilmasi
mahiyystco onun soykdkiiniin Kongorlordon deyil, Samilordon
sayllmasini  gostormays yonolik bir addimdir. Halbuki tok
Bibliyanin yox, hor {i¢ Sami dininin ilkin kdklori mohz Giiney
Kangara (Sumer) 6lkasine gedib ¢ixmaqdadir.

Qaynaqlara goro, Ur gohari 6z inkisafinin zirvo ¢agini biitiin
Kongoar (Sumer) vo Akkad bélgasina hakim olan Ugiincii Ur siila-
losi dénomindo (1.0.XXII-XXI yiizillordo) yasamisdi. Ancaq
Elam Dévlati ilo savasda Uciincii Ur siilalosinin uduzmasi hom bu
stilalonin sliquta ugramasina, hom do Ur sohorinin oldugca
zoiflomosino  gotirib ¢ixardi. Tutulma, yagmalanma, qitliq,
yoluxucu xastoliklor... Ur soharini ¢ox geri saldi va ohalinin
onamli bir kasimi zaman-zaman 6z dogma soharini tork etmays
moacbur oldu. Cox giiman ki, Hz.ibrahimin do ailesi Ur sohorini
tork edonlor arasinda imis. Tovrata goro, Hz.Ibrahimin 6z qardas:
oglu Lutu vo onun ailesini, adamlarint mohz Elamlarin/Elam
miittafiglorinin asarotindon qurtarmasi (Kuaura bertus, 14:9 - 17)
da bu giimani dogrulamaqdadir.
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Doguldugu yerin — ata yurdunun Ur sohari olmas1 Hz.Ibra-
himin soykok baximindan Sami yox, Kangar (Sumer) kdkanli ol-
masi1 diislincasini ortaya qoyur. Xatirladaq ki, bu diisiinconi ilk
yol Leypsiq Universitetinin din va tarix professoru, gorkomli
assurolog Alfred Jeremias 1930-ci ilds irali siirmiis, iki il sonraki
bir aragdirmasinda isa yenidon kasinliklo bildirmisdir: “Avraam
Sami kékanli babilistanlt yox, Sumer idi” (bax: Cutuun, 2007).

Hz.Ibrahimin Kongar (Sumer) kokanli olmasini bu giin bir
cox arasdirmagi dogru saymaqdadir (Cutuun, 2007; ['onbaeni-
teiin, 2010; 3wisbepman, 2009 vb.). Kongor (Sumer) iizro
cagimizin on tanmmmis uzmanlarindan biri olan S.Kramer iso
Sumerlorin assimilyasiya edilmasinda proto-Yshudilarin istiraki-
na toxunarkon vurgulayir ki, Avraamin ata-babalarinin damarla-
rinda ¢ox onomli bir diizeydo Sumer qani axirdi (Kpamep, 2010,
8-ci boliim).

Qusqusuz, Hz.ibrahimin Kongor (Sumer) kdkonli olmasi
diigiincosi dartigila bilor, ancaq biz bu disiinconin dogruluguna
inanir vo Hz.Ibrahimi sonradan samiloson Konger (Sumer) soylu
bir urug (nasil) basgisi sayiriq. Zaxariya Sitgin iso daha kasinlikla
yazir ki, Avraam doxsan doqquz yasina catanda Sami oldu
(Cutumn, 2007).

Maraqlidir ki, VI yiizil yazart F.Simokattaya géro, Roma
imperatoru Tit Flaviy Vespasian (I.S.I yiizillik) 70-ci ilda
Yerusolimi alib tapinagr yandirtdigda Yohudilorin bir ¢oxu
romalilardan qorxdugu tigiin Falastini tork edorok midiyalilarin
yanina — onlar1 baslomis aski torpaga, 6z ulu atalart Avraamin
Vatanina kogdiilar (Cumoxarra, 1957, Kuura mstas, VII, 7).
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Burada F.Simokatta bir yandan tarixi bir gergokliys —
I.O.VI vyiizilin baslarinda Yohudi (Giiney) kralligin1 yixmis
Babillorin  Yohudilori Midiya (Mada/Maday) o6lkasine siirgiin
etmasino vo onlarin aski Azarbaycan orazisi olan bu Midiya
Olkasindoa barinib baslonmasina isaro edir (bu olay Perslarin
Midiyada hakimiyyati olo kegirmasindon 37 il 6nco bas vermisdi);
ikinci bir yandan iso Midiyan1 Avraamin — Ibrahim peygombarin
vatoni kimi gostarir. Koangor (Sumer) xalqinin daha aski donamda
mohz Midiya torpaglarindan Ikicayarasma — Daclo vo Forat
caylar1 arasina enmasSi ilo bagl gorisii do (Wolkstein, Kramer,
1995, soh.130; Elgibay, 2003, soh.14-18; Kazimov, 2003, 61-63
vb.) gbz Oniino alsaq, F.Simokattanin Midiyan1 Avraamin vatani
saymasi ilo prof.F.Agasioglunun “Biz I[brahim aleyhiissalamin
atalarimin  Azarbaycandan fkigayamsma, oradan Falastino
getdiyini... iddia edirik” disiincosi (Agasioglu, 2009, soh.139)
{ist-iisto diismokdodir®.

* Yeri golmiskon, ilginc bir fakta gz yetirok: S.Kramer yazir ki, Sumer dili
fonetikasinin asaslandirilmis vo timummagbul bir ganununa goro, tinsiiz saslo
biton s6z» iinliidan ibarst olan vs ya tinlii seslo baglayan bir grammarik hissacik
artirilmirsa, soziin son {insiiz sasi diiso Vo deyilmaya bilor. Ornayin, asaq “cél,
saha” sozii asa kimi (sondaki g olmadan) deyilirmis. Ancaq s6za -a grammatik
hissociyi (=bizdaki -da, -da yerlik hal sokilgisi — A.R.) artirildiqda, s6z asa-a
kimi yox, asaq-a “¢olds, sahads” kimi islodilirmis.

S.Kramerin bu qanunla bagl verdiyi &rnoklor igorisinde Hz.ibrahimin
doguldugu Ur sohorinin do adi var. Arasdiriciya goro, ¢oxdan bilinir ki, adin
Sumer variantt Ur yox, Urim imis. Ornoyin, “Urda” deyimi Ur-a kimi yox,
Urim-a kimi iglodilmisdir (Kpamep, 2010, 8-ci boliim).

Kangarlorin bu sohor adimin oslinds Ur yox, Urim olmasi1 bizo Azorbaycan
folklorundaki yaygin diizgtlordon birindo isladilon vo anlami tam agiq
bilinmayan bir deyimi xatirlatdi:

...Gal oxu bizim dili

Bizim dil Urum dili...
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Hz. ibrahimin soyagaci

“Ibrahimin soyagacinda ke¢an adlari iki béliima ayira bilo-
rik: Nuhdan Ibrahima dadar Vo Ibrahimdon sonrakilar” (Aga-
stoglu, 2009, sah. 112).

Sami golonakli inanca gora, Hz.Nuh peygombar tufandan son-
ra insanligin ikinci atas1 olmus vo onun Yafas/Yafot, Sam/Sem/ Sem,
Ham adli ii¢ oglundan yeriiziindoki xalqlar toromisdir. Bibliyadan
baslamagla ilahi dinlor Hz.Ibrahimin soykdkiinii Sama baglayir vo
Samin bes oglu olmasini bildirir. Bu ogullardan biri olan va tufandan
iki il sonra dogulduguna inanilan Arpaksad/Arfaksad/Erfahsad...
Hz.ibrahim peygombarin yeddinci babasidir. Qaynaglar Hz.Nuhdan
Hz.ibrahimadok uzanan soyagacinda yaygim olmayan Kainan/Kanan
adin1 ¢ixmagqla asagidaki adlarn varligmi gostorir: Nuh — Sam —
Arpaksad... — Selah/Sal — Eber/Ever — Peleg (vo + Yoktan) —
Reu/Argu — Seruk — Nahor — Terah/Tarah/Farra ~ Azor —
Abram/Abraham/ Ibrahim... (Genis bilgi iiciin bax: Agasioglu, 2009,
soh.79-89 vb.).

Ancaq bir ger¢okliyi unutmayaq: “Bibliyani yazanlar bura-
daki xalgqlar sacarasini L.O.VII-VI yiizillorin qovsaginda (VI
yiizilin sonlari-VI yiizilin baslary) tortib etmiglor. Ciinki saCarada

Qusqusuz, bu Urum adin1t Rum “Roma” adinin Iahcs varianti saymaq yerins,
onu Kongar xalqumin Urim sohar adi ilo tutusdurmaq daha dogru olar. Bizca,
Giiney Azarbaycandaki Urmu saharimizin do adi bu Urum ~ Urim adlan ila
eyni sirada gotiiriilmoali Vo onlarin {i¢ii do aski On Asiyadak1 yerli Subar elinin
Urum boyu ilo  baglanilmalidir. F.Agasioglu dogru olaraq Urmu goli,
Azorbaycandaki Ayrim boyu, Batidaki Urum Tirklori vo Uygurstandaki
Urumgu adlarint da bu boy adindan térome sayir (Agasioglu, 2000, III Bitik,
soh.132-133).
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o dovriin siyasi durumuna gora, Yahudilor yaxsi ilisgilorda
olduglart Elamlari, Assurlari, Lidiyalilari, Aramilori do ozlari
kimi, Sam ogullart siyahisina almis, diisman torafdo olan
finikiyali va misirlilari, eyni sakilda babillilori Ham ogullari, uzaq
olanlart da Yafat ogullart olaraq vermiglordi” (Agasioglu, 2009,
soh.77).

Eyni bir etnik koko bagliligi agig-aydin bilinan xalglardan
bozisinin Sam ogullari, bozisinin iso Ham ogullar1 sirasinda
verilmosi, ya da ayri-ayr1 koklordon toramasi siibho dogurmayan
cesidli xalglarin eyni bir siyahiya daxil edilmosi gostorir ki, bu
soyagacinda “...etnik qohumlugdan daha ¢ox siyasi va cografi
durum...” (Agasioglu, 2009, soh.78) asas gotiiriilmiisdiir. Bu isa
Hz Nuhdan Hz.ibrahimodok uzanan Sami golonokli soyagacinin
gercokliyini siibho altina almaqdadir. Bu soyagacmnin 1.O.VII-VI
ylizillorin qovsaginda tortib edilmosi faktini vo tufanin da on azi
[.O.IV minilliyin sonu — III minilliyin baslarinda gercoklosmasi
varsayimini g6z Oniinde tutsaq, onda aydin olur ki, Arpaksadin
dogulmas: tarixi ilo soyagacinin hazirlanmasi tarixi arasinda
yaxlasiq iki min ildon ¢ox zaman forqi var. Barmagaras1 baxila
bilmayacak bu iki min illik zaman forqi istor-istomoz soyagacinda
yanlisliglarin ortaya ¢ixmasi varsayimini giindoma gatirir. Soya-
gacimin etnik qohumluga yox, yasanilan ¢agin doyiskon siyasi-
cografi durumuna sdykonilmoklo hazirlanmasi iso varsayimda
yanlisliq payini gat-qat artirir. Bu da bir yandan Arpaksadin Sam
oglu sayilmasina, o biri yandan iso Hz.Ibrahimin Arpaksadadok
uzanan ata-babalarmin Sami kokenli olmasi varsayimina kolgo
salir. Ona goro do, bizco, Hz.Ibrahimin soykdokii ilo baglh Sami
golonayindan tam forqli bir goriis irali siiron prof. F.Agasioglu
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he¢ do yamilmir vo tzorinds diisiinmayino doyar bir yanasim
ortaya qoyur.

Hz.Ibrahimlo bagli ayrica arasdirma aparmis prof.F.Aga-
stoglu gostarir ki, Samin bes oglundan {i¢iiniin ad1 (Elam, Assur,
Aram) soxs yox, xalg-6lke adidir (Assur vo Aram Sami kokonli
xalglar olsa da, Elam bu siradan deyil vo onun Sam oglu kimi
verilmasi yanlisdir). Arpaksad adi iso Sami yox, Tirk kokonli
addir vo Tirk dillorinin arpak/arbak sozii ilo Tirklards tokinlora
(sahzadolors) verilon riitbo/san anlamli sad s6ziiniin birlosmasin-
don yaranmigdir. Tiirklordo sad sani ilo diizolon adlar (Boriisad,
Elsad, Tirksad, Tugsad vb.) genis yayildigi kimi, arpak/arbak
(or + boy) adi da 1.O.I minillikdo Azorbaycanda (6zalliklo,
Maday/Midiya donaminda) yaygin bir ad idi.

Arpaksad adinin Tiirk dillarins aid olmasi prof.F.Agasioglu-
na imkan verir ki, Arpaksadin Sami yox, Tiirk kdkonli olmasi
diistincasini irali stirsiin.

Soyagacinda Arpaksaddan Hz.ibrahimodok olan adlarmn da
Tiirk dillorinds agiglana bilmasi bu diisiinconi dogrulamaqdadir.
Prof.F.Agasioglu Hz.Ibrahimin ata-babalari olan Seruk/Sarig,
Reu/ Argu, Peleg vb. soxs adlarinin Tiirk kokonli olmasini ¢ox
inandirict bir bigimds ortaya qoyur, Arbak(+sad) adinin Midiyada
yayginlhigi, F.Simokattanin Midiyan1 Avraamin vatoni Kimi
gostormasi, Tovratda Midiyanin Yafos soyagacina daxil edilmasi
vb. tutalqalar1 xatirladaraq yeni bir yanasim iroli sirir:
Hz.Ibrahim Sumer yox, Midiya (F.Agasiogluna gora, daha dncoki
Aratta) kokonlidir vo soy baximmdan Sama yox, Yafoso baglidir!
(Genis bilgi {i¢iin bax: Agasioglu, 2009, son bdliim; Agasioglu,
2000, 111 Bitik, soh.156).
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Inanca gora, Tiirklor Nuh oglu Yafasin soyundan oldugu
ficiin, tobii ki, Sama yox, Yafoso baglanmasi Hz.Ibrahim soyké-
kiinlin do tiirkliiylinii ortaya qoymaq baximindan ciddi 6nom
dagimaqgdadir. Bu diislinconi dogrulayacaq basqa qag¢ilmaz
tutalgalarin da tapilacagin1 umud etsok bels, indiki anda ayr1 bir
yanasima da goz yetirilmosini gorokli bilirik. Is burasindadir ki,
tufandan sonraki xalglarin Hz.Nuh oglu Ham, Sam vo Yafasdon
toromosi inanct Sami golonokli bir dini inanc olub bilimsal
yondon he¢ do miitlaq gergoklik kimi dayarlondirilo bilmaz.
Caglar otdikkco vo aragdirmalar doarinlosdikca, bu dini inancin
ayri-ayrt yonlori bir daha gézdon kegirilib aydinlasdirilir, yeni-
yeni yanasmalar va bilimsal agiglamalar irali siiriiliir ki, onlardan
biri do Sami xalglar i¢iin ilkata sayilan Hz.Nuh oglu Sam ilo
baghdir.

S.Kramer 6z ustad1 Arno Pebelin 1941-ci ildo irali siirdiiyii
bir yanasimi dogru sayaraq Sam/Sem/Sem adinin Sumer adindan
torodiyini bildirir. Yuxarida — Hz.Ibrahimin doguldugu sahar ya-
rimbdlmasinin son geydinds Sumercanin yaygin bir fonetik ganu-
nuna toxundug. S.Kramer mohz bu qanuna soykonib Sumer
admin Sumi, yaxud son i sasi ¢cox qisa oldugundan Sum kimi
deyildiyini iroli siiriir vo mixi yazilardaki u sasinin bir gayda
olaraq Yohudilordo e sosi ilo avoz edilmosini do xatirlatmaqla
bildirir ki, Yohudilor adin mohz Sum variantin1 Sem kimi gobul
etmislor vo buradan da Sem/Sem/Sam... adi ortaya c¢ixib
yayilmigdir (Kpamep, 2010, 8-ci boliim).

Demaoli, A.Pebel vo S.Kramer Nuh oglu Sam adinin Sumer
adindan toradiyini irali siiriirlor vo qusqusuz, bu yanasim Sami
xalglarin tarixi, dini, kiiltiirti... ilo bagl baxislarin durulmasi yo-
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niindo boylik 6nom dasimaqdadir. S.Kramer Sumer dilinin Sami
dillorindon  forqlonon  bitiskon  (sokilgili/aqqliitinativ/iltisaqi)
qurulusunu vurgulamaqla hom do matnaltt onu bildirir ki,
Sumerlor Sami xalglarin etnik soykdkii deyil, sadace burada etnik
oritmo vo assimilyasiyadan sdz acila bilor. Basqa sozlo, oglu
Ismay1l Broblorin, oglu Ishaq israillilorin soy atasi (aslindo daha
cox din atas1) olsa belo, Hz.Ibrahimin 6zii Sami kokenli deyil,
Samilar igarisine gondorilmis Kongor (Sumer) kdkonli bir insan —
bir Tanr elcisidir. Hz.Musanin “Ikinci Yasa” kitabindak1 “Sansa
0z Conab Tanrin qarsisinda cavab ver va de: Manim atam kégari
bir Arami idi vo az sayda adamla Misira gedib orada yerlogdi...”
bilgisi (Broposaxonue, 26:5) Hz.Ibrahim urugunun samilogmosi
olaymin aramilogmo yoniindo getmasi varsayimini ortaya qoyur.
Ancaq bu varsayimi dogrulayacaq tutalqalar halo ki olda yoxdur.
Kongor (Sumer) xalqinin etnik kimliyi ilo bagl dartigmalara
genis bicimdo toxunmaq istomirik. Bu ydndoki yanasimlar
icarisinda dogru sayib gobul etdiyimiz yanasim Kongor (Sumer)
xalqinin Tirklorls baglilig diistincosidir. Kongor (Sumer) ~ Tiirk
yaxmliginin agiglanmasma yonslik yanasimlardan ikisino — 1.
etnik qohumluq vo 2. kiiltiral etgi diisiincolorinin har ikisino
boyiik saygi duysaq da, biz etnik qohumlugu osas gotiiriir vo
sanirtq ki, hom Kongor, hom do Midiya sorununu ¢ézmok
baximmindan tlirkliikk acar rolu oynamaqdadir. Yanasmamiz
dogrudursa, o halda Hz.ibrahimin soykokii istor Midiyali olub
Hz.Nuh oglu Yafoso, istorso do Kongor olub Hz.Nuh oglu Sama
baglansin, forq etmir, c¢ilinki hor iki yanasimin son ucu bir
gergokliyi — Hz.Ibrahim soykdokiiniin tiirkliiyiinii ortaya qoyur.
Eyni zamanda, unutmayaq ki, Hz.Nuhun Sami golonokli
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I3

soyagacinda “...etnik gohumlugdan daha ¢ox siyasi va cografi
durum...” (Agasioglu, 2009, soh.78) yansidilir vo ona gora do, bu
soyagaci bilimsal yondon c¢ox Onamli olan etnik gohumlugu
dogru-diizgiin gostara bilmir.

Yeri golmiskon, bildirok ki, Hz.Ibrahimin Kongor (Sumer)
Vo ya Aratta (sonraki Midiya) kokonli olmasi biri o birini danan
qarst distincalor kimi gortinsalor do, bizco onlar1 birlogdiran
onomli bir ortaq n6qts var: Subar eli!

Bollidir ki, oski g¢aglarda Sumer qaynaqglari indiki
Bagdaddan yuxari bolgoni Subartu = Subar, Bagdaddan asagi
bolgani isa Kiengir = Kongar adlandirirdi. Halolik Subar adinin
islondiyi elmo balli ilk gaynaq 1.0.XXVI yiizilo aiddir (Ancaq
Subarlar on az1 1.0.IV minillikdon Ikicayarasinda yasayan yerli
ohali idi vo F.Agasiogluna gors, arasdiricilarin Sumerdon 6ncaki
prototigrid dili adlandirdig: dil elo Subarcadir). 1.0. III minilliyin
birinci yarisindan Sami tayfalar1 yavas-yavas golib Subar
bolgasinds yerlosmays baglayirlar vo arasdiricilara gora, Sami
tayfalarinin Kongorlors dediyi Sumer/Sumer adi da oslinds bu
Subar adinin doyisik bir bi¢imi idi: sub > sum/sum + er
(Agasioglu, 2000, III Bitik, soh.119-125; Agasioglu, 2005,
soh.155; Cig, 2009, soh.13). Ona goéra do, Kongor (Sumer) sahori
Urim = Ur adin1 Subarlarin Urum boyuna baglamagimiz tosadiif
sayllmamalidir. Goriiniir, Urum boyu da daxil Subarlarin balli bir
kosimi Kangorlorlo gaynayib-qarismis vo konsolodasiya siiro-
cindan kegoarok Sumer kimi taninmisdir. Ela iso buradan basqa bir
varsayim da dogur: Subarlarin Urum boyuna baghh Urim = Ur
sohorinda (yuxar1 bax) dogulmus Hz.Ibrahimin 6zii do elo hamin
Urum boyundan ola bilmazmi?! Bizcs, ola bilor va bu varsayim
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Hz.ibrahimin soykdk baximimdan ham Kongor (Sumer), hom do
Midiya kokonli olmasimi birlogdirir, onlari ortaq bir ndqtoys
gotirib Subarlara baglayir. Unutmayaq ki, Subarlar F.Agasioglu-
nun dediyi kimi, Koangarlordon &ncoki yerlilordir vo sonralar
Samilorin  sixigdirmast ilo Bagdaddan yuxariya — Midiya
torpaqglarina sar1 ¢okilmali olmuslar. Subarlarin Urmu hévzasinds
yerlosib sonralar da doguya ko¢ edon qolu iso orta yiizillords
Bulgar Tiirklori adlanmisdr™

Qusqusuz, Hz.ibrahimin Subar kékenli Urum boyundan ol-
masi varsayimi daha dorin aragsdirmalar vo gagilmaz tutalgalar go-
rokdirir. Umudluyuq ki, aragsdirmalar bu yonds gergokliyi iizo
¢ixaracaqdir.

Orta yiizilliklarin bazi Islam qaynaglarinda irali siiriilon bir
varsayima goro, Hz.Ibrahim Sami kokonli Siiryani dilindo danigir-
mis. Oda atilma sinagindan sonra Hz.ibrahim 6z ailosi Vo
cevrasindokilorlo birgo miihaciroto gedir, Nomrud iss onu
buraxmagina pesman olub adamlarina tapsirir ki, Siiryanico
danisan yolgular1 geri qaytarsinlar. Ancaq Forat ¢caymi keginco
Ulu Tanr1 Hz.Ibrahim peygomborin dilini doyisdirib Ibranico edir
vo Nomrudun adamlar1 da Ibranico damisan Hz.Ibrahimo
toxunmayib olibos geri doniirlor (Kdksal, 90; Agasioglu, 2009,
soh.58).

* Yeri golmiskon, xatirladaq ki, Sumerlor hom do sag-gig “qarabasli” adlanmis-
lar. M.1.C1g sumerli Ludingirranin dili ilo bildirir ki, Sumerlor mavi gozlii, sar1
sacli qongulardan farglonmoak {iglin 6zlarina “qarabasgli” demislor (C1g, 2007,
soh.15). Eladirss, Bulgar Tiirklarinin do sar1 sagli, mavi gézIii olmasi asas verir
Ki, oski Subarlarin “saribasl” olmalarimi diisiinok. Bizco, Sumerlor “saribasli”
Subarlardan ayrilmagq ii¢iin 6zlorini sag-gig “qarabasl” adlandirmglar.
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Hz.Ibrahimdon yaxlasiq ii¢ min il sonra Islam gaynaqlarinin
ortaya qoydugu bu hadisdo movzumuz {iglin ¢ox 6nomli bir yon
var: dil doyisdirmo olayr gdstorir ki, Hz.Ibrahim Samilor arasina
goldikdon sonra 6z ana dilini basqa bir dillo avaz etmisdir. Ancaq
onun ana dilinin hansi dil va gabul etdiyi yeni dilin do hans: dil ol-
mas1 dartismali sorundur. Ciinki Islam qaynaglarmm gostordiyi Sa-
mi kokanli Siiryan1 (=Arami) va Ibrani dillari na godor forglonsalor
da, bir-birine yaxm olub I.O. II minilliyin sonlarma dogru, yani Hz.
Ibrahimdon on az1 alti-yeddi yiiz il sonra ortaya ¢ixmuglar. Tosadiifi
deyil ki, “Elektron Yohudi Ensiklopediyasi”nda kasin olaraq yazi-
lir: “Ancagq ilkatalar deyilon ¢cagda Aramilarin varligini heg bir ay-
ri gaynaq dogrulamwr va Yahudi ilkatalarmmin ozlorinin da “proto-
Aramilar” olmast ilo bagh tutalgalar, 6zallikla dil siibutlar: 2sas-
sizdir. Bibliya disinda Aramilarin adi ilk dofo Assur sahi I Tiglatpa-
lasarin (LO.1116-1076) illarliyinda ¢cakilir” (3ED, 2009/ 10265).

Hz.Ibrahim dénominds Kongor (Sumer) vo Sami kokonli
Akkad dillori daha iglok dillor idi. Ona goéra da, bizca, Nomrudun
adamlar ilo garsilasdigda Hz.ibrahimin 6z ana dili olan Kongor-
co/Sumerco yerino Akkadca vo ya Nomrud adamlarmin bildiyi
Akkadca yerino 6z ana dili Kangorca/Sumerco danismasi o do-
nomin gergakliyina daha uygun bir varsayim kimi gétiiriils bilar.

Hz.ibrahimin adi

Elmdo Ibrahim (Abram/Abraham...) adimin yaranis1, kokoni,
anlami vb. bu kimi mosalalors yonalik ¢esidli aragdirmalar aparil-
mig vo bir sira varsayimlar irali siiriilmiisdiir. Bu varsayimlar igo-
risindo adin Sami kokonli olmasi vo Ibrani dilina baglilig
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diisiincosi daha genis yayilmisdir. Qeyd edok ki, homin Ibrani
kokanlilik diisiincasi birbasa Oski S6zlogsmonin/Tovratin verdiyi
bilgilor tizarinds qurulmusdur.

Tovratda Tanri Hz. Ibrahimo buyurur: “..artig san Avram
adlanmayacaqsan, ancaq sonin adin Avraam olacagq, ¢iinki Man
Soni ¢ox xalqin atast edaCoyom...” (Kuura bertus, 17:5). Adoton,
bu bildiri bels agiqlanir ki, “Ibrahimin adi énca “ulu ata” mona-

3

sinda Abram ikon daha sonra “millatlarin atasi” anlaminda Av-
raam/Abraham... olmusdur” (II9, 2007; Harman, 2007, sah.51;
Aygiin, 2006, sah.25 vb.).

Oski  Sozlosmoyo aid apokriflordon (dogrulanmamis
kitablardan) birindo — “Yubileylor Kitab1” (vo ya “Kigik
Yaradilis”) adlanan asards isa gostarilir ki, Faraq (= Terah/Tarah
~ Azor) 6z bibisi qizi Edna ilo evlonir vo bu evlilikdon dogulan
oglana Ednanin atas1t Aramin adindan alinmis Abram adi qoyulur
(Kuaura FO6unees, XI boliim). Leonid Homberq do bu malumata
sdykonarok Ibrahim adim “Aram xalqinin — Aramilorin atas” kimi
aciqlamaga cahisir (I'omOepr, 2005). Xatirladaq ki, Tdvratda
Yahudilars tapsirilir: “Sansa oz Conab Tanrin garsisinda cavab ver
Vo de: manim atam kogari bir Arami idi va az sayda adamla Misira
gedib orada yerlagdi... ” (Bropozakonue, 26:5).

Sami xalglarindan olduglarina géro, Yshudilorlo Aramilor
arasinda balli bir yaximligin varligi vo 6zallikls, Yohudi ilkatalari
(patriarxlar1) ilo  Aramilor arasinda nigah qohumlugunun
yaygmligi qusqu dogurmur, ancaq Bibliyaya goros, Aramilorin
atas1 Hz. Ibrahim yox, onun qardas1 Nahorun ii¢iincii oglu Kemuil
sayilir (Kaura Bertust, 22:21). Aramilorin bir toplum olaraq daha
¢ox 1.O. II minilliyin son ¢arayinda tarix sohnasina ¢ixmasi vo
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onlarin Yshudi ilkatalart donaminds do var olmalarini géstoran
basqa heg bir tutarli qaynagin yoxlugu ortaya qoyur ki, Yohudi
ilkatalariin “proto-Arami” olmasini irali siiron dalillor, 6zalliklo
linqvistik tutalqalar 6ziilsiizdiir (9ED, 2009/10265). Ona gors do,
Abram... adim1 “Aramilarin atas1” kimi agiqlamaq 6ziinii dogrulda
bilmir.

Qaynaglarda bozon Avram adi Oski So6zlosmodoki (3-
s kaura Ilaper, 16:34) Abiram adinin (“yliksolmis, uca ata”
anlaminda) qisa bigimi sayilir. Bozon do Avram vo onun dialekt
varianti olan Avraam admmn [LO.XVII vyiizilo aid Misir
motnlorindo Aburahan kimi iglondiyi gostorilir. Eyni zamanda,
Avram ad1 I Babil siilalesi dénominds (1.0. XIX — X VI yiizillor)
islonmis Aba(m) rama, ya da Assurlarin 1.0. VII yiizilo aid Aba-
rama (“atani sev!”) soxs adi ilo tutusdurulur ([Ipeso, 2011).

Admn Sami kokenli olmasimi ireli siiron arasdiricilar ibrahim
< Abram/Abraham... adin1 daha ¢ox ab/abu/abi... ~ eb... “ata” vo
ram /aram/raham/rahim... “sevmok; morhomotli; yiiksok, uca
olmag...” sdzlorina ayirirlar. Ibrahim adi da buna uygun “ulu ata”,
“morhomatli, inco urokli ata”, “atasim sevon” vb. bu kimi
anlamlarda agiglanur.

Ancaq bizo elo golir ki, agor Abram/Abraham...>Ibrahim
admin kokiinda ab/abu /abi... “ata” sozii varsa, onda homin sozi
sonraki dénomin Ibrani dilindo axtarmaq yerino, Kongor (Sumer)
dilinin ab/abba... ““ata; baba; qoca adam; miidrik adam...” (ePSD,
abba; Foxvog, 1967, soh.4) sozii ilo baglamaq daha dogru olar.
Kongar (Sumer) dili ilo qohum sayilan Tiirk dillarinds bu s6ziin
aba/apa/abu/abi... “ata; baba; omi...” bi¢imindo ¢ox genis yayil-
mas1, homginin Altay dillsrinin basqa dil ailalorinds — Mongollar-
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da, Tunqus-Mancurlarda vo Koreya dilinds do ona eyni anlamda
tus golinmasi (OCTA, 1, 1974, soh.54-58) gostorir ki, bu séziin Sa-
mi dillori ilo baglanilmasinin els bir ciddi bilimsal 6ziilii yoxdur.
Ona gora do, ab/abu/aba/abi... “ata; baba...” soziinii Kongar (Su-
mer) dilino deyil, Hz.Ibrahimdon on az1 1500 ilo yaxin sonra
ortaya cixmis Bibliya rovayatlorinin etgisi ilo Ibrani dilino
baglamaq he¢ do 6ziinii dogrulda bilmoz. Tobii ki, 99 yasinda
stinnot edilmasi vo ilkin Abram adinin da Abraam kimi
doyisdirilmasi holo Hz.Ibrahimin Ibrani olmasi anlamma golmoz.
Daha dogrusu, Hz.ibrahimin ilk Yohudi sayilmasi ham do onun
ilk Ibrani vo Israil ogullarmin soy atasi olmasini yox, sonralar
Yohudilik adlanmig toktanrigi bir dinin atas1 olmasini gostarir. Ur
soharinds dogulan, soykokii Kongor (Sumer) xalqina baglanan va
Koangor (Sumer) kiiltiiriiniin bir sira doyarlorini, o siradan balli bir
diizeydo inanclarmi1 Bati Samilori igorisino gotirib yayan vo
belaliklo do, onlarin sonralar Bibliyaya salinmasina (oradan da
Xristianliga vo Islama kegmosine) nadon olan Hz.Ibrahimin ilkin
Abram ad1 99 yasinda ikon gatildigi Sami toplumunun dilinda
yox, dogulub boyiidiiyli va kiiltiirlinii manimsadiyi dogma Koangar
(Sumer) toplumunun dilindo agigqlanmalidir. Ona gora do, ogor
Abram adi gergokdon do ab/aba/abi... “ata; baba...” sozii ilo
baglhdirsa, onda bu ad1 Kongor (Sumer) dili osasinda agiqlamagi
daha dogru vo daha moantiqgli hesab edirik.

Vurgulayaq ki, buradok gozdon kegirdiklorimizds istor ilkin
Abram adi, istorsa do onun téramos Abraam bigimi bir dil fakti
kimi yox, Bibliya rovayatlorino uygun bir dini-mifik fakt kimi
aciglanmaga vo yalniz “ata” anlami ilo baglanilmaga calisilir. Bi-
limsol terminoloji ilo desok, Abram > Abraam... adinin
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aciglanis1 linqvistik (dildaxili) faktdan daha gox ekstralingvistik
(dilxarici) fakt 6ziiliine dayanir. Halbuki istonilon ad ilk 6nca dil
faktidir vo uygun dilin 6zalliklori asasinda izah olunmalidir. Biz
do bu gercokliya soykonorok Abram admin Kongoar (Sumer)
dilino bagl bir s6z olmasi, hamginin Kongar (Sumer) dili ilo da
Tiirk dillari arasinda qohumlugun varligi diistincasindon ¢ixis edir
Vo irali stiriiriik ki, 6z qurulusuna gora Abram adi Tiirk dillarinin
abra- kokiine -m sokilgisi artirmaqla yaranmigdir.

Abra- koki Tirk dillorinds gox genis yayilmus bir feil olub
abra- (< abir-a-), ab(1)ra-, abura-, avira-, amira-, amra- (< amira-)
vb. bigimlordos islonir vo asagidaki anlamlar bildirir: qurtarmag,
xilas etmak, azad etmok; gqorumaq, himaya etmoak, miidafio etmak;
bagislamaq, su¢undan ke¢mak, yaxsilig etmak; Xeyir vermok,
xidmat gostarmak; sakitlogmak, rahat olmag, dincalmak; sevmok,
xoslamagq, istomak; sagaltmaq, sofa vermok, yardim etmak vb.
(OCTH, 1, 1974, s0h.59-60)*. Tokco Tiirk dillarinda yox, Mongol,
Tunqus-Mancur dillorinds vo Koreyacada da iglonmasi abra-...
sOziiniin Altay dillori {igiin alinma ola bilmasi varsayimini bari
basdan tutarsiz edir.

Abra - kokiino artirilan -m sokilgisi isa, bizco, Tirk dillorin-
do yaygin olan va feillordon ad diizoldon -m, -am, -em, -am, -&m
(JIeButckas, 1976, soh.157-159; Caus, 2013 vb.) sokilgisidir. Cu-
vas Tiirkcasinds daha ¢ox qorunmus bu sokilginin bazi Tiirk dillo-

* Aragdiricilara gora, abra- ... feilinin 6zii do diizoltmo olub abir “sakitlik, dinc-
lik, omin-amanhq, baris, siilh; firavanlq, rifah” kokiins adlardan feil diizoldon -
a sokilgisi artirmaqla yaranmigdir.
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rinde hom -m varianti, hom do -m ~ -n avazlonmasi ilo -n varianti
isladilmokdadir (JIeBurckas, 1976, soh.158-159).

Demoli, Abram adi qurulusuna géro Tiirk dillarinin abra-
feilino -m sokilgisi artirmaqla yaranmis bir ad olub “gqurtaran,
xilas edan, azad edon”; “qoruyan, himays edon, miidafio edon’’;
“bagislayan, suc¢undan kegon, yaxsilig edon”; ‘“xeyir veran,
xidmat gdostoran”; “sevan, xoslayan, istayon”; ‘“sofa veran,
sagaldan, yardim edon” vb. anlamlar1 bildirmokdadir. Maraqlidir
ki, Kongar (Sumer) dilindo bir qaynaga goro “kult funksioneri,
tapinig gorovlisi”, basqa bir qaynaga goro iSo “armndirict rahib,
glinah ¢ixaran din gorovlisi” anlaminda iglonon abrig soziiniin
(ePSD, abrig; Halloran, 2006, abrig), yaxud “derman bitkisi,
sofali bitki” anlamli abrusum (ePSD, abrusum) soziiniin hom
kok, hom do anlam baximindan abra-... feili ilo yaxinhigi agiq
gortinmokdadir (qurtaran, bagislayan, su¢undan kegan, sagaldan,
sofa veran... anlamlarini diisiinok).”

Abram adinm1 Tirk dillorino séykenmoklo agiglamagimiz
Hz.Ibrahimin birbasa Tiirk olmasin1 dogrulama amaci dasimir.

* Hotta abra-... feilindon diizolmis amuraq/amraq “sevimli, istokli, oziz; dost;
asiq” (ATC, 2006, soh. 41-42) adi1 Hz.ibrahimin “Tanr1 dostu” adi ilo gox
yaxindan saslosir.

1.O. XVIII yiizil Misir gaynaglarinda Abram adma Aburahan bigiminds do
tus golinmasi (113, 2007) “Dade Qorqud Kitabi”ndaki Boakil oglu
Amran/Emran adim ¢agrigdirir vo Tiirk dillerinin yuxarida toxundugumuz -
M ~ -n avazlonmasini yada salir (amra- feilinin qayidis névii olan amran-
“sevmok” feili ilo qarisdirmayaq). Adin Drab dilindoki Ebrahim/Ibrahim bigimi
iso abra-/amra-... kokii ilo Tiirk dillorinin balli Emra/imra adi arasinda bir
bag qurmaga imkan verir vb.
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Onca do dediyimiz kimi, Hz.Ibrahim Kongor (Sumer) kékonli bir
soxsdir va Kangar (Sumer) dili ila Tiirk dillari arasinda qohumluq
diislincasi isa var olan bilimsal goriislordon biridir. Biz bu
goriislin dogruluguna inandigimiz tiglin Abram adimi Tirk dillori
ozillinda agiglayrr vo 6z agiqlamamizi Hz.ibrahimin Kongar
(Sumer) kokonli olmasini dogrulayan bir tutalga sayiriq. Eyni
zamanda, diisiiniiriik ki, Konger (Sumer) kokenli Hz.ibrahim
urugunun sonraki qursaqlarda assimilyasiya olunarag samilogsmasi
(Kpamep, 2010, I'maa 8) — Ishaq qolunun israillilosmosi Vo
Ismayil qolunun da areblosmoasi Hz.ibrahimin &ziinii do dncodon
Sami saymaq anlamina golmoz. Etnik kokon oyin paltar1 deyil ki,
bir anda ¢ixarib basgasini geyoason Vo Oziinli istadiyin boydan
sayasan. Bu ciir ani doyisma dindo ola bilor (bir anda iman gatirib
hansisa dino kegmok olar), etnik kimlik iso ¢ox tutucudur vo
asanligla doyismoz. Ona goro do, biz Hz.Ibrahimi Bati Sami
toplumu igorisinds toktanrigt dinin ilk inanani — ilk toktanrigi
momin sayir vo mohz bu anlamda onu ti¢ Sami dinindon har
birinin qurucu atasi hesab edirik. Basqa sdzlo, Hz.Ibrahim
toktanrigt bir din atasi olaraq ilk Yohudi, ilk Miisalman, ilk
Xristian sayila (ya da bu ii¢ dindon birino daha yaxin olmasi
dartigila) bilor, ancaq distniiriik ki, onun etnik kdkoni he¢ do
doyismoyacok vo Abram > Hz.ibrahim yalniz Kongor (Sumer)
olaraq qalacaqdir.
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HZ.IBRAHIMIN AiLOSI

Yohudi vo Xristian gaynaqlarinda Hz.ibrahimin {i¢c yol
evlonmosi vo sokkiz oglu olmasi, islam qaynaqlarinda iso dérd
yol evlanmasi va on {i¢ oglu olmasi1 gostarilir (Agasioglu, 2009,
soh.90 — 91; Koksal, 1990 vb.). Bu yondo verilon bilgilori
toparlasaq, Hz.Ibrahimin xanimlari, ogullar1 vo onlarin sonraki
soylart asagidakilardir (adlarin biitiin variantlarini géstormirik):

Lutan, Nafes

k
Xanimlari Ogullan Sonraki
soylari
Saray/Sara Ishaq Yohudilar
Agar/Hocor Ismayil orablor
Xettura/Katura/Qantura | Zimran, Yoksan, | Tirklar,
Medan, Midyan, | Orablor
Yesbak, Suah
Haccun/Haccur Keysan, Orablor
Feruh,Umeym,

Hz.Ibrahimin xanimlari, ogullar1, onlarin sonraki téromalori
vb. haqqinda genis danmigsmaq, dartismali sorunlarin hamisina
toxunmaqg istomirik. Onomli saydigimiz bir nego mosaloys iso
ayrica goz yetirmayi gorokli bilirik.
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Hz.ibrahim evliliklorinin hiiquq yénii

Qisirhigina goro usagl olmayan Sara Oziinlin Agar/Hocor
adli konizini Hz.Ibrahimo ora verir. Sara 6ldiikdon sonra iso
Hz.ibrahim Xettura/Katura/Qantura ilo evlonir (Bax: Kuura
bertus, 16:1-6; 25:1-2). Cesidli bigimlords agiglanan bu olaylar
Hz.Ibrahimlo Xxanimlar1 arasindaki miinasibotlori, Hz.Ibrahimin
ogullarmin varasalik sorununu vb. yaxindan etgilodiyi ti¢iin ciddi
onam dasiyir vo Sami dinlori arasinda baslica dartisma mévzularin-
dan biri kimi doyarlondirilir. Qusqusuz, bu olaylara c¢esidli
yonlardon yanagmagq olar va biz onlarin igarisinds daha ¢ox hiiquq
yoniino goz yetirmayi gorakli bilirik. Diistiniiriik ki, Sara ilo Hacar
arasindaki xanim ~ Koniz miinasibatlori vo Hz.Ibrahim ilo Hacor (0
siradan, Qantura) arasindaki ails ilisgilori tokco soxsi istoklora va
ya galonaklora uygun yox, ham do o dovriin hiiquq gaydalarina
uygun bigimdo diizonlonmisdi. Ona gora do, toroflorin bir-birina
yonalik hansi yanlig-dogru islori gérmalori duygusal yondon daha
¢ox mohz bu hiiquq qaydalart isiginda gozdon kegirilmalidir.

Hz.Ibrahimin yasadigi sanilan dénomdo evliliklo bagh
hiiquq gaydalar1 necs idi vo Hz.Ibrahimin evliliklori bu qaydalara
hans1 diizeydo uygun golirdi? Bu soru daha ¢ox Hz.ibrahimin
Hacoarlo evliliyini gézdan kegirmayi gorakdirir.

Hz.ibrahimin Hoacorlo evlonma noadoni Bibliyada belo
aciglanir: “Va Sara Avrama dedi: bax, Tanrt manim batnimi
baglayib ki, man dogmayim; get konizimin yanina, balka manim
usagim ondan olacaq.

Avram Saranin soziina baxdi” (Kuura beitus, 16:2).
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Bu agiglamada dord onomli néqte var: 1. Saranin qisirligy;
2. Hz.ibrahimi Hacarlo evlonmoys Saranin 6ziiniin tohrik etmasi;
3. Hocoardon olacaq usagi Saranin 6z usagi saymasi; 4. Saranin
Hocarlo evlonmo énarisini Hz.ibrahimin qobul etmoasi.

Forglondirilon bu dord 6nomli ndqte yalniz toraflorin soxsi
istoyina yox, ham do donamin hiiquq sistemino séykonmoaklos
aciglanmalidir. Aydinhiq iigiin vurgulayaq ki, Ikicayarasinda
evlilik neco goldi bas vermir, torsins, dovlstin rosmi hiiquq
qaydalari osasinda ger¢oklogirdi. Dovlstin  bu rosmi hiiquq
qaydalar1 takevlilik (monogamiya) tizarinds qurulmusdu (Kmrma,
1967; I'onpnenmireiin, 2010; Carrc, 2012 vb.) vo var olan hiiquq
sistemi tokevlilikds istisna durumlarmin goarokliliyini do gézdon
qacirmirdi. Ornoyin, Babil sah1 Hammurapinin (1.0.1792-1750)
Ikigayarasindaki hiiquq sistemini agiq-aydin yansidan ganunlarina
gora:

§ 146 Ogoar adam naditumla evlonmissa, o da oz arina kaniz
vermis va Koniz ogullar dogmussa, sonra bu koniz dogdugu ii¢tin
oziinti 0z xammi ila ton tutmugsa, xanim onu giimiisa satmamalidir,
ona qul damgasi basa va qullardan saya bilor (MJIB, 2002,
soh.179).

Qara boya ilo gabartdigimiz naditum (vo az sonra
toxunacagimiz suqetum) soziindon asagida ayrica danisilacaqdir.
Indilikso vurgulayaq ki, tok Hammurapi qanunlari yox, tapilmis
basqa hiiquq balgolori do o dénamin evlilik ganun-qaydalarini
aciga cixarmaqdadir. Ornayin, Korkiikiin 15 km giiney-batisinda-
ki Yorgantopo gazintilarinda Xurritlorin Mitanni dovlstine daxil
Nuzi sohari vo bu sohorin arxivi tapildi. Nuzi sakini olmus
Teqaptilli adli bir tacirin evinin qalintilar1 igorisindon ¢ixan vo
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1.O.XVI vyiizilliys aid edilon bir nigah sdzlosmoesi mdévzumuza
aydinliq gatirmok baximindan ¢ox doyarlidir. S6zlosmads yazilir:

“Ogor qadimin usaqlart olarsa, arin ikinci arvad alma
haqqi yoxdur. Ogar qadinin usaqlart olmazsa, o ozii arina koniz
sec¢ir, bu birlogsmadaon dogulan usaqlart isa, 0z usaqlart kimi
torbiya edir” (Onapun, 2001).

Qusqusuz, o déonomin hiiquq sistemindo olan qaydalar ¢ag
otdiikco bdlgadon-bdlgays pozulur, ya da doyisikliye ugrayirds.”
Ancaq bizim ii¢iin 6nomli olan ndqto o déonomdo evliliklo bagh
gaydalarin varligt vo bu gqaydalarin necaliyidir. Hammurapi

* Ornoyin, Hz.ibrahimin novesi — Ishaqmn oglu Yaqub tokevlilik qaydasim
pozdu. O, dayis1 Lavandan kigik qiz1 Rahili istoso do, dayisi onun yerino 6z
boyiik qiz1 Liya ilo Yaqubu evlondirib deyir ki, “..bizim yerda kigik (qiz1)
bayiikdon dnca ara vermirlor” (Kaura berrus, 29:26).

Az sonra iss Yaqub 6z istadiyi Rahillo do evlonir vs ikiarvadli olur (demali,
tokevlilik qaydasi unuduldu!). Liyanin ogullar dogdugunu, 6ziiniin iso qisir
oldugunu goérands do Rahil 6z kenizi Vallam1 Yaquba oro verib deyir: “...budur,
monim Konizim Valla, get onun yanmina, qoy o manim dizlorim iista dogsun ki,
manim da ondan usaqlarim olsun” (Kuura Berrust, 30:3).

Demoli, o donamin golonayino gors, Koniz xammun dizlori iistiindo> dogmali
imis ki, dogulan usaq xanmmn usagi sayia bilsin (Azorbaycanda iso usaq
6vladliga gotiiriilorkon qadinin kdynoyi altindan kegirilirmis).

Daha 6ziiniin doga bilmadiyini géron Liya da 6z kenizi Zelfini Yaquba verir vo
Yaqubun ondan da usaglar1 olur. Demoli, qayda yenidon unuduldu vs 6z usag:
ola-ola xamim kanizini 6z arina verdi ki, slave usaqlar1 da dogulsun. Yoni xani-
min 6z arino koniz vermasinds 6z usagmin olmamasi sarti siradan ¢ixdi vo
gayda dayisikliys ugradi.
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qanunlarini asas gotiirarok o donamin hiiquq sistemindaki ailo vo
nigahla bagli qaydalarin bazisini xatirladaq:

§ 128. “Ogar adam evlondiyi qadinla sézlogma baglama-
migsa, onda o qadin arvad sayilmir”.

§ 137. “Ogar adam ona ogullar dogmus sugqetumu, yaxud
ona usaq vermis naditumu bosamagq istayirsa, bu qadinin cehizi
oztina gaytarilmall, hamginin tarlanin, bagin va amlakin da yarisi
ona verilmalidir va o 6z ogullarimi béyiitmalidir...” (UJB, 2002,
soh.178).

§ 144. “Ogor adam naditumla evlonmissa, bu naditum da 6z
arina ogullar dogan koniz vermissa Vo 0 adam sugetumla evlonmo-
i digiiniirsa, ona icazo verilmomoalidir, 0, suqetumla
evlanmamoalidir ™.

§ 145. “Ogor adam naditumla evlonmissa Vo gadin da ona
usaq doga bilmirsa, o zaman adam éziino suqetum almag
istadikda, ala va o6z evino gotira bilor, ancaq 0 sugetum
naditumla ton sayilmamalidir” (MAB, 2002, soh.179).

§ 183. “Ogor ata oz suqetum qizina cehiz verib onu
evlondirmissa Vo ona méhiirlii sonad yazmigsa, ata oldiikdan
sonra qiz ata evinin amlakindan he¢ na almamalidir” (U[B,
2002, soh.183) vb.

O donomin hiiquq sistemindo ailo vo nigah qaydalari, o sira-
dan amlak va varasalik hiiququ ilo bagl balli bir anlayis yaratmasi
baximindan bu gostarilonlorlo yetinir (kifaystlonir) va disiiniiriik
ki, Hz.Ibrahimin evliliklori 6z dévriiniin hiiquq qaydalarina sdy-
konmokds idi. Bu qaydalara goro, Sara qisir oldugu iigiin usaqdan
otrili ya 6z arina 6zii bir koniz vermoali, ya da arinin 6zii ikinci bir
arvad — suqgetum (= Azorbaycan. giinii) almali idi. Sara birinci
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yolu secir va 6z konizi Hocori Hz.Ibrahima verir (aralarindaki so-
sial forgo goro, keniz xanimin giiniisii ola bilmozdi!), Hz.Ibrahim
do gaydalart bildiyi ii¢lin Sara ilo razilasir vo 6ziiniin ikinci bir
arvad almasii gorokli saymir. Demali, gozs carpdirdigimiz dord
onamli noqtadan tigli tam olaraq o dénomin hiiquq qaydalarina
osaslanir. Qalan bir ndqte — Ismayili Saranin 6z usag1 saymast iso,
heg¢ do tam bas tutmur vo 6ziinii farqli bir bigimda gostarir.

Oz usag Ishaq doguldugu iiciin Sara nainki Hocerin oglu Is-
mayila 6z oglu gozii ilo baxmur, hotta ishaq siiddon kasilon giin
Ismayilin giilmoasina quzib Hz.Ibrahimo buyurur: “..bu kanizi va
onun oglunu qov, ¢iinki bu koniz oglu monim oglum Ishagla birga
varis deyil” (Kaura Bertus, 21:9-10).

Saranin Ismayili varislikdon mohrum etmasi® 0 dénomin ga-
nun-qaydalarma uygun idimi? Yenidon Hammurapi ganunlarina {iz
tutaq:

§ 170 “Ogar adama qanuni arvadi da, koniz do ogullar
dogmussa va ata 6z saghginda kanizin dogdugu ogullara “Manim
ogullarim” demissa, onlari arvadimin ogullarindan saymigsa,
(onda) ata oldiikdon sonra ata evinin amlaki arvadin ogullart ilo
konizin ogullar arasinda ton béliinmalidir...” (UJB, 2002,
soh.181).

Novboti maddads iso gostarilir ki, (§ 171) agor ata kanizin
dogdugu ogullara 6z saghiginda “Monim ogullarim” demomisso,
onda ata evinin omlaki arvadin ogullari ils Konizin ogullari arasin-

* Z.Sitgin varisliklo bagli qardaslar arasindaki bu dartigmalari tosadiif saymur.
Yazara goro, Hz.ibrahimin ogullar1 Ishaqla ismayil, ya da ishaqin ogullar1 Ya-
qubla Isav/Esav... arasindaki varislik dartismasinin kokii Sumerls baghdir vo
Sumer tanrist Anin ogullart Enki ilo Enlil arasindak: varislik dartigmasindan
gaynaglanir (Cutuun, 2007, soh.58-59)
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da bolinmir...(M/IB, 2002, soh.181). Demoali, Saranin addimi
noinki dovriiniin ganun-qaydalarina uygun deyil, hom do 6z
oglunun ¢ixar1 {iciin Ismayilm haqqmi acig-aydin pozmaga
yonolikdir. Ciinki hom Hz.Ibrahim Ismayili 6z oglu sayir vo onu
Ishagdan ayirmirdi, hom do Sara kenizden dogulacaq usag onco
0z usag1 saydigma goro Hz.ibrahimlo Hacorin evliliyini gorokli
bilmisdi. Yoni ganunun talob etdiyi 6ziil sortlor var olsa da, sonuc
bu sortlora yox, Saranin saxsi istoyina uygun bir bigimdo ortaya
¢ixmisdi... Bunun nadani na idi?

Ishaq siiddon kosilon giin Ismayilin giilmasini vo bu
giiliisdon qizan Saranin Hacarlo Ismayili evden qovmasi nadonini
aragdiricilardan bazisi belo aciqlayir: “Anasimin asilamast ilo
Ismayil dedi ki, Ishag Avraamin yox, Avimalaxin ogludur. Bu
bildiri birbasa Avraam Vo Saram tohqir idi Vo an bagslicasi,
Varasaliklo bagl Ishaqi qanundisi qoymaqdi (yani Avraamin
mirasi Ismayila va onun nasling kegcmaliydi). Sara bir qirpimda
anlad ki, tagabbiis HaoCardon galir” (Bax: Paesckwuii, 2013)...

Buradaki  “..Ismayil dedi ki, Ishaq Avraamin yox,
Avimalaxin ogludur” yanagimi ¢ox onomli bir sorundur vo
asagida ona ayrica toxunulacaqdir.

Hammurapi qanunlariin basqa bir maddasine gora:

§ 167. “Ogor adam evlonmigsa Vo qadin ona ogullar dog-
mugssa, bu gadin éldiikdan (sonra) adam basqa qadin almigsa va 0
da ogullar dogmussa, (onda) ata oldiikdan sonra ogullar ana-
larina géra ayrilmamalidirlar: oz analarimin cehizini almali, ata
evinin amlakini isa ton paylasmalidirlar” (UJIB, 2002, soh.181).

Hz.Ibrahimin Qantura ilo evliliyini bu ganun maddosi
isiginda gozdon kegirsak, balli olar ki, ganun yens do ayaqglar
altindadir. Hz.ibrahimin Qantura ilo evliliyinin Sara 6ldiikdon
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sonra bas verdiyini vo Hocardon forgli olarag, Bibliyada
Qanturanin yalniz koniz Kimi (1-s xuaura ITapanmumnomenon, 1:32)
yoX, hom do agig-agigina mohz arvad adi ilo xatirladildigini
(Kuwura Bertus, 25:1) gézs alsaq, aydin olur ki, aslinds Qantura da
ganuni arvad haqqina sahibdir®. Ancaq Bibliyada Qanturanin bu
qanuni arvadliq haqqi goriinmiir, torsine, Qantura da Hacar Kimi
koniz sayilir vo gostarilir Ki, Avraam noyi vardisa, hamisini
Ishaqga verdi, konizdan olmus ogullarina iss hadiyyslor bagislayib
Ishagdan uzaga, Doguya géndordi (Kuura Bertus, 25:5-6). Basqa
sozla, Bibliyada Sara vo oglu ishaq ilo Hacor vo oglu Ismayil,
homginin Qantura vo alt1 oglu (Zimran, Yoksan, Medan, Midyan,
Yesbak, Suah) arasinda acig-aydin ayri-segkilik qoyulur.
Qusqusuz, bu ayri-segkilik Bibliyani yazan vo ya onu redakto
edon soxslorin kimliyini gostormokdadir...

Hz.Ibrahimin evliliklorinin hiiquq yonii ilo baglh basqa ay-
rintilara toxunmadan buradok dediklorimizi toparlayir vo umud
edirik ki, uzman hiiquqgular bu sorunu daha dorindon ayrica
arasdiracaglar. indiso biz Hz.Ibrahimin ailasi ilo bagl ¢ox énomli
sorunlardan birini — Saranin kimliyi vo onunla Firon (+ Avimo-
lox) arasindaki olayin ger¢ok anlami masalasini gézdon kegirak.

* Bizco, Hammurapi qanunlarinda gbdzdon kegirdiyimiz suqetum anlayisi
Qanturaya da aid edilo bilor. Dogrudur, ¢agdas arasdirmalarda sugetum so6zii
bozon “koniz”, bazon samilt1 (ehtimal) ilo “rahiba” kimi (MAB, 2002, soh.191,
41-ci ¢ixarig) aciqlansa da, coxunluqla “ikinci arvad” anlaminda verilir vo
onun ilk arvadla tondas hiiquglu olmamasi gostorilir (3akonsr, 1980,146-c1
¢ixarig). Ancaq unutmayaq ki, konizdon forgli olaraq, sugetuma atasi cehiz do
verirdi vo Hammurapi ganunlarmin ortaya qoydugu bu gergoklik sugetumun
tokca usaqglarinin yox,ela Oziiniin do or evinds amlak hiiququ olmasini
gostormoakdadir. Tkinci arvad olduguna gors biz Sumer.suge/sugi > Akkad.
sugetum soziinii Azorbaycan Tiirkcasine “giinii” kimi ¢evirdik.
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Saranin kimliyi

Bollidir ki, Bibliyaya goro, Sara Hz.Ibrahimin tokco arvadi
yox, hom da bacisidir. Bozi Islam gaynaqlar1 bu fakti ort-basdir
etmoys Vo Sarani ya Hz.Ibrahimin omisi qiz1 kimi, ya da iman
bacist kimi gostormays ¢aligir (Tabbara, 1981, soh.561-562).
Bibliyada iso Hz.ibrahim 6zii agiqca etiraf edir ki, Sara
ger¢akdan do monim bacimdir — Manim atanmin qizidir, ancaq
anamin qizi deyil...” (Kuura Bertus, 20:12). Yoni Hz.Ibrahimlo
Sara anabir yox, atabir qardag-bacidirlar.

Uzun siiradan bari arasdiricilar Sara ilo Misir fironu arasin-
daki olayin kokiinii 6yranmaya, onun igiiziinii — mahiyyatini a¢iq-
lamaga c¢alismaqdadirlar. Bizcoa, bu yondo daha dogru sayila
bilocok yanasimi Savina C.Tyubal, Muozzoz Ilmiys Cig vb.
aragdirmacilar irali siirmiisdiir vo onlarin diisiincasini vermazdon
onco oxucu tlglin aydin olsun deyo, Sara ilo Misir fironu, ya da
hokmdar Avimolox arasindaki olayin na olduguna géz yetirmomiz
gorakir.

Bork acliq olur. Hz.Ibrahim gevrasindoki adamlarla birgs
Misiro golir. Misiro yaxinlasanda Hz.Ibrahim Saraya deyir ki,
mon bilirom, son ¢ox gbzal qadmsan vo misirlilor soni géronds,
moni oldiiracak, Ssoni saxlayacaqlar. Ona goro do, de Ki, san
monim bacimsan, onda sana gora man do sag qalaram.

Misirlilor Saranin gozslliyini goriib onu Firona torifloyirlor
vo Sara Fironun evina aparilir. Saran1 6z bacist kimi tanidan
Hz.Ibrahim ii¢iin yaxs: olur: ona ¢oxlu davar, mal-qara, essok,
qatir, dovo, nokar vo Koniz verilir. Tanr1 Saraya gora Firona vo
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onun evina agir zorbo vurur (Ancaq bu agir zorbonin ns olmasi
burada agiqlanmir. Az sonra toxunulacaq Kumran matnlari iso 0
zorbonin no olmasmi ortaya qoyur — A.R.) Firon Hz.Ibrahimi
cagirib deyir ki, bu na igdi san eloadin? Niya demadin ki, 0 sonin
arvadind1? Niya “bacimdir” dedin ki, mon do onu 6ziima arvad
aldim. Indi bu sonin arvadin, gétiir vo get.

Firon 6z adamlarina buyurdu, he¢ nalorino toxunmadan —
aldiglar1 sorvatlo birge Hz.ibrahimi, Sarani vo Lutu yola saldilar
(Kuwra Bertus, 12:10-20).

Misir fironu ilo Sara arasindaki bu olay Falastinin Gerar so-
harindo hokmdar Avimoalox ilo Sara arasinda da bas verir. Burada
da Hz.Ibrahim Saran1 6z bacisi kimi tanidir vo hokmdar Avimolox
do adam gondorib Sarani 6ziino alir. Geca iSo Tanrt AvimaloXin
yuxusuna girib bildirir ki, arli gadin1 aldigin {i¢iin bu qadina goéra
olacoksan. Avimalox halo Saraya toxunmamigdi vo Tanriya deyir:
Aga! Dogrudanmi Son sugsuz xalqi 6ldiirocokson? O 6zii mono
demadi ki, bu manim bacimdi? Qadin da dedi ki, o manim garda-
simd1. Tanr1 Avimoloxs deyir ki, indi arvadi arine qaytar, ¢iinki o,
peygombardir va Sanin {igiin dua elass, Son yasayacaqgsan, arvadini
gaytarmasan, onda bil, san va soninkilarin hamisi 6lacokdir.

Sohari Avimalox yuxusunu 6z adamlarina danigir, hami qor-
xur. O, Hz.Ibrahimi ¢agirib niys belo bir is tutdufunu sorusur,
sonra da Hz.Ibrahimgilo ¢oxlu giimiis, davar, mal-qara, nokar vo
kaniz verib yola salir. Balli olur ki, Saraya goro Tanr1 AvimaloXin
cinsi giiciinii yox etmis, Avimoloxin evindoki biitiin qadinlarin isa
botnini baglamigdi. Ona géro do, Hz.ibrahimin duasi ilo Tanr
bolan1 uzaqlasdirir, Avimolox iqtidarsizliq xastaliyindon qurtulur,
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arvadi vo konizlori do sagalib dogmaga baslayirlar (Kuura Beitus,
20:2-18).

Kumran matnlorinds bu olayla bagl yazilanlar mévzumuz
ticlin boyilik 6nom dasidigina gors, onlar1 da xatirlatmagi garokli
bilirik. Olii doniz yaxmligindaki Kumran magaralarinda 1946-c1
ildo tapilan Bibliya ilo bagli matnlordon aydin olur ki:

Saranin Misir fironuna aparildigi geco Hz.ibrahim vo
qardast oglu Lut aglayib Tanriya iiz tuturlar. Hz.Ibrahim dua edib
Tanriya yalvarir ki, Firona va onun evindokilors 6z giictinii gostar,
elo et ki, 0, bu gecs arvadima yaxinlasa bilmasin.

O geco Tanri Firona vo onun evino yoluxucu Xastalik
gatiran bir kiilok gondordi. Kiilok Fironu va biitiin evini yaxaladi,
o, iki il qadina yaxinlasa bilmadi. iki il sonra xostolik daha da
gliclondi. Misirin biitiin bilginlori, sehirbazlari, hakimlori yigildi,
heg¢ biri Fironu sagalda bilmadi. Kiilok onlar1 da vurub qagirdu.
Fironun adam Horkanos golib Hz.Ibrahimo yalvarir, agasinin
sagalmasi tiglin onun dua etmosini istayir. Lut deyir ki, Firon
omimin arvadin1 alindon aldig ti¢iin amim ona dua elomoz. Get
Firona de, Saran1 6z arina qaytarsin, onda amim dos dua edar va
Firon sagalar.

Hirkanos durumu Firona bildirir vo o da Hz.Ibrahimi ¢agirib
deyir ki, son Sarani 6z bacin kimi tanitdin, mon do aldim. Arva-
din1 gétiir, Misirdon ¢ix get. Indiso dua elo bu folaket evimdan vo
mondon uzaqlagsin. Hz.ibrahim dua edib olini Fironun basina
qoyur, fona kiilok kasir, bala dof olur, Firon sagalir. Sonra da Fi-
ron Hz.Ibrahima Hacoar do daxil goxlu sarvet verib yola salir.

Moatndo Hz.Ibrahim Saran1 noden &z bacist kimi tanitmasim
Misira giron geco gordiiyii bir yuxu ilo agiglayir. O, yuxuda bir sidr
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Vo bir xurma agaci gorlir. Adamlar golib sidr agacini kosir, kokiinii
cixarirlar, xurma agacina isa doymirlor. Xurma agaci aglayib deyir
ki, sidr agacina doymoyin. Adamlar onu dinlayib sidr agacini kas-
mirlar.

Hz.Ibrahim ayilib yuxusunu Saraya danisir. Matn pozuldu-
gu l¢lin Saranin yuxunu neca yozdugu incaliklarinadok bilinmir,
bundan sonra iso Sara aglayir va bildirir ki, deyacoyam: “O mo-
nim qardasimdi” (bax: Ci1g, 2005, sah.77 - 81).

Sara ilo Misir fironu (vo ya folostinli hokmdar Avimoalox)
arasinda bas veran olay! sumeroloq Miiozzoz ilmiys Cig Sumer-
don alinma bir Xott sayir vo gostorir ki, burada Sumer barokot
tapinigini olusduran qutsal evlonmo vo yeni il téranlarindan,
borokat tapmiginin gotirdiyi bollugdan dorin izlor var. Aydinliq
tictin onun Sumer barokat tapinisini olusduran qutsal evlonms ilo
bagli qisa agiqlamasini da buraya artiririq:

Sumerin gdzallor gdzali, Sevgi vo Borokat tanrigasi Inanna
Coban tanrist Dumuzi ilo evlonir. Bir siiro sonra Inanna yeralt:
diinyaya gedir, ancaq oradan geriyo yol yoxdur: Inanna yalniz 6z
yerino Kimisa yeralti diinyaya gondormok sortilo qayida bilor.
Belo birini tapmagq ii¢iin Inanna yeralt: yaratiglarla birga yeriiziino
cixir vo gorlir ki, onun yoxluguna gors biitlin tanrilar, tanrigalar
liziintii icindodir. Inanna onlardan heg birini 6z yerino yeralt:
diinyaya gondormays quymir. Ancaq 6z ori Dumuzinin onun
yoxluguna darixmadan taxtda oturdugunu, gozol paltar geydiyini
goriinca qizir, yeralti yaratiglara buyurur ki, alin, bunu gotiiriin!
Yaratiglar Dumuzini yeralt1 diinyaya goétiirtirlor. O, yardim {igiin
qaynina — Giinas tanrist Utuya yalvarir vo Utu Dumuzinin sllorini,
ayagqlarimi ilana ¢evirarok onun gagmasina yardim edir.
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Dumuzu yatib yuxuda goriir ki, yan-yana duran iki gamis-
dan birini ¢ixarirlar. Bu yuxunu 6z bacisina, tanriga Gestinannaya
danigir. Bacist tiziintii ilo deyir Ki, soni gotiiracaklar, man galaca-
gam.

Tezliklo yaratiglar golib Dumuzini tutur, yenidon yeralti
diinyaya aparirlar. Gestinanna Tanrilar Maclisina gedorak yalvarir
ki, gardagimin yerino mon yarim il yeraltinda galim, onu buraxin.
Bu &norini Inanna dostokloyir, Tanrilar Maclisi do onu gebul edir.
Belaliklo, ilin yarismm1 Dumuzi, yarisini da bacist Gestinanna
yeralt1 dlinyada qalmali olur.

Dumuzi yeriiziino ¢ixdigda yeno do arvadi Inanna ilo
birlogir. Bununla da bitkilor ciicarir, taxillar boytiyiir, heyvanlar
balalayir, bollug-barokot artir, bir sozls, yaz golir, dlmiis tobiot
dirilir vo yeni il baslayir*. Yazin golisini qutlayan bu yeni il bay-
rami sonliklorindo Dumuzi ilo Inannanin birlosmasi hor il
simvolik bi¢imdo canlandirthir vo boyilik bir evlonmo toroni
diizonlonirdi ki, bu téronds 6lkonin hokmdar tanr1 Dumuzinin, bir
rahiba™ da tanriga Inannanin yerino kegir va ritual evlonmo torani
bas verirdi. Inanilird1 ki, ritual bicimdo olan bu qutsal evlenmo

* Bizco, Dumuzi ilo Dali Domrul (“Deds Qorqud Kitabr”) arasindaki
bagliligdan damiganlar (A.Acal vb.), ya da Dumuzi adi ilo Azorbaycan
Tiirkcasindoki tum “1.toxum; 2.mocazi anlamda: nosil, soy, dél”; “tumur”
kokiino kigiltmo, ozizlomo anlamli -cuq sokilgisi artirmaqla yaranmis
tumurcuq “giil, yarpaq vo ya zogun riiseymi; diiymo, pugur” (ADIL IV,
$oh.375-376) vb. sozlerin bir kokden yarandigmmi distinenlor heg¢ do
yanilmurlar.

** Burada rahiba yox, kahin qadin (srobca:kahing) sozii isladilmasi daha
dogru olardi. Ancaq c¢agdas dilimizdo kahina s6zii yaygin olmadigindan
rahiba sozilinii islotmays istiinliik verdik.
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toroni Olkoni darhiqdan qurtaracaq, dogum ¢oxalacaq, mohsul
artacaq va yeni il bollug-barakat icarisinds olacaqdir (Cig, 2005,
soh.81-82; Cig, 2006, sah.90-91).

M.1.C1g Inanna ~ Dumuzi olay: ilo Sara ~ Misir fironi vo
Sara ~ hokmdar Avimolox olaylar1 arasinda uygunluqlar goriir vo
onlar1 bu ciir siralayir:

1. Sara gox gdzaldi, Tanrica Inanna da elo;

2. Abraham yuxusunda iki agacdan birinin ¢ixarildigint go-
rir. Dumuzi do iki qamisdan birinin;

3. Abrahamin yuxusunu arvadi yorumlayir vo onun oldiirii-
lacoyini sOylayir. Dumuzinin yuxusunu da bacisit yorumlayaraq
yeraltina gétiiriilocoyini anladir;

4. Abrahamin arvadi onu qurtarmaq l¢iin 6ziini baci kimi
tanidib iki illiys Firona gedir. Dumuzinin bacis1 da Dumuzini qur-
tarmagq ti¢lin alt1 ayliga yeraltina gedir;

5. Saranin Fironla evlonmasi hokmdar ilo rahibanin
evlonmasins paraleldir;

6. Bu evlonmo sonunda Sumers baroakoat golir. Abraham va
Lut da ¢ox zongin olur (C1g, 2006, soh.91).

Bu alt1 uygunlugu vo ondan ¢ixan sonucu (barokat tapinigini
olusduran qutsal evlonma Xottini) tam gobul edir, M.I.Cigin
soruna ¢ox dogru bir bigimdo yanasdigini vurgulayir vo bu
diistinconin bilimsal ger¢okliyi yansitdigini gostormok iigiin basqa
tutalgalarin da var oldugunu bildiririk. Bu basqa tutalqalara
toxunmazdan 6nca qutsal evlonms anlayisina qisaca goz ataq.

On yalin anlami ilo, qutsal evlonma (hierogamia vo ya
hieros gamos) tanrilar arasinda bas verdiyino inanilan evliliyin
insanlar arasinda canlandirilmasina yonalmis simvolik evlenmo
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(3

‘...bir teatr tamasasi soklindo canlandirilir,
Inanna vo ari Dumuzi rolunu “rahib vo rahibe” vo ya “kral vo
rahiba”, ya da “kral va kraliga” {istlonirdi” (Cetin, 2006, soh.101).
Ancaq no godar ¢esidlilik olsa da, Dumuzi rolunu 6lka/sohor
hokmdarmin, Inanna rolunu iso yiiksok diizeyli bir rahibonin

toroni idi. Bu toron

oynamasi variant1 daha genis yayilmisdi.

S.Kramer yazir ki, Sumerdo hokmdar hor il tanrica
Inannanin rahibalarinden biri ilo evlenmali idi ki, torpagm vo
gadin batninin mohsuldarhigi tomin edilo bilsin (Kpamep, 1965,
28-ci boliim). Dumuzi ilo inannanin evliliyini canlandiran tamasa
— Slko/sohor hokmdarmmn bir Inanna rahibesi ilo ritual evlienma
toroni Sumerin biitiin sohorlorindo yaygin bir duruma golmis
(EmenbsiaoB, 2003, soh.94) vo bu yayginliq 6nco Dogu Samilari,
sonra da Bat1 Samilari va gevradoki basqa xalglar tizarindo dorin
izlor buraxmigdir. Caglar 6tditkco Asiya, Avropa vo Afrikanin bir
cox oski xalqlar1 igarisinds genis yayilan qutsal evlonma ritualinin
mahiyyati ¢esidli bigimlordo agiglansa da, aparici diisiincoya gora,
qutsal evlonmonin asil amact “...insanlarin va evronin xogbaxtliyi
tictin dogamin barakatinin dogum yolu ilo yaradilmasi va
yaradildigdan sonra da siirakliliyinin tamin edilmasidir” (Cetin,
2006, soh.101).

Sumerds yeni il baslarkon® — geca va giindiiziin ton oldugu
yaz tondaglig1 gilinii vo ondan sonraki bir ne¢o giin boyunca kegi-

* Giiniimiiziin Novruz bayram buradan yaranmigdir. Novruz soziiniin Fars-
ofqgan... dillorinds “yeni giin” kimi agiglanmasi bu bayramin kokani ilo bagh
bir sira uydurmalarin ortaya ¢ixmasina yol agmisdir. Halbuki Fars-Ofqgan... dilli
tayfalar holo tarix sehnasino ¢ixmamisdan ne¢o min il énco Sumerlor, sonralar
da Akkadlar bu bayrami kegirmislor. Akkadcada yeni il bayraminin ad1 Akitu,
Sumercads iss Zagmug/Zagmuk/Zagmu/Zasz-mu/Zaz-mu(g) idi. Yaz
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rilon yaz bayrami téroninde Dumuzi ilo Inannanin sohnolosdiril-
mis ritual evlilik tamagasini boyiik bayram sonliklori — musiqili,
nogmoli, rogsli solonlor bazoyirdi. Siibhasiz, burada bizi biitiin
toronin ayrintilar1 yox, daha ¢ox qutsal evlonma rituali ilgilondir-
diyi tiglin yalniz onun iizorinds dururug.

tondaslig1 giiniinii diinyaya yeni il bayrami olaraq mohz Sumerlor verdiyi {iglin
onlari bu bayrama dediyi adi qisaca gozdon kegiroak.

Qaynaglarda “il sonu; il bast” kimi agiglanan Zagmug/ZagmukZagmu/Zaz-
mu/Zas-mu(g) adi (Dmuame, 2002, sah.73; Emenssuor, 2009, sah. 260 vb.)
Sumerca iki s6ziin — zag “yan, taraf, qiraq, simwr, hiidud, son” va mu(g) “il”
(Foxvog, 1967, soh.40 vo 66) birlosmosindon yaranmisdir.

Bunlardan zag/za; s6zii Tiirk dillarinin yak/cak/cak... “yan,tarof,qiraq...” sozii
ilo (BCTS, IV, 1989, sah.82) eynidir; mu(g) “il” sozii isa B.Gereyin diisiinco-
lorindan yararlansaqg (Gerey,2005, soh.114-115), bir sira Tiirk vo Mongol dille-
rinds (Qazax, Qirgiz, Tatar, Uygur, Oski Monqol, Kalmik vb.) 12 heyvanl
Tiirk toqviminin har 12 illik donamins verilon mugal/mugal/miicil/miisel/mii-
¢e/mii¢cé adinda (Bax: OCTSI,VII, 2003, soh.97-98) qorunmaqdadir. Tiirk dille-
rinds bu s6z 12 illik teqvimi Vo onun ayrica gotiriilmiis hor bir ilini
gostormakla yanasi, hom do “dogum ili”, “insan vo heyvan badsninin 12
hissasi”, “lizv”, “son, uc; doyonayin diiylinlii ucu”... anlamlarinda da islanir
(Naxgivan lahca va sivalorinin mégiik “insandaki quyruq ¢ixintist siimiiyd”
s6zii do  buradandir). Tunqus-mancur dillorindo  genis  yayilms
muca/mutca/mucga/mocga... “‘son, qiraq, sinir, uc” adi vo mugu-/mo¢o-/mosu-
/musu- “qayitmaq, geri dénmok™ feili do (CCTMS, 1975, soh.560-562) bu
siraya daxil edilmoalidir. Sanmaq olar ki, Sumerlords daim geri doniib yenidon
baglayan 12 ayl1 il — mu sonraki Tiirklords 12 illik doniimlu mugal... taqvimino
gevrilmigdir. Sumercodo Zagmuk/Zagmu soéziiniin hom do “doniiltiiniin
(tsiklin) baglangic1” anlaminda agiqlanmasi (PSD, zagmuk) bu yanasimi
dogrulamaqdadir.
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“Yasam — oliim — yagsam” Ozili tzorinds qurulmus
(AdanacneBa, 1980, soh. 648) bu ritual evlilikdo “...iki kosmik
modalliq — yasam/éliim, xaos/diizan, qisirlig/artum tok siiracin ikKi
yanini olusdurur” (Omuazne, 2002, soh.67). Dumuzinin Olimii
(yeraltina aparildigi {igiin 6z goravini gergoklogdira bilmomasi)
yerliziinds qisirliq yaradir, xaos toradir va yasamin bitma tohliike-
sini dogurur. Dumuzi rolunu oynayan hokmdar da simvolik
olimlo tzlogir vo 6z gorovini gergoklosdira bilmoz duruma
diisiirse, qusirliq naslini kasib soyunu qurudur, xaos at oynadir vo
Olko/sohar do oOliimlo iiz-lizo qalir. Dumuzinin (vo bu rolu
oynayan hokmdarin) darligdan qurtularaq qayitmast vo 06z
goravini yenidon gergoklosdirmaya baslamasi xeyir-barokat, artim
yaradir, diizon yenidon 6z axarina diisiir vo 6lka/sohar insanlariin
aggiinlii yasami baslayir.

Dumuzinin (va bu rolu oynayan hokmdarin) darliga diisiib
oliim, qisirliq vo xaosla iizlogmasi Inanna (va bu rolu oynayan ra-
hiba) {iziindon bas verir. Eyni zamanda, Dumuzinin (va bu rolu
oynayan hokmdarin) darligdan qurtulub 6z goravine baglamasi —
yasam, artim vo diizonin yoluna diismosi do Inanna (vo bu rolu
oynayan rahibs) sababina gergoklosir.

Bizim amacimiz Dumuzi ~ Inanna olaymi ayrmtilarmadok
genisliklo incalomak olmadigi tigiin bu dediklorimizlo yetinir vo
Sara ilo Misir fironu; Sara ilo hokmdar Avimolox arasindaki olay
{izorino qayidiriq. Dumuzi ~ inanna olay1 ilo Sara ~ Misir fironu
Vo Sara ~ hokmdar Avimalox olaylart arasinda ger¢okdon bagliliq
varsa, onda demoali, Dumuzi rolunu Misir fironu vo hokmdar
Avimolox, Inanna rolunu iso Sara iistlonmisdir. Bu yanasimin
dogruluq pay1 hansi diizeydadir?
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Dediyimiz basqa tutalgalar mohz bu soruyu aydinlasdirmag-
da boyiik 6nom dasiyir. O tutalqalari bir-bir gozdon kegirok:

1. Saranin rahibs olmasi. Misir fironu vo hokmdar Avimo-
lox 0z statuslarina uygun olaraq Dumuzi rolunu oynaya bilarlor.
Ancaq Inanna rolunu oynamasi iigiin Saranin rahibo olmasi
gorakir. Saranin rahibs olmasi ger¢okliys uygundurmu?

Ballidir ki, Abramin (demali ham do Saranin) atasi Farra/Te-
rah ~ Azor biit diizaldib satarmus. Bir sira arasdiricilar onu va bii-
tiinliiklo Abramgilin ata-babasini kahin, goriicii sayirlar (Cutuus,
2006, soh.258; INonpaenmrreitn, 2010 vb.). Beladirss, onda Saranin
kahin soyundan golon bir rahibo olmasi gergoklikdisi goriine
bilmaz.

Yohudi kokenli aragdirmag¢i Savina C.Tyubal halo 1984-cii
ildo iroli siirmiisdii ki, Sara, golini Rebeka (ishaqin xanimi) va
onun da galini Rahil (Yaqubun xanimi1) hansisa bir dini qurumun
{izvii olan rahibo idilor* vo Sara ilo Misir fironu, yaxud Sara ilo
hokmdar Avimoalox (vo Rebeka ilo hokmdar Avimalox) arasinda
bas veron olay da qutsal evlonmo ilo bagliydi (Teubal, 1984,
soh.71 vb).

* Yohudilikda genis yayilmis diisiincoya géra, Yohudilorin dérd matriarxi —
ilkanas1 olmusdur: Sara, Rebeka, Liya vo Rahil (3E3, 13703). Cox ilgincdir ki,
Rebekanin ilk golini Liya (Rahilin boyiik bacisi) dérd oglan dogdugdan sonra
bir siiro daha usagi olmur vo sanki qisirmig kimi davranaraq 6z konizini
Yaquba oro verir. Savina C.Tyubal balli nadanlor gostormoklo bu doérd
ilkanadan tigiinii rahiba sayirsa, onda Liya da elo 0 hadanlors (qisirliq, kenizini
06z orino vermo vb.) goro, rahibo hesab edilmolidir. Basqa so6zls, bizco,
Yshudilik {iglin ilkana sayilan doérd qadinin dordii ds rahibs imis.
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Abram kimi, Sara da Sumerlorin Ur sohoarinds vo biitsevor
Farra/Terah ~ Azar ailosinds diinyaya golmisdi. Ur sohari Sumer-
lorin Ay tanrist1 Nanna/Su-en (> Akkad. Sin) ilo onun xanimi
Ningalin himays etdiyi sohar idi vo Saragilin sonradan kogdiiklori
Harran sohari do mahz hamin Ay tanrisina bagli bir sahar oldugu
ticiin Farra/Terah ~ Azor ailasi golib mohz burada yerlosmisdi.
Basqa sozlo, Ay tanrisinin iki bas tapimmagindan biri glineydo — Ur
sohorinds, 0 biri iso quzeydo — Harran sohorinds idi vo bu iki
sohor arasindaki six bagliligin 6ziilii Ay tanrismma inancdan
qiraqda disiiniilo bilmoz. Ona gora do, biz Farra/Terah ~ Azor
ailosinin Harrana k6¢moa nadonini yalniz ticari qazanca baglayan
gortiglara gatilmir vo S.C.Tyubalin ardinca (Teubal, 1984, soh.25)
diistintirik ki, bu kégmonin on azi iki 6ziil nadoni var: Ay
tanrisina bagliliq ve ticari gazanc (Urdan ¢ixma nadoni ayri bir
mdvzudur). Xatirladaq ki, elmde Hz.Ibrahimgilin Harran1 segmo
nodonini yalniz Harran vo Ur ohalisinin eyni dindo olmasi ilo
baglayan goriis do irali stirilmiisdiir (Byarapuit, 2010, sah.5)

Ay tanrist Nannanin xanimi tanriga Ningal (Sumerca harfan:
“boyiik xanim”) Saragilin getdiyi Konan 6lkasindo Nikkal olaraq
tanimur vo tapinilirdi. Nanna ilo Ninqgalin biri qiz, biri oglan olmagqla
iki usag1 vardi: sevgi vo borokot tanrigasi inanna vo Giinos tanrist
Utu.

Sevgi Vo borokot tanricasi Inanna 6nco Arattanin, sonra Kis
vo Urukun hamisi olsa da, Inannaya yénolik qutsal evlonmo rituali
biittin Sumer soharlarinds (o siradan Urda) genis yayilmis vo gev-
rodoki Olkalori/xalglart da darindon etgilomisdi. Yeri galmiskan,
ayrica vurgulayaq ki, oski diinyanin bilinon asas 6lkalarinin
yaxlasiq hamisinda (Sumer, Akkad, Assur, Misir, Konan, Israil,
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Yunanistan, Roma vb.) qutsal evlonmo daha cox ailoigi evliliya
yonalik oldugu ii¢iin ona ¢agdas donamin oxlaq qaydalar1 yox, o
caglarin hakim diinyagdriisii baximindan yanagilmalidir.

Sara iki qutsal evlonma ritualinda Inanna rolunu canlandirir-
disa, demali, bu rolu oynayacaq statusa yetmis bir rahibo imis.

2. Saranmin rahibalik daracasi. Sumer/Akkad tapinaqlarinda
rahibaliyin status baximindan farglonan ¢esidli doracalori vardi vo
hor doraca diizeyi do ayrica ad dastyirdi. M.H.C1g iyirmiya yaxin
rahiba daracasinin varligini gostorir (Cig, 2005 a) va tobii ki, bun-
larin hamisindan danigmamiz gorokmir. Bizi tapinaqglarda cesidli
gdravlori olan asag1 vo orta doracali rahibslor yox, inanna rolunu
oynaya bilocak yiiksok statuslu rahibslor daha ¢ox maraqlandirir®,
[.M.Dyakonov dérd-bes bels yiiksok ¢inli rahiba daracasi oldugunu
bildirir (Ipsixonos, 1990, soh.197), S.C.Tyubal iss Sara ilo bagl
daha ¢ox iki daraca tizorinds durur: entu va naditu (Teubal, 1984,
soh.100).

Sumercanin en “kahin” s6éziindon alinmig Akkadca enu/en-
tu/ entum “ulu kahin; aga; ulu rahiba” (ePSD, en; JIpskoHOB,
1990, so0h.197 vb.) rahibo doracasi on st diizeyli doroco idi.
Yaxlasiq “bas rahiba” sayilan en > enu/entu/entum “ulu rahibs”
gdrovino daha gox hokmdar qizlari yiyalons bilirdi. Ornoyin, 6z
anast en “ulu rahibo” olmus akkadli Sarqon (L.O.XXIV-XXIII
yiizillor) 6z qizt Enheduannani da en “ulu rahiba” goéravins

* Xatirladaq ki, I.0.1 minilliyin ortalarinda toktanrig1 din vo onun oxlaq anlayist
ortaya ¢ixdigdan sonra yiiksok statuslu rahibalorin qutsal evlonms téronloring
gatilmalart olumsuz doyarlondirilmis va “tanrt yolunda xidmat” yox,
oxlagsizliq sayilmigdir.
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gotirmis vo onun bu addimi yiizillor boyu siiran bir galonaya
cevrilmisdi.

Yiiksok ¢inli rahiba doracalori ilo bagh I.M.Dyakonov yazir
ki, bu daracalorin adlari, gismon do funksiyalar ¢esidli saharlor vo
tapinaqlar tizra forglonirdi vo onlar he¢ do har yerds eyni anlami
bildirmirdilor. Yazarin verdiyi oérnaklordan birino — bizi daha ¢ox
ilgilondiron naditu adma goz yetirok. Yazara gors, naditu[m]
(harfon: “atilmus, tork edilmis”, ola bilor ki, “sonsuz galmis”)
rahibalorino biitiin sohoarlords tus golinmirdi. Belo ki, Sipparda
onlar tanr1 Samasin (= Sumer Giinos tanrist Utu — A.R.) xanimi1
tanrica Ayanin qullugeulari, hom do monastirda yasayan
rahibalori idilor; Babilistanda, tanr1 Mardukun tapinaginda onlar
tanriya yonolik hansisa gorovi yerino yetirirdilor (ola bilar,
Herodot deyon gorovi, |, 181-182, 199**) va onlara usaq dogmagq
icazosi verilmaso do, oro gedo bilordilor ([Ipsixonos, 1990,
soh.197-198).

Artiraq ki, qaynaqlarda Sumer lukur “rahiba; ilahilagdiril-
mis hokmdarmn (kigik) arvadr” soziiniin Akkadca garsiligi hom na-
ditu, hom do qadistu kimi verilir (ePSD, lukur) vo naditu sozii-
niin 6zl do Akkadcada “usaqsiz qadin; subay rahiba...” Kimi
agiglanir (AD, naditu). Sumer lukur sozii ilo Akkad naditu sozii
arasindaki bu anlam forgino baxmayaraq, qusirlig/sonsuzluq, oro
gedo bilma vb. 6zalliklari onlar1 bir-birina ¢ox yaxinlasdirir va bir-

** Herodota gora, Babildo hor bir qadin miitloq omriindo bir dofo gedib
Afrodita (Assurlarda: Militta) tapimaginda oturar vo otayino pul atib “Soni tanr
Milittaya qullug etmoys gagiriram!” deyon ilk yadelli kisiyo 6ziinii toslim
edormis. Moblogindon asili olmayaraq bu pullar qutsal sayilirmis vo “tanri
yolunda” 6ziinii toslim edon qadin da ilahiyo borcunu 6domis olurmus
(Cepogor, 1, 199) — AR.
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birinin garsilig1 olmalarini tomin edirdi. Ona gora do, yazida Akkad
naditu séziinilin basqa bir isara ilo yox, mahz Sumer lukur ideog-
rami ilo verilmosi ([psikonoB, 1990, soh.198) tosadiif sayilma-
malidir.

S.C.Tybalin fikrinco, tapinaqda, monastirda... yagsamamasi-
na gors, an az1 Konanda Sara naditudan daha ¢ox lukura yaxin
idi (Teubal, 1984, soh.109). Bizco, ¢ox dogru yanasimdir, ancaq
burada tok Sumer vo Akkad dillori arasindaki duruma yox, ham
do Sumercanin 6ziinds belo lukur soziiniin ¢esidli anlamlar das-
imasina ayrica goz yetirilmolidir. Ciinki Sumerds birdon ¢ox
lukur anlayis1 vardi vo onlari bir-birindon ayirmaq tgiin lukur
sOzii basqa sozlarlo birgs isladilirdi. Sara Ur gohorindan olduguna
gora, lukur soziiniin Urda var olan bigim vo anlamlarini gézdan
kecirok. I.M.Dyakonov yazir ki, IIl Ur siilalosi donomindo
Sumerdas ilahilosdirilmis hokmdarin konizi géravi dasiyan lukur-
kaskal-()a “gozorgi rahibo” kateqoriyast vardi. Hokmdarin
ilahilagdirilmasinin sona yetmosi ilo bu gozorgi — soyyar rahibs
kateqoriyast yox olmus vo | Rim-Sinin ilahilogdirilmasi ¢aginda
belo dirgaldilmomisdir. Arasdiriciya balli olan Larsa siilalasi
doénomino aid Ur yazilarinda artiq “gozorgi rahibo” kateqoriyasi
goriilmiir vo daha ¢ox ii¢ rahiba doracasindon soz agilir: entu[m]
— Ay tanrist Nannanin bas rahibasi (hokmon hokmdar qizi vo
sohordo an yiiksok vozifali soxsi olurdu); lukur-é§ — bas rahibanin
komokeisi — “ev (vo ya aila) rahibasi”; nin-dingir — tanrinin
xanimi/konizi vb. (Ipsixkonos, 1990, soh.198).

S.C.Tyubal Saranin en, yoxsa naditu olmasinda (Teubal,
1984, soh.128) bir az ikir¢insa (toraddiid etsa) do, bizcs, ara getmo,
qusirlig/sonsuzlug, kenizini 6z orino vermo, konizdon dogulacaq
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usag1 Oz usagl sayma vb. 6zalliklori onun Akkadlar tigiin naditu,
Sumerlor iigiin do lukur olmasini ortaya qoyur. Atasi hokmdar
olmadig ticiin Sara da hokmdar qiz1 deyildi vo tabii ki, bir rahiba
olarag en > enu/entu/entum daracasine do yiiksalmomisdi vo heg
bir tapinagin bas rahibosi, ya da hansisa bag rahibonin komokgisi do
deyildi. Yoni Sara en..., lukur- ¢é§, Akkadcadaki anlami ilo naditu
vb. bu kimi rahibs daracalorindon heg birino tam uygun galmirdi.
Ela iso, bir rahiba olan Saranin rahibalik doracasi vo 0 daracanin
adi no idi?

Bizco, Sarani durumuna va 6zalliklorino uyan rahiba doaro-
casi mohz tapinaqda yasamayan, sorbast olaraq basqa soharlari va
olkalori gazo bilon, tanriya yonolik 6z goéravini Sayyar bigimdo
ger¢aklosdiron lukur-kaskal “gazargi rahiba” doracasidir.

Yeri golmiskon, vurgulayaq ki, Sumerca kaskal “yol, sofor”
soziiniin Akkadcada qarsiligi harranu sozii ilo verilmokdodir
(AD, harranu sozii; Tosun va Yalvag, 1989, soh.309) va neco
aciglanmagindan asili olmayaraq, bu harranu sozi ilo
Hz.Ibrahim ailosinin golib yasadigi Harran sohori adi arasinda
gozardi edilmayacak bir yaxinliq var.

3. Saramin gazargi rahibs olmasi nadani. Sara vo Hz.ibra-
himin yasadig1 sanilan 1.0. III-1l minilliklor qovsagi sonuncu Su-
mer Dovloti III Ur siilalosinin  ¢okiis vo Samidilli Larsa
stilalosinin qurulus ¢aglaridir. Diisiliniiriik ki, aslindoa Sara Il Ur
stilalasi donaminin son gazargi rahibasi imis vo 6z yurdlarindan
ayrilib kdégmolori ilo baghh Tanrmin buyrugu tokco Hz.Ibrahimo
yox, hom do lukur-kaskal “gozorgi rahibs” Saraya yonalik
olmusdu. Bu gozorgi yasamlart boyunca Tanr1 qatinda
Hz.Ibrahimin &z gorovi, Saranin da 6z gorovi varmis. Qusqusuz,
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Saraya mohz bu gezargi rahiba baxis bucagindan yanasilmasi bir
sira sorunlari1 yenidoan doayarlondirmokda 6nomli rol oynaya bilar.
Movzumuzdan ¢ox yayinmamagq ii¢lin biz bu sorunlarin hamisina
toxunmur, yalniz Sara ilo bagli bir-iki yanasim tizarinds dururug.
Saranin lukur-kaskal “gozorgi rahiba” olmasi onlarin aile-
sinin Urdan ko¢masino vo onun bu rahibalik doracasini 6z ailasi
icarisindo qoruyub yasatmaga ¢alismasina yeni bir aydinliq
getirir. Sara, Rebaka vo Rahilin rahibalik 6zalliklorini hansisa bir
dini quruma baglayan S.C.Tyubal gostorir ki, Bibliya matnlorinds
¢ox az tutalga olduguna goérs, bu dini qurumun no olmasini
balirlomok imkansizdir (Teubal, 1984, sah.71). Ancaq bizo ela
golir ki, burada he¢ bir ayrica dini qurum-filan yoxdur. Sadacs,
Sara bir gazargi rahibs olaraq 6z goravini sonadak yerina yetirmis
Vo 6ziindon sonra bu rahibaliyin itacoyini gorarok onu 6z ailasi
icorisindo yasatmaga c¢aligmisdir. Buradan da Yohudiliyin
(vurgulayaq ki, Israil xalqmin yox, Yohudiliyin!) Liya da daxil
dord matriarxinin — ilkanasinin rahiboliklo baghilig: ortaya ¢ixmis
Vo nego yiizillor sonra Israil xalq: Yohudiliyi gobul etdiyi kimi,
Yohudiliyin bu ilkanalarina da yiys durmaga yeltonmisdir.
S.C.Tyubala gora, Yaradilis kitabi olaylarin markazina Abra-
mi1 qoysa da, aslindo markaz Saradir vo ataxanliq ¢agi olmasina
baxmayaraq, Abram elo Saraya tabe imis (Tuebal, 1984, soh.106).
Bizco, Saranin rolunu sisirtmays, onun Vo ardicillarinin rahibalik
goravini markaza kecirib peygomborliyi ikinci daracali bir duruma
diisirmoaya elo bir ehtiyac yoxdur. Unutmayaq ki, gozorgi rahiba
olaraq Sara ilahilosdirilmis hékmdarin konizi sayilirdi, Hz.Ibrahim
iSo belo bir ilahilogdirilmis hokmdar olmasa da, Tanrmin 6zal gorav
verib secdiyi peygombar idi. Hz.Ibrahimin 6z gérovini yerino yetir-
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mok t¢iin ¢ixdig1 yolguluga Sara tokco peygomborin xanimi kimi
yox, ham da bir rahibos olaraq qatilmis vo Tanr1 buyrugunu ger¢ok-
losdirmokdoa Hz.Ibrahima yardim eden bir arag1 (vasitoci) rol iist-
lonmisdir. Bu arag1 (vasitagi) rolunu oynamaq Saranin gazorgi rahi-
bo olmasinin baslica nadani sayila bilor. Ona gora do, Bibliya Sara-
m yox, Hz.ibrahimi olaylarm morkozi simasi kimi gdstormokda
tam haqghdir.

Bir gercokliyi do unutmayaq: Sara rahiboliyi 6z ailasi igori-
sinda golonaya ¢evirmoak istaso belos, ¢agin doyiskonliyi 6z igini
gbérmiis vo Sarada az-g¢ox giiclii olan rahibolik 6zalliyi Rebekada
oldugca azalmis, Liya vo Rahildo isa 6laziyarok itmoya
baslamisdir. Burada gozargi rahibaliyin sona yetmasi, biitovliikde
iso, Hz.Ibrahim urugunun oturaqlasmasi vo Sami toplumlari
icorisindo yavasg-yavas assimilyasiyaya ugramasi da gozo
alinmalidir. Hz.Musa doénomindon baglayaraq ger¢oklogon bu
assimilyasiya daha ¢ox iki yon iizra goligdi:

1. Hz.Musaya peygomborliyin verilmasi, onun vas ardicilla-
rin bir yandan Hz.Ibrahimo, o biri yandan iso Sara, Ishaq,
Rebeka, Liya va Rahils yiys durmasi israillilosma yoniinii;

2. Orablorin, 6zolliklo do Hz.Mohommod peygombarin
Hz.Ibrahimo, Hocoro vo Ismayila yiys ¢ixmasi iso oroblosmo
yOniinii ortaya qoydu.

Bizco, Hz.Musa dénominin baslamasi ilo hom Hz.Ibrahim
Vo ardicillariin peygombarlik, ham do Sara vo ardicillarinin
rahiboalik siirasi bitdi, ¢iinki Hz.Ibrahimin biitiin insanliga yonolik
toktanrig1 din tobligi sona yetmis vo Israil ogullarina yonalik yeni
bir smirli din tobligi ortaya c¢ixmisdi. Bozilori bu sinirli din
anlayisina qgars1 ¢ixib Hz.Ibrahimin Konanda, Misirda, Falostindo,
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Israildo, bir sdzlo, hor yerds yaydign smnirsiz din gergokliyini
ortaya qoymaga c¢aligsalar da, ugur qazana bilmadilor vo
Yohudilik adi ilo taninmaga baglayan toktanrigt din biitiin
insanligim ortaq dinino yox, Israil ogullarmin milli dinine ¢evrildi.
Ona goro do, artiq no sinirsiz toktanrigt din anlayisina, no do
Hz.ibrahimin missiya yoldas1 — gérovdasi vo on yaxin yardimgisi
olan Saranin gozorgi rahibaliyino gorok duyulmadi. Ancaq Israil
ogullarmin 6z milli dinlorini haqli gostorib magrulasdirmaq
baximindan Hz.ibrahimo vo Saraya, daha dogrusu, onlarmn adina
boylik ehtiyaclar1 vardi. Buradan da toktanrigiligi Sami toplumlari
icorisindo yaymis Kongor (Sumer) kokonli Hz.Ibrahim urugunin
patriarx — ilkata vo matriarx — ilkana sayilma galonayi dogdu...

Vurgulayaq ki, Hz.Ibrahim do, Sara da Ay tanrisma qullug
edon ¢oxtanrigi bir ailodo dogulmusdular vo ailodon golon Sumer
kiiltiiriinii yaxs1 bilirdilor. Ona goro do, Hz.Ibrahim Saranin yardi-
mu1 ilo qutsal evlonmo galonayindon yararlanmis, Misir fironunu
vo folostinli hokmdar Avimaloxi Tanrinin cozalandirdigini ortaya
goymagla toktanrigt dinin boyiikliyiinii vo Tok Tanrinin giiclinii
gostormayo caligmigdir.

Sami xalglarindan bazisi Sumerdon aldiglari qutsal evlonma
golonoyini 1.0.I minilliyin ortalarinadok corusa belo, tobii ki, tanri-
¢a Inanna rolunu oynayan rahibo artiq gozorgi rahibs yox, basqasi
idi...

4. Misir fironu ilo hékmdar Avimalaoxin cazalanmasi.
Bibliyaya goro, orli qadin olan Sarani alib 6z horomxanalarina
qatdiglart iiciin Tanrt Misir fironunu vo hokmdar Avimoloxi
cozalandirdi. Ancaq ballidir ki, na Firon, na do Avimoalox Saranin
orli gadin olmasini bilmirdi vo istor Hz.Ibrahim, istorso do Sara
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O0zii onlara dogru bir s6z demomis, yalniz baci variantini
qabartmigdilar (yuxar1 bax). Bizco, Sara ucbatindan bas veran bu
Cozalandirma &z mahiyyatine goro Hz.lbrahimin toblig etdiyi
toktanrigt dini haqli ¢ixarmaga, onun boyilkliyiini vo Tok
Tanrmin giictinii gdstormaya xidmot edirdi; bu mahiyysti ortaya
goyacaq bir vasito kimi iso o donomin yaygin qutsal evlenmo
golonayindan yararlanilmis vo aragi (vasitogi) rolunu da Sara
tistlonmisdi.

Yuxarida gostordik Ki, Kumran matnlarina gors, Sara Misir
fironuna aparilan geco Hz.Ibrahim Tanriya dua edib Saraya yaxin
diiso bilmomasi ii¢iin Firona vo onun evindokilors 6z giiciinii gos-
tormasini diloyir. Cozalandirmanin mahiyyatini mohz bu dilok
ortaya qoymaqdadir.

Cozalandirmada yararlanilan vasitonin qutsal evlenma
olmasini iso asagidaki tutalqalar dogrulayir:

— Dumuzinin cozalandirilmast vo yeraltina — Olilor
diinyasina aparilmasi 6z suguna gore yox, Inanna ucbatindan bas
verir. Misir fironu vo hokmdar Avimaloxin cazalandirilmalar1 da
0z suglarma goro deyil, Saranin baci variantinda tanidilmasina
gora olur;

— Dumuzinin qurtulmast vo yeriiziino qayitmasinda
Inannanin rolu olur. Misir fironu vo hokmdar Avimaloxin cozadan
qurtulmalarinda da Saranin geri qaytarilmasi baslica rol oynayir;

— Dumuzi cozalanarkon yeriiziindo qisirliq yaranr,
toplumsal diizon pozulur va 6liim tohliikasi 6no ¢ixir. Misir fironu
vo hokmdar Avimolox do cozalananda qisirligla iizlosir (iki il
dogum olmur), he¢ kas 6z goravini yerino yetira bilmadiyi tigiin
diizon pozulur, 6lim gorxusu at oynatmaga baslayir, bir sozlo,
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Mirga Eliadenin dediyi “ritual 6lim” (QOmmane, 2002, soh.67) bas
Verir;

— Qutsal evlonma zamani ritual 6liimla {izlaganlor 6zlarinin
sugsuz oldugunu, bu cozam1 haqq etmodiklorini bildirirlor
((@muage, 2002, sah.73). Misir fironu vo hokmdar Avimalox da
Ozlorini suglu saymir, giinahi Saranin baci kimi tanidilmasinda
gortrlar;

— Dumuzinin qurtulmasi yasami yenilosdirir: yaz galir vo
ozl ilo xeyir-barokot, artim, bolluq gatirir, bitkilor ciicorir,
heyvanlar balalayir, insanlar ¢oxalir, toplumsal diizon yenidon 6z
axarina diigiir, dogada vo toplumda yasam sevgisi giiclonir. Misir
fironu vo hokmdar Avimolox do qurtuldugdan sonra kisilik
giiclari yenidon qayidir, qisirliq bitir vo artim yaranir, toplumda
diizon barpa olur, soylarmin kasilib bitmosi gorxusu ortadan
qaldirilir;

— Bollidir ki, Dumuzi ilo inannanm qutsal evlonma téroni
Konan 6lkasinds Ay tanrist Yarihlo Ay tanrigast Nikkal (Ningalin
Konan variant1) arasindaki qutsal evlonmaya cevrilmisdi. Uqarit
motnlorina gora, bu qutsal evlonmo zamani Yay tanrisinin
araciligi ilo Yarih Nikkal iigtin 1000 sekel (¢oki vahididir) glimiis
6domali olur. Misir fironu vo hokmdar Avimalox do Hz.Ibrahimo
coxlu sarvat bagislayir, eyni zamanda Avimoalox ham do mohz
1000 sekel giimiis (Kaura bertus, 20:14-16) 6dayir.

Tutalgalarin sayini artirmaq da olar, ancaq els deyilanlor do
Misir fironu vo hokmdar Avimaloxin cozalandirilmasinda yararla-
nilan vasitonin  mohz qutsal evlonmo ilo bagli oldugunu
gdstormokdadir. Burada bir masaloys — Hz.ibrahimin duasi ilo
Tanrinin Misir fironuna vo hokmdar Avimoaloxa verdiyi cozaya
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ayrica 6zal diggot yetirmayi gorokli bilirik. Insanin kisilik giiciinii
ortadan galdirib iqtidarsizliq vo buradan da qisirliq toradan,
sonucda toplumsal diizenin pozulmasina va 6liimls tizlasmays yol
acan bu coza Tirk xalqlari igarisinds ¢ox genis yayilmig bir inanci
ortaya goyur. Bu inanca Azorbaycanda kisiliyi baglama cadusu,
Tiirkiyads erkekligi baglama biiyiisii vb. deyilmokdadir.

Oslinds baglama anlayisi ¢ox genis bir mahiyyat dasiyib
tokco kisiliyi yox, boxti, gismati baglamaq, dil-agz1 bagilamagq,
qurd agzi baglamaq vb. yonlari do igorir. Onun torsi olan cadu
kisiliyi agma (Tirkiyada: erkekligi agma biiyiisii), boxti agma vb.
sayilir. Islam dini no godor cadu-pitiys qarsi ¢ixib baglama
inancinin batil oldugunu irali siirsa da, noinki onu ortadan galdira
bilmamis, torsine, ¢esidli dualardan, Quran Ayalorindon cadu-
pitido genis bigcimdo yararlanilmaga baglanilmisdir. Baglama
inanc1 Ozlilylinde ayrica bir aragdirma mdvzusu oldugundan
indilik bizim iigiin énomli yon budur ki, Hz.ibrahimin duasi ilo
Misir fironunun vo hokmdar Avimoloxin Kisiliyini bagla-
ma/baglanmis Kisiliyini acma olayr Tiirk xalqlar igarisinds
genis yayillms Kisiliyi baglama va baglanmus Kkisiliyi acma
cadusunun tarixda bilinan ilk 6rnayidir. Demoli, toy gecasi
boyin kisiliyinin baglanmasi (golina yaxin diiso bilmamasi) vo
sonra da bu baglanmis kisiliyin agilmasina yonoalik bir inanc an
azi dord min ildir ki, 6z varligim siirdiiriir. Bu baglayib agma
olay1 istor Tanr giiciiniin balirtisi olsun, istor cadu sayilsin, hor
halda bir inancsal dayar olaraq on azi dérd min ildir ki, yasa-
magqdadir. Disiiniiriik ki, kisiliyi baglamanin Tiirk xalqlarinda
mohz toy gecasi gergoklosmasi, Bibliyada isa Misir fironu va ya
hokmdar Avimoloxlo Sara arasindaki qutsal evlonma gecasi bas
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vermasi bir tasadiif deyil, Sumerlardan golon bir galonayin balirti-
sidir. Ancaq tobii ki, kisiliyi baglama tmumiyyatlo qutsal
evlonmo toroninin ayrilmaz bir insirii deyil (unutmayaq ki,
Sumerlori ¢ixmagqla, Tirk xalglarinda qutsal evlenmo toroni
olmamigdir), Hz.Ibrahimin duasi ilo ger¢oklosmis bir “ritual
olim” (Mirga Eliade) olayidir. Demoli, bu “ritual 6liim” basqa
bigimlords do ola bilardi.

5. Saranin qusirh@i. S.C.Tyubal gostorir ki, Saranin 30 il, go-
lini Rebekanin 20 il, onun da golini Rahilin isa 10 il usagi olma-
migdir (Teubal, 1984, soh.32). Yazara gors, sonradan usaq dogdug-
lar1 {iclin onlar qisir yox, usaqsiz sayilmalidir vo bu usagsizliq da
onlarin qiisuru deyildi, monsub olduqglart dini qurumun &z
tizvlarina usaq dogmagi yasaqlamasindan qaynaqlanirdi (Teubal,
1984, soh.37).

Yenidon vurgulayiriq ki, belo bir ayrica dini qurumun
varlig1 varsayimina qatilmir vo diisiiniiriik ki, Sara, golini Rebeka,
onun da goalini Rahil (va bizcs, ham do Liya — A.R.) o dénamdoa
genis yayllmis Ay tanrismna qulluq edon bagimsiz (hansisa bir
tapinaga bagli olmayan) rahibalordi. Qutsal evlonmads rolunu
oynadiqlar1 tanriga inanna usagsiz oldugu kimi, bu rahibalor do
usaqgsiz olmali (Teubal, 1984, soh.82 - 83) vo ya qisir sayilmali
idilor.

Ancaq unutmayaq ki, Saragil Ikigayarasinda oturub galma-
mis, Konan 6lkasine golmisdilor va burada da Inanna ilo yaxlasiq
eyni goravi paylasan, 6z adim1 Inannanin anas1 Ay tanrigasi Nin-
qalin adindan almig Ay tanrigas1 Nikkal vardi. Konanda qutsal ev-
lonmo toroni Ay tanrist Yarih ilo Ay tanrigast Nikkal arasinda dii-
zonlonirdi. No godor eyni gorovi paylassalar da, Inanna ilo Nikkal
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arasinda ayrintilar da 6ziinii gostorirdi. Ayrintilardan biri bu idi
ki, Inanna qisir oldugu, usaq dogmasi yasaqlandigi halda,
Nikkalin gismatinds oglan dogmaq vardi (Teubal, 1984, soh.129).

S.C.Tyubal yazir ki, bir rahibs 6z xidmaot hoyati boyunca on
az1 bir dofo qutsal evlonmo rituali yerino yetirirdi. Sara iss bu
rituali iki dofo gergoklosdirdi (Firon vo Avimoalox) vo Bibliya
motnlarindan olds etdiyimiz bilgilara gora, ¢ox ehtimal ki, ti¢iincii
dofa do (Mamreda) hoyata kegirdi (Teubal, 1984, soh.121).

Uciincii ritual samiltisma asagida toxunulacaqdir. Misir
fironu vo Avimoaloxlo baglh rituallarda ise, sanmaq olar ki, Sara
birincido tanrica Inanna, ikincido iso tanriga Nikkal rolunu
oynamis vo ona gora do, qisirligina son verilmisdi. S.C.Tyubala
gora, rahibolik siirosi boyunca Saranin ana olmasi nazorda
tutulmamisd: (Teubal, 1984, soh.126). Demali, isaq Saranin bu
rahibalik siirasi bitdikdon sonra dogulmusdur.

6. ishaqin dogulmasi. Bibliyaya goro, uzun siira sonra Tan-
rinin s6zii ¢in ¢ixdi vo mociizo bas verdi: 100 yash qoca
Avraamla 90 yash garmmis Saranmn oglu ishaq doguldu! Ancaq
Bibliya arasdiricilart bu méciizoni tokco Ishaqin ata-anasinin
yasinda aramirlar, hom do Saranin qutsal evlonmo tdranloring
qatilmasinda vo Israilin tanrisi ilo Sara arasindaki miinasibotlordo
mociizo gortirlor.

Yuxarida Saranin Misir fironu vo hokmdar Avimoloxlo
olan iki qutsal evlenma téronindon danigsdiq. Bu masaloys baxisda
Yohudi gaynaglari ilo Islam gaynaglar1 bir-birindon forgli yana-
stm irali siiriirlor. Ornoyin, islam qaynaglarinda balli bir diisiinco
cesidliliyi olsa da, arasdiricilara gora, Misir fironu Saraya iki dofa
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ol uzatmaq istomis vo hor ikisinds do oli qurudugu iiglin onu
Hz.Ibrahimo geri qaytarmali olmusdur (Tabbara, 1981, sah.562).

Bibliya basda olmaqla Yohudi gqaynaqlar iso yazir ki, Sara
iki il Misir fironunun, iki il do hokmdar Avimsloxin horomxana-
sinda galmig vo har iki hokmdar da bu illor boyunca kisilik
giiclori baglandigi ti¢iin hom Saraya yaxin diiso bilmamis, ham do
qusirligla tizlesmisdir. Ballidir ki, o ¢aglarda Sumerca nin-dingir
“tanr1 xanimr/konizi” kimi taninan vo Ozlorini tanrilara adayan
(hasr edon) tapinaq rahibalorinin usaq dogmasi yasagqlanmisdi vo
qusqusuz, onlarin yaygin qisir olma 6zalliyi do buradan gaynagla-
nirdi. Bir gozorgi rahibo olaraq Sara da qisir idi vo uzun illor
boyunca usagi olmamisdi. Demali, istor Misir fironu, istarss do
hokmdar Avimaloxin tlizlosdiyi bala ilo Saranin rahibaliyi arasinda
birbasa bagliliq vardi.

Ancaq qutsal evlonma téranlarinin har zaman cinsi iligkilor-
siz bag verdiyini diigiinmok sadslévhliik olardi. Sara mohz hokm-
dar Avimoloxin yanindan gqayitdigdan sonra Ishaq dogulur.
Bibliyada qutsal evlilik torani izlorini genis bigimdo aragdirmis
S.C.Tyubal da buradan ¢ixis edir vo gostarir ki, yaxlasiq otuz il
usaqsiz qalsa da, bir rahibo olaraq Sara (vo miimkiimdiir, ham do
Rebeka) hokmdarlarla (toxminan) cinsi iliskido olmus kimi tasvir
edilir (Teubal, 1984, soh.83).

Yuxarida toxundugumuz fakt — Hacorlo Ismayilin evdan go-
vulmasina nodon olan giiliisiin “...smayl dedi ki, Ishaq Avraamin
yox, Avimalaxin ogludur” kimi agiqlanmasi da mohz bu olayin
lizo vurulmasi kimi dayarlondirilo bilar.

Bibliyaya gors, Mamre vadisindoki palidligda ii¢ adam
(daha dogrusu: ii¢ moalok) Hz.Ibrahimin qonag: olur va getmozdon
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onco do sorusurlar ki, Sara hardadir? Onlardan biri Hz.ibrahimo
mustulug verir Ki, galon il Saranin oglu olacaq. Bu xobari esidon
Sara {iirayindo giiliib 6z-6zlino deyir: “Qaridigim bir ¢agda
monami bu sevinc liz veracok? Agam da qocadir” (Yaradilis
20:17).

Arasdiricilar bildirir ki, buradaki “aga” sozii Bibliyanin ya-
z1ldig1 branicade ham adoni, ham do Adonay kimi oxuna bilor
(Ciinki Ibranicode soziin iinlii sesleri yox, yalniz iinsiiz saslori
gostarilirdi). Secilon s6z adoni kimi oxunanda insana aid olur vo
kisiyo miiraciati bildirirdi, Adonay kimi oxunanda iso Tanriya aid
olur vo Yehova adini avoz edon bir ad, ya da Yehovaya yonalik
bir titul kimi igladilirdi (Xymoii, 2012; Teubal, 1984, soh.127 vb).

“Agam da qocadir” deyarkon Sara Kimi nazords tuturdu?”
sorusunu arasdiran vo onun Hz.brahim olmasma siibho ilo
yanagan S.C.Tyubal Bibliyada olaylarin golisma ardicillifina goz
yetirorok yazir:

“Yaradilis 18: Mamreds mustuluq” (Ishaqmn dogulacagi xo-
bori — A.R.)

Yaradilis 19: Sodom vo Qomorra (sonradan artirma)

Yaradilis 20: Avimaloxla qutsal evisnma

Yaradilis 21: Ishaqin dogulmasi

Yaradilis 22: Ishaqin qurban verilmasi

Yaradilis 23: Saranin 6liimi

Aciq goriiniir ki, Mamreds mustulugdan sonra Avimoloxlo
qutsal nigah galir. Ola bilor, bu masaladoki qoca adam Avimalox
idi, ¢ilinki kohanat onun kisiliyina siibholonmis vo o, ddlsiiz elan
edilmisdi (Yaradilis 20:17). Ancaq istonilon togdirds Sara vo ko-
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hanat yanilmigsdi: Mamredoki 6ngérii dogru idi: Saranin usagi
oldu” (Teubal, 1984, soh.127).

S.C.Tyubal Ishaqm bir yandan basori, o biri yandan isa ilahi
atasindan s6z acir. Basori ata ilo bagl sosial vo bioloji ata anlayis-
larin1 ayiran yazar biitiin qaynaqlarda Abramin ata sayilmasini,
Ishaqa ad qoymasim, sokkiz giinlilyiindo onu siinnat etdirmosini
vb. xatirladir, sonra iso bir az samlti ilo olsa da, Ishaqn faktik
atasinin mahz hokmdar Avimoalox olmasi sonucuna varir. Ancaq
Avimoalox siradan bir soxs, ya da sadoca bir hokmdar deyil, qutsal
evlonmo tdraninds rolunu oynadigi tanrini tomsil edon bir hokm-
dardi. Demoli, Ishaq da siradan bir usaq yox, qutsal evlonmo
sonucu dogulmus olaganiistii bir usaqdi vo 6z saloflori Qilgames,
Sarqon vo Sulgi kimi, o da ilahinin bir hissosi sayilmalidir
(Teubal, 1984, soh.130). Buradan da ilahi ata masalasi irali galir.

Bibliyaya gora, “Dediyi kimi, Tanr1 Saraya nazar saldi vo ona
soyladiyi sozii yerino yetirdi. Sara hamilo oldu vo qoca ¢aginda —
Tanrnin ona dediyi vaxtda Avraama bir ogul dogdu” (Yaradilis
21:1-2).

Azorbaycan Tiirkcasine nazar saldi kimi ¢evirdiyimiz s6z
(Rusca: npuspen) orijinalda — Bibliyanin ibranico matninds pqd =
pagad ‘“bas ¢okmok, =ziyarot etmok” sozii ilo gostarilir.
S.C.Tyubal bu pagad sézii tizarinds ayrica durur vo K.H.Qordona
soykonib gostorir ki, pagad feili Hakimlor kitabinda (15:1)
kisinin cinsi iliski ticin 6z arvadina bas ¢okmasi anlamindadir.
Yazar Tanriin Mamreya golisinin do bu sozlo verilmasini qutsal
evlonmonin bir izi sayir vo onu olaganiistli konsepsiya hekayasi-
nin qalintis1 kimi doayarlondirir (Teubal, 1984, soh.126). Buradan
da Saranin qatildigr dgiincii qutsal evlonmo toroni saniltisi
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(yux.bax) ortaya ¢ixir vo Ishaqin hom do ilahi atas1 mosalosine
balli bir aydinliq gatirir.

K.H.Qordon (Cyrus H.Gordon) Ishaqmn ham basori, hom do
ilahi atas1 olmasini sahliq gliciinii bageri atasindan, igidliyini ilahi
kokanindan almig Homer gahromanlari ils tutusdurur (bax: Garel-
lick, 2005, soh.42). S.C.Tyubal iso ishaqi ikicayarasimin Bilgames
(Akkadcasi: Qilgames), Sarqon vo Sulgi kimi hokmdarlar1 — ilahi-
logdirilmis soxsiyyatlori ilo tutusdursa da, onun basari va ilahi ata
mosalasini lisus/Yesus (Islamda: Hz.isa peygombar) ilo miigayisa
edir vo gostorir ki, Xristianligda da lisusun bosori atas1 Yusif,
ilahi atas1 iso Tanr1 idi (Teubal, 1984, soh.130).

Tobii ki, Hz.Isanin Tanr1 oglu olmas1 kimi, Hz.Ishaqn da
Tanr1 oglu sayilmasi toktanrigiliq baximindan gabul edilacak bir
yanasim deyil. Ciinki bu vo biitiinlikds, qutsal evlonms birbasa
coxtanrigiliga aid bir 6zallikdir vo ¢oxtanrigiligin Bibliyadak: qa-
lintilarindan biri sayila, ya da Bibliyanin toktanrigiligla ziddiyyaet-
larindan biri kimi dayarlondirila bilor.

Hz.ibrahim va insan qurbam

Hz.Ibrahimin oz oglunu qurban demasi vo Ulu Tanrinmn da
bu qurbani qogla avazlomasi har ¢ ilahi dinds ¢ox genis yer tut-
maqdadir. Hz.Ibrahimin hansi oglunu — Ismayili, yoxsa Ishaq
qurban demasi iso halo do dartisilmaqdadir. Ancaq bizi bu
dartisma yox, biitovliikdo insan qurbani vo aski Sami goalonoyinda
onun durumu sorunu daha ¢ox ilgilondirir. Ciinki Tanr1 istoyi ilo
olsa belo, usagin qurban deyilmosi Hz.Ibrahimls ortaya ¢ixmamus,
ondan 6nca do, sonra da Sami xalglari arasinda yaygin bir galonok
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sayllmisdir. Hz.Ibrahimin qutsal gdravi iso mahz bu ac1 golonoyi
ortadan galdirmaq, insan qurbanini heyvan qurbani ilo avazloma-
nin biricik dogru yol oldugunu vo Tanrinin da mshz bu yolu
gostordiyini hamiya anlatmaq idi. Aydinliq {igiin o doénamdaki
usaq qurbani ilo bagli Sami xalglarinin durumunu gézdan kegirak.

Sumer xalqinda insan qurbani yox idi vo yeni il baglarkon
tanrilara verilon ilk qurban nesag adlanirdi. Sumercads iki kok
morfemin — nig “osya, nosno” vo sag “bas, osas, birinci, ilk”
sozlarinin birlogmoasindon yaranmis nesag/nesag(< nig,-sag/ nis-
sad) sozii “birinci osya, ilk nosne” lammda idix Voo Alkadcada
nisakku, ya da nisannu bi¢iminds isladilirdi (Emenssnos, 2009,
soh. 251-252; ePSD, nesa@). Sumerlor tanrilara davar, qaramal,
balig, qus, xurma, agarti vb. agyalar qurban aparardilar. Sumer
etgisino daha tez vo daha ¢ox ugramis Dogu Samilori (Akkad,
Babil vo Assurlar) arasinda insan qurbani o qodor do genis
yayilmasa belo™, Bat1 Samilori — Uqaritlor, Amoreylor, Finikiya-
lilar, Moablilar, Ammonlular, Oski Yohudilor vb. i¢arisinds insan

* Sumerca Ni(g) “nosna,sey,asya” vo sag “bas,osas; birinci, ilk” (Foxvog, 1967,
soh.43 vo 48) sozlorinin birlosmasindon yaranmig bu séz Tirk dillarindaki
neng “nasna, sey,osya” vo saqga/saqqgs/ saka “bas, asas, an birinci (asiq vo ya
qoz oyununda)” vb.s6zlarlo eynidir. Maraqhdir ki, nisan (aprel) aymmin adi da
bu nesag sozii ilo baglamlir (Emenssros, 1999, soh.55). O halda, nisan —
Sumer/Tiirk kokonli ni(g)+san(g) > ni(g) +san (> ni+san = nisan) “birinci
asya, ilk nasna” (= ilk qurban) sézlorinin qovusmasi ilo yaranmisdir. Artiraq ki,
¢agdas dilimizds islonon Fars kokonli novbar/nubar “ilk yetison meyvs; ilk
6vlad” sozii oslindo oski Sumer/Tirk nesag soziiniin horfi torciimasi sayila
bilar.

** Hor iki cins iizro ilk usagin tanri Adada va tanriga Beletceriya qurban olaraq
oda atilmasi fakti 1.O. IX - VII yiizillik Assur qaynaqlarinda da xatirladilir,
ancaq O.P.Astapovaya gora, bu oda atilma simvolikdir (Acranosa, 2011, 12-Ci
¢ixaris).
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qurbani, 6zalliklo do bizi ilgilondiron usaq qurbani yaygin bir
golonak olmusdur. Bu galonays goro, ilk dogulan usaq (6zalliklo
do oglan), ilk dogulan mal-qara, ilk clicaran toxum tanriya qurban
verilmalidir. A.Qarellik yazir: “Oski Israild> ilk toxum va ilk
dogulan mal-qara tanrrya qurban verilmali, yaxud ritual bir
qurbanla avazlonmoali idi... Daha aski caglarda Sami xalqt
icarisinda ilk dogulan ogulun qurban edilmasing tus galinirdi”
(Garellick, 2005, soh.40).

Sumer nesag/nesag soziiniin 1.O. III minilliyo aid Ebla
yazilarindaki qarsiligt Sami dillorinin bkr “ilk dogulan ogul”
sOziino uygun ba-ka-lu-um sozii idi vo bu fakt o dénom Bati
Samilorindo osas qurbanin ilk usaq olmasimi dogrulayan bir
tutalga sayilmaqdadir (Emenbsios, 2009, soh. 251).

Ik dogulan usaq (istor oglan, istar qiz) ailonin sevimlisidir
Vo aski ¢aglardaki batil bir inanca goro, bu ilk usagin tanriya
qurban verilmasi guya o tanrinin 6fkosini — gozobini azalda,
gondoracayi dord-bolanin qarsisini ala bilormis. Oski Ugqaritdo
(Eblada), Konan &lkesindo, sonralar da Finikiyada, Israildo,
Moablilar, Ammonlular... i¢arisinds ilk usagin odda yandirilmag-
la qurban verildiyi bu tanr1 Baal/Vaal, Baal-Melkart, Adad, Es-
nun, Ozalliklo do Molox/Molex/Molek/Melex/Melkart/Milk/Ma-
lik... (Sami dillarinin mlk “xan, sah” s6ziindon) ad1 ilo taninmis-
dir (Acramoga, 2011, sah.4; DED, 2009,12823 vb.).

Bozon irali siiriiliir ki, guya Sami xalqlarinda usaq qurbani
deyiloan bir galonak olmamis vo qanigon tanrt Molox... da yanlis
anlama sonucu ortaya ¢ixmisdir (bax: UBuk, 2010, “DOuHUKUAIB”
boliimii). Ancaq ¢esidli tarixi qaynaqlar bir yana, ¢cagdas arxeoloji
qazmtilar da tanr1 Molox... t¢iin iki ayhq korpadon tutmus ii¢
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yasadok wusaqlarin qurban verildiyini dogrulamaqgdadir.
Ornoyin, Finikiya koloniyasi olan Karfagen, Sardiniya va
Siciliyada aparilmis arxeoloji qazintilar dohsotli gercokliyi goz
oniino sarmokdadir. Bels ki, Motsiya adasinda (Siciliya) yerlogon
bir Finikiya koloniyasindan 1.0. II minillik sonu — I minillik
baslarina aid igarisinds yanmis usaq stimiiklori olan min {i¢ yiiz
gab tapilmigdir. Karfagen qurbangahinin gobristanliginda iso
lyirmi min usagin stimiiklori tapilmisdir ki, on iki yasl bir usagi
¢ixmaqla, hamisi iki yasin altindadir vo onlarin da sokSon bes
faizi alti aylhigadok cagalardir® (MBuk, 2010, “@®uHuxuniins’”
bolimii).

Molox... Yohudilorin do tapindigi tanrilardan biri idi. Bu
tanr1 Bibliyanin Yunanca ¢evirisindo (= Septauqinta “yetmislorin
cevirisi”. Qisaca LXX kimi gdstarilir) Moldéx, Ibranicode iso
Molex adlanirdi. Yshudilor Qiidsiin giiney vo giiney-batisinda
yerlosan Ennom/Hinnom oglu vadisi (yaxud Ennom/Hinnom
vadisi; Orabca: Vadi ar-Rababi) deyilon doronin Tofet adli bir
yiiksokliyinds bir tapinaq qurub Moloxa... qurban verilon korpa
usaglart bu tapmaqda yandirirmiglar (byrkeBuu, 1913; DED,
2009, 12823; bpokrays, 1994; ®enoposa, 2011; [Mudman, 2011
vb.).

Yohudilordo usaq qurbanmin Babil siirgiinii donaminadok
davam etdiyini va tokco Hinnom darasinds yox, basqa yerlords do
oldugunu gostaron M.1.Zilberman bildirir ki, Qiids yaxinliginda
yerloson Qazor sohorinin aski tapinagindaki arxeoloji qazintilar

* Goriiniir, folklorda genis yayilmis bir siijet — dogulacaq usagin bdyiidiikdon
sonra sah1 oldiirarak yerino kegoyayi mesajini alan sahin yeni dogulan biitiin
usagqlar 6ldiirtmasi olay1 balli bir diizeyds bu gerc¢okliyi yansitmaqdadir — A.R.
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zamani kiipdo basdirilmis c¢oxsayli usaq cosodlori tapilmisdir.
Daha sonra arasdirmagi yazir: “Biitiin bu usaqlar sokkiz
giinliikdon béyiik deyildi. Onlarin heg¢ birinin badaninda hansisa
bir zada, yaxud zoraki 6liim izi tapilmadi, yalniz iki korpada yaniq
izi goza ¢arpwdr. Gériiniir, armmma iigtin oda tutulmus usaqlar
hala diri” va cigirarkon, coxunlugla da basiasag kiipa soxmuslar.
Sonra usaqlart tapinagin hayatindo “qutsal yerds” basdirmislar.
Bu basdirma ilo bagh alimlorin diistincasi birdir: bu, tanriya
qurban verilon ilk dogulanlardir. Sonraki tapintilar bunlarin
qutsal qurbanlar oldugunu dogruladi” (3unsbepman, 2012, 12-Ci
bolim).

Usaq qurban1 ilo baglh Bibliya da genis bilgilor
vermokdadir. Ornayin: “Hinnom oglu vadisind> Vaal tapinag
qurdular ki, 6z ogullarini va oz qizlarimi Moloxun sarafina oddan
kegirsinlor...” (Kuura mpopoka Uepemun, 32:35); “Va Hinnom
oglu vadisindaki Tofeti murdarlady ki, he¢ kim 6z oglunu va 6z
qizini Molox ftigiin oddan ke¢irmasin” (4-st xkuura Iapcers, 23:10)
vb.

Yohudilordo korps usaglar tanrt Moloxa qurban verilso do,
bozon irali siiriiliir ki, ikinci tapinaq déonominodok olan tokoltanri-
cilig c¢aglarinda tanrt Yahveys do usaq qurban edilmisdir.
Ornayin, “’Elektron Yohudi ensiklopediyasi”nda yazilir: “Bozi
arasdiricilar samir ki, usaglart oddan kecirma ila bagl Israillilor
arasinda olan galonok tez-tez Melex, yoni Sah da adlanan
Yahvenin éziino yéonoalik ibadatin do hacansa bir hissasi ola, ancaq
biitsevarlikla savas siiracinda logv edila bilar. Belo ki, Yahvenin

* Islamadok Orob toplumunda qizlari diri-diri basdirma galonayinin varligimi
xatirlayag.
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adindan damisan Yeremiyamin  “Man buyurmasam da va
ofkalonsam da, Hennom oglu darasinda Tofet yiiksakliyini™
qurdular ki, 6z ogullarmmi vo 6z qizlarmmi odda yandirsinlar”
(7:31)™ s0zii sanki oxsar goriisii dastoklayanlorlo dartisma kimi
saslanmakdadir. Bununla birgs, iki varsayim var: Israild> bu
golonak ya Yahve tapimiginin ¢ox aski bir asamasmin galintis ola,
va da basqa xalglarin dininin bu tapinisa etgisi sonucu ortaya
¢ixa bilor” (3ED, 2009, 12823).

Bu varsayimlardan hanst dogru sayilir-sayilsin, bir
gergaklikdir ki, Bibliya tokco Moloxa yox, tanr1 Yahveys do usaq
qurbam verilmasini agig-aydin yansitmaqdadir. Ornayin, Yahve
deyir: “...0z ogullarimin ilkini Mana ver..., qoy onlar yeddi giin 6z
analarimin yaminda olsunlar, sakkizinci giin isa onlart ver Mana”
(Ucxon, 22:29-30).

Burada “Mona ver” anlayisii  “qurban ver” kimi,
“sakkizinci giin” anlayisim  iso  “siinnot olunmamis” kimi
aciglayan® M.I.Zilberman yazir: “Tanri tolob edir ki, yalniz
stinnat olunmayan, Onun hala “segilmis” xalg sirasina... gabul
etmadiyi, yani halo Yohudi... olmaga macal tapmamis usaqglar —

** 1.S.Sifman gostorir ki, Tofet yiiksokliyi tanrilara qurban vermonin gercok-
losdiyi tapinaq anlamindadir (IlIupman, 2011,4-cii ¢ixarig). Ancaq
unudulmasin ki, Arami dilinde tofet “ocaq, od yeri” (®emoposa, 2011)
demakdir.

*** Bax: Knura npopoka Uepemun, 7:31 — AR.

* Xatirladaq ki, Bibliyaya goro, Hz.ibrahimin oglu ishaq sokkiz giinlilyiindo
stinnat edilmisdi (Kuaura bertus, 21:4) vo o ¢agdan sokkiz giinliik oglanlarin
siinnat olunmasi Yohudilords bir golonok sayilir. M.i.Zilbermanin “sokkizinci
giin” anlayigini “stinnat olunmamis” kimi agiqlamasi da buradandir — A.R.
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oglanlar Ona gotirilsin. Goriiniir, Yahudilarin fatir hazirlamag
siciin®™ Yohudi olmayan qurbanlq usaglarin qamindan istifads
etmasi ilo baglt c¢oxasrlik xiirafat da buradan yaylmisdir”
(Bunsbepman, 2012, 12-ci bolim).

Bizco, Yahvenin do usaq qurbani istoyi silirglindncosi
coxtanrigiliq donomini yansidan tokoltanrigiligin bir 6zalliyi
sayllmalidir. Siirgiinsonras1 dénomdo iso kokii Hz.Ibrahima gedib
¢ixan, Hz.Musanin dilo gotirdiyi, Yosiyahunun (hakimiyyat illori:
1.0.640 — 609) islahatlar1 ilo giiclonon vo basqgalarindan da
etgilonon toktanrigiliq qalib goldi, Yahve Yohudiliyin ger¢ok bir
Tok Tanrisina ¢evrildi.

Hokmdar Yosiyahu 6z hakimiyystinin 18-ci ilinds
tapinaglar1 tomizlotmoys basladi vo bu addim Hz.Musaya aid
edilon “Bes Bitik”don birini — “Ikinci Yasa” kitabin1 tapmagla
yanasi, Oski S6zlosmodo Ennom oglu vadisi/Ennom vadisi, Yeni
Sozlosmada iso Hinnom/Hennom oglu vadisi/Hinnom/Hennom
vadisi kimi tanmnan dorodo yerlosmis Molox... tapinagina
miinasiboti doyisdirmoklo do yadda qaldi. Artiq bundan sonra
Ennom/Hinnom/Hennom vadisi korps usaqlarin qirgin yeri olmaq
ozalliyini itirmaya Vo yeni yanasim qazanmaga basladi. Molox...
tapmag siradan ¢ixdi, Tofet yiiksokliyi iso 6lii heyvan comdoklo-
rinin, edam olunmus cinayatkarlarin casadlarinin, Qiidsiin har ciir
tullantilarinin, zir-zibilinin illor boyu arasikasilmadon yandirildig:
bir yera dondii. Daim od-alov igindo tiistiilonon vadido heyvan
comdokloarinin, insan cosodlorinin daha yaxsi yanib kiil olmasi
tictin kiikiirddan do istifads olunurdu.

** Bizim usaqliqda esitdiyimiz varianta goro: sabun bisirmok iiciin — A.R
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Darays atilan comdoak va casadlor odun igins diisiirdiiss, ya-
nird1, od igina yox, oddan qiraga diisanlor isa galib iylanir, qurd
basir vo hasaratlarin, ciir-ciiciilorin yemins c¢evrilirdi. Ona gora
do, belo sanilirdi ki, casadi Ennom/Hinnom/Hennom vadisina
atilan insanlar on dohsotli cozaya ugramis olurlar (Toder, 2012).
[llor 6tdiikco bu samltr (= ehtimal) daha da derinloesdi va suglula-
rin tokco boadonlarinin yox, hom do ruhlarmin bu vadids
cozalandirilmasina inama c¢evrildi. Buradan da vadinin siradan
cinayotkarlarla yanasi, Tanr1 qarsisinda suglu olan insanlar tigiin
cismani/ruhi caza moakani olmasi diisiincasi bigimlonmaya basladi
Vo bu diisiinco yavas-yavas Yohudilikdo vo Xristianligda, sonra
iso Islamda cohannam anlayisini ¢ox yaxindan etgilodi. Daha
dogrusu, Moloxa... qurban edilon c¢agalarin, korpa usaqglarin
oddan kegirildiyi vo sonralar da 6lmiis heyvan comdoklorinin,
edam edilmis cinayotkarlarin cosadlorinin yandirildig, ¢iiriidiildi-
yil vo ¢ag otditkco ham do suglularin ruhlarinin cozalandirildig
yer olmasina inanilan Ennom/Hinnom/ Hennom vadisinin 6zal
adi sonradan timumi ada g¢evrilorok cohonnom anlayisinin
bigimlanmasinda ciddi rol oynadi.

Bollidir ki, Ibranicods ge “vadi, dore”, ben “oglu” demokdir
vo Hinnam/Hinnom iso bir 6zal addir. ibranico Ge-ben Hinnom
admin “Hinnom oglu vadisi”, Ge-Hinnom adinin isa “Hinnom
vadisi” kimi agiqlanmasi da buradandir. Yaygin bir gonasto gora,
Ibranicado Gehinnam/Gehinnom, Aramicado Gehanna deyilon bu
ad Orabcoys do kegmis, ancaq Ibraniconin g sasi Orobcads ¢
sasina gevrildiyi tigtin o, Cehennem > cahannam bi¢imini almis-
dir. Basqa s6zla, Orab dilinds agiglana bilmayan cahannom sozii
mohz Hinnom/Hennom vadisinin Ibranico adindan téromisdir
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(bax: Ergiin, 2006, soh.6; Jlayr, 2013; Harman, 2012, soh.174;
I'eenna, 2011; I'eenna, 2013 vb.).

Cox ilgincdir ki, islam tokca cohonnom anlayisini bildiran
sozii Hinnom/Hennom vadisi adindan almamis, cahannom
moloklorinin baggisini Malik adlandirmaqla ham do ganigon tanri
Molox... adin1 qorumusdur. 1.0.I1I minilliys aid Ebla yazilarinda
da islonmis Malik admi arasdiricilar bir yandan Bibliyadaki
Moloxla slagoalondirir, o biri yandan iso onu Akkadlarda oliilor
diinyasinin hakimi sayilan Nerqalla tonlogdirirlor (Acrtamnosa,
2011). Bu yanasim agiqca gostorir ki, Nerqalla eyni gorovi
dasiyan vo mlk “xan, sah” kokiindon yaranmis Molox adinin
basqa bir variant1 olan Malikin cohonnom yiyasi sanilmasi bos
yera deyilmis.

Moloxun kimliyi ilo bagli disiincalor ¢esidlidir. Bozaon
Molox Kanan 6lkasinin bas tanrisi sayilan Giinos tanris1 Baal ilo
tonlosdirilir, bozon sanilir ki, Baal Giinasin ham yaxsi, hom do
yaman yoniinii, Molox isa yalniz yaman (dagidiciliq, mohvedici-
lik) yoniini tocassiim etdirdiyi ti¢iin onlar eynilogdirilmomali vo
Molox Baalin bir alamoti kimi gotiirilmalidir, bazon Moloxa
olulor alominin hakimi kimi baxilir, bazon do Molox 6liib-dirilon
tanr1 hesab edilir vb. (QED, 2009, 12823; [Tanemos, 1897, soh.253
— 261; 3uns6epman, 2012, 12-ci boliim; Acramosa, 2011, soh.5
vb.).

Biz Moloxun kimliyini aragdirmaq disiincesinds deyilik,
ancag onu Sumerlorin Dumuzi (>Tammuz) mifi ilo tonlosdirmoya
(ActanoBa, 2011, soh.5) cox da olumlu baxmiriq. Ciinki
Moloxdan forgli olarag, Dumuziys insan (6zalliklo do, korpo
usaq) qurban verilmir, torsina, Dumuzinin 6zii yeralti diinyaya
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gondoarilon qurban 6zalliyi dasiyir. Molox 6lon yox, O6ldiirandi,
Dumuzi iss 6ldiirondon daha ¢ox 6lan olmasi ilo taninir. Moloxa
yalvarirlar, Dumuzi ise 6zii yalvarandi. Molox qurban veran yoxX,
6zlino qurban, 6zalliklo do insan — kdrps usaq qurbani istayandi,
Dumuzi isa qurban verandi vo yalvardigi tanrilara heyvan, ya da
bitki qurban edondi. Ciinki Dumuzini yaratmis Kongar (Sumer)
kiiltiiriinds insan qurbani galonayi yox idi...

Diinya iizra insan qurbani ils bagli ayrica arasdirma aparmis
Oleq Ivik yazir: “Sumer, sonralar isa Babil tanrilart he¢ vaxt
gana hoarisliklori ilo ayrica secilmomis, tanrilara insan qurbant
verilmasi Daclo va Forat caylart arasinda kék salmamigdir”
(UBuk, 2010).

Tosadiifi deyil ki, Kongor (Sumer) kiiltiirindon ciddi
bi¢imdo etgilonmis Dogu Samilori — Akkadlar, Babillor vo
Assurlar igarisinds insan qurbani o gadar do yaygmn olmamisdi vo
hotta [.O.VIII-VI yiizilliklordo Folostin vo Finikiyan1 tutan
Assurlar/  Babillor usaq qurbani golonoyini yasaqlamislar
(MOJIOX, 0D).

Insan qurbani golonayindon uzaq Kongor kiiltiirii ilo Bati
Samilorinin yaygin usaq qurbani golonoyi arasinda qalan Hz.ibra-
him iki se¢imdan birini etmoali idi: ya Sami golonayini segmoak, ya
da Kangar kiiltiiriine uygun davranmaq!

Diisiiniiriik ki, Hz.Ibrahimin Kongor kiiltiiriinii, yoxsa Sami
golonayini se¢masi goriinon dis yondiir, goriinmayan i¢ yon iso
hansi tanrin1 — gergok Tok Tanrinimi, yoxsa alovlara atilmis ilk
usaq qurbani istoyon tanrilardan (Baal? Molox?...) birinimi
secmok sorunudur. Inancl bir toktanri¢i olan Hz.ibrahimin insan
qurbani istomoyon ger¢ok Tok Tanrini segoCoyi Ozlilyiindo
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aydindir, ancaq is Hz.Ibrahimdo yox, onun dogru yola yonaltme-
yo calisdigr Sami toplumundadir. O Sami toplumu ki, ilk usagi,
ilk dogulan mal-qarani, ilk toxumu... qurban olaraq odda yandir-
mag1 istayon biitlori 6z tanrilar1 sayir vo onlara tapinirdilar. Ona
gdro do, biz Hz.Ibrahimin secimini yalmz 6ziina bagl soxsi bir
se¢im saymuiriq, diisiiniiriik ki, bu se¢im insanliq yolunu azms’,
cagalar1 vo korps usaqlart yandirib qurban vermayi golonaya
cevirmis bir topluma dogru yolu gostorma se¢imidir. Ozii da bu
se¢cim Hz.Ibrahimin boyondiyi vo Sami toplumuna 6rnok
gostordiyi bir Kongar kiiltiir doyari olmagla smirlanmir, hom da
Ulu Tanrmin 6z se¢imi oldugu ii¢lin daha boyiik anlam dasiyir vo
qurban sorunu ilo bagli Ulu Tanrinin boyandiyi dogru yolu
insanliga tanidir.

Vurgulayaq ki, Islamda qurban kasmak anlayis1 yaygindir
Vo Hz.Ibrahimin ilk ogul qurbani olayr da mohz bigagla kosmok
isi tizorinds qurulmusdur. Ancaq bu olayin ilk yol gostorildiyi
gaynaqda — Bibliyada tokca bigagla 6ldiirmakdan yox, ham da
yandirmaqdan danisilir: “Tanri dedi: oglunu, sevdiyin tok oglunu
— Ishaqi gétiir, Moria torpagina get va orada, Monim sans
deyacayim bir dagda onu yandirmagla qurban ver... Ibrahim
sohar ertadon durdu... qurban yandirma itigiin odun dogradi...”
(Kuura Bertus, 22:2 — 3).

* Qusqusuz, cagalar1 vo kdrps usaglart qurban deyib oda atanlar dzlorinin
insanliq yolunu azdiglarii disiinmiirdiilor. Torsins, “O dénam ohalisinin
anlayisina gora, 6z usaqlarm (adatan, ilk va ya birco oglunu) qurban verma
boy/gabilo (oymag/tayfa) adina, amin-amanhq (basqindan qurtulma) va biitiin
toplumun ¢i¢aklanmasi namina gahramaniiq isidir” (3uns6epman, 2012, 12-Ci
bolim).
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Acig-aydin gériiniir ki, Hz.Ibrahimin 6z oglunu qurban
vermo tisulu elo Moloxa qurban verma bigimindadir. Molox {iglin
usaq qurbani hom diri-diri yandirmaq, ham da 6ldiiriib yandirmaq
yolu ilo verilirdi (3uns6epman, 2012, 12-ci bdliim). Hz.ibrahim
do 6z usagim o6ldiiriib yandirmaq yolu ilo qurban veracokdi. Yoni
iisul eynidir, amac iso forglidir. Ciinki Moloxa verilon usaq qur-
bani1 onun 6fkasini yatirtmaga, qozaobini azaldib iiroyini yumsalt-
maga yonalik olurdu, Hz.ibrahimin qurbani iso ayr1 bir amac dasi-
yan sinaq idi: Hz.ibrahimin &ziiniin, sonra da onu izloyacok ardi-
cillarinin gergok Tok Tanrtya inanclarimi yoxlamaga yonslik bir
sinaq. ik énco Hz.ibrahimin 6zii bu sinaqdan iiziiag ¢ixdi, sonra
iso Sami kdkenli ardicillart onun yolunu getdi vo insan qurbani
yerino heyvan qurban1 vermayi se¢dilor. Ancaq Hz.Ibrahimin Sa-
mi kokonli ardicillart qisa bir ¢ag kosimindo hamiligla yetisib
ortaya ¢ixmadiglarina gors, bu siiroc ¢ox uzun ¢okdi vo on azi
1500 — 2000 ilden sonra, toktanrigt Sami dinlorinin yaranmasi ilo
tam gerc¢oklogo bildi.

Beloliklo, sonucda toktanrigilifin coxtanrigiligt yenmaosi
Hz.ibrahimin baslatdig1 yolun dogrulugunu ortaya qoydu vo
bununla da insanligin {izqarasi olan insan qurbani sorunu
biryolluq siradan ¢ixdi.

HZ.IBRAHIMIN DIN ANLAYISI

Hz.Ibrahimin din anlayist ilo bagl istor Yohudilik, istorso
do Xristianliq balli bir bilgi verso do, Islam gaynaglarmin ortaya
qoydugu bilgilor 6z genigliyino Vo incaliyino goro ayrica
segilmokdadir. Islam gaynaglari Hz.ibrahimin hoyati1 vo yasayisi
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ilo bagli faktlardan daha ¢ox onun din anlayisina, inancina va
inanc1 ugrundaki miibarizasine Onom vermisdir. Ozallikla,
vurgulayaq ki, Islamin Sabiilik vo Honif din anlayislar1 ibrahim
dininin mahiyyatini aragdirmaq baximindan g¢ox boyiik doyar
dasimaqdadir.

Bollidir ki, Hz.Ibrahim 6z toplumunun dini goriisloerine garsi
cixaraq yeni bir din anlayisi irali stirmiisdiir. Buradan da bir sira
sorular dogur: Hz.ibrahim toplumunun dini goriislori no idi?
Hz.Ibrahim hans1 yeni dini iroli siirdii? Hz.ibrahim dini ilo
Sabiilik vo Honif din anlayislar1 arasinda no kimi bir bagliliq
vardi?...

Sorular ¢oxdur vo biz onlar1 toparlayib asagidaki {i¢ altbas-
liq — Hz.Ibrahim toplumunun din anlayisi; Hz.Ibrahim va Sabiilik;
Hz.Ibrahim va Hanif din iizro gdzden kecirmayi garokli bildik.

Hz.ibrahim toplumunun din anlayisi

Hz.ibrahimin toplumu dedikds bir yandan onun dogulub
boyiidilyii Kengar (Sumer) toplumu®, 0 biri yandan iso qatildig1 vo
0z inancin1 yaymaga caligdigi Bati Sami toplumu goéz Oniindo
tutulmalidir. Bu iki toplumun dini goriislori arasinda na goador
yaxinliglar olsa da, ayrintilar da az deyildi vo yuxarida onlardan
birino toxundug: Kongar (Sumer) toplumunda insan qurbani

*

Hz.ibrahimin Subar kékenli Urum boyundan olmasi ilo bagl iroli
siirdiiyiimiiz varsayim durumu doyismir: Hz.Ibrahim Kongor (Sumer) toplumu
icorisinds dogulub boyilimiisdiir vo onlardan biridir. Bagqa bir yandan iso
unudulmamalidir ki, Subarlar Tiirkdiir vo Kangorlorin do Tirklorlo qohum
olmasi varsayiminda gergoklik payi az deyil. Elo ise, Tiirke bagliliq Subarla
Kangari bir araya gatiran ortaq ndqts rolu oynamaqdadir.
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olmadigi halda, Bati Sami toplumu tiglin insan qurbani, 6zalliklo
do kérpa usaq qurbani yaygm bir durum idi. Demoali, Hz.ibrahi-
min i¢arisindon ¢ixdig1 toplumla ig¢arisina qatildigi toplumun dini
gortislorini heg do tam eynilosdirmak olmaz.

Bu yondaki ¢alismalar igarisinds V.V.Yemelyanovun bir
aragdirmasi sorunu ¢ox inandirici bir bi¢imds ortaya qoymast ilo
secilir. Birinci bdliimdo gostardiyimiz kimi, V.V.Yemelyanov Iki-
cayarasinda Oziimli dini goriisii olan iki tarixi-kiiltiirol donami
bir-birindon ayirir: 1. Sumer iistiinliiklii dsnom (1.0.IV minilliyin
sonlar1 — 1.O.II minilliyin baslar1); 2. Sami iistiinliiklii dénom
(1.O.11 minilliyin baslar1 — 1.0.I minillik).

V.V.Yemelyanov birinci donomin dini goriigiinii bas tanr1
tapmisina qipginmayan — ¢ohd etmoyon klassik c¢oxtanrigiliq
adlandirir vo bildirir ki, ikinci dénomin dini goriisii iglin ayri
tanrilarin goravlorini do olo kegiron bir bag tanrinin gabarmasi
yaygin 6zallikdir (Emenssiros, 2008, soh.19).

Demoali, Sumer iistlinliiklii donomi yaratmis Kongor (Sumer)
toplumunda klassik c¢oxtanrigihq aparict idi vo bu goriisiin
baslica Ozolliyi ¢esidli tanrilar arasinda bir-birindon asililiq
miinasibatlorinin olmamasi, iistiin bir bas tanr1 anlayiginin yoxlu-
gu, hor tanrinin 6z sahosi iizro gilic yiyssi kimi gabarmasi vb.
sayilirdi. Sami tstiinliikli donomi ortaya qoymus Sami toplumla-
rinda iss klassik goxtanrigiliq yox, ¢oxtanri¢iligin ayri bir bigimi —
bastanriciiq aparict idi. Vurgulayaq ki, bu bastanrigiliq Sami
toplumlarinda uzun siiro var olmus, sonralar iso Samilorin bir
boliimiindo basqa bir ¢oxtanrigiliq tiirii — tokaltanricihq 6nom
qazanib iroli ¢ixmusdir. Bu hesabla, Hz.Ibrahim Konger (Sumer)
toplumunun klassik coxtanrigiligr ilo, Bati Sami toplumunun da
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bastanri¢iligi il tiz-iizo olmus va onlarin bu inanclarina qarsi tok-
tanrigiligr irali siirmiisdiir (sonradan ortaya ¢ixan toksltanrigiligin
ilk addimlari ilo do qarsilagdigini sanmaq olar). Ona gora do,
Hz.ibrahim toplumunun din anlayis1 dedikda bir yandan Kangor
(Sumer) toplumunun klassik coxtanri¢iligini, o biri yandan da
Bat1 Sami toplumlarinin bastanrigiligini (va sonra tokoaltanrigiligi-
n1) gézdon kegirmaliyik.

Kangar (Sumer) toplumunun
klassik coxtanriciligi

Coxtanriciligda tanrilarin ¢esidli materiallardan (das, agac,
qizil, giimiis vb.) heykollori yapilmis vo inanilmigdir ki, bu
heykoallor tanrilarin simgosal goriintiiloridir. Tanrilara yonolik
sayg1 simgoSal goriintiilor tizorine kogiirtildiiyli ti¢lin onlara
tapinilmig, buradan da biitciiliik — biitsevarlik anlayisi yaranmis-
dir. Tiirk dillsrindo homin simgasal goriintiiloro biit/put” ",
Orob dilinds iso agacdan, qizil vo giimiisdon olan biitlor sanam,

* Bitnut séziiniin Tiirk dillorine Farscadan kegdiyi vo “Avesta”daki butay “bir
seytan ad1” va ya Soqdca pwt “Budda” s6ziinden toradiyi iddia olunur. Ancaq
bu iddia yandaglar1 Tiirk dillarinds biit ad1 ilo yanasi, onun biit- “inanmaq; dua
etmak; qullug etmak™ feil variantinin da varhigma (3CTS, 11, 1978, soh.279-
280) nadense goz yumurlar. Halbuki biit vo biit- Tiirk dillarinin tokhecali
sinkretik koklarindon biridir vo onlar bir-birinden ayr1 diisiiniilo bilmaz. Tiirk
dillorinds sads alinma feillor yoxdur va sads feillorlo bagh adlar da bir qayda
olarag mohz Tirk kokonlidirlor. Ona goro do, biit sozii Tirk dillorinin biit-
“inanmagq; dua etmok; qullug etmok” feilinin ad omoformu kimi “inanilan;
dua edilon; qullug olunan” anlamlarinda agiglanmalidir vo bizcs, bu s6z
Farscaya da mohz Tiirk dillarindon ke¢misdir.
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dasdan diizaldilon biitlorso vasan adlanirmis (al-Kalbi, 1968,
soh.49).

Foxraddin Razi (61. 1209) gostarir Ki, toktanrigiligdan sonra
yer lzlinlin an aski dini biitsevorlikdir vo onun yaranig tarixi
HzNuh o6ncosinodok uzanir (bax: Isik, 2000, soh.40). Bozi
gaynaglar iso biitsevarliyin tarixini Hz.Adom oglu Qabilin
usaglart ilo baglayir (Zisan, 2010). Tabii ki, biitsevorliyin hansi
cagda yaranmasi dartisila bilor, ancaq bir gergoklik agig-aydin
ortadadir: Kongor (Sumer) toplumunun klassik coxtanrigiligt
tarixin bilinon konkret xalq tinvanli ilk biitsevorlik 6rnayidir
(Sumerdon 6ncoki biitgiiliiyiin birbasa hansi xalga bagliligi kasin
olaraq bilinmir).

Biitsevarliyin 6ziiliindo biit anlayisi durur. Ancaq unutma-
yaq ki, bu biit anlayisi ¢oxtanrigiliq tiirlorini bir-birinden ayirmur,
torsine, onlari daha ¢ox bir ¢at1 altinda toparlayib birlogdirmoya
yarayir. Tanrilarinin say1 minlorlo olan ¢oxtanrigiliq tiirlorinds iso
bu tanrilarin heg¢ do hamisina biit diizaldilmomisdir. Ona gora do,
bizco, Hz.Ibrahim toplumunun din anlayis1 gdzdon kegirilorkon
daqiqlik ii¢iin biitsevarlik yox, ¢oxtanrigiliq 6na ¢okilmalidir.

Kongar (Sumer) yazilar1 sonadok Oyranilmadiyi, oxunan
yazilarda da sortilik vo balirsizlik payr yiiksok oldugu iigiin
Ikicayarasmin tanrilar sistemi ilo baglh bir sira digqotsizliklor,
yanlishglar 6ziinii gdstormokdadir. Ornayin, prof.B.Landsberger
yazir ki, Sumer dili doyarini itirib yalniz moktablors sigindigdan
sonra cesidli tapinaglarin tanri yoxlama doftorlorinin ard-arda
siralanmast  sonucu 15 min addan olusan tanrilar sadalag:
(siyahisi) ortaya ¢ixmisdir (Landsberger, 1945, soh.140). Az son-
ra uzmanlar Sumer-Babil panteonuna monsub 4 mins yaxin
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(Tosun, 1960, soh.263), ya da 1500-dok tanr1 adindan s6z agdilar
(C1g, 2005, soh.13). Daha sonra isa S.N.Kramer Kangor (Sumer)
toplumunda hamisinin adlar1 daqiq gostarilmasa do, olli “boylik
tanr1”, bir do daha {distiin olan, “yazqi (tale) bolirloyon” yeddi
aparici tanr1 haqqinda danigdi (Kpamep, 2010, I'nasa 4).

15 mindon baslayan tanri saymin azalib 57-ys diismasini
necs anlayaq? He¢ do normal goériinmoayoan bu godor kaskin bir
forq haradan qaynaglanir? Bir uzman olaraq lIkicayarasindaki
panteonu aragdirmis M.Tosuna goérs, Sumer tanrilarindan g¢oxu-
nun yalniz quruca adi var vo hotta tapis yerlari belo yoxdur.
Tapinig yerlori olanlar iso sinirh saydadir vo onlarin da tomallori
eyni olsa bels, yerli adlar1 ayri-ayridir. Yazar gostorir Ki, minlarca
tanrinin yaxlasiq yalniz iyirmi beso godori Ssonoat asarlorine, daha
dogrusu, mohiirlara mévzu olmusdur (Tosun, 1960, sah.263-264).

Sumer yazisinin oxunusu ilo bagli orijinal vo maraqh
aragdirmalar apararaq bir sira yeni oxunus ilkolori iroli siirmiis
doyorli bilim adami Atakisi Caliloglu Qasim iso “Sumerca
sozlarin oxunusunda saysiz-hesabsiz yanlis sifralomoalar, acayib
yorumlar vardur...” deyir va bu yanlis sifralomalar, acayib yorum-
lar igorisinds “...uydurma tanri adlari”nin, “..yalan¢t tanrilar-
dan olusmus boyiik bir “panteon’un varligimi ayrica vurgulayir
(Kasim, 2001, sah.63-64 va 73). Basqa sozlo, A.C.Qasim ¢oxsayl
Sumer tanrilart mosalosini gliniimiizdoki oxunus yanlishigina
baglayir vo Sumer tanrilarinin sayca sisirdilmosino qarst ¢ixir.
Soxsi sohbatlorimizdo bu masalodon ¢ox danisdigimiz iigiin biz
Atakisi bayin tokca cap edilmis diisiincalori ilo yox, ham da halo
cap edilmomis diistincalori ilo az-¢ox yaxindan tanisiq vo onun
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“Giiniimiizds uydurulan Sumer tanr1 adlar1’” fikrini bir gergoklik
olaraq gabul edirik.

V.V.Yemelyanovun diisiincalorindon yararlanib bildirak ki,
bir kiiltiir fakti olaraq Sumerlorin dini diinyagériisii zaman vo
mokan disinda var ola bilmaz.

Zaman tarixi ¢ag Vo qutsal (sakral) ¢ag olmagla iki yers
ayrilir vo yazara gora, Sumerlordo qutsal ¢ag tobii-kosmik olayla-
rin tokrarlanmasi (gece-giindiiziin, fasillorin avazlonmasi, doanli
bitkilorin akin va yetisma siirasi, heyvanlarda ciitlosmo vaxti, ul-
duzlu goyiin ciirbaciir fenomenlari) ilo six bagl olub taqvim bay-
ramlarinda vo ¢esidli rituallarda 6zlinii gostorir. Bu taqvim vo ri-
tuallara goro, il uzunu dovrs vuran diinya “6z yerino qayidir” va il
sonunda yenidon 6z Oncoki biitiinliiytine qovusur, yeni il iso
kegmisin agirh@ini-ugurlugunu yox edorok insanlari tomizloyib-
armdirir; insanlar da ¢alisir ki, 6z varliglarini tobii doniiltiilorin
(tsikllarin) ritmino daha g¢ox uygunlasdira bilsinlor. Ona gora do,
Sumerlor 6ncoki ilin bitdiyi/yeni ilin bagladigi yaz tondaslig
giinlinli evronin “6z yerina gayitmas1” vo yeni bir doniiltii (tsikl)
stirocinin baglanmasi olaraq qutsal cag sayib bayram etmislor
(Emenbsinos, 2001, soh.31-33; EmenssaHoB, 2008, sah.20-22).

Makan da cografi makan va qutsal makan olmagla iki yers
ayrilir vo yaygin diisiincaya gors, qutsal makan dedikds insanin
Tanr ilo, biitovliikkds iso dogaiistii ilahi giic(lar)lo tamas qura bilo-
cayi ortam anlagilir. Goylar, soma cisimlori, uca daglar, su qaynaq-
lari, sohorlor, tapinaqglar, sinaqoqlar, kilsalor, mascidlor, pirlar,
ocaglar vb. yerlor durumdan asili olaraq, qutsal sayila vo qutsal mo-
kan kimi gotiiriilo bilor. Tanrilarin, ya da tanrilarla tomas imkaninin
bolli bir mokana baglanilmasi bir yandan bu mokan1 qutsallas-
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dirmus, o biri yandan iss tanrilarin 6ziinii yerallogdirmis — lokallas-
dirmigdir. Ona gors do, ¢oxtanrigiliqda gozlo goriilon mokana 6nom
verilmis, tanrilar Gi¢lin tapinaqlar/evlor tikilmis, hansisa bir yasayis
yeri aparici tanrilardan birinin adi ilo baglanilmis, biitlor do ayri-
ayri tanrilarin balli bir mokanda yerlagan simgasal goriintiisii olaraq
ortaya ¢ixmugdir. Toktanri¢i dinlords iso Tanri evransal oldugu
ticiin konkret mokana baglanilmamis, ancaq Tanri ilo insan ara-
sinda tomas bas verdiyino, ya da Tanriya, Tanrinin segib ucaltdig-
larina bagli hansisa bir balirti goriindiiyiine inanilan qutsal mokan
anlayisina baxis doyisilmadon gorunmusdur. Daha dogrusu,
coxtanrigiligla yanasi, toktanrigi dinlords do tapinaqglar, moascidlar,
kilsalor, uca daglar, boyiik agaclar, ocaqglar, pirlor... qutsal mokan
olarag Tanr ilo insan arasinda tomas, linSiyyast ii¢iin yuxariya
yonoalik “agiq yol” sayillmis vo yeriiziinii hom goyiizii, ham do
yeraltt ilo birlogdiron Axis mundi “diinya oxu” (Dauazme, 1994,
soh.22-47) hesab edilmisdir.

Sumer inancma gora, Yerlo Goyiin bir-birindon ayrilmasi vo
aralarinda qutsal evlonmonin bas vermosi sonucu biitiin kainat —
evron yaranmisdir. Dar anlamda evran iki kasimdon olusurdu: géy
Vo yer (Sumer dilinda: an/en “gdy” va Ki “yer”). Bu iki kasimi bir-
birindon ayiran lil adli bir madds idi ki, yaxlasiq “yel, hava, nafas,
ruh” anlami dagiyirdi (lilin on 6namli 6zalliyi harokot vo yayilma
idi vo ona goro do, demok olar ki, bizim atmosfer anlayisimiza
uygundu).

Evrondoki dikey (saquli) vo yatay (iifigi) yonlor qutsal
maokan anlayisini da yaxindan etgilomisdi. Dikey yondo evron iig
yera boliinlirdii: goyiizii, yeriizii Vo yeralti. Sumerlor Ay, Giin,
gozogon (sayyaro, planet) vo ulduzlar yerloson goyliiziina an,
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yasanilan yeriiziino kalam, yeraltina iso Ki demislor. Inanca gors,
yaxlasiq yeddi qati olan gOyiliziini tanri An yonaldirdi vo o,
gOyiin yeddinci gqatinda oturub evronssl yasalar ¢ixarirdi.

Orta boliimdo yerlason va tanri Enlilin hokmii altinda olan
yeriizli ii¢ yera ayrilirdi: kalam “bizim 6lks”, eden “collar, boz-
qirlar” vo Kur “yabangi torpaqlar”. Kalam (“bizim 6lka”) giiclii
divarlarla ¢evralonan vo markazinds bir qoruyucu tanrinin
tapmagi yerloson sohar-dovlat idi va bu sohorin divarlar disinda
bozqirlar (sohra vo ya agiq yerlor), onlardan sonra da yabangi
torpaglar uzanirdi. “Bizim 61ko” insani yabangi torpaqlarin yasam
yasalarin1 bilmodiyi iiciin onlart kur “6liilor diinyas1” * ilo
tonlosdirir va biitiin “yabang1 torpaqlar’a da kur deyirdi.

Yeralt1 boliim yeriiziiniin altinda yerlosir va iki kasima ayri-
lirdi: abzu (yeralt1 sular) vo kur (6liler diinyasi). Yeralt1 sular
tanr1 Enkiyo tabe idi, Oliilor diinyasina iso or-arvad Nergal vo
Ereskiqal basciliq edirdi (Emenbsiros, 2008, soh.20-21).

Vurgulayaq ki, evronin gdyiizii, yerlizii vo yeralti olmagla
ti¢ yera boliinmasi diinya dinlarinin ¢oxunda var. Ona gora do,
unudulmamalidir ki, bu giin istor ¢oxtanrig¢i, istarsa do toktanrigi
dinlords yaygin olan bu bdlgiiniin bilinen ilk 6rnayini mohz
Sumerlor ortaya qoymusdur.

Artiq toxundugumuz “yazqr bolirloyon” yeddi aparici
Sumer tanris1 bunlar idi:

An/En — g0y tanrisi; evronin yiliksok yasalarinin yaradicisi
V2 QOruyucusu;

* Atakisi Coliloglu Qasim bizo bildirdi ki, Sumer. kur “dliilor diinyas1” vo
Azarbaycan Tiirkcasi. gor “qabir, moezar” sozlari eynidir vo yanlis olaraq
Farscaya baglanilan bu gor sozii aslinds Tiirkcodon Farscaya ke¢gmisdir.
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Enlil — hava tanrisi; yasanilan diinya tanrisi, tobii diizon vo
diinyavi hakimiyyatin hamisi;

Enki — yeralt1 sular tanrist; insanligin yaradicist vo hamisi,
incasanat, tibb va ovsunguluq qoruyucusu;

Ninxursag/Ninmax — ana tanriga;

Nannar/Nanna — Ay va zaman tanrist;

Utu — Giin vo adalatli mohkoma tanrisi;

Inanna — Dan ulduzu (Colpan, Zohras, Venera), sevgi, boro-
kot vo savas tanrisi (Kpamep, 2010, I'maBa 4; Emenssnos, 2008,
soh.20).

Bu yeddi tanridan dordii — An, Enlil, Enki va Ninxursaq ya-
radici tanrilardir vo inanca gora, evroni mohz onlar yaratmislar.
Tanrilar Maclisini do onlardan ii¢ii — An, Enlil vo Enki yonalt-
mokdadir. ©On parlaq goy cisimlorini (Ay, Giinos, Dan ulduzu)
tomsil edon Nanna, Utu vo Inanna isa ¢ox énomli tanrilardan say1-
lirdi. Dogrudur, gaynaqlar Sumerlordo hom bagqa tanrilarin da
varligini, ham do “yazqi balirloyon” yeddi tanrmin ayri gorovle-
rinin do oldugunu gostormakdadir. Ancaqg indilik biz onlara to-
xunmur, Sumer coxtanrigiliginm 1.O.III minillikdeki durumu va
golisim yonlari ilo bagh bozi 6zolliklori iso ayrica vurgulamagi
gorakli bilirik.

Klassik ¢oxtanricihq 6zallliyi.

Oncas do toxundugumuz kimi, Kangar (Sumer) ¢oxtanrigngi
klassik ¢oxtanrigiliqdir vo burada no iistiin bir bas tanr1 anlayisi
vardi, no do hansisa bir tanr1 bagqa bir tanrinin goravini
monimsayib 6z alina kegirmaya ¢alisirdi. Cesidli tanrilar arasinda
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bir-birindon asililig miinasibatlori olmadigi {iglin hor tanri1 6z
sahasi lizro giic yiyasi sayilir vo 6z gorovini gercoklogdirmoya
yonoalik gorart da mohz 6zii verirdi. Bir tanrinin verdiyi qorari
hansisa ayr1 bir tanrt yox, yalniz Tanrilar Maclisi doyisdiro
bilordi. Ornoyin, Ereskiqal yazq: balirloyan yeddi aparici tanridan
biri olmasa da, Dumuzi ilo bagli onun gorarini basqasi (tanriga
Qestinanna, hotta yeddi aparici tanridan biri olan inanna vb.) yox,
mohz Tanrilar Maclisi doyisdirir vo yeni bir gorar verir: Dumuzi
yeraltinda biitlin il boyu deyil, yalmiz yarim il qalib yazda
yeriiziina gayitsin, bacisi Qestinanna isa onun Yyerina oliilor
6lkasins getsin!

Sumer ¢oxtanri¢iligr ¢esidli tanrilara, yer ruhlarina, ulduzlu
g0y hamilorina vo dovlst hakimiyyati qoruyucularina inanc
tizorindo qurulmusdur (EmenssroB, 2001, soh.117). Sumerlarin
dini diinyagoriisiinii incaliklorinadok dogru-diizgiin dyranmonin
giicliklorindon biri do elo buradan qaynaqlanmaqdadir. Ciinki
Sumerlorin tapintisi olan mixi yazida bu tanri, ruh, qutsal hami vo
qoruyucu varliglart bildiron ad qrupu tglin heg¢ do ¢esidli
determinativlor — balirtaclor (aydinlasdirict isaralor)* yox idi. Bu
ad qruplarmin  hamist G¢lin daha ¢ox eyni bir balirtac
(determinativ) — “gdy; tanr1” anlamlarini bildiran dingir soziiniin
ulduz bigimli isarosi*™ islonirdi vo o isaro do ¢agdas motnlordo

* Determinativ (Lat.determino “sinirlamaq, balirlomok, miioyyan etmok” so-
ziindon) mixi yazida ayrica oxunmayan va ad qruplarini bir-birinden ayirib
forglondirmays, matnds aid oldugu soziin ad qrupunu balirlomays yarayan
isaralordir. Biz bu termini Azarbaycan Tirkcasinds balirtac sozi ilo verdik.

** Mixi yazilarda dingir/digir “tanr” vo an “gdy” kimi oxunan bu isaranin

yazilislar1 beladir: ’*, »¥ vb.

135



ARIF ROHIMOGLU

d(...) kimi yazilmaqdadir. Els iss 9(...) = dingir (...) balirtacli bir
adin tanrini, yoxsa ruhu (hamini, qoruyucunu...) bildirdiyini neco
anlayaq?

A.C.Qasmmin islotdiyi bir yapay (siini) O6rnok iisulundan
yararlanib  ayrt  bir  O6rnoklo  dediyimizi aydinlasdiraq:
Azorbaycanda yazqi oyesi Qaraguxa adlanir (dordiincii boliimo
bax) vo tutaq ki, bu adi mixi yazilardan alinmig bir ad sayib
anra(;uxa kimi yazmisiq. Qaracuxanin Azorbaycanda yazqi
oyasi oldugunu bilmoyan bir yabangi dQaracuxa adini aya do,
tanr1 da... saya, hotta tanidig1 basqa qutsal varliglarla da baglaya
bilor. Elo Sumer ¢oxtanrigiligi ilo bagli da bu durum ortaya
¢ixmis vo 9(...) balirtaci ilo islonan biitiin 6zol adlar tanri sayildig:
iclin Sumerdo tanrilarin say1 yapay olaraq sisirdilmisdir (Tobii ki,
bu, var olan yanlislhiqlardan yalniz biridir. A.C.Qasim Sumer
yazilart ilo bagl 12 yanlishq tiirii gostormokdadir. Bax: Kasim,
2001, soh.56 vb.).

V.V.Yemelyanova goro, Sumerlordo biitiin din togqvim
rituallarina tabe idi, bu iso 0 demokdi ki, ilin hans1 dénaminda
tanr1 daha aktiv idisa, mahz hamin dénamds dos ona saygi 6ziinii
daha ¢ox gostorirdi. Ogor o tanrinin donomi deyildiss, onda onun
ayaqlarma dosonsalor bela, he¢ bir qurban vermozdilor. Basqa
sozlo, Sumer tanrilar1 zamana bagli vo zamandan asili idiler. O
biri yandan iss, Sumer tanrilari mokan disinda da diisiiniilo
bilmozdi. Ciinki Sumer dininin bir 6zalliyi do tanriya yox, onun
yasadig1 yera sayg1 gostorilmasi idi. Demali, Sumerlar iigiin hansisa
bir tanr1 6z yazqisina diigon zaman vo mokan diginda var ola
bilmozdi. Samilordo (Akkadlarda, babillilords, Assurlarda) iso
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torsino idi: Samilor {¢iin tanrinin goxsiyysti vo insanin inami
onomli sayilirdi (EmenbsiHoB, 2002)

Tanrilarin mokana bagliligi ilo Sumerlordoki sohar-dovlatlor
arasinda yaxinligin olmasi agig-aydin goériilmokdadir. Ballidir ki,
Sumerlar tarix sshnasina soahor-dovlat bi¢ciminds ¢ixmuslar va bu
Ozollik onlarin diinyagériislorine yansimig, biitiin yasamlarini
etgilomis, o siradan, dini kimliklarini balirlomods boyiikk 6nom
dasimigdir. Elo buna gors idi ki, ayri-ayri tapinis morkazlori olan
on bes boyiikk Sumer saharindon hor birinin 6ziimlii tanris1 vardi
(Landsberger, 1945, s0h.139) va o sohor-dovlatlardan hor birinin
hokmdar1 da hamin tanrinin tomsilgisi sayilirdi. O biri yandan is9,
Sumer tanrilarim1 hansisa bir bas tanr1 yox, var olan tanrilarin
qatilmasi ilo yaranan Tanrilar Maclisi idaro edirdi vo Tanrilar
Moaclisini do daha ¢ox ii¢ tanr1 (An, Enlil, Enki) yonaldirdi.

“Sumer inanigina goro, Yyerdoki dovlst golonoyi goydoki
tanrilarin siyasi qurumunu oks etdirir...”di (Agasioglu, 2000, III
Bitik, soh.9). Buradan da, goydoki Tanrilar Moaclisine uygun
olarag, Sumer gohar-dovlatlorinds do “...hansisa kollegial
idaroetms orqaninin varhigs...” (IssikonoB, 1952) ortaya ¢ixmis vo
S.N.Kramer do Sumerlorin iki palatali “parlamenti”ndon s6z agib
onu diinyanin ilk demokratiya ornoyi kimi doyarlondirmisdir
(Kramer, 1965, 5-ci bolim). Bu kollegial idarsetmo hom biitiin
Sumer tizra, hom da Sumerlarin har bir sohar-doévlati tizra kegorli
idi. Buradan da Sumerdo mokana bagl bir ikili kimlik — ham
bdlgasal alt kimlik, ham do 6/kasal iist kimlik anlayisi ortaya
cixmisdir. Alt kimlik olaraq bir sumerli 6ziinii etnik kok {izro yox,
daha ¢ox bdlgasal monsubluq tizro “biz filan gohorin dvladlartyiq
(=vatondaslariyiq)”-deys tanidirdi (Emenbsinos, 2001, soh.265).
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Oroyin: "Uruk = “Uruk+lu” (horfon:Uruk adami®) demokdi.
Olkosol iist kimlik olaraq "“Kienger = “Kongor+li” (herfon:
Kongor adami) deyimi isladilirdi. Bazonss mokan yox, goriintii
qabardilir vo sumerli ilo akkadli forglondirilmodan onlara "“'sag-
gig “qarabasli” da deyilirdi.

Hoar soharin tapinagi balli bir “tanrinin evi” sayilirdi vo bu
tapmagin yerlogdiyi sohor-dovlot do homin tanrinin himayasi
altinda idi. Tapinaqda c¢esidli tanr1 heykollori olsa da, siibhasiz,
morkoazi yerds tapmnagin “yiya”si olan hami tanrinin heykoli —
biitli dururdu va tapinaq yerlogon sohar-dovlatin sakinlori do 6z

* Sumercodo lu “adam, soxs” demokdir (Foxvog, 1967, soh.37) vo mixi
yazilarda lu ham do insanla baglihig: bildiron bslirtoc (determinativ) olaraq
isladilir. Tirk dillorinde  sozdiizaldici  sokilgilorin - miistaqil ~ s6zlardon
yarandigin1 gbza alsaq, insan bildiron -lu (-, -li, -lu, -li)) sokilgisinin
(Urmu-+tlu, Baki+l1, Tobriz+li) elo Sumercodoki lu “adam, soxs” sozii olmasi
ortya ¢ixar. Bu soz Tirk dillorinds birbasa qorunmasa da, onun dolayli izlori
halo do yasamaqdadir. Orneyin, Azorbaycan Tiirkcosinds oglan usagmin
tonasiil aloti luluq adlanir ki, bizca, bu s6z lu “adam” kokiino -luq sokilgisi
artirmaqla diizelmisdir vo horfon adamhq (adam yaradan alst) kimi agiqlana
bilor. Saniriq ki, Fars kokonli sayilan liils “borubigimli, i¢ibos, uzunsov nasna”
Vo ona uygun sozlor aslinds buradan yaranmisdir.
Sumercodo " balirtaci hom do comlik, ¢oxlug, toplulug bildiron ™ balirtaci ilo
birgo ("™ bigimindo) islonib “xalq; ohali” (= adamlar) anlamini bildirmisdir.
Artiraq ki, bu ™ balirtoci bir sz olaraq Azorbaycan Tiirkcosinin Naxgivan
Iahca vo sivalorinds qorunmaqdadir. Usaqlarin asiq oyununda islodilon mes
sozli (mes demak, mes atmagq... Kimi deyimlordo) ¢oxluq anlamimi — var
olanlarin hamisini, biitiiniinii, tamamim bildirmokdadir. Ornayin, bir usaq 6z
saqqgosi ils o biri usaqlarin saggssini vurarkan ya garak konkret kimin saggssini
vurmaq istadiyini bildirsin, ya da seqgelorin hamisini nozards tutursa, gorok
“Mes!” desin. “Mes!” deyarss, var olan saggoslorin hamisi hodafo gevrilir vo
hansina dayarse, kov sayilir.
Naxcivan lohca vo sivalorindo “biisbiitiin, tamam” anlaminda islonon mes diis-
mok deyimi do (Ornayin: Mes diigiib yatdim), bizca, ™ balirtacinin bildirdiyi
Monan1 qorumaqdadir.
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dini kimliklorini “Man filan tanrimin quluyam” (EmenbsHoB,
2001, soh.265) bigimindo tamidirdilar. Xatirladaq ki, istor
Hz.ibrahimin dogulub-bdyiidiiyii Ur soherindoki, istorsa do
yasadigi Harran sohorindoki tapmaq Ay tanrisi Nannarin
(Nannanin) evi sayilirdi vo bu hesabla, homin tapinaglarda an
boyiikk biit mohz tanr1 Nannar/Nanna heykoli imis. Demali,
Hz.Ibrahim mohz Ay tanris1 Nannarm/Nannanin biitiinii saxlayib
qalan biitlori qurmis vo baltam1 da Ay tanrisi Nannara/Nannaya
verarak onun suglu oldugunu sdylomisdi.

Sumer klassik ¢oxtanrigiliginin 6ziil dayarlorindan biri do
hor insanin bireysal — fordi tanrisinin var olmasi inanct idi.
S.N.Kramer yazir ki, Sumerlorin diisiincosino gors, oliimli
hokmdarlar kimi, tanrilar da xirda-mirda islorlo ugrasmir, daha
onomli iglorin qaygisin1 ¢okirdi. Ona goro do, ortada insanin
maragin1 tomsil edocok elo bir araci (vasitogi) olmali idi ki,
tanrilar onu hovoslo vo rogbotlo dinlosin. Sonucda Sumer
miidriklori hor bireyi vo ailoni soxson himays edon xeyirxah
moaloys, bir nov ilahi ataya oxsar soxsi tanrilar tosovviiriinii
diisiiniib golisdirdilor. Insan 6z dua va yalvarislarinda iiroyini bu
soxsi tanriya ac¢ir vo mohz onun aragiligi ilo sorunlarini ¢é6zmoyo
caligirdi.

Sumerlor inanird1 ki, Tanrilar Maclisindo bu “soxsi tanr1”
insan1 tomsil edon bir aragi1 olaraq faaliyyat gostorir (Kpamep,
2010, I'nasa 4).

M.1.C1ga goro, “Ikigayarasinda, daha dogrusu Sumerds hor
soxsin va ya ailonin bir tanris1 vardi. Bu tanrinin gorovi o soxsin
vo ya ailonin xosboxtliyini qoruma, edacoyi islorde dndor olma,
onlarin istoklorini boyiik tanrilara catdirma idi. Onlar boyiik
tanrilarla bireylor arasinda bir el¢i kimiydi” (C1g, 2006, soh.134).
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Aragdiricilarin “soxsi himays tanrilar’” dediyi bu tanrilar
(Tansug, Inanli, 1949, soh.560) Sumerlordon Sami toplumlarina
da kegmis vo Islamdncesi biitgiililyiin bigimlonmosini ¢ox
yaxindan etgilomisdir. Var olan tutalgalar agig-aydin ortaya qoyur
ki, o etgiloma yalniz klassik ¢oxtanrig1 biitciiliikdo yox, Ikinci
Tapinaq donaminadak olan voa bazilorinin toktanrigiliq saymag
istadiyi Yohudilikda da 6ziinii ¢ox gabariq bicimdo gdostarmakdo-
dir. Bibliyada bu ciir “soxsi himays tanrilar1’” az deyil vo
aragdiricilara gora, Abramin Tanrisi da onlardan biridir. Usaqlari-
nin siirakli olaraq “Atamizin Tanrisi, Abramin Tanrisi” dediklori
bu Tanr1 Abrama “...gedacayi yerlori, edacayi islori sdylayir. Hor
zaman onunla birlikdadir. Eyni zamanda, ailosinin do Tanrisidir.
O, Ibrahims ya insan soklinds, ya da yuxuda gériiniir” (C1g, 2006,
soh.134).

Vurgulayaq ki, Yohudilikds olan “Abramin Tanris1”
anlayist ilo Islamda olan “Hz.Ibrahimin Tanris1” anlayis1 bir-
birino bonzaso do, he¢ do eyni deyillor vo onlar1 tonlogdirmok
oziinii dogrulda bilmoz. Ornoyin, Bibliyaya goro, Yaqub
peygambor Harrana gedorkon yolda yatib yuxu goriir: yerdon
goylora uzanan bir nordivanla moloklor enib-qalxmaqdadir.
Nordivanda durmus Robb Yaquba deyir: (qorxma), Man Rabbam,
sonin atan Abramin va Ishaqin Tanrisiyam (Kaura Bertus, 28:12-
13).

Yaxud Roabb yens yuxuda Yaquba buyurur: Man saninla
Misira gediram va sani Man da geri gatiracayom (Kuura beitus,
46:4).

Yaxud da bu Rabb Musa peygombara bildirir: ...san Mani ar-
Xadan gorarson, ancaq Monim iiziim sana goériinmaz (Mcxon,
33:23).

140



TANRICILIQ

“Abramin Tanris1” insan kimi evli ola (yuxarida toxundugu-
muz Yahve vo onun Aserast deyimini xatirlayaq), nardivanda
dura, ya da yola diisiib Yaqubla birgo ayr1 bir 6lkeya — Misira
gedo, hotta lizdon yox, arxadan gériina bilor vb. (slavs bilgi tigiin
bax: Tanmmopa, 2011), ancaq “Hz.ibrahimin Tanris1” belo deyil vo
kasinliklo insan donuna diisiib antropomorfik bigim ala, kigikli-
boyiiklii hansisa bir mokana sigisdirila, yola diisiib bir mokandan
0 biri mokana gedo... bilmaz. Ciinki bu goriinmoz Tanr1 “Dado
Qorqud Kitabi”ndan yararlansaqg, tokdir, birdir, ne¢a cahillor Onu
gOydo arayib, yerds istasa do, O, ayrica bir mokanda yox, har
yerdadir...

“Abramin Tanris1” gsoxsi himays tanrisindan ailo, gévm vo
bir lkonin — Israilin tanris1 olmagadok bir golisim siiraci kegirir
(C1g, 2006, soh.136-137) vo evronsal Tanri olmasina balli bir
cahd edilsa da, bu cohd tam gergoklosmir, Yahve biitlin yeriiziiniin
yox, Israilin 6zol Tanrisma cevrilir. Ozii do bu Tanri basqa
tanrilarin arasindan segilib yiiksoldilir va na godor yiiksaldilsa do,
basqa tanrilarm varligi unudulmur. Ornayin, Hz.Musa vo Israil
ogullar1 bu Tanriya yonalik bir nagmos oxuyub sorusurlar: Ya
Rabb, tanrilar arasinda kim Sanin Kimidir? (Mcxon, 15: 11).

“Hz.Ibrahimin Tanris1” iso evronsal bir Tok Tanridir va O,
na dogmus, na da dogulmugsdur! Onun he¢ bir tayi-barabari da
yoxdur! (112. ixlas, 3-4). Basqa sdzlo, O, biitiin evronds var olan
Tok Tanridir vo Ondan basqa heg bir ayri tanr1 olmadigi tiglin
Onun “tanrilar arasinda” durmasi diistiniilo bilmaz. Var imis kimi
gostarilon va tapinilan basqa tanrilar iso oslinds insanlarin “...0z
valanlart va 6z uydurmalaridir” (Shqaf, 46/28), “...(6zlarindan
uydurub) qoyduglart adlardan basqa he¢ bir sey deyildir!”
(Nacm, 53/23).
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Tutusdurmalarin  saymi1 artirmaq da olar, ancaq elo
deyilonlor yetorlidir ki, “Abramin Tanris1” ilo “Hz.Ibrahimin Tan-
ris1”, daha dogrusu, Tanr1 anlayist ilo baglh Yohudilik vo Islam
arasinda ayrintinin varligi ortaya ¢ixsin. Bozi arasdiricilar iso daha
da iroli gedorok Yohudiliklo Xristianliq arasinda, hotta
Yohudilikdo Tanrimin Yahve vo Elohim anlayislar1 arasinda
ayrintilarin oldugunu gostormokdadir (Tanmtopa, 2011). Ona gora
do, Abramin Sumerdon golmo soxsi tanrisi olmasi diisiincasi
dogru anlasilmali vo bu diisiinco Hz.ibrahimin Tok Tanr1 anlayist
ilo garigdirilmamalidir.

Sumerdon Sami toplumlarina kegmis soxsi himays tanrilari
ilo bagl Bibliyadaki terafim (Kuura Cyneii U3pannessix, 17:5)
anlayisina ayrica goz yetirilmolidir. Yaqub peygombarin arvadi vo
dayis1 qiz1 Rahilin 6z atasi evindan kigicik fiquru — terafim do
deyilon biitii ogurlamasi olay1 (Kuura Beitust, 31:34) gostarir ki, 0
caglarda har ailonin goxsi himays tanris1 varmis. Cox ilgincdir ki,
Rahillo Liyanin atast vo Yaqubun dayisi olan Lavan gedon qizlari-
ni, oldon ¢ixan mal-qarasini yox, 6z ailo tanrisini diisiiniir, yalniz
onun dardini gokarok “terafimin qagirilisina tzilir” (Cig, 2006,
soh.135) vo 6z bacist oglu Yaqubdan sorusur: °
niya ogurlamisan?” (Kuura bertus, 31:30).

‘...monim tanrimi

Hoar iic Sami dinino goro, Hz.Ibrahimin atas1 Azar ~ Terax/
Farra biit diizoldib satarmis. Ballidir ki, holo kigik usaq ikon
Hz.Ibrahim do biit satmaga mocbur edilirmis. Qusqusuz, balaca
bir usagin satmaq iiglin apardigi biitlor boyiik heykallor yox, kigik
fiqurlar imis ki, usaq onlar1 dasiya vo ya olinds tuta bilsin. Bu
montiqgden do aydm olur ki, Hz.Ibrahimin atasi boyiik biit
heykollori diizaltso bels, giinliik satig ii¢iin daha olverisli olan
terafimlor — insan bi¢imli kigik biitlor hazirlar vo usaqglarina
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satdirarmis. Yanasim dogrudursa, 0 zaman Avraamin atalar
Seruq va Terax tanri adlanan kigik gil biitlara tapimirdilar
(bnaBarckas, 2012) diistincosindoki ki¢ik gil biitlor anlayisini
mohz Bibliyada islonmis terafim sozii ilo baglamaq garoakir.

Islamoncosi Orab toplumunda biitciililyiin cox genis bir bi-
¢imdo yaygin olmasi bilinon bir ger¢oklikdir. M.1.C1§ yazir ki, Is-
lamdan 6ncoki Orablords soxslor vo boylar tapinacaqlari tanriya
bir qurban téroni ilo gan bagi soklinds baglanirlarmis. Belacs, 0
tanr1 boyun tanrist vo ya atast olurmus. Onun heykalini, ya da
simgasini evo qoyub dualarinda aragi olaraq istifado edirmiglor
(Xristianliqda bu, xag, Isa, Maryam rosm va heykallori ilo davam
edir). Ailodon bir kisi yola ¢ixacagi zaman ona olini, liziini
stirtormis. Yolgulugdan dondiiyiinds ds ilk 6ncas ona yanasar, eyni
isi gorarmis (C1g, 2006, soh.134).

Istor soxsin, istor ailonin, istorse do boyun (gebilonin) tanrist
say1lsin, mahiyyat forq etmirdi va tapinilan biitlor boyiik tanrilarla
insan arasinda bir ara¢i sayilirdi. Bagqa s6zlo, simgolodiyi tanri
tiglin 6nco bir yerlosim mokani sayilan biit ¢ag kegdikco vo
klassik coxtanrigiliq bastanrigiliga ¢evrildikco yeni bir anlam
gqazanmaga — bas tanrt ilo insan arasinda aragiya g¢evrilmoyo
basladi. Islaméncasi Orob toplumunun biitgiiliiyiindo vo Islamim
biitsevarliyi ortadan qaldirma ¢abalarinda bu 6zslliyi aciq-aydin
gormok olar. Ornayin: Onlar Allahi goyub ozlorina na bir xeyir,
na da bir zarar vera bilan biitloro ibadat edir va: “Bunlar Allah
yaminda bizdon étrii safast edonlordir!” — deyirlor (Yunus,
10/18);

Allahi goyub (biitlori) 6zlaring dost tutanlar: “Biz onlara
yvalniz bizi Allaha yaxinlasdirmagq ticiin ibadat edirik!” (deyirlor)
(Zumar, 39/3);
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Yoxsa onlar (miisriklor) Allahdan qeyrilarini (biitlori)
sofaatci etdilor? (Ya Peygomboar!) De: “Onlar heg¢ bir seya malik
olmadiglart va he¢ bir sey qanmadiglart halda (sofastmi
edocoklor)?/” (Zumar, 39/43);

Bas no iigiin Allahi qoyub (Ona) yaxinlasmaq maqsadila
tanrt gabul etdiklori (biitlor) onlara kémak etmadi? Oksina, (0
tanrilar) onlardan uzaglasib qeyb oldular. Bu, (Allaha
yaxinlagsmaq maqsadils biitlors sitayis etmok) onlarin 6z yalanlar
Va 0z uydurmalaridir (9hqaf, 46/28);

(Allahdan) geyri ibadat etdiklariniz sizin va atalarinizin
(6ziindon uydurub) goydugu (Allaha heg bir aidiyyati olmayan)
adlardan (biitlordon) basqa bir sey deyildir. Allah isa onlara (iba-
dot edilmosins dair) he¢ bir dalil nazil etmomisdir. Hokm ancagq
Allahindwr (Yusuf, 12/40) vb.

Islamoncosi Orab toplumunun tapindig biitlor cox idi vo
yaxin ¢evrasi ilo birge Kobado 360 biitiin varligi da (Sarigam,
2004, soh.29) buradan irali golirdi. Bu biitlordon bozilorinin adi
bollidir vo onlardan bir negosinin adi Quranda da ¢okilir: Lat,
Uzza, Manat (Nocm, 53/19-20); Vadd, Suva, Yagus, Yauq, Nasr
(Nuh, 71/23), Bal/Ba'l (Saffot, 37/125).

Qalan biitlordon bir c¢oxunun adi qaynaqlarda ayrica
gostarilmomigdir vo adi ¢okilonlor igarisindo isa Qureysilarin
boyiik onom verdiklori Hubal/Hubal biitiino qisaca toxunmagi
gorakli bilirik. Qureysilorin tapindigi biitlor igarisinds boyiik
onom dasiyan bu biitin® Quranda xatirladilmamasi bir sira

* Qureysilordo Hubal adli biits boyiik dnam verilsa da, an boyiik biit Uzza sayi-

lirdi. Vurgulayaq ku, ibn ol-Kolbinin gostordiyi “Allahin elgisinin (Allahdan

ona salam olsun!) bir giin ondan bohs etdiyini esitdik: "Man gévmiimiin dininda

olarkan al-Uzzaya boz bir gqoyun taqdim etdim” hadisi (al-Kalbi, 1968, soh.32)
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yorumlara yol agmisdir. Onlardan biri Hubal/Hubal adin1 Konan
Olkasinin bas tanrist sayilan Giinos tanris1 Bal/Baal ~ Bal/Ba'l ad1
ilo (yux.bax) tonlogsdirmok vo onu da Dogu Sami dillarindaki
ba'al/bel “conab, aga” sdziindon yaranmis saymaqdir.

Akad.V.V.Bartoldun ad1 ilo baglanilan basqa bir yorumda
iso, Hubal biitii ilo Islamin Allah anlayis1 eynilosdirilir
(KiiumoBwuu, 1986, soh.7). Ana mévzudan ¢ox uzaq dilsmamok
tglin biz bu yorumlar {izorindo genis durmuruq, ancaq bir
mosalani ayrica vurgulayaq: Orob toplumunda Islamoncasi Allah
anlayis1 ilo Islamn Allah anlayisin1 bir-birinden kasinliklo
ayirmalryiq. Islammn Allah anlayis1 tokco Orob toplumunda yox,
biitin Sami toplumlari1 igarisinds toktanrigiliq baximindan on
kamil, on istiin vo on bitkin bir disiinco olub he¢ bir biitlo
tutusdurula bilmoz. Orob toplumunun Islamdan oncoki Allah
anlayisinda iso iki yanasim bir-birindon forglondirilmalidir:
toktanrigt Honif dinin Allah anlayis1 va ¢oxtanrigt Orablorin Allah
anlayist.

Kokii Hz.ibrahim peygombaradok uzanan Hoanif dinin Allah
anlayist ilkin, sado olsa va bitkin sayilmasa da, toktanrig1 bir ma-
hiyyot dastyirdi vo bu baximdan, Islamin Allah anlayis1 ilo bir
arada gotiiriilo bilor (bax:Toktanrigiliga yonalis zalliyi bolmasi).

Kokii Orablordon Bati Samilorino vo onlardan da Sumera-
dok wuzanan c¢oxtanrici Allah anlayis1 iso Quranda miisrik
adlandirilanlarin inandig1 bir bag tanri ilo baghdir (bax: Bastanri-
¢tlig ozalliyi bolmasi). Miisriklora gora, bu bas tanrinin Lat, Uzza
Vo Manat adli ilaha qizlar var (Seytan ayoslori bu {i¢ biitlo bagh

Islamoncosi  Orob  biitgiililyiinii  arasdirmaq  baximindan  boyiik ilgi
oyandirmaqdadir.
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idi), biitin maloklor onun 6vladlaridir, basqa ilahlar ona tabedir vo
o, biitiin 1ilahlardan istiindiir, boyiikdiir... Goriindiiyii kimi,
Islamm Allah anlayisindan koklii bigimdo forglonen vo yalmz
miisriklora moxsus olan bu Allah anlayisi 6z mahiyyatino gors,
istor Hubal/Hubal, istor Bal/Baal ~ Bal/B2'l, istorss do bu tipli har
hansi bir biitls bir siraya qoyula bilor. Ona géra do, Orablarin ¢ox
askidan bari toktanrigiliga inanmasini vo yaradict Allah anlayisina
yiyalonmasini iddia edib “Orab toplumunda Islamdan 6nco do
Allah soziiniin varligi”n1 buna bir tutalga goéstormoys calisanlar
bir az sayiq olmali, miisriklorin Allah anlayisini Hanif dinin va
Islamin Allah anlays1 ilo garisdirma tolasine diismamalidir.

Toparlasaq, Hz.Ibrahimin dogulub béoyiidilyii Koangar
(Sumer) toplumu klassik ¢oxtanrigi bir toplumdu vo bu Kklassik
coxtanrigiliq 6zolliyi Hz.Ibrahimin qatilib 6z inancim yaymaga
caligdigr Bat1 Sami toplumunda da 6ziinii gostormakds idi. Ancaq
klassik coxtanrigiliq 6zalliyli Sumer toplumunda daha qabariq bir
bi¢imdo ortaya ¢ixir, Batt Sami toplumunda iso bastanrigiliq
ozalliyi getdikco daha ¢ox segilirdi. Yalniz orasini unutmayaq ki,
bu bastanrigiliga yonsliso balli bir diizeydo Sumerlordo do tus
golmok olurdu.

Bastanrigihq 6zalliyi

Bastanrigiliq daha ¢ox Sami toplumlarina aid bir 6zallik idi
Va har nasnadan 6nca, Sami toplumlarinin siyasi diinyagoriisloring
uygun golirdi. Oz ¢agina uygun diizeydo balli bir demokratik do-
yorlor yaratmis Sumer toplumundan fargli olarag, Sami toplumla-
rinda atanin miitloq hakim sayildigi ataxan ailo yapis1 hom urugda
(nasilda), hom boyda (gobilods), hom do oymaqda (tayfada)
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gorunur vo ailodon oymagadok biitiin toplum bigimlarinda
bas¢inin agaligi sinir tanimirdi. V.V.Yemelyanova gora, “Qeyd
edilmalidir ki, kegmisdo hakimiyyatin birallosmosi®, 6lkonin
siyasi birliyi, sahin ilahilogdirilmasi va panteonun ciddi iyerarxi-
yalagdirilmasi cohdi mohz Afrasiya hokmdarlariin (Samilarin vo
misirlilorin) 6zslliyi idi” (Emenssuos, 2001, sah.78). Klassik Su-
mer toplumu okingilik vo Sanatgilik dayarlorini (diinya diizani,
obadi qayidis, gozallik vo kamillik) distiin tutdugu halda, Sami
kokanli Sarqon va ardicillarinin hakimiyyati toplumda baxislar
sistemini doyisdi vo ondan sonra harbi kasimin doyorlori
(tokbaseilig, qogaqliq vo igidlik) ilo salomgi-ticari doyarlor (azad
girisim, s6zlosmoa, alqi-satqu iliskilori, 6hdaliklorin pozulmasina
gora sorumluluq) 6ns kegdi (Emennsiros, 2001, soh.80). Bu iss 0
demoakdi ki, Sami toplumunun etgisi ilo Sumer toplumunda da
demokratiya bolirtilori 6namini itirmays — siyasi yondoki
“kollegial idaroetma orqani1” sinirsiz agaliq giictinii alinds tutan
tokbasgiligla, dindoki Tanrilar Maclisi bastanrigiligla avazlonma-
ys iz tutdu vb. Bu baximdan, Sumerlorin yiiz ildon bir az ¢ox
siirmiis son bdyiik dovleti olan Uciincii Ur siilalosi dénomi
(1.0.2112 - 2003) ayrica segilmokdodir.

Aragdiricilara goro, Ugiincii  Ur  siilalosinin  ortaya
cixmasinda Akkad agaliginin vo Quti isgalimin bdoyiik etgisi
olmusdur. 1.0. XXIV yiizil sonlarinda Sumerdo Sami toplumlari-
nin giiclonmasi va Sarqonun (1.0. 2316-2261) hakimiyyata golisi
ilo Akkad agaliginin at oynatmaga baslamasi, Sarqonun novasi

* Birallagsma séziinii odobi dilimizdoki unifikasiya “iimumi bir qaydaya salma,
hamisini bir soklo, bir qaydaya salma” (Ingilisco unification; Rusca ynuguika-
uus) termininin qarsiligi olaraq isladirik.
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Naramsuen (1.0.2236-2200) dénaminds markazlosmis despotiz-
min daha da artmasi vo hokmdarin ilahilogdirilmasi, az sonra
baslayan Quti basqinlarinin Akkad hakimiyyatina son vermasi,
Sumerds Quti isgali doneminin (1.0. 2175-2109) ortaya ¢ixmast...
tok siyasi durumu doyismadi, ham do Sumer toplumunun
diinyagoristinii yaxindan etgilodi. Markozlosmo vo tokbasciliq
asagilanmis Sumer istiinliiyliniin geri qaytarilmasinda, itirilmis
Sumer hakimiyyatinin barpasinda on etgili bir yol kimi gétiiriildi
vo bu yolu gedon Ugiincii Ur siilalosi Sumerin yeni dirgolisinin
yonaldicisi olaraq tarix sshnasins ¢ixdi. Toplumsal yagamin biitiin
alanlar1 tizra bas veran bu yenilik Sumer dini diinyagoriisiinds do
Ozlinii gostordi vo klassik coxtanrigiliq yerino bastanrigiliga
yonolis yavas-yavas qabarmaga basladi.

Sumer dini goriisiindo bastanrigiliga yonoalisin an balirgin
yani Tanrilar Maclisini yonoaldon {i¢ tanridan vo yaradict dord
tanridan biri olan Enlilin gabarmasi, o biri tanrilarla tutusdurmada
yavas-yavas 0no kegmosidir. Artiq oncoki donamlordon forgli
olaraq Enlil addim-addim olaylarin morkazins kegir, on aparici
tanr1 olaraq son s0z yiyasina gevrilirdi. Ancaq tobii ki, Sumer
demokratiyast hoalo tam siradan g¢ixmamisdi va S.N.Kramerin
gostordiyi  kimi, “Enlil panteonun dndari olsa da, onun
hakimiyyati miitlaq Vo suirsiz deyildi”, torsino Tanrilar Maclisi
daha giicli idi vo yeri goalonds Enlili do ¢ox ciddi bigimda
cozalandira bilirdi. Ornoyin, Tanrilar Maclisi tanriga Ninlilo qarst
oxlaga uymayan davranisina géra Enlili cozalandirir vo onu
yeralti Olilor diinyasina gondorir (Kpamep, 2010, I'maBa 4).
Demoali, Sumerlorin klassik g¢oxtanrigiligi tiglincii Ur siilalosi
donomi boyunca da tam siradan c¢ixmamis, on azi1 Hz.Ibrahim
cagimadok 6z varligini1 qoruya bilmisdir. Ancaq tabii ki, tanr1 Enlil

148



TANRICILIQ

istlinliiyli, ondorliyi 6z alino aldigi iiglin bu dénom Sumer dini
goriislorindo  bastanrigilia yonolis balli bir diizeydo Oziinii
gostormaya baglamisdir.

[.O.1I minillik baslarkon Ikicayarasinda Sami iistiinliiklii
tarixi-kiiltiirol donomin ortaya ¢ixmasi vo 6zalliklo, Bati Sami
toplumlarinin getdikco foallasmasi bolgonin dini  goriislorinda
bastanrigiligin klassik ¢oxtanrigiligi yenmasi ilo sonuclandi. Mahz
bu dénamdan bahs edon dini rovayatlor Hz.Ibrahimdon s6z acir vo
onu Ishaga goéro Israil ogullarmin soyatasi, ismayila goro do
Orablorin soyatasi sayir (Yuxarida biz 6z yanasmamizi bildirdik:
Hz.Ibrahim soykékco sumerlidir vo israillilorin, ya da ©roblorin
soyatast olmaqdan daha ¢ox on uzagi hor li¢ Sami dininin din
atas1 sayila bilar). Dini rovayatlor 6z yerinds, ancaq unutmayaq
ki, 1.0.1I minilliyin ortalar1 vo ikinci yaris1 Bati Sami toplumlar
igorisinde mohz Israil ogullarinin vo Oroblorin (daha dogrusu,
onlarin ilk atalarmin) tarix sohnosine c¢ixdiglart dénomdir.
Danilmaz tutalgalar alds edilorss, bu dénomin ilkin koklori bir az
oskilora — 1.0. 111 minil sonlar1 — 1.0.1I minil baslarmadok uzana
bilor, ancaq dini diinyagoriis baximimdan mahiyyat doyismoz:
Sami Ustiinliikli tarixi-kiiltiiral donom bastanrigiligin aparicilig
tizorindo qurulmusdu vo bu bastanrigiliq Orablords ¢ox uzun
siirmiis, yalmz Islamin golisi ilo siradan ¢ixmugdi. Israil
ogullarinda isa bastanrigiliq bir siiro sonra daha da golisib to-
koltanrigiliga ¢evrilmisdi.

Vurgulayaq ki, Sumerin klassik ¢oxtanrigiliginda dord yara-
dict tanrt (An, Enlil, Enki vo Ninxursaq) oldugu halda, istor
bastanrigiliqda, istorse do toksltanrigiligda daha gox bir iistiin vo
yaradici tanrinin varligi gabardilir. Ancaq bastanrigiligda bu iistiin
Vo yaradict tanrt 6zii ilo yanasi, ayri tanrilarin da var olmasini
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danmur, tarsing, onlart da balli bir giic yiyasi sayir va hatta onlara
0zii ilo insanlar arasinda bir ara¢1 géravi taniyir. Tokaltanrigiligda
iSo ayri tanrilar var olsa da, iistiin vo yaradici tanrini ¢ixmaqla
qalan tanrilarin heg¢ biri giic yiyasi deyil, torsino, 6namsizdir,
kicikdir, biitiin tanrisal giic do daha ¢ox onun — {istiin vo yaradici
tanrinin tokalinds toplanmigdir. Bu durum istor-istomaz o biri
tanrilarin 6z tanrt Szolliklorini itirmasi vo yavas-yavas istiin
tanrinin xidmotgisi olan dogaiistii varliglara ¢evrilmasi stiracini
dogurdu...

Israil toplumunda iistiin vo yaradici tanr1 Bibliyamn “Yaradi-
lis” kitabinda Elohim, Yahve-Elohim, Yahve adlar ilo tanidilmis vo
sonra iso ona bir ne¢o basqa adlar da deyilmisdir (Bax: Becrens,
2012, Ouepk 4 vb.). Oski Sami, o siradan, Ibrani yazisinda {inlii
saslor yazilmadigi tgiin yalmiz YHWH tinsiizlorindon olusan vo
Yahve (Xristianlarda Yehova)... kimi oxunan/deyilon ad daha ¢ox
0zal ad sayilir, gesidli bigimlari olan Elohim iss timumi ad olaraq
gotiiriiliir.

Bibliyada Elohim s6zii hom Tok Tanrini, hom do goxsayli
tanrilar1 — biitlori bildirmisdir. Arasdiricilara goérs, Elohim adi
¢omdadir vo onun toki eloah (Arami dilinds elah) “tanr1” soziidiir.
Elohim < eloah/elah... s6zlori yaxlasiq Sami dillorinin hamisinda
islonon ’1 kokii vo onun el/il/ilu... bigimlorindon yaranmigdir
(Becrtens, 2012, Ouepk 4). Baxdigimiz dini gaynaqlarda goz yu-
mulan bir ger¢oklik var ki, onu ayrica vurgulamagi gorokli
sayiriq: 1.O.III minillikden baslayan Sami kokenli yazilarda
Koangor (Sumer) dilinin dingir/digir (= Tiirk Tanri/tanri...) sozii
Sami dillorina mahz ilu bi¢iminds ¢evrilmisdir (ePSD, digir) vo
bu, “tanri” anlayis1 bildiron bir soziin tarixdo bilinon ilk
torctimasidir...
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Balli oldugu iizra, Orabca ilah “tanri” sozii dos el/il/ilu... ilo
bir siradandir vo eyni zamanda, qaynaqlara gors, Allah “Tanr1”
adi da ilah soziindon yaranmig olub al(i)lah kalimasinin
qisaldilmis halidir (Monnot, 2011, soh.252). Daha dogrusu,
yaygin diisiincaya gora, Allah adi balirlilik (miiayyanlik) bildiran
al artiklini ilah soziino artirmaqla yaranmisdir vo ilah sozii
imumiyyetlo tanrini, Allah sozii iso bilinan, bolirli bir Tanrini
gostarmakdadir.

Bu yanasim genis yayilmigdir, ancaq qarsidaslar1 da az
deyil. Vurgulayaq ki, Allah sozii ilo bagli arasdirmalarda dini
yonla dilgilik yonii bir-birindon segilmali vo bu iki yon bir-birino
qarigdirtlmamalidir. Dini yondon Allah “Tanr1” yeri, goyi,
varliglari, nasnoalori... yaradan ©n Ulu, ©On Uca, On Qutsal, On
Ustiin Tok Tanndir, dilgilik ydniindon iso Allah adi dinin on
onomli agar s6zii olub Orab dilinin, biitdvlikds iso Sami dillarinin
yasalar1 (qanunlar1) vo gaydalar1 osasinda yaranmisdir. Dini
yondan Allah “Tanr1” tokdir, banzorsizdir, oxsarsizdir vo Ondan
basqa ayri bir ilah “tanr1” yoxdur. Buradan yola ¢ixan bazi
ilahiyyatcilar Allah soziiniin Islamdan &nco do ©rob dilindo
islonmasina séykanir va Orablor igarisinds “Tok Tanr1” anlayisi-
nin askilordon bari var oldugunu bildirirlor. Sonra da dini yoniin
yanasmasini dil¢ilik yoniino uyqulayir vo Allah soziiniin 6zsl ad
(xtisusi isim) oldugunu, basqa dilloro ¢evrilo bilmoyacayini, 0
siradan, Allah yerina Tanr1 deyilmasinin yanlis (hotta bazi fana-
tiklora goro, sug!) oldugunu vb. bu kimi iddialar irali siiriirlar.

Bu diislinconin garsidaglar i¢arisindo Allah soziiniin basqa
dillara gevrila bilmayacayi vo biitiin dillords yalniz Allah soziinii
islotmanin dogru olmasi iddiasina siyasi yondon yanasan, onu
Orab sovinizminin, Orab irq¢iliyinin bir balirtisi sayanlar az deyil.
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Bizi iso sorunun siyasi yonil yox, dil¢ilik yonii daha ¢ox ilgilondi-
rir vo ona gora do, Allah soziiniin 6zal ad olmasi {izarinds ayrica
durmag1 6nomli sayiriq.

[k 6nco yuxarida toxundugumuz bir gergokliyi yenidan vur-
gulayaq: Sumerco dingir/digir (= Tiirkco Tanrvtanri...) adi
[.O.III minillikdon baslayaraq Sami dillorino ilu sézii ilo
cevrilmisdir. Sonralar bu ilu soéziindon ilah... s6zii, oradan da
Allah adi yaranmigsa, o halda bu giin Tiirkconin Tanrytanri...
adin1 asagilamaga calisanlar insaflarini tam itirmomak ti¢iin bir az
diisiinsolor (vo Azorbaycanda yaygin “insaf dinin yarisidir!”
deyimini unutmasalar...), yaxsi olar.

Allah adi ilo bagl aragdirmalar tokca din yoniindon yox, dil-
¢ilik yoniindan das yiizillor boyunca aparilmisdir. Bu aragdirmalari
bir-bir gozdon kegirmoys gorok duymur vo Turan Dursunun
“Allah” osarindon aldigimiz bozi diisiincalora (bax: Dursun,
2012, I boliim) qisaca toxunmagqla yetinirik.

Bozi arasdirmalarda Allah sozii ©Orob dili {i¢iin alinma
sayilir vo gaynaq dil kimi do o biri Sami dillori gostorilir. Biz
kasinliklo bu disiincoys qatilmir vo el/il/ilu... > ilah kdkiindon
yaranmig Allah adini imum Sami kékonli bir Orab sozii sayiriq.

Allah adinin diizaltms s6z olub-olmamasi, kokii, anlami vb.
sorunlar dartigilir. Diizoltmo olmasini deyanlor on ¢ox dil yasalari-
na soykondiklori ii¢iin bizco, daha dogru yoldadirlar. Foxroddin
Razidon gotirilon bir alintiya gors, Allah adinin “asli”ni kufali
uzmanlar “ilah”, basrali uzmanlar iso “Lah” soziina baglamislar.

Aragdiricilara gors, istor ilah, istorso do lah kalimasine
bolirlilik bildiron al artikli artirmaqla Allah adi yaranmisdir,
ancaq unutmayagq ki, Allah adi da, ilah va ya lah s6zlori do aslinda
Sami dillorinin daha oski el/il/ilu... kokiindon téromisdir. Eyni
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zamanda, bu sozlorin hamisi Sami kokenli oldugu ii¢iin tokco
orab dilina yox, o biri Sami dillarina do bas vurulmalidir vo Sa-
milorlo tomasda olmus basqa xalglarin da dillari unudulmamali-
dir. Bu baximdan, Orabcoys ¢ox yaxin olan Nobati dilindaki
“ilah, tanr1” anlaml ’ilahu"” s6zii, ya da balirlilik artikli ils islonon
’allahu sozii vo “tarixin atas1” Herodotun (I'epogor, 1,131; III,8)
Yunan mifologiyasindaki Uraniya adli ilham parisi (astronomiya
muzasi) ilo tonlasdirdiyi Drob ilahosi Alilat (= ’al-ilat “ilaho”)
adi, yaxud da Yunanca Teos adinin Orabcays ’allahu kimi
cevrilmasi bu masaloni aydinlasdirmaqda ciddi 6noam dasimaq-
dadir (bax: IlIupman, 2007, soh.89 va 112-113). Ozallikls, Nobati
yazilarinda Allah va ya Hallah adlariin 6zal ad kimi islonmamao-
si, hor yerdo biit adlarindan biri ilo golmasi (bax:Dursun, 2012)
aciq-aydin gostorir ki, Islamdan 6nca Orob dilinds olan Allah ad:
he¢ do iddia edildiyi kimi, “Tok Tanr1” anlayigin1 yox, ¢oxtanrigi-
ligin biitlorindon birini, daha dogrusu, bas tanrini bildirmisdir.
Unutmayagq ki, dilgilikdo 6zol ad kiminss, nayinss, haranin-
sa 0z boanzarlarindon, 6z oxsarlarindan segilmasi — eynicinsli var-
liglarin  bir-birindon forglondirilmasi amaci ilo verilon adlara
deyilor. Ornayin, Yunanlarin Olimp panteonundaki ilahlardan biri
bas tanr1 Zevs adlanirdi vo bu Zevs adi onu 6z oxsarlarindan —
basqa ilahlardan secib ayirdig: {igiin dilgilikdo 6zal ad sayilir. Ya
da YHWH ~ Yahve/Yehova... 6zal addir, ¢iinki 1.O.VI yiizilodok
olan Yohudilikds Yahve bu giin anladigimiz “Tok Tanr1” deyildi,
tanrilardan biri idi vo Ona bu 6zol adi qoymusdular ki, 6z
bonzorlori arasinda, Bal/Baal ~ Boal/Bo'l, Molox, Asera... kimi
allidan ¢ox ilah igarisinds (Hukonsckuii, 1974, soh.77-78) seg¢ilib
ayrila bilsin. Yuxarida verdiyimiz bir alintiya yenidon goz
yetirok: “Oski Sozlasmo”nin Hz.Musaya baglanilan “Cixis” adli
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ikinci kitabma géra, Hz.Musa vo Israil ogullart Tanriya yonolik
bir nagmoa oxuyub sorusurlar: Ya Robb, tanrilar arasinda kim
Sanin kimidir? (MUcxom, 15: 11).

Boli, “tanrilar arasinda” vo tanrilardan biri olanda yaradici
{istiin tanriya da bir 6zol ad qoymaq gorokir. Islamdan 6ncoki
Allah adinin 6zal ad olmasi da daha ¢ox buradan irali golmok-
dadir. Qurandaki miisrik — Tanrtya sorik/ortaq qosan anlayisi da
mohz bu gercokliyi sorgilomokdadir: Islamdan 6ncoki miisrik
Orablordsa Allah ilo yanasi Lat, Uzza, Manat (Nacm, 53/19-20);
Vadd, Suva, Yagus, Yauq, Nasr (Nuh, 71/23), Bol/Ba'l (Saffat,
37/125), Hubal /Hubal... kimi ilahlara/biitlors do tapinilirdi. Basqa
sozla, “Cahiliyya Orablorinin ortag qosarag manimsadiklori
Allah, Rabblarin Rabbi va llahlarin Ilah: idi” (Oztiirk, 2008, sah.
126). Arasdiricilara gora, “...bir ¢ox Ayatlor agigca gostorir Ki,
cahiliyya caginda tanrilar arasinda Allah deyilon vo biitiin
tanrilardan iistiin olan bir tanrt taminirdi. Bu tanrt digarlarindan
tistin olmagqla barabor, sonucda yeno tanrilardan biri idi ”
(Izutsu, 1975, soh.17). Daha dogrusu, bazi yazarlarin “Ust Tanr1”
Vo ya “On Boyiik Tanr:” adlandirdigr (Watt, 2010) bas tanr1 idi vo
ona yonolik inanc da toktanrigiligi yox, mohz coxtanrigiligin
bastanrigiliq bigimini yansidirdi. Bu baximdan, Xristian yazar
Tertulliamn (I.S.I1 - III yiizilliklor) “Orob tanrisi” anlayisini
Nobatilorin bas tanrist Dusara ilo ton tutmasi (ITudman, 2007,
soh.113) hec do tesadiifi deyildi. O biri yandan, xatirlayaq ki,
Hubal/Hubal biitiinii islamm Allah anlayis: ila tonlosdirmok istoyi
(bax: Kmumosuu, 1986, soh.7), miisriklorin Allaha ortaq
qosduglart ilahs Lat adinin Allah adinin qadin cinsi olmasi, ilaha
Uzza adinin Allahin Oziz sifati ilo baghihig (Oztiirk, 2008, soh.
139-140) vb. toktanrigiligl yox, ¢oxtanrigiligi ortaya qoymaqda-
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dir. Ona gora do, ¢oxtanrigi miisrik Oroblor arasindaki Allah adi
[slamin Allah anlayisma kosinliklo uygun deyildi. O, var ol-
duguna inanilan goxsayli tanrilardan biri idi vo sadaco, bas tanri
say1ldig1 {iciin o biri tanrilardan {istiin tutulurdu. Halbuki *“..[s-
lamda Allah tanrilar iyerarxiyasinda iistiin bir tanrt deyil, var
olan Tok Tanri idi” (izutsu, 1975, soh.17). O zaman, miisrik
Orablarin islotdiyi Allah adinin 6zal ad olmasi tam tabii goriiniir.

Turan Dursun Foxraddin Razinin “Ot-Tafsiriil-Kabir” asarini
incaloyarak yazir: “Razi “Tanrimin 6zal adi ola bilormi?” sorusuna
“Onciil falsafacilorin “Xeyr!” — deya qarsilig verdiklorini anladur,
Falsafacilorin séykanclorinin dzati budur: Ozl adla tam olaraq
dork edila bilonlori, somut (konkret) olaraq gostorila bilanlari an-
latmaq, géstarmMak amaclamir. Ozal ad bela kimliklor digiin isladilir.
Tanrimin kimliyini, “haqigat ”ini tam olaraq anlamaq isa, miimkiin
deyildir. Kimsa “Tanrimin Oziinii” tam va gerc¢ok anlami ilo idrak
eda bilmaz. Elo isa, Onun iiciin bir ozol ad da garakli deyildir”
(Dursun, 2012).

Tanriya 6zol ad vermok yalmz Orablora yox, hom da israil
ogullarina (aslinda: Samilarin hamisina) 6zgi idi vo sorunu dogru
doyarlondira bilmok tigiin Yohudiliyin Tanriya yonalik aparici
adlarini da gézdon kegirmayimiz yararli olar.

Aragdiricilara gora, YHWH = Yahve/Yehova... 6zal adi
somut (konkter) Tanri anlayigini, Elohim iimumi adi iso soyut
(miicarrad, abstrakt) Tanr1 anlayigini bildirmisdir. Biitiin insanliga
aid evronsal inancdan bohs edilonds Elohim adi, yalniz Israilo xas
bir inanc hagqinda danisilanda iso YHWH = Yahve/Yehova... adi
islodilmisdir. Elohim adi hom Israilin Tanrisina, hom do biitiin
basga xalglarin, o siradan biitsevor kiiltiirlorin tanrilarina da aid
idi, YHWH = Yahve /Yehova... ad1 iso yalniz [srailin Tanrisina
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moxsusdu. Elohim biitiin evranin Rabbi olan Ulu Yaradiciya —
Tanriya isaro edirdi, YHWH = Yahve/Yehova... ad1 iso Tanr ilo
(Adom peygombor vo ya Israil xalqu... arasinda) Sozlosme/Miiga-
vilo baglanarkon isladilon bir addi. “Ogar moatnlorin mévzusu
Israilin milli Tanrisi, Onun yabangi ilahlardan iistiin olmasi, ya
da atalarin tarixi haqqinda isa, Yahve adi islonmigdir. O biri
vandan, Tanrimin daha ¢ox teoloji, soyut va kosmik rasmi
verilmak istonildiyindo Elohim adindan istifado olunmugdur”
(Verdiyimiz diistincalor vo alintilar bu qaynaqdan gotiirilmisdiir:
Mcdowell, 1972).

Demaoli, Yohudiliyin Tanrini bildiron iki aparici adindan biri
— Elohim timumi ad, YHWH = Yahve/Yehova... iso 6zol addir
(Basqa adlar iiglin bax: Aydm, 2004, soh.103-109). Ancaq bu
adlar tokco dilgilik baximindan yox, dini, falsofi mahiyyat vo
montiq baximindan da farglonirlor: Elohim biitiin evrano aid soyut
(miicarrad, abstrakt) mahiyyatli Yaradicit Ulu Tanrini, Yahve... iso
yalniz lsrailo aid olan, yalmz Israil ogullar1 ilo “Sézlosmo
baglayib” onlar1 Oz yaratdigi biitiin basqa xalglardan “iistiin
tutan” somut (konkter) mahiyyatli milli Israil Tanrisim bildirir.
Bu iimumi ils 6zal, soyutla somut arasindaki ayrintini daha yaxsi
anlatmaq tUg¢lin yapilan bir tutusdurmada gostorilir Kki: “Bir
sahardan ham Yerusalim, ham da sohar olaraq bahs eda bilarik.
Sohar iinvant ham bu gahar, ham da basqa saharlor ticiin timumi
bir addw, ancaq Yerusalim iSa yalniz oziino xas bir addir” (bax:
Mcdowell, 1972).

Yerinds islonmis dogru tutusdurmadir, ancaq yarimgiq
oldugu iiciin agiglanmas1 gorokir. Is burasindadir ki, sehar sozii
folsofi mahiyyst baximindan soyut bir anlayisi, moantiga gors,
cinsi va dilgiliya gora, éimumi adi bildirir. Yerusalim iso folsofi

156



TANRICILIQ

mahiyyat baximindan somut (konkret) bir anlayisdir vo var olan
soharlordon yalniz birini bildirir, montiq yoniinden nov, dilgilik
baximindan da ézal ad sayilir. Bu iso 0 demakdir ki, soharlordon
yalniz birini bildirma basqa soharlorin do varligini, névlardan biri
olma basqa novlarin do mévcudlugunu, 6zal ad dasima basqa 6zal
adlarin da var oldugunu gostorir. O zaman, tutusdurma obyekti
olaraq gohar anlayisini yox, Tanr1 anlayigini gotiirsok, necs olar?

Cox sado vo aydin bir ger¢oklik ortaya ¢ixar: Elohim falsofi
baximdan soyut, mantiq baximindan cins, dilgilik baximindan zimu-
mi bir addir va biitiin evronin Tanris1 anlayigini bildirir. YHWH =
Yahve/Yehova... iso folsofi baximdan somut, moantiq baximmdan
nov, dilgilik baximmdan da ozal bir ad1 ifads edir va biitiin evranin
yoX, evrondaki insan gruplarindan yalniz birinin — Israil ogullarinin
milli Tanrisint gostarir, demali, sonuc olaraq basqa bu ciir tanrilarin
da var ola bilocayini danmir. Ona gora do, yenidon vurgulayaq ki,
1.O.VI yiizilodok Israil ogullarinin bu milli Tanris1 YHWH = Yahve
/Yehova... evrondoki Tok Tanri deyildi, sadaca, var olan ¢esidli
tanrilar arasinda Israil ogullarinin daha {istiin saydiglar tanri idi
(Tobii Ki, var olan ¢esidli tanrilar arasinda deyimi hom Israil ogul-
larinin o biri tanrilarini, ham do ayr xalqlarin tanrilarini igormokds-
dir).

Cox ilgincdir ki, Bibliyanin “Cixis” kitabinda Tanr1t Hz.Mu-
saya deyir: “Mon Yahveyam. librahima, Ishaga va Yaquba Ol-Sad-
day olaraq goriindiim, ancaq onlara oziimii Yahve adt ila tanitma-
dim” (Ucxon, 6:3; Mcdowell, 1972 vb.). Bu bilgidon yola ¢ixan bo-
zi arasdiricilara géro, Sina daginda Tanrinin Ozii Hz.Musaya deyo-
nodok israil ogullart Tanrinin YHWH = Yahve/Yehova... adim bil-
momislor (bax: Mcdowell, 1972). Basqa sozlo, 1.0.XIII yiizildo ya-
samasi varsayllan Hz.Musa Tanrimin Oziindon esidonadok na

157



ARIF ROHIMOGLU

Hz.ibrahim vo onun nasli, no do Israil ogullar1 Tanrm YHWH =
Yahve/Yehova... adi ilo taninmamusdir. Tobii Ki, Bibliyada verilon
bu 6namli bilgiys ¢esidli yanasimlar olmus vo onu ciirbaciir yo-
rumlamslar. Yorumlardan birina géra, “Cixis, 6:3”-doki bilgi Israil
ogullarmin bir s6z kimi “Yehova” adint Musadan 6nca bilmamaloari
Vo ya o adin var olmamasi anlamina golmoz. Israillilor Tanrinin
“Yehova” adin bilirdilor, ancaq Onun “Yehova” xarakterindon Xs-
barsiz idilor. “Cixis, 6:3”-doki bilgini “Yehova” adinin bilinmomasi
kimi yozma Ibranico deyimi yanls anlama va ya bu yonda bilgisiz
olma demokdir.

Bu yorumu iroli siironlora gora, “Cixig, 6:3”-do Tanri
bildirir Ki: “Ibrahima, Ishaga va Yaquba BI-Sadday xarakterimls
Oziimii agigladim, ancaq onlara Yahve adimin ifads etdiyi
xarakterimlo Oziimii bildirmadim .

Ol-Sadday ad1 Tanrinin “har ey giicli yetmosi; giicli, qiid-
rotli, gadir olmas1” xarakterini, Yahve adi iso Tanrinin yapdigi
Sozlogmoni gergoklosdirma vo verdiyi vodlori yerino yetirma
xarakterini gostormokdodir. Ona goro do, yorumgulara goro,
“Cixis, 6:3”-do Tann1 deyir Ki, Ibrahim, Ishag vo Yaqub Tanrim
Qiidrat Tanrisi olaraq bilmakda, ancaq Sozlogma Tanrist olaraq
bilmamakdadir (bax: Mcdowell, 1972).

Bizco, irali siiriilon bu yorum dogru ola vo Tanrinin YHWH
= Yehova/Yahve... adinin Hz.Musa dénominden yox, Hz.Ibrahim
donomindan {izii bari var oldugunu, bilindiyini gostars bilor (halo
ki bunu dogrulayacaq qacilmaz tutalqalarin yoxlugunu unutma-
yaq). Ancaq “Cixig, 6:3”-do verilmis bilgi vo onun gostorilon
aciglanis1 gozardi edilo bilmoyacok ayri bir gergokliyi ortaya
goyur: Hz.ibrahim va onun nasli Tanrimin “Sézlosma Tanris1”
xarakterini bilmamiglor! Demoli, onlar Tanrmnin israil ogullar:
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ilo yapdigma inanilan Sozlogsmodon Xabarsiz olmus, bu
Sozlosmoys uymamis, ona uygun davranmamis va israillilorin
milli S6zlogmo Tanrisina deyil, evronin Qidrot Tanrisina boyun
oymislor. Basqa sozlo, Hz.Ibrahim vo onun nasli Israilin milli
Tanris1 Yahveya yox, Sami dillorinds El /I/Tlu > Elohim ~
Eloah/Elah/llah... Kimi taninan biitiin evronin Tanrisina tapinmis-
lar. Agiqca gériiniir ki, Bibliyanin “Man Yahveyam. librahima,
Ishaga va Yaquba Ol-Sadday olaraq gériindiim, ancaq onlara
oziimii Yahve adi ilo tamitmadim” (Ucxon, 6:3; Mcdowell, 1972
vb.) molumati Quranda verilon “/brahim na Yahudi, no da
Xristian idi. O ancaq Honif miisalman idi, miigriklordon deyildi”
(Ali Imran, 3/67) bilgisi ilo tam {ist-iisto diisiir. Ust-iisto diison bu
iki bilgidon on az1 asagidaki sonuclari ¢ixarmaq olar:

— Hz.Ibrahim israillilorin milli Tanris1 YHWH = Yahvenin
/Yehovanin... S6zlosmo Tanris1 olmasini bilmomis, ona boyun ay-
moamis, demoali, Yohudi olmamisdir;

— 1.0.VI yiiziladok var olan Yohudilikds tam oturusmus
sabit bir Tok Tanri inanct yox, c¢oxtanrigiliq vardi vo 0
coxtanrigiligin aparici oldugu o caglarda israillilorin milli Tanris1
YHWH = Yahveya/Yehovaya... inananlar Tanriya ortaq qosduqlari
iiciin miisrik idilor. Hz.ibrahim iso israillilorin milli Tanrist
YHWH = Yahveyo /Yehovaya... boyun ayanlordon olmadigi,
coxsayli biitlara qars1 ¢ixdigi tigiin miisrik da deyildi;

— Hz.Ibrahim biitiin evronin Yaradic1 Ulu Tanrisia boyun
oymis, Onun biitiin evronds Tok Tanr1 olduguna inanmis vo Ona
toslim olmusdur. Asagida goracayik ki, uzmanlar “Honif miisal-
man” anlayisini “Hz.Mahommad timmati olan Miisalman” kimi
yox, “Tok Tanriya toslim olan” anlaminda agiglayirlar. Demali,
Hz.Ibrahimin inandig1 Tok Tanr1 ibranica Elohim adlanirmus;
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— Hz.Ibrahim dininin o dénomds neco adlandigini dogiq
bilmirik, ancaq Quranda verilon bilgilora sdykonib onu Hanif din,
ya da /brahim dini ad1 ilo tanryanlar1 haql sayiriq...

Hz.Musadan bu yana evronin Qtidrat Tanris1 — Yaradicit Ulu
Tanri ila israillilorin milli S6zlagsmoa Tanris1 arasinda bir qovusma
stiroci  baglayir vo Yahve-Elohim adi ortaya c¢ixir. Cos
Makdauellin fikrinca, “Yahve va Elohimin birlasdirilmasi Yahve-
nin Elohim oldugunu ortaya qoymagq fiiciin do ger¢oklagdirilmis
ola bilir. Bu durumu yalin bir bicimdo ifada etsak, Yahve-Elohim
demoak, “Yahve Tanridr” demakdir” .

Yazara goOro, “Biitsevarlarin moatnlaorinda bir yandan
tanrimin  evransal olusuna va ozalliklorina toxunulur, o biri
yandan bazi yorasal, ya da kiiltiiral tanrilarin adlart agiglanirdi.
Dini adabiyyata israillilarin gatirdiyi an béyiik yenilik isa, Israilin
Tanrisi ila evransal olan biitiin diinyanin Tanrisinin bir tutulmasi
olmusdur. Israil xalqmin tamdigi va oniinda Sacdays vardigi
YHWH Elohimdan basqast deyildi”. Ona goro do, Yohudi
xalqinin atalar1 tokcs bir Tanr1 oldugunu anladiqlarinda dedilor ki,
“YHWH — Elohim”dir (Mcdowell, 1972).

Burada ikiyonlii bir siirocin varligi géz qabagindadir: bir
yandan “tanrilar arasinda”ki tanrilardan birinin — Israilin YHWH
= Yehova/Yahve... adli milli Tanrisinin evransallosma siiraci, 0
biri yandan iso biitiin evronin Tanris1 (Ibranicada:Elohim) ilo
Israilin milli Tanrismin qovugmast vo iimumi Elohim admin
YHWH = Yehova/Yahve... ilo tonlosorok 6zol ada c¢evrilmasi
suraci. Bizco, YHWH = Yehova/Yahve... 6zal admin Elohim
imumi adi ilo vo Elohim {mumi admin da YHWH =
Yehova/Yahve... 6zol adi ilo tonlogsmosi yalniz Yahve-Elohim
govusuq admi yaratmadi, hom do on baglicasi, siirgiindncasi
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coxtanri¢l Yohudiliyin siirgiinsonrasi toktanri¢i Yahudiliysa g¢ev-
rilmasinds ¢ox boyiik onom dasidi. Artiq bu noqtods Tanri
anlayisini bildiron séziin imumi ad, yoxsa 6z9l ad olmasmin ya-
ratdig1 forg sorunu ils tiz-tizayik vo bu sorun bizi gox askilars,
Sami dinlarindon ¢ox-cox Oncalora apardigi tigiin tobii ki, onu
ilkin toktanrigiliq (pramonoteizm) isiginda gézdon kegirmaliyik.
Birinci boliimda gostordik Ki, golismomis ilkal toplumlarda
toktanri¢i inancin varligi fakti Tanr1 anlayisina evrimg¢i baxigin
ruheulug — c¢oxtanrigiliq — toktanrigilig yonlii yanasimini
dogrulamadi va evrimgiliya qars1 duran ilkin toktanri¢i baxis ilkin
toktanrigilig — c¢oxtanrigiliq — toktanrigilig yonli yeni bir
yanasim irali slirdii. Bu yeni yanasima goro, ilk 6nca toktanrigiliq
olmus, insanlar biitiin evronin yaradicisit olan Ulu Varliga — Tok
Tanriya inanmis, sonra o inancin pozulmasindan coxtanrigiliq
yaranmis, daha sonra iso Sami dinlorinin ortaya ¢ixmast ilo
toktanriciliq yenidon dirgalmisdir. ilkin toktanriciligin bu yanasi-
mi1 Sami dinlorinin soruna yanasimi ilo az-¢ox uygun golir vo bir-
birini tamamlayir. Ancaq burada dartismali yonlorin varligi da
gdzard1 edilmomolidir. Ornoyin, golonoksal Yohudi rovayatlori
Hz.Adom peygomborin Ulu Tanriya YHWH dediyini, yani ilk
insanin Ibranico damsdigim bildirir (Aydin, 2004, soh.109), islam
rovayatlori do irali siiriir ki, Ulu Tanrt Adomi yaratdib ona ruh
tiflodiyi zaman Hz.Adom asqurir vo “©lhamdiillillah!” deyir, yani
ilk insan Ulu Tanrmi Allah adlandirir vo ©rabca danisirmis...
Olinds heg bir ciddi bilimsal tutalga olmasa bels, ilk insanin
mohz filan dildo danisdigini iddia edon fantastik nagillarla isimiz
yox. Bizim ti¢iin 6nomli olan budur ki, ilkin toktanrigiligin pozul-
masl1 vo ¢oxtanrigiligin yaranmasi, sonra da g¢oxtanrigiligin igori-
sindan toktanrigiligin bir daha dirgalib 6na ¢ixmasi bir anda bas
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vermis qisa siirali bir devrimssl olay deyil, uzun siirali, enig-
yoxus lzoarinds qurulmus dalgali bir siiracdir. Bir yandan pozul-
ma, 0 biri yandan da dir¢alma iizorinds qurulan bu siiracin uzun
stiroli olmasi, enis-yoxuslar1 evrimi ¢agrisdirsa da, biz tokamiil
diistincasindon uzagiq. Toktanrigiligin dirgalisi heg¢ do ¢oxtanrigi-
ligin tarixi evrimi yolu ilo bas vermayib, ilkin toktanrigiliq dona-
mindon izl bari var olan, ¢ox incalsa do, liziilmayan va goxtanri-
¢iligin ¢esidli asamalart bir-birini izladiyi siiro boyunca bir buca-
ga qisilib 6z varligin1 qoruyan Tok Tanri inancinin uygun ortam
yetigon kKimi yenidan yiiksalmasi yolu ilo gergoklosibdir. Basqa
sOzlo, burada “Biri olsun-bitsin, sonra o biri baslasin” 6ziilli bir
stirocdon yox, ¢esidliliyin yanas1 var oldugu bir siirocdon séz
edila bilor. Insanin yaranisi, ilk insan dili, madaniyyatlorin ko-
koni... ilo bagli nozariyyslor, ilk din bi¢imi sorunu vb. bu ciir
movzulara toxunmagq diistincasinds deyilik, ancaq onu bildirak Ki,
Homo sapiens (agilli insan) yarananda hom do Homo religiosus
(dini insan) kimi yaranmigdi vo bilimsal tapintilar insanin dini go-
riglorinin on az1 30-40 min il 6ncadon iizli bori var oldugunu
gostormokdadir (bax: Birinci boliim). Biitiin incaliklori doqiq
bilinmoyon o uzaq ¢aglarda ayri-ayri bolgalor lizro miixtalif insan
topluluglariin, demoli hom do ¢esidli dini goriislorin yanast var
olmas1 he¢ do danila bilmoz, ¢linki insanlar vo insanlardan olus-
mus topluluqglar, toplumlar arasindaki golisim bir-birine tondas
deyildi. Bu giin diinyada eyni bir dini goriis yox, cesidli dini
goriiglor var vo bu miixtoliflik yalniz indi yaranmamus, bilimsal
tutalqalarla isiqlana bilon tarix boyunca yanasi var olaraq giinii-
miizo golib ¢atmisdir. Diinonki dini goriisiin bigimi, 6zalliklori vb.
yonlari indikindon ayr1 ola bilar, ancaq mahiyyatdoki ¢esidlilik
doyisilmadon 6ziinii qorumusdur. Ona gora do, biz ilk insan, ilk
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din bic¢imi... kimi ¢ox da daqiq bilinmayan sorunlarla bagl dinin
irali stirdiiyli agigqlamalara toxunmur (bu, ayr1 bir arasdirma
movzusudur), elmin bildiyi, gagilmaz tutalgalara sdykonmaklo
arasdirdigr tarix boyunca iso ¢esidli dini goriislorin yanasi var
oldugunu qobul edirik. Bu ¢esidli dini goriislorin nolori igormasini
uygun movzulu bagsqa arasdirmalar gostoror, indilikso biz yalniz
iki doyar tlizarinds dururuq: Tak Tanr1 inanct v ¢oxtanri¢i inanc.

Coxtanri¢1 inancin yaranmasina yonslik iki yanasim oziinii
qabariq bi¢imdo gostormokdadir:

1. ilkin toktanrigi baxis vo din iroli siiriir ki, coxtanrigiliq
Tok Tanr1 inancinin pozulmast il yaranmisdir;

2. Evrimgi baxisa gora, ¢oxtanrigiliq ruha inamin — ruhgulu-
gun (animizmin) galismasi sonucu bicimlonmisdir.

Movzumuzla bagli olaraq biz yalniz birinci yanasim iize-
rindo durur vo Tok Tanr1 inancinin neco, hansi yolla pozulmasini
gbzdon kecirmayi gorokli sayiriq. Tok Tanr1 yerino ¢ox tanrilarin
ortaya ¢ixmasi bir sira nadonlorden irali galo bilar, ancaq bizi bu
nadonlordon daha ¢ox pozulmanin gergoklosdirilma yolu ilgilon-
dirir. Diisiintiriik ki, Tanr1 anlayisim bildiran adin dil¢ilik baxi-
mindan dayisikliys ugrayib iimumi addan 6zl ada c¢evrilmasi
Tok Tanr1 inancinin pozulmasinda 6nomli bir yol sayila bilor.
Ancaq bu yol ayrica, yalin bir bicimdo yox, mentiq vo falsofi
mahiyystlo qovusuq bir durumda 6ziinti gostorir. Daha dogrusu,
ilkin toktanrigiligin sdykondiyi Tok Tanr1 anlayist bels bir yliksok
diizeyo yetmok ii¢iin montiqo goro ndv yox, cins, folsofi mahiy-
yoting gdro somut (konkret) yox, soyut (miicorrad, abstrakt), dil-
cilik baximindan iss 6zal ad yox, iimumi ad olmali vo ilimu-
miyyatls, Tanr1 anlam1 bildirmali idi. Soyutdan somuta, cinsdon
néva vo limumi addan 6zal ada cevrilmo, iimumiyyatls, Tanri
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anlam1 yerino ¢esidli tanrilarin ortaya c¢ixmasi ilo sonuclan-
misdir. Bu ¢esidli tanrilardan hor biri 6zol ad qazanmis (bir 6zal
ad basga 0zol adlarin da var ola bilocayini ortaya qoyur), cins
olmaqgdan ¢ixib ayrica nove g¢evrilmis (bir név basqa novlorin do
var olmas1 demokdir) vo soyut bir bicimdo tasovviir edilon Ulu
Varliqg yerino gozlo goriillon somut nosnoloro (Giinos, Ay,
ulduzlar, biitlor, canli-cansiz ogyalar...) tapinma baslamisdir. Tobii
ki, bu siiracin bag verdiyi donomdo masslonin gériinen, daha ¢ox
aparict olan yonii mantiq vo ya folsofi mahiyyot yox, 6zol ad idi
va 0zol ad mantiqi do, folsofi mahiyyati do 0z i¢indo barindirirdi.
Ona gors do, biz bu yolu Tok Tanr1 anlayisinin pozulmasinda
iimumi addan 6z3l ada cevrilmd yolu kimi tanimlayiriq (Tabii
ki, bu yol basqa yollarin da varligin1 danmaq anlamina golmaz).
[lkin toktanrigiliq dénominde Ulu Tanrinin neco adlanmasi
istar-istamaz soru dogurur: hagan, hansi bolgads vo hansi dilde?
Tobii ki, biitiin bolgalar va biitiin aski dillor {izra bu soruya yetos-
rinco inandirict yanit vermok asan bir ig deyil. Yazili qaynaqlarin
yoxlugu vo dogrulayici tutalqalarin qithigr bu yonda ¢ox ciddi an-
gollordan sayila bilor. Yazili qaynaq va dogrulayici tutalqa baxi-
mindan an ¢ox “baxti gotirmis” bdlgs hala ki On Asiya, biitdvliikdo
Orta Dogudur. Burada I.0.IV minillikdon baslayan Kongor
(Sumer) yazilar1 vo 1.O.III millikdon baslayan Sami kokonli yazilar
on az1 L.OIV-III minilliklords Sumer va Sami dillorinds Ulu
Varliga — Tok Tanriya deyilon iimumi adi barpa etmoys imkan
verir: Tanrt anlayisimt bildiron bu imumi ad Kongor (Sumer)
dilinds dingir /digir (Tiirk dillorindoki Tengri/Tanr1... variantlart
ilo birgo) vo Sami dillorindo cesidli varianthh EVil/ilu > Elohim ~
Eloah/Elah /ilah... bicimindos idi (Hor iki adin variantlar1 ¢oxdur
Vo isimizi asanlasdirmaq ticlin onlarn  hamisim1  yazmir,
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Sumer/Tiirk dillorinds Dingir/Tanr1, Sami dillorinds iso Tlu/ilah
variantim1 gostarmoklo yetinirik).

Yuxarida gostordiyimiz kimi, I.O.III minillikde Sumercanin
dingir s6zii Sami dillorina ilu olaraq ¢evrilmisdir. Bu tutalqa
ortaya goyur ki, dingir va ilu sozlori eyni bir anlayisin iki ayri-
ayr1 dildoki adidir. Bu sozlorin anlamca golismasinds (semantik
inkisafinda) ti¢ asamani bir-birindon ayirir vo saniriq ki, asamalar-
dan har biri Tok Tanr1 inancina miinasibati yansitmaqdadir:

I asama: {lkin toktanrigiliq donominds Dingir/Tanr vo Tlu/
flah adlar1 Ulu Varligin—Tok Tanrinin adi saytlmisdir. Bu Ulu Var-
lig, iimumiyyatla, Tanr anlayisina uygun idi vo Ona ilkin Tok
Tann anlayis1 da deys bilorik. Tobii ki, o donamdsa aparici Ilkin Tok
Tann anlayist ilo yanasi, forqli goriisii paylasan ayri-ayri toplulugla-
rin (va ya topluluq igarisinds qruplarin) da var ola bilmasi gozdan
gaciriimamalidir. Ancaq aparict olan Ilkin Tok Tanri inanci idi vo
ona gora do, bu asamam Ilkin Tok Tanr1 dénemi saymaq dogru olar.

Ilkin toktanrigiliq dénominin hacan baglamasi vo hagan bit-
mosi tarixi ¢ox da doqiq balli deyil, ancaq Sumer yazilarinin ver-
diyi bilimsal tutalgalar 1.O.IV minilliyin ikinci yarisinda Orta
Dogu iizrs artiq Tok Tanr1 inancinin pozuldugunu vo II asamanin
var oldugunu gostormokdadir. Demoli, Orta Doguda I asama —
[lkin Toktanrigilig dénomi on azi 1.O.IV minilliyin ikinci
yarisindan 6ncoki ¢aglarda olmusdur.

II asama: dingir/tann vo ilu/ilah imumi adlar 6zsl ada
cevrilmays vo 6zal tanri adlarmin torkib hissosi (ya da onlarin
toyini) olmaga baslayir, sonucda ilkin Tok Tanr1 inanci pozulur vo
0zol adlar dasiyan, konkret bir saho ilo simirlandigl igiin
somutlagib névlardan birina dénan ¢oxsayl tanrilar/ilahlar ortaya
¢ixir — goxtanrigiliq yaranir. Ancaq dncoki asamanin no Ilkin Tok
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Tanr1 anlayis1, no do bu anlayisi bildiron Dingir/Tanr va Tlu/ilah
adlar1 itmir, doyisikliys ugrasa bels, balli bir kasimds 6z varligini
qoruyub saxlayir. Orta Dogunun hakim c¢oxtanrigiliq sistemi
icorisinda Ilkin Tok Tanr1 inancini qoruyub saxlayan vo onu IlI
asamayadaok yetiran bu dini goriis Honif din, ya da /brahim dini
adi ilo taninmaqgdadir.

1.O.IV minilliyin ikinci yarisinda Orta Dogu iizro Il asama —
coxtanrigiliq dénomi artiq var idi vo tobii ki, onun daha 6ncadan
basladigini sanmamiz montige uygundur. Bu donomin bitisi iso
1.O.VI yiizilde toktanrigt Yohudiliyin tarix sohnasine gixmasr ilo
baslamis vo Islamin galisi ilo tam sona yetmisdir.

IIT asama: Coxtanrigiliin aparici oldugu II asama boyunca
sixisdirilib bir qiraga italonan Tok Tanri anlayist nazilss do, tiziil-
modi, Hanif din/Ibrahim dini ad1 altinda 6z varligin1 qoruyub sax-
lad1. 1.0.VI yiizilds toktanrig1 Yohudiliyin tarix sahnasina ¢ixmasi
IS yeni bir donoamin — IIT asamanin 6ziiliinii qoydu va bununla da
Tok Tanr inanci dirgalib yenidon yayilmaga basladi. Toktanrigi
Yohudiliyin yaranigi ¢coxtanrigiliga, onun aparici inanc sistemi ol-
masina ilk ciddi zarbo idi, Xristianliq bu zarbani davam etdirib
toktanrigiligin - giiclonmosi, ¢oxtanrigiligin  zosiflomasi  yolunda
onomli bir addim oldu, toktanrigih@m zirvosi sayilan Islam iso
baltan1 dibdon vurdu: ¢oxtanrigiligi tam siradan gixardi, Tok Tanr1
inanc1 daha genis, daha bitkin bir sistem bi¢imi alaraq yenidon
aparict movqgeys yiksoldi vo indiyadok do bu movqeyi
gorumagqdadir.

Oziillori bir az dncodon atilsa da, toktanrigt Sami dinlorinin
(Yohudilik, Xristianliq vo Islam) bigimlonib golismasi va yiiksal-
moasi min ildon artiq siirmiis bir ¢ag kosimi boyunca — 1.0.VI
yiizilliklo 1.S.VII yiizillik arasinda bas verdi.
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I asama donomindo Ilkin Tok Tanri inancinin 6ziili,
timumiyyatlo, Tanri anlayis1 tizorinds qurulmusdu vo bu anlayis
falsafi mahiyyatino gora soyut, montige gora cins oldugu {iglin
timumi adla ifads edilirdi. Ancaq bu imumi adin bildirdiyi zimu-
miyyatlo Tanri anlayisi ¢oxluq yox, toklik {izarinds quruldugu
ticlin din baximmindan Tok Tanr1 demokdi. Basqa s6zlo, timumi
adin soyut va cins olma 6zalliyi tok olma 6zalliyi ils ig-iga qovus-
dugundan adin bildirdiyi anlayis ikincisiz, banzorsiz bir ma-
hiyystdas idi.

II asama donominds ¢oxtanrigi inanc ayri-ayri tanrilar
anlayisina soykonirdi va o tanrilardan hor biri falsafi mahiyystino
gOra somut, moantige gora ndév oldugu iciin 6zal ad dasiyird.
Umumiyyatla, Tanr: anlayisim bildiron dimumi adin filan tanr 6zal
adina gevrilmasi tok olma 6zolliyinin itirilmosi, ilkin Tok Tanr
inancinin pozulmasi vo ¢oxtanrigiligin yaranmasinda 6namli bir
yol kimi dayarlondirils bilar.

IIT asama ayri-ayr1 tanrilar1 danaraq yenidon Tok Tanr1 inan-
cini 6nd ¢ixardi va bu siirocds ayrica bir Tanri anlayiginin, imu-
miyyotlo, Tanr1 anlayis1 ilo birlogsmasi, buna uygun olaraq da,
Tanr1 anlayis1 ilo bagli 6zal bir adin iimumi adla qovusmas: bag
verdi. Tanrilardan birini bildiron 6zal bir adin, dimumiyyatlo, Tanr
anlayis1 ilo birlosmasi vo qovusmasi Tok Tanri anlayiginin dirgolis
yolu olaraq oziinii gostordi. Daha dogrusu, Ilkin Tok Tanr
anlayisinin pozulmasi éimumi addan 6zal ada ¢evrilma yolu ilo
ortaya ¢ixmisdi, Tok Tanr1 anlayisinin dirgalisi vo yiiksalisi iso
ozal adla timumi adin govugmasi yolu ilo gercoklosdi.

Xatirladaq ki, dilgilik elminds imumi adin 6zol ada gevril-
mosi apellyativasiya, 6zol adin imumi ada ¢evrilmoasi iSo
onimizasiya adlanir. Ancaq bizim amacimiz bu anlayislar deyil vo
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gostordiyimiz iki yol da bu anlayislar iizro agiglanmamalidir. Bizi
dildoki s6z yaradicilig: iisullar1 yox, Ulu Tanri anlayisini bildiran
adlarda dil fakti ilo din, mantiq vo falsafi mahiyyat arasindaki
bagliliq daha ¢ox ilgilondirir. Diisiintiriik ki, ogor bir dil fakti
olaraq imumi ad, simumiyyatla, Tanr: anlayisini bildirirse, onda
bu Tann falsofi mahiyyat, montig vo din baximindan soyutdur,
cinsdir, gozlo goriilon, ol vurula bilon deyil, ona goro do banzari
yoxdur, tokdir, boliinmoaz bir biitiindiir. [Ikin Tok Tanr anlayis1 vo
bu anlayisin Sumerca /Tiirkco Dingir/Tanrt adi, Sami dillarindaki
ITu/Ilah ad1 mahz bu dediyimizi ortaya qoymagqdadir.

Ogar bir dil fakti olaraq timumi ad bildirdiyi imumilik anla-
yisini itirir vo somut (konkret) bir anlayisa gevrilirso, onda 6zal
adin yaranma saniltis1 giiclonir va bir 6zal adin varlig1 basqa 6zal
adlarm da movcudlugunu gorokdirdiyi iiciin ilkin Tok Tanr1 anla-
yist pozulur, onun yerina ¢esidli tanrilar vo bu tanrilarmn 6zol
adlar1 ortaya ¢ixir. 1.O.IV minilliyin ikinci yarisindan baslayan
Kongor (Sumer) yazilari mohz bu 6zol adli tanrilarin geydo
alindig1 ilk qaynaq kimi taninmaqdadir.

Ogor bir dil fakti olaraq 6zal ad, dmumiyyatlao, Tanr: anla-
yisin1 bildiron timumi adla birlesir, qaynayib-qovusur vo somut-
lugunu itirarok soyutlasir, névdon ¢ixib cinso gevrilirso, onda
coxluq yerino toklik qabarir, ayrica bir adi olan, @mumiyyatla,
Tanrt anlayist bigimlonir, buna uygun olaraq da 6zal adla imumi
adm ayrilmaz biitiinliiyiinii ortaya qoyan vo Tok Tanri anlayisini
bildiron é6zal iimumi ad yaranir.

Oz5] iimumi ad (ona iimumi 6zal ad da demok olar) 6z igo-
risinds hom &zoli, hom do {imumini barindiran bir addir. Ozollo
iimuminin qovusub ayrilmaz biitiinliiyo ¢evrilmis bir durumu olan
bu 6zal imumi ad soyutla somutun, cinslo ndviin birikimini ortaya
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goyur. Ozol {imumi ad dil, mentiq, folsofo vo dinin kesisdiyi bir
noqtads 6ziinii gostoran bir anlayis olaraq ayrica genis arasdirilma-
lidir. Indilik biz bir drnok vermoklo dediklorimizi toparlamagq
istayirik.

Dina gors, Hz.Adom peygombor Ulu Tanrinin yeriiziindo
yaratdigi ilk insandir. Bilindiyi kimi, Adam adi Sami dillorinds
“adam, insan” anlami veran bir sozdiir. Ela iss, Adom ~ adam
hom bir soxsin 6zal adini, ham do, dimumiyyatla, insan anlayisini
bildirir. Ancagq Adom adi ortaya g¢ixarkon yeriiziindo ikinci bir
insan yox idi va bu ad ham sayca, hom do mahiyyatcs tok olmani
bildirir, eyni zamanda Ozlini, Umumiyyatlo, insana yonolik
timumi bir ad kimi gostorirdi. Basqa sozlo, burada 6zallo timumi-
nin birikmis biitiinliiyii vardi vo hom sayca, hom do mahiyyatco
toklik 6zal olmani, montige goro cins (iimumiyyatlo insan)
bildirmo isa imumi olmani ortaya qoyurdu. Ancaq yeriiziiniin
ikinci insani/ikinci adi — Hovva (vo sonraki insanlar/adlar) ortaya
cixdiqda, ozallo dimuminin birikmis biitiinliyii pozuldu: Adam ~
adam adinin dmumiyyatlo insan bildirmo  6zalliyi  siradan
cixartlmasa da, ikinci yers kegdi, var olan insanlardan birinin 6zal
admi bildirma 6zalliyi iso giiclonib aparic oldu®.

[lkin Tok Tanri inancinin var oldugu dénomdo Sumerco/
Tiirkco Dingir/Tanrt vo Sami kokanli Ilu/llah s6zlari, imumiyyat-
lo, Tanr1 anlayisini, hom do bu Tanrinin istor sayca, istarss do ma-

* Ozal iimumi ad tokca din iizra yox, toplum yasaminin basqa saholori iizra do
var olmusdur. Xatirladaq ki, bir sira dillordo su obyektlorinin adlar1 sadaca su
demakdir vo bu anlami bildiron s6z giiniimiizo daha ¢ox 6zsl ad kimi galib
catrgdir. Ornoyin, Saka dilindaki don “su” {imumi adi1 ve Don ¢aymm 6zl
adi bu siradandir. Mévzumuzdan uzaglasmamaq iiclin biz 6z9l iimumi ad
sorunu ila bagl genis damigmir va bu yonds ayrica aragdirma aparilacagini
umud edirik.
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hiyyatco tokliyini bildirirdi. Daha dogrusu, Dingir/Tanrt ~ Ilu/llah
timumi adlarinin soyut va cins olma 6zalliyi tok olma &zalliyi il ic-
ico qovusdugundan bildirdiklori anlayis ikincisizlik, banzarsizlik
mahiyyoti dasiyirdi. Ozal adlart olan ayri-ayr tanrilarm ortaya ¢1x-
mast iso bu tokliyi, bu bonzarsizliyi pozdu vo c¢oxtanrigiliq
yarandi...

Dediklorimizi toparlasaq, toktanrigi Sami dinlorinds Tok
Tanrini bildiron adlara mohz 6zsl iimumi ad anlayis1 baximmdan
yanasmaliyiq. Belo ki, ¢oxtanrigiligin aparict oldugu dénamda
istor Yahudiliyin YHWH — Yehova/Yahve... adi, istorsa do Islamin
Allah adi he¢ do Tak Tanr anlayisini yox, tanrilardan birini —
iistiin tanr1 anlayigini bildirirdi. Toktanrigiligin irali ¢ixmaga
bagladigr donamdo isa istor YHWH — Yehova/Yahve... adi, istorse
do Allah ad1 mahz éimumiyyatlo Tanri anlayisini bildiron Elohim
(Yohudilikde) vo [flah (islamda) {imumi adlar1 ilo qovusdu:
YHWH — Elohimdir deyildi, “Allahdan basqa Ilah yoxdur!”
diistincasi hakim oldu.

YHWH — Elohimdir deyimi vo Yahve-Elohim adi, yani iki
ayri-ayr1 adin yanagi iglodilmosi YHWH - Yahve ¢zal adinin Elo-
him éimumi ad: ilo qovusmasinda ilk baslangic addim sayila bilar.
Ikinci addim isa Yahudilikds biitiin coxtanrigiliq izlorinin danil-
mas1 vo toktanrigiligin agig-aydin irali siiriilmasi oldu. Ornayin,
“Peygombor Isayanin Kitabi”nda biranlamli olaraq bildirilir:
“Rabb Moanom, bagqast yoxdur, Mandon basqa Tanri yoxdur!’;
“Rabb Moan deyilommi? Moandon basqa Tanri yoxdur, Mandan
basqa adalotli vo qurtarict Tanrt yoxdur!” (Kuura mpopoka
Ucaum, 45:5 vo 21vb.); “Indi gériin ki, bu, Manam, Man! Mandan
basqa Tanri yoxdur!” (Bropo3akonue, 32:39) vb.
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Ancaq goriiniir ki, evronsallikdon daha ¢ox Israilin milli
Tanrist olmasi vo Ulu Tanrinin bilinmoaz sirlorindon sayilsa da,
YHWH adinin daqiq oxunusunun/deyilisinin yoxlugu Yahve/Yeho-
va 6zol adimin Elohim timumi ad1 ilo tam gaynayib-qovusmasini
bir az oangoallomis, YHWH — Yahve/Yehova... 6zal iimumi adinda
0zallo imuminin uyumlu birgaliyi yerina 6zal ad olma yonii 6z
agirligimi nisbaton qorumusdur vo ona goéro do, Islamdan forqgli
olaraq, toktanrig1 Yohudilikdo goxtanrigiliq izlorino daha ¢ox tus
galinir.

Islamda iso Allah adi kdkenca ilah sozii ilo bagl oldugu
ti¢lin 6zal adla imumi ad tam gaynayib-qovusmus, 6zallo imumi-
nin uyumlu birgsliyi yarandigina géro Allah adinin 6zol timumi
ada ¢evrilmo siiroci sona yetmis, c¢oxtanrigiligin biitiin izlori
silinib yox olmus vo Allahin tok ilah olmasini vurgulamaq daha
cox Onom dasidigina goro toktanrigiliq on yiiksok diizeyo
catmisdir.

Tanr1 anlayigini bildiron soziin {imumi ad, yoxsa 6zal ad ol-
masi sorunu ilo bagl gézdon kegirdiklorimizi toparlasaq, burada
ti¢ durum bir-birindan forglondirilmalidir:

1. ilkin toktanrigiliq dénominda Ilkin Tok Tanri anlayisini
imumi ad bildirmisdir;

2. Coxtanrigiliq dénominds Ilkin Tok Tanri anlayist pozul-
mus, onun yerind ¢oxsayli tanrilara tapinilmis vo bu tanrilardan da
har birinin 6zal ad1 olmusdur;

3. Toktanrigihigin dirgalis vo yenidon yiiksalis dénominda
[lkin Tok Tanr1 anlayis1 daha da golisib yiiksok diizeyli bitkin bir
Tok Tanri anlayigina gevrilir vo bu anlayig1 bildirmok ii¢iin 6zal
adla imumi adin uyumlu birgaliyindon dogan 6zsl imumi addan
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yararlanilir. Bu 6zal imumi adin yaranisinda {i¢ yol bir-birindon
farglondirils bilor:

Birinci yolda 6zal timumi adin 6zal yonii nisbaton agir olur
Vo buna gora do, ¢oxtanrigiligla bagliliq qalintilar1 balli bir diizey-
do 6ziinii qoruya bilir. Ornayin, Yohudiliyin YHWH - Yahve/Ye-
hova... adi1 bu yola uygunlugu ils segilir.

ikinci yolda 6zal dimumi adin timumi yonii bir az agwr olur
Vo ona gora do, dmumiyyatlo Tanri anlayigt vo Ona uygun Ulu
Varhq = Ilkin Tok Tanri anlayisi, bu Tanri ilo bagl inanclar heg
do tam itmir, balli bir diizeyds qorunub saxlanir. Ancaq Ilkin Tok
Tanr1 anlayisini bildiron adlar dord min ils yaxin yazili yast olan
coxtanrigiliq donamindon (1.0. IV minilliyin ikinci yaris1 — 1.S. 1
minilliyin ortalar1) keg¢diklarine vo bu uzun dénams ayaq uydurub
yasaya bildiklorina gora, ikili 6zallik qazanib ham Tok Tanrini
bildirmak ti¢lin, ham ds tanrilardan birini gostarmok ii¢iin islodil-
misdir. Ornoyin, Tiirklorin Tanri/tanri, Samilorin flah/ilah, Hind-
Avropa toplumlarinin Gud/gud adlar (¢esidli variantlarina toxun-
murug) mohz bu siradandir. Latin vo Kiril 6zilli olifbalarda bu
ikili 6zalliyin doqig verilmasi {igiin yazilis bigimindon yararla-
mlir: ad Tok Tanrimi bildirirss, bdyiik harflo (Tanri/llah/Gud),
coxtanrigiligin 6zal adlarindan har hansi birini bildirirss, kigik
horflo (tanri/ilah /gud) yazilir vo 6zal adla yanast iglonir.

Uciincii yolda 622! adla iimumi adin uyumlu birgaliyi yara-
nir Vo ona gora do, hom ¢oxtanrigiliq izlari silinib yox olur, hom do
[lkin Tok Tanr anlayis1 daha da golisib yiiksok diizeyli Tok Tanri
anlayisina cevrilir. islamdaki Allah adi bu yolun on aparic1 or-
nayidir.

Yeri golmiskon, vurgulayaq ki, Tok Tanrin1 va ¢oxtanrigili-
gin ¢esidli tanrilarmi bildirmok baximindan Sami dillari ilo Tiirk
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va ya Hind-Avropa dillori arasinda forg var. Belo ki, Sami dillo-
rinde Tok Tanrini bildirmak iiciin Orobcads Allah adi, Ibraniceda
YHWH — Yahve... adi, ¢oxsayli tanrilar1 bildirmoak iigiin do 6zal ad
yaninda el /il/ilu ~ elah/ilah... adinin uygun bir variant1 isladilir.
Tirk vo Hind-Avropa dillorinds isa Tanr1 vo Gud, Bog, Xoda...
adlar1 ayrica islondikds Tok Tanrini, 6zal bir adla yanas1 galdikdo
iSo tanrilardan birinin adin1 bildirmisdir.

Basqa sozlo, Sami dillorinds Tok Tanrii bildirmak {igiin bir
ad, coxsayl tanrilar1 bildirmok ti¢iin do ayri bir ad, Tiirk vo Hind-
Avropa dillarinds isa har ikisini birdirmak ti¢iin eyni bir ad iglo-
dilmakdadir. Bu 6zallik har dilin 6z sistemindan irali golon vo hor
dilin 6z qanun-qaydalarina bagl olan bir 6zallikdir. Burada bir di-
lin 6zolliyini zorla basga dilo sirimaq olmaz. Ornayin, Azarbay-
can Tiirkcasindo Tok Tanri anlayisini bildirmak {igiin Tanr: sozi,
tanrilardan biri anlamm bildirmok {¢iin do tanr sozi isladilir.
Yonu Azarbaycan Tiirkcasinds Tanr: ad1 Orabca Allah adinin, tanr
iSo Orobco ilah adimin tam qarsihgidir vo Tanri/tanr: ilo Allah ~
ilah adlar1 bir-birino ¢ox qaynayib-qarismis, anlam (semantika)
baximindan tonlogmiglor. Ona gora do, bu dildo Allah s6zii Tanri
soziiniin dzalliklorini gobul edib yalmz Tanri anlaminda yox, tanr
anlaminda da islonmays baslamisdir vo buradan irali golorok, Azor-
baycan Tiirkcasinds Tanri/Allah ilo yanasi, tanri/allah yazilist da
ortaya ¢ixmusdir. Ornayin, “doniz tanrist Poseydon” yering “daniz
allafr Poseydon” deyilmasi va ya yazilmasi Azarbaycan Tiirkcasi
baximindan ganunauygun bir durumdur. Ancaq bu durumu eynils
Orabcays do uyqulamaqg vo Orabcadon do Poseydonun “allah™ ad-
lanmasin1 gézlomak olmaz, ¢iinki o dilde bu magam {igiin ilah s6zii
islonir.
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Eyni zamanda, ©robconin ganun-qaydalarini da zorla Azar-
baycan Tiirkcasine uyqulamaq ve Azorbaycan Tiirkcasinda “daniz
allaht” iglotmak yanlisdir, govak “doniz tanrisi” isladilsin hokmii
vermok do dogru deyil. Ciinki bu hokm Tiirkcanin yox, Orab dili-
nin ganun-qaydalarin1 yansidir, Azarbaycan Tiirkcasinin ganun-
gaydalarina gora isa, deyimlarin har ikisi dogrudur.

Yuxarida gostordik ki, bazilori Allah soziiniin 6zsl ad olma-
si1 v basqa dillars ¢evrilo bilmoyacayini irali siiriir, hatta Allah
yerina Tanri deyilmosinin yanlis vo ya su¢ oldugunu belo iddia
edirlor. Ancaq belalari unudur ki, Allah s6ziiniin 6zal ad olmasi
coxtanrigiliq donamindon galan va Tanriya ortaglar qosmus miis-
riklorin galonayini dirilden bir yanasma olub Islamin evransalliyi-
ni danmaq demokdir. Sirf 6zal ad olmani bir qiraga qoyaq, 6zal
timumi adda belo adin 6zal yonii nisbaton agir golirss, onda ¢ox-
tanrigiliq izlori tam silinib yox olmur vas evransal Tanr1 milli Tan-
riya gevrilir, biitiin insanligin Tanris1 bir xalqin “6za]” Tanrisina
doniir. Elo ona goradir ki, 6zal yonii bir az agir olan YHWH —
Yahve/Yehova... adi Israilin milli Tanris1 olmaqdan ¢ixib tam
evronsal bir Tanri sifati ilo tanina bilmir, Islamm Allah adi iso heg
bir milli sinir i¢ino qapanmadan 6z evronssl Tanrt vosfini tam
qoruyur. Ciinki Allah 6zal imumi adinda 6zal adla imumi adin
uyumlu birgaliyi var vo bu uyumlu birgolikds timumi ad yoni
Hz.Adom peygombardon iizii bari insanligin tanidigi Ulu Tanrimi
bildirir, 6zal ad yonii iso dilgilikdo nitq hissalorindon biri olan
0zol ad (xilisusi isim) anlayis1 ilo yox, Ulu Tanrinin zati ilo
Ulu Tanrinin zat1 ilo baglh mahiyyat 6zalliyi deyil, nitq hissalorin-
don biri olan 6zal ad (xiisusi isim) keyfiyyati osas alinirsa, o
zaman Allah sozii sirf 6zol ad olur va banzar, oxsar tanrilar
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igarisindaki tanr1 adlarindan birina g¢evrilir. Unutmayaq ki, Zevs
ad1 da 6zal addir va basqa dils torctimo edilo bilmaz, gorok ona elo
Zevs deysson. Yaxud Yahve... adinda bolli bir imumi ad yonii
olsa da, 6zal ad yonii bir az agir basir vo ona gors do, bu ad1 ayr1
dilo gevirmak, 6rnayin, Azarbaycan Tiirkcasinds “doniz yahve-
si...Poseydon” demok olmur.

Belaliklo, Tanr1 anlayisi ilo bagli dini yonlos dilgilik yonii,
homginin dilgilik yonii tizra do Sami dillori ilo Tiirk (vo ya Hind-
Avropa dillori) arasindaki 6ziimlii sistem forglori gézardi edilme-
molidir. Mohz bu farglori gozo alaraq bildiririk ki, Allah ad1 6zal
ad deyil vo banzarlor arasinda birini o birilordon farglondirmak
ticlin qoyulan 6zal ad diizeyino endirilo bilmaz. Allah adi1 ozal
iimumi addwr va burada é6zal olma yonii banzar tanrilardan birinin
adim1 yox, Ulu Tanrinmn bonzarsizliyini, birliyini vo tokliyini
gdstorir, iimumi olma y&nii iss Ilkin Tok Tanri anlayisindan iizii
bori Ulu Tanrinin somut (konkret) yox, soyut (miicorrod, abstrakt)
mahiyyot dasidigini, ndvo yox, cinss aid oldugunu ortaya qoyur.
Allah anlayisinin evronsalliyi, birliyi, tokliyi biitiin insanliga
yonalikdir va ona gora do, Ulu Tanr1 anlayisini taniyib-bilon har
bir toplumun dilinds bu anlayisa verilmis ad vardir. Bu iso 0
demokdir ki, har xalqa 6z dilindo danisan peygombor gondorildiyi
kimi, hor xalqin dilindo do Ulu Tanri anlayisini ifado edon ad/s6z
yaradilmisdir. Demoli, Orab dilinds yaradilmig Allah adi Ulu
Tanrt anlayismma no godor uygundursa, Tirklorin  Tanr,
Avropalilarin Gud, Slavyanlarin Bog... adlar1 da o godar uygundur
Vo bu nadanls, Allah adini basqa dilin 6z adi/sozii ilo vermakdo
heg bir yanlishiq yoxdur®...

2 Motn burada qurtarir. Biz motni oldugu kimi verdik — ©.9.
175



ARIF ROHIMOGLU

UCUNCU BOLUM

TANRICILIGIN OZULLORI
TANRICILIGIN INANC OZULLORI

Tanr1 soziiniin yaranisi

Daha ¢ox Hun Tiirkcasinds ¢enli “gdy” soziiniin qeyds alin-
masi tarixina Vo Cin dilinda Tien/Tyan “gdéy; Tanr1” s6ziiniin var-
ligina sdykonon bozi arasdiricilara goro, Tanrt sézi (vo demali,
Tanrigiliq anlayist) M.O. II minilliyin sonu — M.O. I minilliyin
baslarinda, ancaq M.O. V — III yiizillorden gec olmayaraq ortaya
cixmigdir (Iainynnunaa, 2003; Mudsr, 2000, sah.500).

Kongar (Sumer/Sumer) dilindoki Dingir/Dizir/Digir “goy;
Tanrt” s6zii ilo Tiirk dillorindoki  7anr: “Allah; goy” so6zil
(variantlari: oski Turk. Tdanri, Altay.Tengeri, Qazax. Touip, Qirgiz.
Tenir, Tatar. Toype, Qumug. Tenqiri/Tenqir, Yakut. Tangara,
Xakas.Tigir vb.) arasindaki eyniliys sdykonon aragdiricilar iso Tiirk
va Mongqollarda Tanr1 (vo Tanrigiliq) anlayisinin ilkin koklarinin
M.O. V-IV minillikloro gedib ¢ixdigimi iroli  siirmokdadir
(beseptunos, 2006 vb.).

Ozliiyiinds aydindir ki, Tanrigihigin tarixi ilo Tanr1 sozii ara-
sinda balli bir bagliliq var. Ancaq bir sira 6nomli ayrintilar
gozardi edilorss, onda istor-istomoz bu bagliliga yonolik yanlis
doyarlondirmolor  ortaya  ¢ixacaqdir. Onomli  saydigimiz
ayrintilardan ti¢linii ayrica vurgulayagq:
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1. Tirk (ve Monqol) dillarinds tanri/Tanr1 séziiniin hom
gozlo gbriinen “gdy, sama”, ham qutsal bir ilah = tanri, hom do
ulu yaradict — “Allah” anlamlarn vardir (sozii islodorkon hansi
anlamdan danisildigin1 bildirmok iiciin Tanr: “Allah” va tanr
“g0y, sama; ilah” yaziliglarina ayrica diqget yetirok). Qusqusuz,
sOziin tanr1 “géy, sama” vo Tanr1 “Allah” anlamlar bir-biri ilo na
godor bagl olsalar da, onlarin yaranma tarixi he¢ do tam eyni
¢aga aid edilmomoalidir. Moantiqi yondon yanasdiqda aydindir ki,
sozlin “gdy, soma” anlami daha oskidir — ilkindir, “ilah” vo
“Allah” anlamlan isa sonradan toromadir — ikincildir;

2. Etimoloji yondon aciglanarken soziin sonraki “ilah” vo
“Allah” anlamlarma yox, ilkin “gdy, sama” anlamina sdykonilmoli
vo kdkon (monso) arasdirmast mohz bu ilkin anlama uygun aparil-
malidir;

3. Gozlo goriinen maddilik — gy, soma Tiirklorde no qader
qutsal olsa da, bu qutsalliq goyiin slgatmazligini, ucaligini, angin-
liyini bildirmakdon uzaga getmomis vo Tanrigiligda gdy heg bir
zaman Tanr1 “Allah” sayilmamisdir. Clinki Tanrigilifa goro,
zamana vo mokana sigmayan Ulu Tanr1 na cisimdir, no candir vo
Onu gotiyyon maddi varliq saymaq, gozlo gérmok olmaz. ©gor
maddilosdirilmis vo soxslondirilmis bir “tanri”dan s6z agilirsa,
coxtanriliq va ¢esidli mifoloji inanclarin tanr1 = ilah anlayis1 géz
oniinds tutulursa, bari basdan bilinmalidir ki, bunlarin Tok Tanri
vo Tanrigiligla els bir bagliligr yoxdur.

Bu ayrintilarin g6z oniinds tutulmasi Tanr1 va Tanrigiligla
bagl bir sira gergokliklori ortaya qoymagdadir. Onco tanri
sOziiniin yaranigina géz yetirak.

Tanr1 sOziiniin neco yarandigini aragdiranlarin boyiik ¢coxun-
lugu sozilin tanr1 “gdy, soma” anlamini bazon dilo gotirsolor do,
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vurgunu daha ¢ox soziin tanr1 “ilah” vo Tanr1 “Allah” anlamina
yonoaldir, ¢esidli diislincalor irali siirtirlor. O diislincolorin bozisini
gostorok: 1. TeHup = TeH “ton, tay, barabor” (ya da “gdy”) + ir <
friy > ray “connot” = “Connoto tay” vo ya “Somavi connat” (Kadi-
rov, 2012, sah.38-39); 2. tengri < tan-Ra = ten/tan “¢ixma, dogma”
+ Ra “aski Misirdo Giinos tanrisinin adi” = “dogan Giinos” (be-
3eptuHoB, 2006; Canpuena, ?); 3. tonri = ton “gdy” + ri “insan” =
“GOy insan1” (Arorio, 2004; buuenzeii, 2009) vb.

Soziin ilkin tanr1 “goy, sama” anlamindan c¢ox tanrt “ilah”
vo Tanr1 “Allah” anlamina sdykonaon bu ciir kokon arasdirmalari si-
rasin1 daha da artirmaq olar (bax: Bayat, 2005, soh.103-109; Kasi-
mova, 2008, soh.125-129; Amues, 2006 vb.). Bu siran1 uzatmadan
bildirak ki, bizco, tanr: séziiniin kokoni ilo bagh dil¢ilik baximin-
dan aparilan aragdirmalar dini-mifoloji yonli arasdirmalardan
daha tutarlidir. Bu yondoki ¢alismalarin bazilari iizerindo ayrica
dayanag.

B.1.Tatarintsev “gdy, soma” anlamli tanr sdziiniin oski qay-
naglarda vo Dogu Tirk dillorinde qorundugunu, cagdas Tiirk
dillorinin goxunda ise sonraki donomin “Allah” anlaminin yaygin
oldugunu irali siiriir, fanr: s6ziiniin *feyir bigimini on oski forma
sayir vo gostorir ki, soz aski Tiirkconin tey-/teyi- “yiiksolmok,
havaya qalxmaq” feilino -(i)r feili sifot sokilgisi artirllmagla
yaranmigdir (Tarapunnes 1984, soh. 78 - 81; Tarapunues, 2002,
soh. 330 - 331; Crnermiros, 2009, sah. 93).

K.Musayeva gora, tayri s6zii daha aski tenir sdziino - man-
subiyyat sokilgisi artigmaqgla yaranmisdir va fepir soziiniin
kokiindo do B.I.Tatarintsevin dediyi kimi, *fey- “yiiksolmok,
qalxmaq” feili durur (bax: Jpi60, 2007, sah. 83).
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Dilgilikdos tanr: soziiniin kokoni ilo bagli bagqa miilahizalor
da var, onlarin hamisina toxunmadan bildirak ki, s6ziin zey- “yiik-
salmak, qalxmaq” kokii ilo baglanmasi nisbaton dogru bir diisiin-
cadir. Ancaq biz bu yanasimi prinsipca na godar dogru saysaq da,
diistintirtik ki, burada bir sira doqiqlosdirmslor aparilmalidir. Hor
nasnadon onco, vurgulayaq Ki, tanri “gdy, soma” sozii tokco Dogu
Tiirk dillorinds yox, Bati1 Tiirk dillorinde do 6z varligini balli bir
diizeydo giiniimiizodok qorumusdur. Ornoyin, Azorbaycan
nagillarindakt “yagli appak olub tonura c¢akilmak” (bozon eyni
moqamda “goya ¢akilmak” do deyilir), “fonur elomak” (gdoyo
galxmaqg, havalanmaq)” vb. deyimlordo daslasaraq qorunan tonur
sozii* birbasa teyir (~ teyri ~ tanri) sdziiniin azaciq sos dayisimine
(tepir ~tenir >tenur/tonur) ugramis bigimi olub mohz “gdy, soma”
anlamindadir. Demoali, “géy, soma” anlamli teyir (~ teyri ~ tanri)
soziiniin variantlari sirasina Azarbaycan Tiirkcasinin fonur varianti
da artirilmalidir.

Oski Tiirkco “yiiksolmok, gdys qalxmaq” anlamli feilin
tepi- bigimino “Kudatgu bilig” (DTS, 1969, soh.551-552), tey-
bicimine iso “Divanu-lugat-it Tirk” osorindo tus golinir.
Ozolliklo, Mahmud Kasqarli “Divan”inda tey- soziiniin hom feil
toromolori, hom do ad toéromaolori genis bigimds islodilmisdir:

Tey — “gbyo qalxmaq, havaya yiiksolmok, gézdon itmok.
Kus fendi — qus havalandi; ok tendi — ox havaya yliksolib gozdon
itdi” (MK III, soh. 390); fepit- “havaya dogru yliksoltmok. Er
okun tegirti — adam oxunu goys yiiksaltdi” (MK III, soh.396);

* Ornoyin: “Sonra div Boxtiyar1 alip kiiroyino tonur elodi” (Nagillar, 2005,
soh.77).
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teniir — “havaya dogru yiiksalib gqeyb olmaq. Er ok feniirdi — adam
g0yo dogru ox atdi” (MK 111, soh.392);

Tenek — “hava” (MK III, sah.366); teyri “gdy, soma” (MK
I11, soh.377); teyri — “uca bir dag, uca bir agac kimi géza boylik
gortinon har nasno” (MK 111, soh.377); tepiic — “sacayagi kimi
yarim arsin yiiksokliyinds olan hor nasna” (MK III, soh.381) vb.

Biitiin bu s6zlorin hamisinin bu va ya basqa bir diizeydo fey-
feili ilo baglh olmas1 gdz qabagindadir. Ancaq bizco, burada bir
ger¢oklik — Tiirk dillorinin oski ¢aglarina getdikco ad-feil
omonimliyi ~ lizorindo  qurulmus birhecali  sinkretik  kok
morfemlorin varhigt da unudulmamalidir (¢cagdas Azarbaycan
Tirkcosinin ac va ac-, dad vo dad-, dik/tik va dik-/tik-, don va
don-, diiz vo diiz-, ké¢ vo koc-, sa¢ vo sag-, six vd six- Vb.
sozlorini xatirlayaq). Yaranisi hansi nadona bagli olur-olsun, bu
ciir birhecali sinkretik kok morfemlorin Tiirk dillorindo genis
yayilmasi (Bax: [lep6ak, 1975, sah.18-30) bizs asas verir ki, tey
— “gOys qalxmagq...” feilinin on oski Tiirkcodo “gdy, soma”
anlamli fey ~ ten ad omonimi olmasini da gozs alaq.

Bu yanasim tanri s6zlino yonolik {ic 6nomli sorunun aydin-
lagdirtlmasini gorokdirir:

1. S6ziin an aski va ilkin bigimi na olmusdur?;

2. S6zo artirilan sokilgi hansidir: -(i)r feili sifat sokilgisi, -i
monsubiyyat sokil¢isi, yoxsa basqa bir sokil¢i?;

3. Soziin kokiinds feilinmi, yoxsa adinmi durmasi daha
moantiglidir?

Umumi mévzumuzdan ¢ox uzaglasmamagq iigiin qisaca
bildirok ki, bizco, fanri sdziiniin on oski bi¢imi Altay (Tirk,
Mongol, Tunqus-Mancur, Yapon vo Koreya) dillori iizro
aparilmis etimoloji arasdirmalarin ortaya qoydugu sonuclar
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osasinda daha dogru bolirlona bilor. Aragdirict S.A.Starostin,
A.V.Dibo vo O.A.Mudraka goro, Altay dillorindo “gdy; Tanrt;
and, (blit garsisinda dua zamani) and igmok™ vb. anlamli fanr
soziiniin oski bigimini ilkin Altayca (Proto-Altayca) *t angiri;
Tirkco *tegri/*tanri; Mongolca *taggarag; Tungus-Mancurca
*taggura-; Yaponca *tinkir- kimi borpa etmok olar (Altaic
etymology, 2005).

Ancaq sdziin aski bicimi Ilkin Altayca *t angiri; Mongolca
*taggarag; Tungus-Mancurca *tapgura- kimi barpa edilirso vo
Mongqol dillarinin teygeri sozii do Tiirk dillarindon alinmig sayilirsa
(dp160, 2007, sah. 83), 0 zaman nadoan s6ziin Tiirkcs ilkin formasi
da mohz bu siraya uygun olmasm? Ilkin Altayca, Monqolca vo
Tunqus-Mancurca bu s6ziin barpa edilmis *t aggiri ~ *tapgarag ~
*taggura- variantlar1 dogrudursa, onda niys Tiirkcs soziin ilkin bi-
¢imi bu siradan forglonsin vo Ornoyin, *temeri/*tanpary/*tengeri
[*tangan Kimi, ya da onlara uygun basqa bir formada yox, *tegri/
*tagr1 kimi barpa edilsin? Elmdo fanri s6zii iigiin qaynaq dilin
Tiirkco olmasi indiyadok ela bir ciddi siibha dogurmamis va bir-iki
forgli miilahizoni g6zo almasaq, on tutarl diisiinco sayilmigdir. O
halda soziin Tiirkco on aski bicimi do *tegri/*tagr1 yox, *t aggiri
~ *taggarag ~ *taggura- variantlarina uygun bir sokilds (6rnoyin,
*teyeri/*tanary/ *tengeri/*tangan kimi, ya da onlara uygun basqa
bir formada) barpa edilmalidir. Bizco, tanr: sdziiniin Altay. tengeri,
Yakut., Dongan. tangara, Qumug. tenqgiri vb. variantlar1 he¢ do
alinma deyil, Tirkcodoki on oski formanin halo do gorunan
izloridir.

Ogor bu yanagsma dogrudursa, o zaman tanr: s6zii kok morfe-
mo -(i)r feili sifot gokilgisi, yaxud -I monsubiyyat sokilgisi yox,
mohz -garu/-garu/-gari/-qari/~qari... > -ri* sokilgisi artiqmagla ya-
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ranmigdir. Tirk dillorinds yon, istiqgamat, torof bildiran - garu/ -
garu/-gary/ -Qari/-gari...> -ri” sokilgisi® ilo diizolmis bir sira sdzlor
var Ki, tanrt sozii ilo onlar arasinda morfoloji qurulus banzarliyi
(hatta eyniliyi) 6ziinii gdstormokdadir. Ornayin: anrt (< ayari/an-
garu), bari (< bengeri), yuxari(< yoggaru), geri (< kedrii < kedge-
rii), irali (<ilori<ilgorii), icori (< i¢garii), disart (< tisgaru/disqart)
vb.

Xatirladilan bu sozlorin tarixi inkisafi (Aslanov, 2003, soh.
93-94; DCTH4, 1974, soh.157, 347-348, 388-391; DCTS, 1978,
soh.125; DCTSI, 1980, soh.27-28, 166-167) tanr: séziiniin istor
Tiirk dillorindoki tengeri, tangara, tengiri..., istor Ilkin Altayca
*t'angiri; Mongolca *taggarag; Tungus-Mancurca *tapgura-,
istorso  do, bizim Tirkco on oski bigcim saydigimiz
*terjeri/*tanary/ *tengeri/*tangan variantlarinin varliq nadanini
tam aciqlayir. Eyni zamanda, bu sokil¢inin -garu... > -t yonli
golisimi fanri sdziiniin Tirk dillerinde teyir/teyri/tenqgir/tengri...
bigimlarinin yaranis yolunu da aydinca gostoarmakdadir.

Kongor (Sumer/Sumer) dilindoki Dingir/Dizir/Digir “gdy;
Tanr” sozii ise siibut edir ki, Tiirk dillorinds -garu... > -r* yonlii
golisimin tarixi on az1 1.0 IV-11I minilliklordon qabaq baslamisdir.

Belaliklo, biz tanri soziniin ilkin bigimini *tenir vo ya
*tegri/*tagri kimi yox, *tegeri/*tapari/*tengeri/*tangaru...
kimi barpa edir, soziin yon, istiqgamat, torof bildiron aski -garu...>
-ri* sokilgisi vasitosilo yarandigini irali siiriir ve diisiiniiriik ki, bu
sokil¢inin tey- ~ ten- feilino yox, onun fey ~ ten ad omonimino
artirilmas1 daha montiqlidir. Bu yanasim imkan verir ki, tanr

* Oski Tiirk — garu... sokilgisi ilo bagli genis bilgi iiciin bax: Alimov, 2011, soh.92-
107
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sOziinli etimoloji yondon géya — yuxariya sart ucalan, yiiksak,
boyiik olan anlaminda agiglayaq vo “ilah” anlami da daxil s6ziin
semantik golisimini belo gostorok: tanr1 = yuxariya sart ucalan <>
goy — goylords makan tutmug qutsal va giidratli bir varlig — ilah
— ucalardan uca Bir Tanr.

So6ziin etimoloji yondon agigladigimiz yuxariya sart ucalan
anlami tokco goy, sama monasinin yox, hom do géy kimi hiindiir,
uca, yiiksak, boyiik hor nasna anlaminin yaranmasina nodon
olmusdur. Mahmud Kasgarli “Divan”t mohz bu anlami ¢ox
doqigliklo qorumaqdadir: feyri “uca bir dag, uca bir agac kimi
goza boyilk goriinon har nasna” (MK III, soh.377); tepiic
“sacayagl kimi yarim arsin yiiksakliyinda olan har nasna” (MK
I11, soh.381).

Demoali, burada masalonin baslica agirligr hiindiir, uca, bo-
yiikk goriinmak, yiiksak olmaqg anlami tizarindo qurulmusdur.
Bizco, bu gercokliyin gbzo alinmamasi asagidaki diigiinconi
dogurmus vo yanlis yozmalara yol agmisdir. Mahmud Kaggarl
yazird:

Yera batasi kafirlor géya teyri deyir. Onlar uca bir dag, uca
bir agac kimi gozlorina boyiik goriinan har nasnaya teyri deyir, ona
gora da, bu kimi nasnalora tapimirlar. Onlar bilgin kimsaya teyri-
gen deyirlar. Tanri bizi bunlarin sapiqghgindan qorusun! (MK 111,
377).

Tabii ki, inancli bir miisolman olan boyiik Tiirk bilgini M.
Kasgarlinin ulu, yiiksak, uca, boyiik anlaminda tanr: soéziinii bir
qiraga qoymaq vo Tanri adimi yalniz Allah anlaminda islotmok
cohdi yanlis yozulmamali, oski Tirklorin gergokdon do birbasa
daga, agaca tapinmasi, bilgin insana Tanr1 demasi kimi doyorlon-

dirilmomolidir. Aydindir ki, miisolman olmayan Tiirklords bilgin
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kimsa Tanr1 sayillmamis, feyri, yoni ulu, yiiksak, boyiik (montiqi
olaraq: iistiin) insan kimi qobul edilmigdir. Eyni zamanda
miisalman olmayan Tiirklor uca daga, hiindiir agaca Tanr
demomis, uca olan hor nosnoni feyri, yoni hiindiir, yiiksak, boyiik
adlandirmiglar. Yoni burada teyri vo Teyri (> Tanri) sozlori
arasindaki anlam forqi unudulmamali, semantik galismo sonucu
ortaya c¢ixan fteyri ~ Tepri sinonimliyi gozardi edilmomalidir.
Oslinds Tiirkler gdyli, soman1 vo onun kimi uca, yiiksok, boylik
olanlar1 teyri adlandirib qutsal saymis, onlarin ucaligini,
yiiksokliyini, bdyiikliylinii Teyri simgosi hesab etmis vo bu
simgoyo saygi ilo yanagsmislar. Ancaq no qutsal sayma, no do
sayg1 ilo yanagsma holo simgoyo tapinma anlamina golmoz vo
Tiirklor hor hanst bir fepriya yox, yalniz vo yalniz ulu yaradict Bir
Tenriya tapinmuglar. Bilinon bir gergoklikdir ki, Tiirklor Bir Tepri-
nin yalniz ucaliqda ola bilocoyino inandiglart Gigiin Tanriya tapi-
narkon elliklo uca bir daga cixar vo iizlorini gdys tutub qollarim
yuxariya qaldiraraq Ulu Yaradiciya alqislarini bildirar, istoklorini
deyib diloklorini sdylordiler.

Bu ndqtods 6nomli bir soruya goz yetirok: Tanr1 yolunda
kosdiyi qurbanin darisini uca bir agacdan asib Bir Tepriya
tapinarkon oski Tirkiin ibadot amaci uca agacmi, Bir Teprimi
sayllmalidir? Indinin &ziinda belo bir goxlart moscidi (kilsoni,
sinaqoqu) “Allahin evi” sayir vo ona qorxu qarisiq 0zal bir
movhumi inancla, ayrica bir saygi ilo yanagir, hotta “O moscid
haqq1!”-deyo and da igir (“Allahin evi” deyimindoki Islamla
bagdagmayan soxslondirmo yanagimini holo demirik). Magor bu
insanlarin  inanct vo ibadoti moscide (kilsays, sinaqoqa)
yonalikdir, yoxsa Tanriya? Unutmayaq ki, tobioto yiiksok doyer
verib onu qutsal kulta ceviron Tanrigiliq liclin ibadot mokant
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insanlarin tikdiyi ayrica bir bina — tapmaq (mobad) vb. yox,
gdylorin altindaki biitiin Yeriizii idi. Oz ucaligi ilo segilon Yeriizii
obyektlori (dag, agac...) ucalardan ucaya — Bir Tepriya daha yaxin
oldugu ii¢lin onlarin iistiindo, yaninda, ¢evrasindo Tanriya ibadot
etmok do Tiirk inanci baximindan, daha ugurlu vo diigorli sa-
yilirdi. Ona goéra do, somavi dinlords insanlarin 6zlorinin tikdiyi
bir binaya yonalik 6zal saygiya bonzor bir miinasibati oski Tiirklor
Boyiik Tanrinin yaratdigi uca daglarla, Ulu Tanrmin bitirdiyi
hiindiir agaclarla... bagl ortaya qoymussa, bunu yanlis yozmaq vo
oski Tiirklorin maddi obyektlora tapmmmasi kimi yorumlamaq
dogru deyil. Ciinki oski Tiirklor bu maddi obyektlorin 6zlorindon
daha cox onlarin boyiiklilylinii, ucaligini, yiiksokliyini... énamli
bilmis vo o boyiikliiyli, ucaligi, yiiksokliyi... qutsal saymislar. Elo
ona goradir ki, Islam1 yenico qobul edon, ancaq boyiik dl¢iido
Tanrigilig1 da qoruyan Dado Qorqud donomi igidlorinin Tanriya
yonalik alqislarinda Tanrinin ucaligi ayrica vurgulanirdi. Ornoyin:

Ucalardan ucasan,

Kimsa bilmaz necasan.

Gorkli Tanr1!

Neco cahillor Sani

Goydao arar, yerda istor.

Son xud mominlor kénliindoson (Dali Domrul)

Vaya:

Ucalardan ucasan, uca Tanr1!

Kimso bilmaz necoson, gorklii Tanr1! (Bakil oglu ©mran)
vb...

¥ Bunun ardinca “Tanrigiligin ibadot ziillori” vo “Tanrigihgm oxlaq ziillori”
adl1 iki yarimbasligin adi geyd olunub — ©.9.
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